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POLSKO-RADZIECKA KONFERENCJA NAUKOWA NA TEMAT „REŻIMY 
AUTORYTARNE A FASZYZM", 11 - 12 XII 1980 

W dniach 111-12 XII 1980 r. od-
było się w Instytucie Historii PAN w 
Warszawie polsko-radzieckie robocze 
kolokwium na temat s t ruktury spo-
łeczeństw europejskich państw f a -
szystowskich i autorytarnych w okre-
sie międzywojennym. Było to już trzecie 
spotkanie historyków z obu państw (po-
święcone studium nad faszyzmem. Ze 
strony radzieckiej w obradach uczestni-
czyli Andrie j I. Puszkasz (przewodniczą-
cy delegacji), Rita P. Griszyna i Irina 
W. Michutina. W pierwszym dniu wy-
głoszone zostały trzy referaty: Francisz-
ka Ryszki Konserwatyzm i nowator-
stwo w Trzeciej Rzeszy; Jerzego Holzera 
Geneza narodowego socjalizmu oraz 
Wacława Długoborskiego Geneza i istota 
niemieckiego solidaryzmu społecznego. 
Zgodnie z propozycją przewodniczącego 
obrad zdecydowano, że ponieważ wszy-
stkie trzy referaty dotyczyły podobnej 
problematyki, dyskusja nad nimi odbę-
dzie się łącznie. 

Franciszek Ryszka w swoim wystą-
pieniu podkreślił, że bodaj za na jba r -
dziej „nowatorskie" dokonanie Trzeciej 
Rzeszy należałoby uznać wykorzystanie 
po raz pierwszy w taki sposób i na taką 
skalę środków propagandowych. Należy 
Przy tym pamiętać, iż ta doskonała 
wręcz propaganda uważana była przez 
nazistów za wytwór narodowej tradycji, 
a nawet rasowej wyższości. 

Równocześnie, jak przypomniał refe-
rent, badacze marksistowscy wielokrot-
nie wskazywali na doniosłą rolę zbro-
jeń w procesie nakręcania koniunktury 
w państwach faszystowskich, co — zda-
niem niektórych historyków zachodnich 
— w połączeniu z realnym wzrostem 
konsumpcji może być uważane za doko-
nanie prawdziwie „nowatorskie". 

Tymczasem Ryszka za „nowatorskie'1, 

w „państwie stanu wyjątkowego" uznal 
zmiany w stosunkach międzyludzkich. 
Jego zdaniem, ideałem reżimu miał być-
wielki niemiecki posiadacz ziemski na 
rozległych polach Ukrainy lub Białorusi.. 
Równocześnie zwrócił uwagę na wpro-
wadzenie w państwie faszystowskim, 
elementu strachu, zagrożenia, niepewno-
ści, a nawet terroru, chociaż przy głęb-
szej analizie okazuje się np., iż liczbai 
osób w więzieniach i obozach koncen-
tracyjnych (w ostatnich latach przed 
wojną) porównywalna jest z liczbą osób-
więzionych w państwach autorytarnych. 

Do kwestii eskalacji przemocy i ter-
roru w państwie faszystowskim n a w i ą -
zywał w swoim referacie Jerzy Holzer.. 
Podkreślił on, że genezie narodowego so-
cjalizmu historycy poświęcili już wiele-
miejsca, a mimo to problem nadal pozo-
s ta je do końca nie wyjaśniony i stale-
wzbudza emocje. Szczególnie gorąco dy-
skutowana jest kwestia niemieckich tra-
dycji hegemonistycznych i ekspansjoni-
stycznych. Prosty skrót myślowy: Fry-
deryk Wielki — Bismarck — Hitler 
stale wymaga uzupełnień i pewnych we-
ryfikacji . Tak np. często wskazywano 
na psychospołeczne predyspozycje naro-
du niemieckiego do posłuszeństwa, jego 
pełne podporządkowanie się państwu, 
gdy tymczasem, jak przypomniał Holzer, 
aż do lat dwudziestych XX wieku „wy-
chowanie autorytarne" dominowało w 
całej Europie. Holzer tę niemiecką tra-
dycję łączy z militaryzmem, podkreśla-
jąc, że armia od dawna narzucała pań-
stwu rozwiązania polityczne, ale dopiero 
w Trzeciej Rzeszy uznano prymat wo jny 
(ale nie wojska) nad polityką. W pań-
stwie faszystowskim świadomie narzu-
cano cywilom wzorce i s t ruktury wzoro-
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w a n e na w o j s k o w y c h . R ó w n o c z e ś n i e 
p r o w a d z o n o p o l i t y k ę s t a w i a n i a w s z y -
s t k i e g o n a os t rzu n o ż a , co w e f e k c i e 
p r ę d z e j czy późn ie j m u s i a ł o d o p r o w a -
dzić do w y b u c h u w o j n y . 

R e f e r e n t zwróci ł szczególną u w a g ę 
n a t r zy e l e m e n t y w genez ie n a r o d o w e g o 
soc ja l i zmu. Po p ie rwsze , n a s p e c y f i c z n y 
n i e m i e c k i n a c j o n a l i z m ( b r a k p a ń s t w a — 
- t radyc ja k u l t u r o w a ) . P r z e d 1871 r. N i e m -
c y "nie pos iada l i j edno l i t ego p a ń s t w a 
i t r a d y c y j n i e zamias t po jęc ia „ o b y w a t e -
l e " u ż y w a n o ok re ś l en i a „ lud" (Volk). 
N a r o d o w y soc ja l i zm p r z y s w o i ł to p o j ę -
c ie w y k o r z y s t u j ą c je p r o p a g a n d o w o dla 
w ł a s n y c h ce lów. 

Po d rug ie , Holzer zwróc i ł u w a g ę n a 
n i e z w y k ł ą ro lę a n t y s e m i t y z m u . W u j ę -
ciu n a z i s t o w s k i m Żyd s t a w a ł się n i e m a l 
„ w r o g i e m i d e a l n y m " . Ż y d e m , dla f a s z y -
s t ó w , był z a r ó w n o l i be ra ł , j a k i s o c j a l -
d e m o k r a t a a lbo k o m u n i s t a . R ó w n o c z e ś -
nie, p r zy użyc iu hase ł a n t y s e m i c k i c h , 
z a a t a k o w a n o część w ie lk i ego k a p i t a ł u . 

Wreszc ie t rzec i e l e m e n t , na k t ó r y 
w s k a z a ł Ho lze r : b u n t młodego p o k o l e -
nia , o w e j s k a ż o n e j p r z e z w o j n ę „gene -
r a c j i beznadz ie jnośc i " . Na z a k o ń c z e n i e 
r e f e r e n t podk re ś l i ł z nac i sk i em, że n ie 
m a większego sensu b a d a n i e poszczegól -
n y c h c z y n n i k ó w , k t ó r e s a m o i s t n i e p o j a -
w i a ł y się w i n n y c h ideologiach i p r ą -
d a c h po l i tycznych . G e n e z ę n a r o d o w e g o 
soc j a l i zmu na leży b a d a ć k o m p l e k s o w o 
i w ie lop ła szczyznowo . 

Z kole i Długoborsk i , zgodnie z t e m a -
t e m s w o j e g o r e f e r a t u , z a j ą ł się p r z e d e 
w s z y s t k i m a s p e k t e m spo łecznym h i t l e -
r y z m u . P o d k r e ś l i ł , iż k o n c e p c j e s o l i d a -
r y s t y c z n e w Trzec ie j Rzeszy b y ł y r o z w i -
n ięc i em s t a r y c h idei d z i e w i ę t n a s t o w i e c z -
nych. W z b o g a c a ł je „ t y lko" a g r e s y w n y 
s o c j a l d a r w i n i z m i s o c j a l i m p e r i a l i z m . 
S o c j a l d a r w i n i z m głosił n a r o d o w ą ( r a s o -
wą) wyższość n i emieck i ego r o b o t n i k a , 
s o c j a l i m p e r i a l i z m zaś dążył do p o z y s k a -
n i a go n i e m a l za w s z e l k ą cenę . H i t l e r 
w y c i ą g n ą ł w n i o s k i z r e w o l u c j i 1917 i 
1918 r . i r ozumia ł , iż p r z e d e w s z y s t k i m 
na leży z a p e w n i ć w ł a s n e m u n a r o d o w i za-
s p o k o j e n i e p o t r z e b m a t e r i a l n y c h . P r e f e -
r o w a ł k o n c e p c j e a g r a r n e , co w jego p o -
j ę c i u mog ło p r zyczyn i ać s ię do r o z ł a d o -

w a n i a n a p i ę ć spo łecznych . R ó w n o c z e ś -
nie, co p o d k r e ś l i ł r e f e r e n t , h i t l e r o w c y 
w y k o r z y s t a l i d e z i n t e g r a c j ę i zdezo r i en -
t o w a n i e p o d a t n e j n a has ła n a c j o n a l i -
s tyczne n i e m i e c k i e j k l a sy robo tn icze j . 
J e d n a k ż e — j a k to w y r a ź n i e zaznaczy! 
D ł u g o b o r s k i — t o nie robotn icy , ale k l a -
sy ś r e d n i e s t a n o w i ł y g ł ó w n ą k l i en t e l ę 
N S D A P i p o d s t a w ę reż imu . 

P o d o b n i e a n i a n t y p a r l a m e n t a r y z m , 
an i i m p e r i a l i z m n i e by ł w y t w o r e m f a -
szyzmu. N a r o d o w y soc ja l i zm n a d a ł t y m 
e l e m e n t o m t y l k o s w o j e specyf i czne p i ę t -
no, czyniąc j e s k r a j n i e d rap i eżnymi , n a -
d a l i m n o w y sens i n o w y c h a r a k t e r . 

W d y s k u s j i p o d j ę t o k w e s t i ę rol i t e r -
r o r u w życiu spo ł eczno -po l i t ycznym 
T r z e c i e j Rzeszy. Krzysz tof D u n i n - W ą s o -
wicz u t r z y m y w a ł , że poczucie p e r m a n e n -
tnośc i „ s t a n u w y j ą t k o w e g o " ii to ta lnośc i 
r e ż i m u p o j a w i ł o s ię s t o s u n k o w o późno. 
Dość d ługo n a w e t w i ę ź n i o w i e obozów 
u w a ż a l i r z ą d y f a s z y s t ó w za k r ó t k o t r w a ł e 
i t y m c z a s o w e . 

M ó w c a p r z y p o m n i a ł , iż do r . 1939 w 
ca łych N i e m c z e c h na l iczono t y l k o około 
70 p r ó b uc ieczek z obozów. N a s t ę p n i e 
D u n i n - W ą s o w i c z po l emizowa ł z t e zą 
Ryszk i o n i e w i e l k i c h z m i a n a c h w r a -
m a c h e l i ty władzy . F. R y s z k a b ron i ł 
s w o j e j opini i dowodząc , że s t a r ą e l i tę 
j e d y n i e wzbogac i l i na n a j w a ż n i e j s z y c h 
s t a n o w i s k a c h p a ń s t w o w y c h h i e r a r c h o w i e 
f a s z y s t o w s c y . Poza t y m wie lu „ s t a r y c h " 
f u n k c j o n a r i u s z y p a ń s t w o w y c h w s t ę p o -
w a ł o do N S D A P u l e g a j ą c n a z y f i k a c j i . 
J e r z y W. B o r e j s z à s twie rdz i ł , że jeszcze 
ł a t w i e j z j a w i s k o to można z a o b s e r w o -
wać n a g r u n c i e w ł o s k i m , gdzie np. po-
l ic ją zawsze k i e r o w a l i ludz ie z otocze-
nia k r ó l a . 

Z a b i e r a j ą c głos w d y s k u s j i Długo-
b o r s k i zwróc i ł u w a g ę n a f a k t , że o ile 
dobrze p o z n a l i ś m y n i e m i e c k ą eli tę, o ty -
le s t o s u n k o w o m a ł o z b a d a n o el i ty w 
k r a j a c h o k u p o w a n y c h . W Trzec i e j Rze-
szy w ś r ó d r o b o t n i k ó w z w o l e n n i k ó w 
N S D A P p r z e w a ż a l i d r o b n i w y t w ó r c y 
n i e r z a d k o p r a c u j ą c y cha łupn iczo , n a t o -
m i a s t n i e w i e l k i by ł odse t ek w i e l k o p r z e -
m y s ł o w e j k l a s y r o b o t n i c z e j . 

W p o d s u m o w a n i u d y s k u s j i R i ta H. 
G r i s z y n a s tw ie rdz i ł a , iż p r a w i e wszyscy 
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badacze są zgodni co do tego, że faszyzm 
należy rozpa t rywać jako zjawisko wielo-
płaszczyznowe, społeczne, polityczne, 
ekonomiczne itd. Mimo że faszyzm jest 
p roduk tem swoje j epoki, zdaniem ra-
dzieckiej badaczki, powinien być zawsze 
rozpa t rywany w czasie i przestrzeni . J a -
ko przykład porównawczy może tu po-
służyć niemiecki faszyzm wielkoprzemy-
słowy i bułgarski „faszyzm agrarny" . 

Drugiego dnia obradom przewodni-
czył F. Ryszka. Refera ty wygłosili: Ir ina 
Michutina K woprosu o roli kriestjan-
skich partii w ewolucyi politiczeskich 
sistiem w stranach Centralnoj i Ju-
go-Wostocznoj Jewropy mieżdu pierwoj 
i wtoroj mirowymi wojnami, Rita Gri-
szyna Osobiennosti socyalno-ekonomi-
czeskoj struktury i politiczeskogo raz-
witija mieżduwojennoj Bołgarii, A. I. 
Puszkasz Otnoszenije prawiaszczej partii 
hortistow k drugim partijam rieżyma, 
Maciej Koźmiński Społeczno-polityczne 
przesłanki rozwoju ruchów parafaszy-
stowskich na Węgrzech w okresie dwu-
dziestolecia międzywojennego oraz Jerzy 
W. Borejsza Kim byli faszyści — więzy 
międzynarodowe. 

Michutina zwróciła uwagę na an ty-
demokra tyczną konsolidację prawicy 
konse rwa tywne j i r eakcyjne j . Występu-
jąc przeciwko demokra tycznym formom 
władzy w nowo powstałych pańs twach 
Europy Południowo-Wschodniej , s tare 
ziemiaństwo było skłonne do wchodze-
nia w polityczne układy z młodą i pręż-
ną burżuazją . Obie te grupy społeczne 
dążyły do zawieszenia wielu zdobyczy 
socjalnych i p r aw obywatelskich, co w 
konsekwencj i prowadziło do ustanowie-
nia rządów au to ry ta rnych w prawie 
wszystkich k r a j a c h tego regionu. Akcję 
tę ułatwiały, zdaniem Michutiny, w y j ą t -
kowe — w porównaniu z pańs twami Za-
chodu — nierówności społeczne. Z cza-
sem pod wpływem Włoch i Niemiec r e -
żimy au to ry t a rne niekiedy zewnętrznie 
upodabnia ły się do pańs tw faszystow-
skich. Jednakże w przeciwieństwie do 
tych ostatnich us tanowienie dyk ta tu ry 
au to ry t a rne j z reguły nie odbywało się 
za sprawą ruchów masowych. Michut ina 
zwróciła natomias t uwagę na rolę kl ien-

teli wiejskie j . Specyficzny radykal izm 
i an tykomunizm organizacj i chłopskich 
spychał je na sk ra jną p rawicę życia po-
litycznego. Oczywiście nie wolno w tym 
miejscu zapominać o znacznych różni-
cach w sytuacj i wsi w poszczególnych 
k ra j ach . W niektórych pańs twach oma-
wianego regionu Europy z ruchów 
chłopskich wyłoniły się także par t ie 
wchodzące w skład lewicowej opozycji. 
Równocześnie do klienteli wie jsk ie j od-
woływal i się też faszyści z Żelaznej 
Gwardi i czy węgierscy strzałokrzyżowcy. 

Borejsza wyraził pogląd, że nie Buł-
garia, ale raczej F in landia d a j e nam 
naj lepszy przykład ruchu faszystowsko-
-chłopskiego. Równocześnie przypomniał , 
iż w niektórych k r a j a c h ruchy chłop-
skie odgrywały pozytywną rolę. W na-
wiązaniu do tego s twierdzenia A. I. P u -
szkasz wyrazi ł pogląd, że czasami chłop-
stwo było sojusznikiem klasy robotniczej 
w walce przeciwko faszyzmowi, innym 
zaś razem, zwłaszcza jego bogatsze w a r -
s twy udzielały poparc ia ruchom faszy-
s towskim i au to ry ta rnym. 

Z kolei Puszkasz w swym referacie 
za ją ł się przykładem Węgier, wskazując 
na rolę chłopów w radykal izacj i reżimu 
w k r a j u , w k tó rym 33% ziemi pozosta-
wało w rękach wielkiego ziemiaństwa, 
a ponad połowa obywatel i pracowała 
w rolnictwie. Równocześnie re fe ren t 
przypomniał , iż w historiografi i toczy 
się spór o „zakwal i f ikowanie" węgier-
skiego systemu politycznego. Niektórzy 
badacze cały okres rządów Horthyego 
u w a ż a j ą za faszystowski , inni łączą z ja-
wisko węgierskiego faszyzmu z rządami 
Gömbosa, niektórzy zaś historycy uwa-
żają , iż faszyzm za t r iumfował dopiero 
z chwilą powstan ia rządu Szálasiego. 
Puszkasz podkreśli ł , iż Hor thy miał 
przeciwko sobie opozycję zarówno na 
prawicy, jak i na lewicy. W la tach dwu-
dziestych owi opozycjoniści z prawicy 
(np. Gömbos) niekiedy nawet wywodzili 
się z part i i hor thys towskie j . Z czasem 
niektórzy z nich wraca l i do t e j part i i . 
Do przeciwników Horthyego należała też 
część rojal is tów, zwolenników re s t au ra -
cji monarchi i habsbursk ie j . Monarchiści 
ci występowal i przeciwko powiązanemu 
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z h i t l e r o w c a m i S z á l a s i e m u . Z d a w a l i so-
b i e dobrze s p r a w ę z dążeń H i t l e r a do 
A n s c h l u s s u , co k ł a d ł o d e f i n i t y w n i e k r e s 
ich p r o j e k t o m i p l a n o m . R e f e r e n t w y -
r a ź n i e podkreś l i ł , iż w B u d a p e s z c i e n ie 
by ło cz łowieka , k t ó r y m ó g ł b y o d e g r a ć 
ro l ę w ę g i e r s k i e g o F ü h r e r a . T a m t e j s z a 
p r a w i c a b y ł a w e w n ę t r z n i e sk łócona . 
B e t h l e n , Gömbos , Szálas i r y w a l i z o w a l i 
ze sobą o władzę , gdy n a t o m i a s t H o r t h y 
p r a g n ą ł o d g r y w a ć ro lę a r b i t r a . 

T e m a t y k i w ę g i e r s k i e j do tyczyło t a k -
że w y s t ą p i e n i e M. Koźmińsk i ego . R e f e -
r a t zwróc i ł u w a g ę n a s łabą , w p o r ó w -
n a n i u z i n n y m i k r a j a m i r eg ionu , ś r e d -
n ią w ła sność z i emską . W ok re s i e m i ę -
d z y w o j e n n y m n a W ę g r z e c h w y j ą t k o w o 
l iczne by ły g o s p o d a r s t w a k a r ł o w a t e . 
W a ż n ą ro lę o d g r y w a ł a też k a t e g o r i a po -
ś r e d n i a ( „Gen t ry" ) , k t ó r e j p r a g n i e n i e 
s p r a w o w a n i a w ł a d z y p r z e k r a c z a ł o j e j 
a k t u a l n e możl iwośc i po l i tyczne . H i s t o -
r i o g r a f i a w ę g i e r s k a — co p r z y p o m n i a ł 
r e f e r e n t — często p o d k r e ś l a , że n o w e 
s t r u k t u r y k a p i t a l i s t y c z n e rodzi ły się n a d 
D u n a j e m jeszcze p rzed o s t a t e c z n y m za -
ł a m a n i e m się s t a r y c h s t r u k t u r f e u d a l -
n y c h . Z d a n i e m K o ź m i ń s k i e g o W ę g r y b y -
ły p i e r w s z y m m o d e l o w y m p a ń s t w e m 
a u t o r y t a r n y m w E u r o p i e Ś r o d k o w e j . Do 
p o w s t a n i a t a k i e j f o r m y w ł a d z y w d u -
ż y m s topn iu p rzyczyn i ły się, n i e d o c e -
n i a n e do tychczas p rzez h i s t o r i og ra f i ę , 
p o s t a n o w i e n i a t r a k t a t u w T r i a n o n . W 
p o w s z e c h n y m odczuciu ówczesnych W ę -
g r ó w by ły one n i e s p r a w i e d l i w e i k r z y w -
d z ą c e i z p e w n o ś c i ą p rzyczyn i ły się do 
e s k a l a c j i n a s t r o j ó w n a c j o n a l i s t y c z n y c h , 
k t ó r e u m i e j ę t n i e w y k o r z y s t a ł a p r a w i c a . 
R ó w n o c z e ś n i e o r g a n i z a c j e f a s z y s t o w s k i e 
i p r o f a s z y s t o w s k i e , k t ó r e z resz tą n ie de -
c y d o w a ł y o obl iczu w ę g i e r s k i e g o życia 
po l i tycznego , p o d j ę ł y s y s t e m a t y c z n i e n a -
s i l a j ą c ą się k a m p a n i ę a n t y s e m i c k ą . By ło 
to n o v u m w życiu k r a j u , w k t ó r y m Ży-
dzi w b a r d z o d u ż y m s topn iu zasymi lo -
w a l i się. 

N a d r e f e r a t a m i Gr i szyny , P u s z k a -
sza i K o ź m i ń s k i e g o , ze w z g l ę d u n a t e -
m a t y k ę , o d b y ł a się w s p ó l n a d y s k u s j a , 
w k t ó r e j szczególną u w a g ę z w r a c a n o n a 
s p e c y f i k ę o m a w i a n e g o r eg ionu . G r i s z y n a 
z w r ó c i ł a u w a g ę n a gospodarcze zapóź -

n ien ie B u ł g a r i i i w t y m b y ł a s k ł o n n a 
dos t r zegać s p e c y f i k ę t a m t e j s z e g o „ f a -
szyzmu m o n a r c h i c z n e g o " . K r a j z n a j d o -
w a ł się n a p e r y f e r i a c h E u r o p y , a m i m o 
to w w y j ą t k o w y m s topn iu uza l eżn iony 
był od k a p i t a ł u zag ran i cznego . W p o -
łowie l a t d w u d z i e s t y c h zaczęły się k u -
m u l o w a ć e l e m e n t y s p r z y j a j ą c e u s t a n o -
w i e n i u d y k t a t u r y f a s z y s t o w s k i e j . Z cza-
sem t a k a f o r m a w ł a d z y d la d u ż e j części 
b u ł g a r s k i e j b u r ż u a z j i s t a ł a się n a j b a r -
dz ie j o d p o w i e d n i m s y s t e m e m . 

B o r e j s z a poświęc i ł swe w y s t ą p i e n i e 
t e m a t o w i s k ł a d u społecznego f a s z y s t ó w . 
F a s z y z m t r a k t o w a n y jes t j a k o r e w o l t a 
m ł o d y c h p r z e c i w k o z a s t a ł y m s t r u k t u -
rom. R e f e r e n t zwróc i ł u w a g ę n a d u ż e 
w p ł y w y p a r t i i f a s z y s t o w s k i c h w ś r ó d p r o -
l e t a r i a t u w e Włoszech i w Niemczech . 
Z u p e ł n i e i n n a by ła s y t u a c j a w t a k i c h 
k r a j a c h w y s o k o rozwin i ę tych , j a k 
S z w a j c a r i a , H o l a n d i a l u b W i e l k a B r y -
t an i a , gdzie f a s z y z m nie u z y s k a ł p o w a ż -
n i e j s z y c h w p ł y w ó w w ś r ó d k l a s y r o b o t -
niczej . B o r e j s z a podk re ś l i ł też, że b o d a j 
n a j l e p i e j z n a m y , g ł ó w n i e za s p r a w ą b a -
daczy n o r w e s k i c h , s t r u k t u r y społeczne 
f a s z y z m u s k a n d y n a w s k i e g o . R ó w n o c z e ś -
n ie p o d j ą ł k w e s t i ę p r ó b s t w o r z e n i a 
„ m i ę d z y n a r o d ó w k i f a s z y s t o w s k i e j ", 
z w r a c a j ą c u w a g ę n a „ p o ż e r a n i e " m n i e j -
szych i s ł abszych f a s z y z m ó w przez 
w iększe i s i ln ie j sze . Z j a w i s k o to w i d a ć 
zwłaszcza n a p r z y k ł a d z i e n a r o d o w e g o 
soc ja l i zmu , k t ó r e g o e k s p a n s j a n i e m a l 
n i e r o z e r w a l n i e ł ączy ła się z a g r e s j ą 
i o k u p a c j ą . N a t o m i a s t , z d a n i e m B o r e j -
szy, o s a m o t n i o n y do 1933 r. f a s z y z m 
włosk i by ł b a r d z o s k ł o n n y do n a w i ą -
z y w a n i a k o n t a k t ó w m i ę d z y n a r o d o w y c h 
i p o d e j m o w a n i a p o k o j o w y c h p r ó b t w o -
rzen i a i n t e r n a c j o n a l n y c h o r g a n i z a c j i p r a -
wicy p r z y s u p r e m a c j i R z y m u . J e d n a k ż e , 
z d a n i e m r e f e r e n t a , n a c j o n a l i z m i szowi-
n izm m o c n i e j dziel i ły r u c h y i r eż imy 
f a s z y s t o w s k i e o raz a u t o r y t a r n e , niż ł ą -
czył j e a n t y k o m u n i z m . D l a t e g o też an i 
CAUR, an i A n t y k o m i n t e r n nie p r z e -
ksz ta łc i ły się w „ m i ę d z y n a r o d ó w k ę f a -
s z y s t o w s k ą " . 

Do s p r a w y t e j n a w i ą z a n o w d y s -
k u s j i , w k t ó r e j głos z a b r a l i m iędzy i n -
n y m i W a c ł a w Długoborsk i , P i o t r Ł o s -
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sowski i Franciszek Ryszka. Ten ostatni 
zgodził się z re fe ren tem, że główną 
przeszkodą w urzeczywistnieniu tych 
p lanów były przec iwstawne interesy n a -
cjonal is tów z różnych pańs tw. Jedynie 
an tykomunizm mógł pełnić rolę czyn-
nika łączącego europejskich faszystów, 
przy czym w odniesieniu do Holendrów, 
Duńczyków, Norwegów hi t lerowcy l an -
sowali też has ła pangermańsk ie i pod-
kreśla l i więzi ku l turowe, polityczne, a 
przede wszys tk im rasowe. J a n Zamojski 
zwrócił u w a g ę na fak t , że w la tach 
wojny na więzi ideologiczne, łączące f a -
szystów, nałożyło się dążenie do współ-
p racy gospodarczej, A. I. Puszkasz zaś 
podkreśli ł , iż każdą par t ię faszystowską 
powinno anal izować się oddzielnie, a do-

piero potem można pokusić się o zasad-
ne porównania . Na zakończenie dyskus j i 
M. Koźmiński przedstawił własną p ró -
bę typologii par t i i faszystowskich na te, 
k tóre posiadały władzę i rządziły, i na 
te, k tóre pozostawały w opozycji. 

Dwudniowe obrady stanowiły okaz ję 
do cennej wymiany poglądów i opinii 
pomiędzy h is torykami polskimi i r a -
dzieckimi. Równocześnie dowiodły po-
trzeby dalszych badań t ak cząstkowych, 
jak i kompleksowych nad z jawisk iem 
europejskiego faszyzmu czy może, j ak 
chcieli niektórzy mówcy, europe jsk ich 
faszyzmów. 

Jerzy Eisler 
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POSIEDZENIA NAUKOWE ZAKŁADU DZIEJÓW EUROPY 
X I X I X X WIEKU INSTYTUTU HISTORII PAN 

(IX 1980 - V I 1981) 

2 IX 1980 Omówienie książki: J . Tomaszewski, Rozwój Bułgarii w latach 1944 -
- 1956, Warszawa 1980 — ref . Anna Garl icka. 

9 IX 1980 Omówienie książki: Faschismus — Forschung. Positionen — Probleme 
— Politik, Berlin 1980 — ref. Tadeusz Cieślak. 

13 IX 1980 Omówienie książki: T. Łepkowski, Polska — Meksyk 1918 - 1939 — ref. 
Kla ra Romanow-Bobińska . 

23 IX 1980 Osobowość Bismarcka jako poli tyka (omówienie p lanu pracy doktor -
skiej) — ref . Piotr . Łysakowski . 

30 IX 1980 Omówienie książki: A. Deniel, Bucard et le Francisme, Pa r i s 1979 — 
ref . Je rzy Eisler. 

7 X 1980 Omówienie książki: Osnownyje naprawlenija izuczenija nacyonalnych 
otnoszenij w SSSR, tMoskwa 1979 — ref . Romuald Wojna . 

14 X 1980 Dyskus ja nad książką P. Grudzińskiego: Przyszłość Europy w koncep- . 
cjach Franklina D. Roosevelta (1933 - 1945), Wrocław 1980 — ref. Hen-
ryk Bułhak . 

21 X 1980 Dyskusja nad a r t yku ł em L. Jaśkiewicza: Nowożytne samowładztwo ro-
syjskie i jego interpretacje („Przegląd Historyczny", 1979, nr 4) — ref. 
Wiktoria Sl iwowska. 

28 X 1980 Potrzeby i sposoby u jęć dziejów ku l tu ry w ramach badań historii Eu-
ropy XIX i X X w. — ref . Andrze j Paczkowski . 

11 XI 1980 Omówienie książki: J . R. Wędrowski , Stany Zjednoczone a odrodzenie 
Polski, Wrocław 1980 — ref. K la ra Romanow-Bobińska . 

13 XI 1980 Dyskusja nad ks iążką M. Zgórniaka: Sytuacja militarna Europy w 
okresie kryzysu politycznego 1938 r., Warszawa 1979 — ref . Wacław Ry-
żewski, Piotr Stawecki , Kazimierz Rosen-Zawadzki . 

25 XI 1980 Omówienie książki: P . Wandycz, August Zaleski, Minister Spraw Za-
granicznych RP 1926 - 1932 w świetle wspomnień i dokumentów, Paryż 
1980 — ref. Piotr Łossowski. 

9 XII 1980 Omówienie książki: K. Canis, Bismarck und Woldersee, Berl in 1980 — 
ref. P io t r Łysakowski . 

16 XII 1980 Rola i miejsce Kościoła w koncepcjach prawicy a u t o r y t a r n e j — ref . 
Jerzy Eisler. 

30 XII 1980 Powstan ie p rasy popu la rne j w Europie 1830 - 1900 — ref . Andrze j Pacz-
kowski . 
Problem wschodnie j granicy Polski w X I X - X X w. — ref. Kazimierz 
Rosen-Zawadzki . 
Omówienie książki: L. Lipscher, Die Juden im Slovakischen Staat 1939 -
- 1945, Münnich—Wien 1980 — ref . Tadeusz Cieślak. 
Zabór ziem czeskich przez III Rzeszę w 1939 r. — ref. Je rzy Kozeński. 

6 I 1981 

13 I 1981 

20 I 1981 
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:27 I 1981 Bismarck w najnowszej l i te ra turze his torycznej (W związku z książką: 
La tkow Gall, Bismarck der Weisse Revolutionär, F r a n k f u r t am Main, 
Berlin, Wien 1980) — ref. Je rzy W. Borejsza. 

3 II 1981 Omówienie wydawnic tw źródłowych dotyczących ruchów społeczno-po-
li tycznych w XIX w. — ref . Wiktor ia Sl iwowska. 

10 II 1981 Sku tk i polityczne, gospodarcze i społeczne n ieurodza jów lat 1921 - 1922 
w Rosji Radzieckiej — ref. Romuald Wojna . 

17 II 1981 Omówienie książki: E. Davidson, Wie War Hitler möglich? Der Nährbo-
den einer Diktatur, Düsseldorf—Wien 1980 — ref. Tadeusz Cieślak. 

24 II 1981 Stosunek Waszyngtonu i Londynu wobec sporu Tito — Stal in w 1948 r . 
— ref . Jože P i r j evac (Włochy). 

3 III 1981 Dyskusja nad tezami Czesława Madajczyka : S tan badań nad kolabora-
cją w Europie, przeprowadzona wspólnie z Zak ładem II wojny świa-
towej IH PAN. 

10 III 1981 Antysemityzm we F ranc j i 1918 - 1940 — ref. Jerzy Eisler. 
.17 III 1981 Omówienie książek: 1. Konfieriencyja Objedinionnych Nacyj w San 

Francisko. Sbornik dokumientow, Moskwa 1980, 2. Bierlinskaja (Pots-
damskaja) Konfieriencyja rukowoditielej trioch Sojuznych Dierżaw — 
SSSR, SSzA i Wielikobritanii. Sbornik dokumientow, Moskwa 1980 — 
ref. Wojciech Materski . 

24 III 1981 Omówienie książki: Istorija Norwiegii, Moskwa 1980 — ref. Tadeusz 
Cieślak. 

31 III 1981 Omówienie książki: K. von Jena , Polnische Ostpolitik nach dem Ersten 
Weltkrieg, S tu t tgar t 1980 — ref . Piotr Łossowski. 

7 IV 1981 Omówienie książki: S. A. Stiegar ' , Dipłomatija Francyi pieried wtoroj 
mirowoj wojnoj, Moskwa 1980 — ref. Henryk Bułhak. 

14 IV 1981 Omówienie książki: M. Wawrykowa , Dzieje Niemiec 1789 - 1871, W a r -
szawa 1980 — ref. Piotr Łysakowski . 

28 IV 1981 Gwaranc j e b ry ty j sk ie dla k r a j ó w bałkańskich w 1939 r . — ref. Anna 
Garl icka. 

5 V 1981 Obecność gospodarcza S tanów Zjednoczonych w Europie w okresie mię-
dzywojennym (tezy pracy) — ref . Kla ra Romanow-Bobińska . 

12 V 1981 Obraz Rosji w dziełach Curzio Malapar tego — ref . Jerzy W. Borejsza. 
19 V 1981 Dyskusja nad książką: J . W. Borejsza, Rzym a wspólnota faszystowska, 

Warszawa 1981 — ref . Maciej Koźmiński . 
"26 V 1981 Kwest ia Trac j i Zachodniej 1878 - 1919 — ref. Elżbieta Znamierowska -

-Rakk . 
2 VI 1981 Omówienie książki: Narysy z istoriji Piwnicznoji Bukowyny, Ky j iw 

1980 r— ref. Romuald Wojna . 
9 VI 1981 Najnowsze syntezy dziejów Europy X I X i X X w. ref . Czesław M a d a j -

czyk (posiedzenie wspólne z Zak ładem II Wojny Świa towej IH PAN). 
16 VI 1981 Omówienie książki: E. Orlof, Dyplomacja polska wobec sprawy słowac-

kiej w latach 1938 - 1939, K r a k ó w 1980 — ref . Krzysztof Lewandowski . 
23 VI 1981 Omówienie książki: I. Calafe teanu, . Diplomatia Romäneascä în Sud-

-Estul Europei (martie 1938 — martie 1940), Bucureęti 1980 — ref. An-
toni Zieliński. 

30 VI 1981 Przedwiośnie i Wiosna Ludów w Cesars twie Rosyjsk im (założenia p r a -
cy doktorskiej) — ref. Piotr Sieczkowski. 
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