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,Kolektywna konsumpcja” w okresie pierwszej radzieckiej
pieciolatki — propaganda a rzeczywistos¢
(mato znany absurd bolszewicki)l

Rok 1929 Stalin okreslit rokiem ,wielkiego przetomu”2 W Zwigzku Radzieckim rozpocze-
ta sie wowczas realizacja pierwszej pieciolatki budownictwa socjalistycznego. Miata ona przez
kolektywizacje zmodernizowa¢ rolnictwo, a przez industrializacje caly kraj sta¢ sie miat pan-
stwem przemystowym, czyli w petni proletariackim, w dodatku niezaleznym od przemystu
kapitalistow. Rozpoczeto z duzym rozmachem budownictwo ,,nowego” zindustrializowanego
panstwa. Powstawac zaczety w dos¢ szybkim tempie olbrzymie zaktady przemystowe, o czym
bez przerwy przypominata radziecka propaganda. Bolszewiccy agitatorzy nieustannie pod-
kreslali tez, ze wraz z modernizacja nastepuje olbrzymi wzrost poziomu zycia robotnikéw
i chtopow. Szczegdlnie cyniczne byto to w odniesieniu do chtopdw, ktérych gospodarstwa indy-
widualne zostaty zlikwidowane iwtgczone do kotchozow, a sami rolnicy, czestokro¢ rozkuta-
czeni, umierali $miercig glodowa3.

Budowanie nowych wielkich przedsiebiorstw wigzato sie zduzym wzrostem liczby robotni-
kow wmiastach. Poniewaz towarzyszowi Stalinowi ,,lezato na sercu dobro kazdego uczciwego
robotnika”, partia miata stworzy¢ mu jak najlepsze warunki pracy, a takze zatroszczy¢ sie o je-
go warunki bytowe, w tym oczywiscie o jedzenie. Wtasnie kwestia konsumpcji kolektywnej
(przede wszystkim w duzych stotéwkach w przedsiebiorstwach) stata sie bardzo waznym ele-
mentem propagandy radzieckiej, dla ktorej byt tojeden zelementéw postepujgcej komunizacji
kraju — panstwo zapewnia robotnikowi wszystko, jemu pozostaje tylko pracowac ,,na froncie
budownictwa socjalistycznego™”.

Zapewnienie przez panstwo positkow robotnikom bynajmniej nie jest niczym nienatural-
nym, jednak w Zwigzku Radzieckim, podczas pieciolatki, zywienie spoteczne (kolektywna
konsumpcja) [ros. obszcziestwiennojepitanije, obszczpit] miato by¢ dominujaca forma spozywa-

1 Artykut powstat dzieki stypendium przyznanemu na kwerendy za granicg Fundacji na Rzecz Nauki Pol-
skiej oraz Fundacji im. Lanckoronskich. Instytucjom tym sktadam serdecznie podziekowania.

J. Stalin, God wielikogo pierietoma, ,,Prawda” z 7 X1 1929 r.

Szerzej nt. propagandy radzieckiej wodniesieniu do wsi zob. R. Ku$nierz, Propaganda radziecka w okre-
sie Wielkiego Gtodu na Ukrainie (1932-1933), ,,Dzieje Najnowsze” 2004, nr4,s. 29-46; idem, Ukraina wia-
tach kolektywizacji i Wielkiego Gtodu (1929-1933), Torun 2005, s. 174-189.
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nia positkéw, a z czasem catkowicie zastagpi¢ konsumpcje tradycyjng, tj. domowga. Komuni-
styczni propagandzisci (czotowa role odgrywat w tym zakresie gtéw ny organ prasowy Komitetu
Centralnego Wszechzwigzkowej Komunistycznej Partii (bolszewikow) — gazeta ,,Prawda”)
lubujacy sie w ,,utatwianiu” zycia robotnikom ichtopom wymyslili, ze przyrzadzanie jedzenia
w domu, gtéwnie przez kobiety, jest kapitalistycznym przezytkiem ioddziatuje w spos6b nega-
tywny na gospodarke radziecka, gdyz kobiety zamiast przyrzadzac¢ positki w domu mogtyby
np. wtym czasie pracowac¢ w fabrykach, sowchozach, kotchozach etc. 12X 1929r. ,,Prawda”, pi-
szac o koniecznosci ,,uwolnienia robotnika i robotnicy z jarzma kuchni i przygotowywania
obiadéw wdomu” podata dane Robotniczo-Chtopskiej Inspekcji Rosyjskiej Federacyjnej So-
cjalistycznej Republiki Radzieckiej, zgodnie z ktérymi 6 mIn miejskich radzieckich gospo-
darstw domowych tracito dziennie okoto 36 min godzin pracy na przygotowywanie jedzenia4.
W grudniu 1932 r. ta sama gazeta pisata: ,Satelitg kapitalizmu jest drobne gospodarstwo ro-
dzinne. Miliony kobiet [w kapitalizmie] znajduje sie w potozeniu niewolnic domowych (...). Re-
wolucja pazdziernikowa podjeta sie historycznego zadania uwolnienia kobiety od kuchni (...).
Zywienie spoteczne uwolni kobiete od koniecznos$ci tracenia czasu isity na prowadzenie ogtu-
piajacego (sic!) drobnego gospodarstwa”2

W tej sprawie wypowiedziaty sie rowniez partia irzad radziecki. XVI Zjazd WKP(b) zobo-
wigzat wszystkie organizacje partyjne, zawodowe, komsomolskie iinne, azeby wzmogty swojg
uwage nad wcigganiem kobiet do przemystu7,co w naturalny sposéb musiato wigzac¢ sie z ,,bol-
szewickim wyzwoleniem” kobiety. 18 VII 1930 r. w postanowieniu: O rozwoju zywienia spo-
tecznego Rada Komisarzy Ludowych ZSRR zaznaczyta: ,Zywienie spoteczne prowadzi do
stopniowego wyzwolenia [ros. raskrieposzczienije] i uwolnienia pracujagcych kobiet od ogtu-
piajgcego iponizajagcego pojedynczego gospodarstwa domowo-rodzinnego oraz daje im tym
samym mozliwo$¢ uczestniczenia w budownictwie socjalistycznym ’2

Kolektywna konsumpcja miata nie tylko ,,uwolni¢” kobiete od kuchni, lecz takze odegraé
swojg role w wychowywaniu mtodego pokolenia, ,nieskalanego” przezytkiem burzuazyjnym,
ktorym byta — wedtug bolszewikéw — tradycyjna rodzina9. W ,,Prawdzie” w kwietniu 1930 r.
napisano: ,Dobrze zorganizowane zywienie spoteczne dzieci zapewnia nie tylko uwolnienie
kobiety od kuchni, ale izmniejsza takze materialng zalezno$¢ dzieci od rodziny, od rodzicéw.
Tym samym rozszerzy mozliwo$¢ komunistycznego wptywu na dzieci, a takze ustanowienia
bardziej mocnego systemu wychowania komunistycznego. Walka o zywienie spoteczne dzieci
jest walka o zdrowg, mocng zmiane” 1

Komunistyczni agitatorzy udowadniali, ze zywienie indywidualne hamuje rozwdéj budow-
nictwa socjalistycznego. We wspomnianym postanowieniu Rady Komisarzy Ludowych ZSRR
z 18V 111930 r. byta mowa, ze masowa przebudowa domowego zywienia w gospodarstwo socja-

4 Zob. takze ,,Prawda” z 14 11 1930 r.
5 ,Prawda” z 26 XII 1932 r.
h Obradowat w dniach od 26 VI do 13 VII 1930 r.

Zob. Uchwaly i rezolucje KPZR. Wybo6r dokumentéw, Warszawa 1954, s. 440.

s O razwitii obszcziestwiennogopitanija. Postanowlenije SNK SSSR, ,,Prawda” z 21 VII 1930 r.

W sierpniu 1930 r. na manifestacji przeciwko ,,burzuazyjnemu wychowaniu” w obecnos$ci 15 tys. dzieci,
ktore defilowaty przed dygnitarzami Ukrainy Radzieckiej, Wotodymyr Zaton$kyj wygtosit przeméwienie,
w ktorym nawotujac do walki z religig, powiedziat: ,Wasza rodzing jest partia komunistyczna, ktéra ma
wam zastgpi¢ rodzine burzuazyjng”.Zob. R. Ku$nierz, Ukraina..., s. 120.

m Loc. cit.
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listyczne prowadzi do duzych oszczednosci paliwa i produktow 1L Gtéwny organ prasowy Ko-
mitetu Centralnego WKP(b) natomiast juz cztery miesigce wcze$niej alarmowat, ze na
produkcje naczyn do kuchni indywidualnej panstwo traci co roku duzg ilo$¢ kolorowych meta-
li— miedzi, aluminium iin., w kuchniach kolektywnych natomiast przy zastosowaniu duzych
kottéw o pojemnosci 800-1000 i wiecej litrbw moze zaoszczedzi¢ nawet 200% metalu, ktéry
bytby roztrwoniony w kuchniach indywidualnych. A w ogdle gospodarstwa domowe w mia-
stach ina wsi miaty traci¢ (!) codziennie niepotrzebnie artykuty spozywcze, paliwo iinne pro-
dukty o wartosci 15 mld rublit. Oprécz tego bolszewiccy ,specjalisci” szacowali, ze co
roku okoto 500 min rubli przepada w kuchniach prywatnych, gdyz traci sie zbyt duzg ilos¢
biatka i thuszczu, ktére mogtyby byé wykorzystane zaréwno w positkach kolektywnych, jak
iw celach przemystowych. ,,Wystarczy zamontowac zwykty filtr w automatycznej zmywarce do
naczyn wstotdwce wydajgcej 2 tys. obiadéw iuda sie uzyskac okoto trzech kilogramoéw ttuszczu,
z ktorego mozna zrobi¢ mydto”1 — to miata by¢ jedna z ,,recept” dla zwiekszenia produkcji
myda i zarazem cecha wyzszosci kuchni kolektywnych.

Rozwdj konsumpcji kolektywnej miat rozwigzac takze problem mieszkaniowy. Jedna 0so-
ba w stotowce kolektywnejlépotrzebowata, zgodnie z ustaleniami sowieckich specéw od zywie-
nia, 0,5-0,6 nr na spozycie positku, awe wiasnym mieszkaniu — az 1,2 nr. Poza tym bez kuchni
domowych nie bytoby konieczne budowanie sieci sklepéw spozywczych, zamiast ktérych moz-
na by byto postawi¢ obiekty znacznie bardziej potrzebne. W lutym 1930 r. pojawit sie nawet ab-
surdalny pomyst, ktéry wyszedt z komisji aprowizacyjnej Robotniczo-Chtopskiej Inspekcji
oraz komisji ds. ulepszenia pracy ibytu przy Prezydium Centralnego Komitetu Wykonawczego
ZSRR, méwiacy o tym, ze w nowych blokach mieszkalnych powinno by¢ zakazane budowanie
kuchni w oddzielnych mieszkaniach. Kuchnie powinny by¢ budowane, ale takie, z ktérych mo-
gtoby skorzystaé co najmniej 100 os6b. W miare mozliwosci miata to by¢jedna kuchnia na blok
lub kilka blokéw. Projekt ten przekazano szerokim masom robotniczym do ocenyl6 Jednak
prasa radziecka nie napisata nic p6zniej o tym niedorzecznym pomyslels A stosunek samych
mas robotniczych do niego bez trudu mozna byto przewidzieé.

Zywienie spoteczne miato petni¢ takze funkcje lecznicze. Dzigki niemu pracownik mégt po
pobycie w szpitalu kontynuowac swoje leczenie bez konieczno$ci odrywania sie od pracy. Sto-
téwka lecznicza powstata przy moskiewskim przedsiebiorstwie ,,Sierp i Mtot”. Az u90% z 2 tys.
robotnikéw, ktérzy przeszli przez te stotowke w 1932 r., zaobserwowato widoczng poprawe
zdrowia (schorzenia watroby, jelit, zotgdka)17. Propaganda nie posiadata sie z zachwytu, ze
tak wspaniale ,panstwo robotnikéw i chtopow” opiekuje sie majagcymi problemy zdrowotne
robotnikami, przedstawiajac jednoczes$nie tragiczng sytuacje robotnikéw w kapitalizmie, nie
majacych przed sobg zadnych perspektyw, ktérzy niejednokrotnie musieli szukaé jedzenia

1 O razwitii obszcziestwiennogo pitanija. Postanowlenije SNK SSSR, ,,Prawda” z 21 VII 1930 r.

122 ,Prawda” z 7 111 1930 r.

1 Ibidem.

¥ Ibidem.

I' ,,Prawda” z 26 1l 1930 r.

1 24 1V 1934 r. Rada Komisarzy Ludowych ZSRR wydata postanowienie ,,O ulepszeniu budownictwa
mieszkaniowego”. W postanowieniu podano, jaka miata by¢ wysoko$¢ mieszkania, metraz, liczba pokoi,
pieter, nie byto jednak mowy o zakazie budowy kuchni w mieszkaniach. Zob. Ob utuczszenii ziliszcznogo
stroitielstwa. Postanowlenije SNK SSSR ot 23 1V 1934¢., ,,Prawda” 24 IV 1934 r.

1 M. Piewznier, Znaczienije lecziebnogo pitanija na proizwodstwie, ,,Prawda” z 2 VIIl 1932 r.
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wSmietnikach®* ,,Prawda” w kwietniu 1933 r. pisata o zachwytach robotnika amerykanskiego,
niejakiego Jamesa, ktory byt w stotéwce przy przedsiebiorstwie ,,Sierp i Mtot”. ,Widziatem
wiele — zaczat swojg opowies¢ Amerykanin — Nie bede czasu tracit na wieze Eiffla w Paryzu
czy na Lunapark w Berlinie. Opowiem wam, towarzysze, o jednej stotéwce. My tutaj mozemy
o tym tylko pomarzy¢. Znajduje sie ona obok przedsiebiorstwa. Niesamowita stotéwka — die-
tetyczna. A raczej lecznicza. Je$li cztowiek zachoruje na co$, powiedzmy na nerki, watrobe lub
ptuca, idzie do lekarza przy fabryce iotrzymuje skierowanie na stotowke. Po przybyciu na sto-
téwke, lekarze biorg go pod swojg opieke. Badajg a potem uktadajg diete (...). Na kazdg choro-
be — oddzielny st6t. Tutaj siedzg reumatycy, tam chorzy na podagre etc. (...). Przez stotéwke
w J93I r. przeszto 1100 os6b, w 1932 r. — 1894”. Nastepnie James wyraza zachwyt wygladem
stotowki, obstuga, moéwi, ze kazda choroba ma swoje menu. , Dtugo$é leczenia wynosi od
dwoch do czterech miesiecy. Stotdwka daje choremu oprécz sity — zdrowie, ona go leczy, na-
prawia go (...). Tam kazdy positek, kazda przystawka, kazdy zestaw jest rezultatem badan na-
ukowych. Wszystko przygotowuje si¢ wedtug recepty jak w aptece. Wszystko sie sprawdza

w specjalnym laboratorium” — stwierdza amerykanski robotnik. Nagle przerywa mu Jack
— pisze ,,Prawda”:
— Zaczekaj James odkrywasz tutaj Ameryke — moéwi. — Mylisz sig, stary. Ameryka zo-

stata juz dawno odkryta. I my razem z tobg, Jack w tej Ameryce Kolumba zyjemy, je$li mozna
nazwac to zyciem. Wszystko, co opowiedziatem, widziatem podczas pobytu w ZSRR, w Mo-
skwie, w leczniczej stotdwce przedsiebiorstwa «Sierp i Miot»” 14

Poczatki tzw. przedsigbiorstw zywienia spotecznego przypadaja na potowe lat dwudzie-
stych ubiegtego wieku. Do 1X 1927 r. w catym Zwigzku Radzieckim byto 700 wielkich stotowek
[ros.priedprijatija obszcziestwiennogopitanija], ktére wydawaty 720 tys. obiadéw dziennie, rok
poézniej juz okoto 1ltys. ,przedsiebiorstw obszczpitu”, ktdre wydawaty 750 tys. obiadow“0. Ale
juz 1X 1929 r. liczba wydawanych dziennie obiadow zwigkszyta sie do 1min, aw maju 1930 r.
— do 2 mIn porcji. Naktady panstwowe w przedsiebiorstwa ,,obszcziestwiennogo pitanija ”tez
z kazdym rokiem rosty — w latach 1927-1928 wytozono 10,3 min rubli; w 1928-1929 — 22 min;
w 1929-1930 — do 76 mIn3L; do kofca pieciolatki za$ planéw ano, ze obszczpitem objetych be-
dzie 14-15 mlin ludzi, a na ten cel przeznaczy sie 155 min rubli*.

Plan zostat zrealizowany. Prasa bolszewicka w kofAcu 1932 r. zduma ogtosita, ze zywieniem
spotecznym w ZSRR objetych jest 14 min os6b, tj. sze$¢ razy wiecej, niz zaktadat to plan piecio-
letni (sic!)3 w tym w Moskwie — 1850 tys. 0s6b, Leningradzie — 1210 tys., Zagtebiu Doniec-
kim i Charkowie — 1300 tys., przedsiebiorstwach Uralu — 1100 tys., a zamiast planowanych
155 min rubli, wtozono w przedsiebiorstwa zywienia spotecznego 336 min‘4.

Odrebng kategorie ,,przedsiebiorstw zywienia spotecznego” stanowity tzw. fabryki-kueh-
nie, czyli bardzo duze obiekty wydajgce zywnos$¢ (np. fabryka-kuchnia w Czelabinsku karmita
100 tys. os6b dziennie, fabryka-kuchnia przy Stalingradzkim Przedsiebiorstwie Trakto-
rowym wydawata 225 tys. positkow dziennie). Propaganda nazywata je dzie¢mi rewolucji

B Zob. ,Prawda”z 31 V 1933 r.

4 G. Ryklin, Dzejms rasskazywajet o rabocziej stotowoj, ,,Prawda” z 8 IV 1933 r.

D ,Prawda” z 12 X 1929 r.; 17V 1930 r.

21 ,Prawda” z 17V 1930 r.

2 ,Prawda”z 19 1; 7 Ill; 17V 1930 r.; 26 XII 1932 .

23 ,Prawda”z 26 XI1 1932 r. podata, ze plan piecioletni zaktadat objecie 2,3 mIn 0séb zywieniem spotecz-
nym.

24, Prawda” z 26 X1l 1932 r.
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(ros. dietiszcza riewolucii]2. Czesto posiadaty one specjalne swoje organy, wiacznie z wiasng
strazg pozarng i konnym gospodarstwem transportowym26. Dziataly z requty w duzych skupi-
skach robotniczych. Pierwsza fabryka-kuchnia powstata w Iwanowo-Wozniesiensku. Do 1X
1929 r. byto ich 10, w 1932 r. juz 10327.

Obraz propagandowych stotéwek, jak i ,,0siggnie¢ obszcziestwiennogo pitanija tak jak
i wiele innych ,,zdobytkéw raju bolszewickiego”, naturalnie w zaden spos6b nie pokrywat sie
z rzeczywisto$cig. Obiady bardzo czesto nie zaspakajaty potrzeb stotujacych sie, a czasami, i nie
byty to bynajmniej jednostkowe przypadki, obraz wsp6lnych stotdwek uragat wizerunko-
wi jadtodajni. O takich faktach donosita zreszta niejednokrotnie sama prasa bolszewicka.
Doniesienia takie byly zawsze zgodne z kanonem bolszewickiej samokrytyki. Zazwyczaj roz-
poczynano artykut od podkreslenia kluczowego znaczenia zywienia spotecznego dla socja-
listycznego budownictwa, niejednokrotnie podkre$lano ogdlne sukcesy industrializacji
i kolektywizacji w ZSRR, ktory pod kierownictwem towarzysza Stalina ,,kroczy od zwyciestwa
do zwyciestwa”,czasami wspominano o tragicznej sytuacji robotnikow na ZachodzieXetc., do-
piero potem przystepowano do pietnowania ,,naduzy¢”. A byly one wrecz skandaliczne. Kijow-
ska ,,Protetarska Prawda” z 6 IV 1930 r. na podstawie oficjalnych danych robotniczych brygad
kontrolnych przedstawita obraz stotéwek na Kijowszczyznie: ,,Brud, nietad, o higienie nie ma
nawet co mowic, 90% kobiet pracujagcych przy przyrzadzaniu positkdw jest chora na choroby
weneryczne”. W innym opisie tej samej gazety donoszono: ,,W catym rejonie chabenskim jest
jedna jadtodajnia. Pomieszczenie jadalni bardziej przypomina stajnie niz stotbwke. Na kuch-
ni brud, zadnej higieny (...), jako$¢ obiadéw jest niezadowalajagca, zaréwno pod wzgle-
dem smaku, jak i kalorycznosci. Zamiast herbaty dajag wode z cukrem o kolorze zéttym, ktéra
$mierdzi jak g...”

»Protetarska Prawda” zamiescita jeszcze inne obrazy stotowek. W taki sposéb np. opisywa-
no, jak wygladat obiekt ,,zywienia spotecznego” wrejonie browarskim: ,Na 6 tys. mieszkancéw
jesttylkojedna mata stotdwka, czyli mate pomieszczenie, w ktérym panuje nieprzyjemny odor.
Stoty stojg bez tadu, wszedzie pajeczyna, brud, podtogajest zapluta izasmiecona. Tak wyglada
sala. W kuchni wcale nie lepiej. Jest tam bardzo duzo pséw, ktére obwachujg garnki z migsem,
wktadajg tapy do zbiornikéw zwoda, z ktérej poézniej jest gotowany obiad. Pod stotem jest miej-
sce dla kota. Pewnie dlatego ludzie spozywajacy positki w stotéwce czesto znajdujg wjedzeniu
siers¢, mate, jeszcze Slepe kocieta iinne rzeczy. We wiadrach z mlekiem ptywajg krowie nieczy-
stosci [ukr. kiziaky] iobgryzione kosci. Pomyje wylewane sg z progéw prosto na dwoér. Wsze-
dzie walajg sie szmaty (...), [wszedzie] sterty $mieci. Obiady sa drogie, a jako$¢ bardzo zta”.

W innych rejonach sytuacja wygladata podobnie. W rejonie wasylkowskim, wedtug tej sa-
mej gazety, stotdwki byly w ,,antysanitarnym” stanie. Brak byto wielu podstawowych produk-
tow zywnosciowych. Kierownik placéwki nie znat sie na swojej pracy, a jedyng rzeczg, ktéra
potrafit ,dobrze” robi¢, to beszta¢ swoje pracownice. W stotéwkach rejonu borodiafskiego
brakowato misek ityzek. ,Nie skonczy jeszcze jeden [konsument] jeS¢” — pisata gazeta — ,,jak

Zob. ,,Prawda” z 27 111 1930 r.

S. Siergacziew, Fabrika-kuchnia w Minskie. Podano za: www.ais.by.
21 ,Prawda” z 26 XII 1932 r.

W czasie najwiekszego natezenia gtodu, 30 V 1933 r,, ,Prawda” z typowym bolszewickim cynizmem
ubolewata, ze 30-40 mIn bezrobotnych proletariuszy za granica nie ma co je$¢, nie maja czym zaptaci¢ za
zywno$¢, za mieszkanie. Tej ,,okropnej” scenie przeciwstawiata sielankowy obraz ,,pafistwa robotnikow
ichtopow”:,,W ZSRR robotnicy dawno juz zapomnieli o bezrobociu, jego ciezarze iokropnosci. Sytuacja
materialna klasy robotniczej u nas nieprzerwanie sie poprawia”.
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do tej samej miski naktadajg drugiemu. Lyzki sa drewniane, [czesto] potamane, brudne inie da
sie je nawet umy¢. Chleb jest taki czarny isurowy, ze «kkonsument» ledwo go moze zje$¢. Okoto
40% robotnikéw zachorowato na niezyt zotgdka”.

Inny opis, ktory przytacza ,,Protetarska Prawda”: ,Jadalnia w rejonie baryszywskim obstu-
guje robotnikéw bardzo Zle. Zawsze jest tam brudno, obiady sg niesmaczne. Czesto sie zdarza,
ze przyjdzie robotnik co$ zje$¢, a juz obiadu nie ma. Wtedy idzie do barku, a tam podobnie
— produktow jak kot naptakat. Wtedy czesto «konsumenci» biorg kawatek chleba ijedzg. Ja-
kos¢ chleba jest niezadowalajgca, zawsze jest niedopieczony, wode mozna z niego wydusic¢”.

Nie lepiej przedstawiata sie sytuacja w stotéwkach studenckich. Komsomolec Tkaczenko
w czerwcu 1932 r. napisat list do szefa komunistéw na Ukrainie, Stanistawa Kosiora: ,,Wsze-
dzie w stotéwkach studenckich widoczne sg naklejone plakaty z napisami: Walczmy o jakos$cio-
we iilosciowe wskazniki zywienia spotecznego. Jednak studenci sg karmieni raz dziennie takim
oto obiadem — PLO itroche zieleniny, bez kartofli i omasty. Do tego 20-25 gramow chleba.
Na drugie 100 gramoéw kaszy albo soi rozmieszanej z woda, réwniez bez tluszczu”. Nastepnie
Tkaczenko pisat, ze kazdy student marzy o tym zeby sie przynajmniej soja najes¢. Student
otrzymuje 30-40 rubli [stypendium] na miesigc, po potragceniu r6znego rodzaju odliczenh na re-
ke zostaje mu 15-20 rubli. A prywatnie musi zaptaci¢ za 400 g chleba — 2 ruble; 100 g stoniny
— od 3do 3,5 rubla; za masto — 2,85 rubla; zajajko — 60 kopiejek. Jak pojawig sie sojowe prec-
le, takie ktdre wczesniej nawet pies by nie tknat — skarzyt sie Tkaczenko — robi sie od razu
500-osobowa kolejka29.

W styczniu 1933 r. niejaki student Buczak wrzucit do skrzynki konsulatu RP w Kijowie list,
w ktérym pisat: ,Zycie akademickie na Ukrainie okropne. Student otrzymuje dziennie
200-300 g chleba. W akademickich jadtodajniach, do ktérych przypisani sg studenci, gotuje sie
wode z kapustg i burakami ijako szczedliwy przypadek wytowi sie czasami kartofle. Na drugie
danie gotuje sie dynie lub obrzydliwg soje (soczewice). Totez bardzo czesto zdarzajg sie wypad-
ki zatrucia sie jedzeniem ws$rdd studentow irobotnikow. Studenci, otrzymujac chleb na 2 dni,
zjadajg to na $niadanie, na obiad za$, kolacje i przez caty nastepny dzien juz wiecej chleba nie
widza. Studenci rozbiegajg sie z zaktaddw naukowych, pomimo ze dyrekcja zatrzymuje ich do-
kumenty”30.

Od poczatku roku akademickiego (11X 1932 r.) do stycznia 1933 r. z 685 studentow Pol-
skiego Instytutu Pedagogicznego w Kijowie, jak informowat konsulat RP w tym mieScie, po ze-
tknieciu sie z rzeczywisto$cig 160 uciekto, wielu z powrotem na wie$. Przyczyng byly fatalne
warunki bytowe. Niecodziennie studenci mogli liczy¢ na to, ze w stotéwce dostang gorgcg wode
bez cukru. Nachleb réwniez nie mogli liczy¢, chyba ze na kartki w kooperatywach po 0,75 funta
na dzieA. Jednak wcze$niej musieli zaliczy¢ co najmniej trzy godziny wykfad6ow3L

Odrebng kategorie stanowity stotéwki dla cudzoziemcow. W okresie rozpoczynajacej sie
pieciolatki do ZSRR przybyto wielu zagranicznych robotnikéw zwiedzionych perspektywa po-
lepszenia bytu, co z wielkg satysfakcjg wykorzystywata propaganda. Np. ,Prawda” 21 VII
1930 r. informowata, ze do kopaln radzieckich ma przyby¢ 560 bezrobotnych gérnikow z Zagte-
bia Ruhry. Tydzien pdzniej, ze do ZSRR przybedzie 200 niemieckich inzynieréw itysiac wyso-

Centralnyj Derzawnyj Archiw Hromadskych Obiednan Ukrajiny u Kyjewi, fond I, opys 20, sprawa
5406, s. 9-10.

Centralne Archiwum Wojskowe w Warszawie, zespdt Oddziat Il Sztabu Gtéwnego, sygn. 1.303.4.1867,
s. 70.
1 Archiwum Akt Nowych w Warszawie, zesp6t Ministerstwo Spraw Zagranicznych (dalej AAN. MSZ),
sygn. 10907, s. 55.
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ko wykwalifikowanych pracownikéw do pracy w zaktadach metalurgicznych etc. Wielu z nich
jednak po skonfrontowaniu prawdziwego obrazu ,,0siggnieé¢” socjalizmu z tym, co obiecywata
propaganda bolszewicka, prébowato wraca¢. Tylko w okresie od 25 IX do 25 X 1930 r. polski
konsulat w Charkowie odwiedzito 127 niemieckich goérnikéw, technikow oraz cztonkoéw ich ro-
dzin, porzucajgcych prace (gtéwnie w Zagtebiu Donieckim), ktdrzy starali sie o wizy tranzyto-
we przez Polske3

Cijednak, ktory w ZSRR zostawali, spozywali positki w specjalnych stotéwkach dla cudzo-
ziemcow, ktdre teoretycznie byly uprzywilejowane, tzn. lepiej zaopatrzone. Nie oznacza to, ze
menu wiele réznito sie tam od tego z tradycyjnych stotéwek. Konsulat RP w Charkowie poda-
wat na podstawie informacji uzyskanych od zagranicznych robotnikéw pracujgcych w Donba-
sie, iz karmiono ich nic raz przez tydzien jedynie $ledziami, surowg ryba, tzw. woblg, ztego
gatunku owocami i kaszami bez nalezytej okrasy, nawet olejem stonecznikowym33.

Zrbéznicowanie na stotowki dla cudzoziemcow irobotnikéw miejscowych wywotywato nie-
rzadko oburzenie wsérdd tych ostatnich. Na przetomie sierpnia i wrze$nia 1930 r. na tym tle
wybuchaty powazne zamieszki w wielu miejscowos$ciach Donbasu. Dochodzito do pobic
przez miejscowych robotnikéw ,uprzywilejowanych” robotnikéw z zagranicy, niszczenia ich
stotdwek34

Zywienie spoteczne, jak juz wspomniano, miato sta¢ sie waznym czynnikiem w ,,bolszewic-
kiej modernizacji” spoteczefstwa. Antysanitarny stan wwielu z nich, dtugie kolejki, bardzo zte
positki i,,specjalne” dodatki niejednokrotnie znajdywane tam przez konsumentéw, byty proce-
derem, z ktérym nalezato sie jak najszybciej uporaé. Poza tym zte warunki egzystencjalne byty
gtéwna przyczyna duzej ptynnosci robotnikdw. Zeby wyeliminowaé wszystkie ,,wypaczenia”,
»Prawda” 14 Il 1930 r. przy poparciu Centralnej Komisji Kontroli Robotniczo-Chtopskiej
Inspekcji, Kotchozcentru, Sowchozcentru, Komisariatu Handlu, Komitetu Centralnego Kom-
somotu iinnych organizacji zainicjowata kampanie przegladu (kontroli) przedsiebiorstw ob-
szczpitu. [ros. smotr obszcziestwiennogopitanija j.

22 11 1930 r. gtdwny organ prasowy partii opublikowat Instrukcje zatwierdzong przez ko-
misje kontrolng ds. smotni z 17 1l 1930 r. Jego celem oprdcz sprawdzenia stanu sieci zywienia
spotecznego, miato by¢ ,,natarcie na indywidualne zywienia domowe”, przyciaggniecie jak naj-
wiekszej liczby robotnikéw, kotchoznikéw iurzednikéw oraz ich rodzin do kolektywnej kon-
sumpcji. Kontrola zywienia spotecznego miata sie rozpoczgé 15 Il i trwa¢ do 1V 1930 r.,
jednak ze wzgledu na to, ze wwielu miejscowosciach kampania zaczeta sie nieco pdzniej, prze-
dtuzono jg do 15V 1930 r.

Cele smotru isposoby jego przeprowadzenia nalezato, zgodnie z instrukcjg oméwi¢ na po-
faczonym posiedzeniu biura komérki partyjnej [ros. jacziejka], przedstawicieli kierownictwa
odpowiedniej fabryki, redakcji miejscowej gazety, a takze reprezentantéw stotéwki, aktywu
kobiecego, komsomolcdw etc. Na takim zebraniu trzeba byto powota¢ lokalng komisje ds. smo-
tni (kontroli) sktadajaca sie z ww. os6b. W jej sktadzie powinny byly sie znalez¢ takze co naj-
mniej dwie gospodynie domowe bedace zonami robotnikéw. Do sktadu komisji, ktore miaty
kontrolowaé fabryki-kuchnie iduze stotéwki obowigzkowo powinni byli takze wchodzié pra-
cownicy sanepidu.

Ibidem, sygn. 10040, s. 157.
Ibidem, s. 154.
3 Ibidem, s. 155.



44 Robert Ku$nierz

Komisje podczas kontroli miaty zwrdci¢ szczegdlng uwage na:

skale objecia zywieniem spotecznym robotnikéw, urzednikéw wraz z ich rodzinami;
— jakos$¢, r6znorodnosé iceny positkow;

— obstuge konsumentéw, stan sanitarny; czy sa kolejki, ich przyczyny;
— jak wyglada zywienie dzieci, dietetykdw;
— w jakich warunkach przechowywana jest zywnos¢.

13 111 1930 r. na stronach ,,Prawdy” ukazaty sie zalecenia dla oséb przeprowadzajacych
kontrole. Przede wszystkim nalezato zaczgé od kampanii agitacyjno-wyjasniajgcej — zwotac
zebranie w fabryce, wydrukowac ulotki, napisa¢ specjalne artykuty w prasie zaktadowej; wywie-
si¢ plakaty, transparenty, hasta; zorganizowac spektakle, transmisje radiowe, pochody (karna-
waty) pioniersko-komsomolskie. Po kampanii agitacyjno-wyjasniajgcej powinno sie przejs¢
do kontroli obiektow obszczpitu, zorganizowac¢ narady robotnicze, zaprosi¢ na nie niezadowo-
lonych z zywienia kolektywnego. Oddzielnie nalezato zwotac zebrania stotujacych sie wdomu
oraz zebrania zon robotnikow przygotowujacych positki w domu. Tam zebrani powinni byli
przedyskutowac, dlaczego jedzg w domu ico trzeba zrobi¢ aby jedli w stotowce? Kobiety nato-
miast miaty znalez¢ odpowiedz na pytanie: ,,Co trzeba zrohi¢ zeby uwolni¢ je od kuchni?”.

Takie spotkania nalezato przygotowac z duzg staranno$cig, radzili agitatorzy. Powinny one
raczej odbywac sie jako przyjacielskie rozmowy przy herbacie, kanapkach, a niejako oficjalne
spotkania.

Smotrzaczat sie— jak planowano— 15 Ill 1930 r. Od tego momentu ,,Prawda” prowadzi-
fa na swoich tamach specjalng rubryke poswiecong tej akcji. Ustanowiono nagrody dla najlep-
szych stotowek. Wiele pisano, jak powinny wygladac stotdwki, co nalezy zrobi¢, zeby poprawié
jako$¢ obiadéw, zeby stotdwka stata sie przyjazna dla robotnika. Podkre$lano wyraznie, ze
wraz z rozwojem industrializacji kraju rozw6j zywienia spotecznego jest nieuchronny, a przy-
gotowywanie obiadéw wdomu to przezytek. Wymieniano takze tzw. wypaczenia. 23 111 1930r.
~Prawda” przedstawita sytuacje w stotéwce w Gortowce: ,,.Stotdwka pracuje bez planu. Czesto
z produktéw przeznaczonych na 1000 obiadéw wydaje sie 1200-1400. Positki przygotowywane
sa wniehigienicznych warunkach. Karaluchy, muchy, sznurki, papier wobiadach i$niadaniach
— to czeste zjawisko. Jako$¢ obiaddw tanich, po 35 kopiejek, jest ponizej wszelkiej krytyki (...).
Obrusy, stoty, krzesta sg brudne. Okna gnijg z wilgoci. Wséréd personelu stotowki rozwija sie
kradziez i pijanstwo. Stosunek personelu do konsumentéw jest grubiariski i nachalny. Kiedy
robotnik skarzy sie kelnerce, ze czeka zbyt dtugo na obiad, ta zamiast przyspieszy¢ wydawanie
positku, rzuca sie na niego z krzykiem: «Siedz cicho inie szczekaj [ros. gawkaj], kiedy przyjdzie
twoja kolej, to dostaniesz»”.

Najczesciej mozna ustyszeé nastepujacg rozmowe pomiedzy konsumentem a pracowni-
kiem bufetu w sowchozie w rejonie mozajskim — pisata 29 Il 1930 r. ta sama gazeta.

Konsument: ,,Towarzyszu, nie dawaj ty mi zupy, nie dawaj. Daj mi samej kaszy i nic wiecej”.

Pracownik bufetu: ,,Eeee..., mity nie, jesli kasze jesz, jedz izupe. Coja za ciebie dojadac zu-
pe bede?”

»Mozna prosi¢, grozi¢, btagaé, by nie dawali zupy, pracownik bufetu pozostaje nieugiety.
Na tych, ktérzy zaryzykuja zjedzenie zupy, w sowchozie patrzg jak na bohaterdw. I rzeczywiscie
— konstatuje gazeta — trzeba byé bardzo odwaznym zeby zaryzykowac zjedzenie tej zupy, a ra-
czej szarej lury w takimze szarym od brudu talerzu”.

Jednym z gtéwnych mankamentow obszczpitu, jak sie okazato w trakcie kontroli, byt brak
odpowiednio wykwalifikowanych kucharzy. Byto ich tylko 6 tys., ale nie pasowali do komuni-
stycznej rzeczywistosci, gdyz wczes$niej pracowali w prywatnych restauracjach, gdzie przy-
chodzito stosunkowo niewielu odwiedzajgcych. Przygotowywali oni przewaznie duzy wybor
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wykwintnych dan, a teraz nie mogli przestawic sie na masowe obstugiwanie pracujgcych, na
przygotowanie tysiecy porcji tanich i smacznych potraw22

Smotr dat w niektorych przypadkach pozytywne rezultaty. Powstaty nowe stotowki, fabry-
ki-kuchnie, niektdre zmienity radykalnie swoj wyglad. Stotéwka przy fabryce ,,Elektropro-
wod”w Moskwie wczesniej byta brudna, podtoge myto raz na 10dni, byty ogromne kolejki, a po
smotrze oczekiwanie w kolejce trwato do 15 minut; jako$¢ obiadu znacznie sie poprawita.
»Prawda” uznala jg za wzorcowg stotowke w obwodzie izaproponowata przyznac jej pierwsza
premie z funduszu premii niewykorzystanych podczassmotni36 Stotdwka stata sie na tyle staw-
na, ze do potowy listopada 1930 r. przybyto do niej okoto 200 r6znych delegacji, zeby przekonac
sie jak ona pracuje27. ,Prawda” chwalita réwniez zmiany w stotéwkach charkowskiej i kijow-
skiej fabryki parowozéw, fabryki im. Pietrowskiego w Dniepropietrowsku, fabryki im. rewolu-
cji pazdziernikowej w Odessie, charkowskiej stotéwce przy przedsiebiorstwie ,,Sierp i Mtot”3.

Jednak w wiekszosci przypadkdw smotr nie przystuzyt sie do znaczacej poprawy jakosci po-
sitkow, obstugiwania i funkcjonowania stotéwek. Niejednokrotnie ,aktyw robotniczy” nie
przejawiat wiekszego zainteresowania ta kampanig. O rezultatach jej moze $wiadczy¢ szereg
postanowien rzadu [ros. RadnarkomtiJ i partii bolszewickiej. Rada Komisarzy Ludowych
ZSRR 18VII 1930 r., polecita odpowiednim organom w trybie natychmiastowym przyja¢ $rod-
ki majace na celu:

ustanowienie twardej dyscypliny wséréd pracownikéw stotowek, fabryk-kuchni i innych

przedsiebiorstw zywienia spotecznego;

— wyeliminowanie kradziezy i psucia sie produktow;

polepszenie sanitarnego stanu w ww. przedsiebiorstwach.

W tym celu, zgodnie z zaleceniami Radnarkomu nalezato m.in.:

zwiekszy¢ prace kulturowo-wyjasniajgcg wsréd pracownikéw w przedsiebiorstwach zywie-

nia spotecznego;

pociggnac do odpowiedzialno$ci karnej osoby przytapane na kradziezy i celowym psuciu

produktéw;

zapewni¢ nadzor sanitarny w stotdwkach;

stworzy¢ sie¢ szkot i kurséw dla odpowiedniego przygotowania pracownikéw obszczpitid’.

~Prawda” 5 IX 1930 r. konstatowata, ze w wielu miejscach, gdzie byt smotr obszcziestwien-
nogopitanija nie ma zadnych rezultatéw, a nawet sg przypadki, gdzie sytuacja jest jeszcze gor-
sza niz przed przeprowadzeniem smotrn. Gazeta zapowiedziata, ze w listopadzie i grudniu
1930 r. ma zamiar przeprowadzi¢ wszechzwiazkowg kontrole, ktéra miataby wykazacjak wyko-
nywane sg postanowienia dotyczgce smotrn idoprowadzi¢ do ukarania tych, ktérzy naruszaja
postanowienia w sprawie ulepszenia zywienia spotecznego.

19 VIII 1931 r. Komitet Centralny WKP(b) przyjat postanowienie o srodkach majacych
na celu polepszenie zywienia spotecznego. W postanowieniu podano, ze obszczpitem obje-
to 8,8 min robotnikédw i innych pracujacych, a w ciggu trzech lat wtozono w infrastrukture
obszcziestwiennogopitanija 200 min rubli. Dalej nastepowata tradycyjna formutka, ze nie zwa-
zajac na te sukcesy, Komitet Centralny uwaza, ze zywienie spoteczne ma wiele wad i niedosta-

Llzwiestija” z 22 V 1930 r.
4 ,,Prawda”z 27 VIII 1930 r.
»Prawda” z 16X1 1930 r.
28 ,Prawda” 12 XII 1930 r.
O razwitii obszcziestwiennogo pitanija. Postanowlenije SNK SSSR, ,,Prawda” z 21 VII 1930 r.
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tkow. W$réd nich wymieniono tradycjnie: zta jako$¢ obiadéw, brud w stotéwkach, brak
higieny, niskie kwalifikacje personelu, w szczeg6lnosci kucharzy, zbyt duze kolejki.

Komitet Centralny podkreslit, ze Komisariat Zdrowia i podlegte mu organy powinny spra-
wowac nadzor nad higieng w przedsiebiorstwach zywienia spotecznego iw razie potrzeby po-
cigga¢ winnych do odpowiedzialnosci. A organy sgdowe powinny surowo kara¢ tych, ktorzy
nie dbajg o higiene w stotdéwkach. Oprdécz tego KC nakazat zorganizowa¢ przy Robot-
niczo-Chiopskiej Inspekcji specjalng komisje kontroli, w ktérej powinni sie znalez¢ m.in. pra-
cownicy GPU. Komisja miataby sprawowaé kontrole nad jakos$cig positkow, obstuga
stotujagcych sie i higieng w stotowkach40.

9 IX 1931 r. zwigzkowy Radnarkom wydat postanowienie w sprawie stworzenia w orga-
nach stuzby zdrowia specjalnej Inspekcji dla nadzoru nad higieng w robotniczych rejonach,
osiedlach i hotelach, a takze w przedsiebiorstwach zywienia spotecznego. Za antysanitarny
stan w ww. miejscach inspektorzy mieli naktada¢ na winnych kare pieniezng w wysokosci do
100 rubli, a nawet pocigga¢ ich do odpowiedzialno$ci karnej4L

Postanowienia wtadz, jak cata akcja propagandowa, nie przyczynity sie do znaczacej popra-
wy w dziedzinie obszcziestwiennogopitanija — positki byty (o ile w ogdle byty) ztej jakosci, ogro-
mne kolejki na state wpisywaty sie w obraz kolektywnej konsumpcji. Ukazujgca sie w Polsce
»Ukrajinska Nywa” opublikowata relacje jednego z uciekinieréw z ZSRR. Przedstawit on
»zdobycze” kolektywnej konsumpcji: ,,Wystawszy sie w kolejce okoto dwdéch godzin, otrzymasz
obiad, ale ojakos$¢ nie pytaj. [Pierwsze danie] to barszcz czyjaka$ lura bez miesa, jest troche ka-
pusty, kartofli, kaszy pszennej. Drugie danie to groch lub kasza, dobrze jak jest okraszona oli-
wa, ale czesto jest bez oliwy. Nazywa sie to obiadem, ibadzZ tu syty. Na $niadanie dadzg potowe
Sledzia. Dobrze jak dostanie sie ogon, bo jak gtowe, to nie ma co je$¢, a pracowac trzeba osiem
godzin (...). Miesa nie ma, bo konie juz zjedzone, nawet w gospodarstwach nie starcza koni,
a 0 wieprzowinie nie ma co mowic”42

Kijowska ,,Protetar§ka Prawda” w sierpniu 1932 r. informowata, ze w fabryce ,,Czerwonyj
Ptuhar”z 3 tys. pracownikow pozostato przy pracy 949, pozostali uciekli. G¥éwng przyczyng te-
go byly fatalne warunki. Menu sktadato sie jedynie z grochu, barszczu isoczewicy. Bufety byly
puste, robotnicy przychodzacy do pracy rano nie mogli nawet napi¢ sie gorgcej wody bez cukru.
A zarzad fabryki sprzedawat produkty przeznaczone na zywienie spoteczne komercyjnie, cza-
sami cztery razy drozej43

Z kolei moskiewska ,,Prawda” 181X 1932 r. napisata, ze od momentu wydania postanowie-
nia Komitetu Centralnego WKP(b) z 19 VIII 1931 r. pojawito sie 15 nowych fabryk-kuchni
iwiele pomniejszych stotdwek, ale ,,niedostatki” nadal istniaty. Gazeta wtymze numerze opu-
blikowata listy niezadowolonych konsumentéw. 16 robotnikéw stotujacych sie w stotéwce nr 26
w Zaporozu pisato: ,,W stotéwce podajg tylko barszcz — na obiad barszcz, na kolacje barszcz.
Brak jakiejkolwiek omasty. Brak tyzek. Przychodzimy ze swoimi [tyzkami]. Sanepidu nie ma.
Ksiegi skarg nie znajdziesz”. Robotnik Kotyzun z kopalni im. Dzierzynskiego w Zagtebiu Do-
nieckim natomiast napisat: ,,W maju w fabryce-kuchni zaczat si¢ okres pszenicy: zupa psze-
niczna, pszenna kasza, butki pszenne. To wszystko taki ma smak, ze trzeba by¢ naprawde

M O tnierach uluczszenija obszcziestwiennogo pitanija. Postanowlenije CK WKP(b), ,,Prawda” z 20 VIII
1931 r.

4 ,Prawda”z 13 1X 1931 r.

4 ,Ukrajinska Nywa” z 23 IV 1931 r.

4 | Protetarska Prawda” z 5 VIII 1932 r.
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bardzo gtodnym, zeby to zjes¢. Teraz zaczat sie okres kapusty: kapusta z wodg, kapusta bez
wody”.

Poza tym spozycie positku nadal grozito czasami utratg zdrowia lub zycia. Konsulat RP
w Kijowie wgrudniu 1931 r. informowat, ze w kijowskich stotdwkach studenckich nr 2 i4 zacho-
rowato kilkudziesieciu studentéw po spozyciu obiadu. Sad skazat winnych na kare wiezienia na
okres od p6t do pdttora rokudd W potowie 1934 r. Komisariat Zdrowia Ukrainy przeprowadzit
w charkowskich jadalniach, piekarniach iinnych zaktadach produkujacych zywno$¢ kontrole.
W jej wyniku ze wzgledu na antysanitarne warunki, brud, zamknieto szereg przedsiebiorstw,
a okoto 20 dyrektoréw pociggnieto do odpowiedzialno$ci sgdowej. Poza tym swoje stanowisko
stracit komisarz aprowizacji Ukrainy, Rozin4.

Kiedy naduzycia byly zbyt duze bolszewicy w typowy dla siebie sposéb znajdywali koztow
ofiarnych, na ktérych zrzucano wszelkie niedoskonato$ci ,,zywienia spotecznego”. Osoby te
czesto okazywaty sie wrogami klasowymi — najcze$ciej zbiegtymi ze wsi kutakami lub bytymi
handlarzami, ktérzy przenikneli do przedsiebiorstw obszezpitu, zeby zada¢ jak najwiecej szkad
klasie robotniczej. W lipcu 1933 r. sad w Moskwie rozpatrywat sprawe 12 oséb, oskarzanych
o kontrrewolucje w dziedzinie zywienia spotecznego. Kontrrewolucja miata polega¢ na tym, ze
od potowy 1932 r. w stotdwkach nr 11, 39 i40 w Moskwae grupa, na czele ktorej stat syn kutaka
Popow, zmniejszata porcje zywnosciowe, pogarszata jako$¢ positkow przez wrzucanie do nich
witosow, gwozdzi, szkta, Smieci etc. Poza tym oskarzeni kradli produkty lub celowo czekali az sie
zepsujg idopiero wtedy przekazywali je stotujgcym sie robotnikom. Sad skazat pieciu kontrre-
wolucjonistéw na kare $mierci (oskarzono ich takze o zab6jstwo partyjnego aktywisty na wsi);
jedng osobe skazano na 8 lat; cztery na 5 lat, jedng na rok isze$¢ miesiecy; jedna osoba zostata
uniewinniona 6.

Propagandzisci zywienia spotecznego koncentrowali sie przede wszystkim na stotowkach
miejskich, szczegblnie w duzych skupiskach robotniczych. Akcja propagandowa, uchwaty, re-
zolucje, postanowienia, demaskowanie wrogéw etc. nie mogty poprawi¢ warunkéw bytowych
robotnikow. Zdecydowanie mniej uwagi natomiast poswiecano wsi. 2 IV 1930 r. ,,Prawda” pi-
sata, ze w wyniku smotru powinno sie 0siggna¢ to, zeby kotchoznik miat zapewniony goracy po-
sitek podczas robdt polowych. Byt to jawny cynizm bolszewicki. W tym momencie trwala
kolektywizacja, ktéra niestychanie spauperyzowata chtopéw, a kotchoz traktowat swoich pra-
cownikow jak swojg wtasnos¢ i kompletnie nie liczyt sie z ich potrzebami. W kotchozach ludzie
najczesciej dostawali lure przypominajgcg zupe, w latach Wielkiego Gtodu — nierzadko nic.
Ale nie przeszkadzato to propagandzie stawi¢ ,,szczesliwe” zycie kotchozowe.

»Collective Consumption” during the First Five-Year Plan
— Propaganda and Reality (A Little Known Bolshevik Absurdity)

In 1929 the Soviet Union embarked with great impetus upon the construction of a ,,new”
industrialized state. Soviet propaganda uninterruptedly reminded about the emergence
of enormous industrial enterprises, built at a rapid rate. Bolshevik agitators incessantly

4 AAN, MSZ, sygn. 7613, s. 74.
43 Ibidem, sygn. 7003, s. 42.
41 Proletarskij sud nad wrieditielami obszcziestwiennogo pitanija, ,,Prawda” z 12 VII 1933 r.
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stressed that modernisation is accompanied by a great improvement of the living standard
enjoyed by workers and peasants.

The construction of large enterprises was related to a growing number of workers
in the cities. Since comrade Stalin was ,,concerned with the welfare of each honest worker \
the Party was to create the best possible work conditions and to take care of all amenities,
including, obviously, food. The question of collective consumption (primarily in large
workplace canteens) became an important element of Soviet propaganda, which treated it
as one of the components of the progressing communisation of the country — the state
provided the employee with everything and his only concern was to work ,at the frontline
of socialist construction”.

The fact that a state guarantees meals for workers is in no way unusual, but in the Soviet
Union during the first five-year plan communal meals were envisaged as a dominating form
that in time was supposed to totally replace traditional consumption, i.e. at home. Communist
propagandists (the leading role being played by the daily ,,Pravda”) devised the notion that
cooking at home, mainly by women, was a capitalist relic exerting an adverse impact on the
Soviet economy — instead of cooking women should spend their time working in, e.g. factories
or on the land (the kolkhoz, the sovkhoz).

The propaganda image of canteens and the ,accomplishments of ohshchestwiennoye
pitaniye”, as well as many other ,,achievements” of the Bolshevik paradise” did not come close
to reality. The meals frequently did not meet the basic needs of the workers and in certain
cases, by no means isolated, communal canteens were an outright mockery.





