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Republika Dalekiego Wschodu (1920-1922)
— bolszewicki ,manewr opdzniajacy”

Republika Dalekiego Wschodu — dziwne niby-panstwo, funkcjonujace w schytkowym
okresie rosyjskiej wojny domowej na terenach wschodnich bytego Imperium Romanowych.
Na zaledwie dwa lata potgczyto w jednym quasi-suwerennym organizmie lezace przy magi-
strali transsyberyjskiej Zabajkale oraz Kraje Amurski i Przymorski. Pafnstwo znane wiekszosci z nas
gtéwnie jako bezpieczne miejsce, do ktérego mieli uciec przed groza rewolucji Lara i doktor
Zywago. Jak zrodzita sie Republika Dalekiego Wschodu, czym wiasciwie byta, dlaczego tak szybko
upadta? Celem niniejszego tekstu jest odpowiedz na tych kilka podstawowych pytan.

Sowiecka polityka w stosunku do zagranicy w pierwszych latach po przejeciu wiadzy
w Rosji przez bolszewikéw miata charakter dziatan doraznych, nie majacych podbudowy
teoretycznej, by nie powiedzie¢ wprost — sprzecznych z 6wczesnym stanem teorii. Tzw.
klasycy w ogdle nie przewidywali potrzeby prowadzenia przez zwycieski proletariat jakiejkol-
wiek polityki wobec rzadoéw panstw kapitalistycznychl Rewolucja miata przeciez rozszerzy¢
sie na caty Swiat, a panstwo jako instytucja obumrzeé. Na hastach o proletariuszach nie
majacych ojczyzny iinternacjonalizmie proletariackim trudno przeciez byto budowacé polityke
zagraniczng wobec niepodzielajgcego ich $wiata.

Sytuacja zaczeta ulega¢ zmianie po stanowigcym wytom w takim podejsciu traktacie
brzeskim, gdy okazato sig, iz nie moze by¢ mowy o niemal mechanicznym rozszerzaniu sig
rewolucji. Przyjecie zatozenia, iz republike sowieckg czeka blizej nieokreslony co do swej
dtugosci okres przejsciowy, w ktorym nie sposob unikna¢ kontaktow ze $wiatem, byto réwno-
znaczne z odejsciem od doktrynalnego traktowania sfery kontaktéw dyplomatycznych2 W wa-
runkach wojny domowej ten punkt widzenia przetozyt sie na podjete przez bolszewikéw
starania dyplomatyczne, by skroci¢ front ewentualnej obcej interwencji przez wszczecie
rozméw pokojowych z dotad przez nich nie uznawanymi panstwami granicznymi3, a takze

1 Por. np. K. Marks, F. Engels, Dzieta, t. 17, Warszawa 1968, s. 8 i nast.

2 Szerzej W. Materski, Amorficzno$¢ paradygmatu polityki zagranicznej Zwigzku Sowieckiego. Miedzy
globalizmem ideologicznym teorii a imperialistyczng praktyka, w: W poszukiwaniu paradygmatu transforma-
cji, pod red. J. Staniszkis, Warszawa 1994, s. 143 i nast.

1 Takie pertraktacje pokojowe podjeto z Polska, Litwa, L otwa, Estonig, Finlandig, Gruzja, Afganistanem
i Turcja.
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ograniczy¢ jej zasieg innymi metodami. W tej logice miesci sie mato znany epizod utworzenia,
funkcjonowania, a nastepnie upadku Republiki Dalekiego Wschodu4.

Rosyjski Daleki Wschdd — czyli terytoria od Jeziora Bajkat do wdd okalajgcych Przymorze
(Kraj Przymorski) — posiadat nieprzebrane zasoby naturalne, ktérych kontrola po listopadzie
1917 r. stata sie dla bolszewikéw powaznym problemem. Nie majgc w regionie zabajkalskim
wiekszych wptywow, siegneli oni do licznych w nim obozéw jencéw wojennych. Zotnierzy
panstw centralnych, ktérzy zadeklarowali si¢ jako sympatycy wiadzy sowieckiej, pospiesznie
uzbrojono i sformowano z nich oddziaty Gwardii Czerwonej. Z reguty mgliscie tylko zorien-
towani w charakterze rosyjskiej wojny wewnetrznej ,internacjonalisci”’5mieli zneutralizowaé
antybolszewicki op6r miejscowych spotecznosci. W praktyce ich pojawienie sie wzmogto tylko
panujacy na tych terytoriach chaos, grozac rozlaniem sie fermentu takze na sasiednie panstwa
— Chiny, Mongolie i Koree. Byto to niepokojace dla mocarstw Ententy, w pierwszym rzedzie
Japonii, prowadzacej bardzo aktywng polityke w regionie i silnie uzaleznionej od stabilnych
dostaw surowcoéw z rosyjskiego Dalekiego Wschodu (gtéwnie drewno i kopaliny, a takze
koncesje potowowe).

Pod koniec 1917 r. kwestia aktywnego wtaczenia sie¢ w sprawy rosyjskiego Dalekiego
Wschodu przez wystanie tam wojskowego korpusu interwencyjnego po raz pierwszy staneta
na forum Ententy6 Potrzebna byta do tego przede wszystkim zgoda Stanéw Zjednoczonych,
ale obawiajacy sie reakcji wptywowych amerykanskich kregéw izolacjonistycznych prezydent
Woodrow Wilson wahat sie przed angazowaniem kraju w tworzenie nowego frontu wojny.
Jednak grozba, iz zdeterminowane wtadze japoriskie same podejma akcje, co moze doprowa-
dzi¢ do opanowania przez konkurujace z Waszyngtonem o wptywy na Dalekim Wschodzie
Tokio nowych terendw (P6inocny Sachalin, Kamczatka, Wtadywostok), przewazyta. W lutym
1918 r. whadze Stanéw Zjednoczonych poparty koncepcje zbrojnej interwencji, zastrzegajac
sie jedynie, ze powinna zosta¢ przeprowadzona silami wszystkich mocarstw Ententy; jej celem
miata by¢ zaréwno pacyfikacja sytuacji, jak i wsparcie prawowitych wtadz rosyjskich7. Jednak
co w warunkach chaosu politycznego panujgcego na Syberii i rosyjskim Dalekim Wschodzie
kryje sie pod formutg ,,prawowite”, nie zdefiniowano.

4 Temat ten ma juz swoja literature, m.in. takie pozycje, jak: H. K. Norton, The Far Eastern Republic of
Siberia, London 1923; J. A. Harrison, Japan’ Northern Frontier. A Preliminary Study in Colonization and
Expansion with Special Reference to the Relations of Japan and Russia, Gainesville 1953; C. F. Smith,
Vladivostok under Red and White Rule. Revolution and Counterrevolution in the Russian Far East 1920-
-1922, Seattle-London 1975. Z pozycji polskich zob. W. Komorowski, Daleki Wschéd w miedzynarodowej
polityce gospodarczej, Warszawa 1931; W. Materski, Bolszewicy i samuraje. Walka dyplomatyczna izbrojna
o0 rosyjski Daleki Wschod (1917-1925), Warszawa 1990. Sowiecka literatura przedmiotu wymaga duzej
ostrozno$ci — por. np. L. M. Papin, Krach kolczakowszcziny i obrazowanije Dalniewostocznoj riespubliki,
Moskwa 1957.

5 Zob. w tej kwestii: Dokumienty i matieriatypo istoriisowietsko-czechostowackich otnoszenij, t. 1:Nojabr’
1917 g. — awgust 1922 g. (dalej: DMSCO) Moskwa 1973, passim. Por. tez zapis literacki w powiesci
Aleksandra Fadiejewa Kleska oraz szereg rozproszonych wspomnien jefica wojennego, a nastepnie
cztonka Gwardii Czerwonej Jaroslava Haska.

6 W pierwszych dniach grudnia w Paryzu omawiano francuski projekt wystania korpusu sktadajgcego sie
z zotnierzy Japonii i Stanéw Zjednoczonych. Papers Relating to the Foreign Relations o fthe United States
[dalej: PR FRUS]. 1918: Russia, vol. I, Washington 1931, s. 28, 31-32; P. Dotsenko, The Struggle for
a Democracy in Siberia. Eyewitness Account ofa Contemporary, Stanford 1983, s. 121-122.

7 PR FRUS. 1918: Russia, vol. I, Washington 1932, s. 42.
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Pierwsze, poczatkowo tylko japonskie, oddziaty interwencyjne lagdowaty we Wiadywosto-
ku w poczatkach kwietnia 1918 r.; amerykanska cze$¢ kontyngentu przybyta dopiero w poto-
wie sierpnia, pozostate oddziaty — brytyjskie, chifnskie i francuskie — jeszcze p6zniej8. Jak
uzgodniono, japonskie i amerykanskie formacje interwencyjne liczy¢é miaty po 7,5 tys. zotnie-
rzy, pozostate — po 1,5 tys. Na czele Korpusu Interwencyjnego Ententy stangt francuski
generat Pierre Janin. Faktycznie jednak ogélna liczba wojsk Korpusu okazata sie w szczyto-
wym okresie interwencji znacznie wyzsza. Zawazyty na tym dwa wzgledy: najbardziej zainte-
resowani skutecznos$cia akcji Japonczycy wielokrotnie przekroczyli przyznany im limit9; nie-
spodziewanie do Korpusu Ententy dotgczyty nowe wojska, poczatkowo nie brane pod uwage
— Korpus Czechostowacki.

Liczacy ok. 40 tys. ludzi pod bronig Korpus Czechostowacki sformowany zostat u boku ar-
mii rosyjskiej zjencéw poddanych austro-wegierskich jako sita do walki z pafstwami central-
nymi. Po przewrocie pazdziernikowym 1917 r. i ogtoszeniu przez bolszewikoéw zaprzestania
dziatan wojennych, za ich zgodg Korpus rozpoczat ewakuacje kolejg transsyberyjska, by
z portu whadywostockiego trafi¢ statkami na front wojny w Europie. Wraz z podpisaniem
traktatu brzeskiego sytuacja ulegta jednak zmianie i bolszewicy, pod presjag Niemcéw, usito-
wali dokona¢ rozbrojenia Korpusu. Podjeta w potowie maja 1918 r. akcja rozbrojenia eszelo-
nu czechostowackiego na stacji w Czelabinsku doprowadzita do nie kontrolowanego wybuchu,
znanego z historiografii jako bunt Korpusu Czechostowackiegold Jego wojska dostownie
zmiotty stabe posterunki bolszewickie, opanowujgc do konca czerwca catg linie transsyberyj-
ska — od Czelabiriska po Wiadywostok, przyczyniajac sie¢ do umocnienia (ujawnienia, powsta-
nia) szeregu antybolszewickich o$rodkéw wtadz lokalnych. Wkrotce na ich czoto wysunat sie
os$rodek omski, siedziba Tymczasowego Rzgdu Syberii, a nastepnie — po miejscowym zama-
chu stanu (1 grudnia 1918 r.) — dyktatury wojskowej adm. Aleksandra Kotczaka. 16 stycznia
1919 r. adm. Kotczak oficjalnie ogtosit, iz uznaje gen. Janina ,,gtdwnodowodzacym wojsk
sojuszniczych na wschodzie Rosji iw zachodniej Syberii” 1l

W pierwszych miesigcach 1919 r. sity Korpusu Interwencyjnego Ententy zaczety szybko
maleé. Flota francuska wywiozta z Wiadywostoku znaczna cze$¢ Korpusu Czechostowackie-
go12 pod naciskiem zmeczonej wojng opinii publicznej w poszczeg6lnych panstwach Ententy,

8 K. K. Kawakami, Japan & Pacific Policy especially in Relation to China, the Far East, and the Washington
Conference, New York 1922, s. 247. Szerzej P. Th. Ch. M. Janin, Ma mission en Sibérie 1918-1920, Paris
1933; W. S. Graves, Americas Siberian Adventure. 1918-1920, New York 1931; J. F. N. Bradley, Civil War
in Russia 1917-1920, London-Sydney 1975; idem, Allied Intervention in Russia, London [b.d.w]; Ch. Ya-
naga, Japan Since Perry, New York 1949.

9 Szacuje sie, iz liczba wojsk japoiskich w okresie maksymalnego zaangazowania wynosita od 60 do
100 tys. Por. K. K. Kawakami, Japan § Pacific Policy..., s. 252; M. Gatkowicz, SSSR na Dalhiem Wostokie.
(Obzor Sowietsko-kitajskich i Sowietsko-japonskich otnoszenij za 1917-1925 gg.), ,Miezdunarodnaja
letopis’. Politika. Ekonomika. Prawo” 1925, nr 3, s. 16.

0 Szeroko na ten temat zob. R. Gajda, Moje pameti. Ceskoslovenska anabase. Zpét na Ural proti
bolsevikim. Admirél Kol¢ak, Praha 1924; J. Krasnicka, Ceskoslovenské légie v Rusku. 1917-1920, Bratislava
1963; V M. Fic, The Bolsheviks and the Czechoslovak Legion. The Origin of Their Armed Conflict
March-May, 1918, New Delhi 1978.

1 PR FRLJS. The Paris Peace Conference, vol. 111, Washington 1942, s. 583-584. Zob. tez Kotczak
Aleksandr Wasiljewicz— poslednije dni zyzni, oprac. G. W. Jegorow, Barnaul 1991, s. 14-20; Grazdanskaja
wojna i wojennaja intierwiencyia w SSSR. Encyktopiedia, Moskwa 1983, s. 264.

12 Wspétdziatajgca z Korpusem Czechostowackim V Dywizja Strzelcow Polskich na Syberii wycofana
zostata na tylyjako wojska ochrony kolei. Por. AAN, Kolonia Polskaw Mandzurii, t. 6, k. 651-653; ibidem,
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wycofano wiekszos$¢ innych narodowych formacji interwencyjnych, gtownie Amerykandéw 13
Pozostata na rosyjskim Dalekim Wschodzie cze$¢ Korpusu Interwencyjnego miata zdecydo-
wanie japonski charakter.

Tymczasem mimo uznania defacto przez Entente tzw. Dyrektoriatu Kotczakajako legalnej
wiadzy w Rosji jego pozycja zaczeta stabngé. Nie udato sie porozumie¢ admiratowi z atama-
nem (esautem) Grigorijem Siemionowem, ktoérego silne oddziaty kozackie wycofaty sie na
Zabajkale pod protekcje wojsk japonskichl4 W szeregach tzw. armii omskiej panowato
rozprzezenie, potegowane ktopotami zaopatrzeniowymi. Wiosng 1919 r. wojska Armii Czer-
wonej (5 Armii RKKA) zaczely trwale przejmowac inicjatywe na Froncie Uralskim, przekre-
$lajac wielkie plany o marszu na zachdd celem potaczenia sie zArmig Ochotniczg gen. Antona
Denikina i przywrécenia jednolitej wiadzy w Rosji. Mimo zwigkszonej pomocy Ententy,
w sierpniu zaczyna sie na catym froncie generalny odwr6t armii omskiejls W listopadzie
zdobyta zostaje stolica Kotczaka, Omsk; wybuchajg walki wewnetrzne. Cze$¢ armii pod
dowddztwem gen. Wiadimira Kappiela wycofuje sie na Zabajkale, reszta w wiekszosci idzie
w rozsypke.

W poczatkach 1920 r., po ostatecznym rozbiciu wojsk Kotczaka, 5 Armia RKKA wstrzy-
mata sie na rubiezy bliskiej zachodnim brzegom Jeziora Bajkat. Jej dalszy marsz w kierunku
wschodnim zostat wstrzymany — zanim nawigzano kontakt bojowy z oddziatami japonskimi
i wspieranymi przez Japonczykow Kozakami atamana Siemionowa. Wtadze sowieckie przy-
jety bowiem w stosunku do rosyjskiego Dalekiego Wschodu taktyke gry na czas, zamrozenia
sytuacji wedtug stanu osiggnietego przez wojska Frontu Wschodniego po operacjach omskiej,
nowonikotajewskiej i krasnojarskiejla

W skali catej wojny domowej i zmagan z obcg interwencjg w tym momencie na pierwszy
plan zdecydowanie wysunieto kierunek zachodni. 6 stycznia utworzony zostat Front Potudnio-
wo-Zachodni, awkrotce potem zatwierdzono plan uderzenia na Polske irozpoczeto koncen-
tracje. Dla skutecznego zabezpieczenia sie przed wznowieniem walk na Froncie Wschodnim
siegnieto w tym momencie do pomystu bardzo kontrowersyjnego, ale majgcego szanse zaak-
ceptowania przez gtéwnego interwenta na dalekowschodnim teatrze interwencji, Japonie.
Przypomniano plan sformutowany w#asnie przez Tokio na przetomie 1917 i 1918 r. — powo-
tania do zycia tzw. panstwa buforowego, odgradzajgcego Japonie ogromnym terytorium od
~Czerwonej zarazy”, a zarazem stwarzajgcego szanse zabezpieczenia podstawowych dla Japo-
nii jej intereséw ekonomicznych na kontynencie i wodach don przylegtych17.

Pomyst utworzenia na rozlegtych terenach od Bajkatu do Pacyfiku pseudoniezaleznego
panstwa, formalnie niezawistego od sowieckiej Rosji, wzbudzit ogromne kontrowersje wsréd
samych bolszewikdéw, szczegdlnie tych zwigzanych z Syberig. Podobnie jak w okresie brzeskich
rokowan pokojowych, znaczna cze$¢ z nich nie byta w stanie zrozumie¢, iz mozna przedktadaé

Instytucje Wojskowe, 296/1, t. 44, k. 213-223; S. Lubodziecki, Polacy na Syberii, ,,Sybirak” 1935, nr 2, s. 19.
B PR FRUS. The Lansing Papers 1914-1920, vol. I, Washington 1940, s. 393-396.

4 P. Dotsenko, op. cit.,, s. 111-112.

B Szerzej R. Wojna, W ogniu rosyjskiej wojny wewnetrznej 1918-1920, Warszawa 1975, s. 122 i nast.

% A wiec zatrzymania trwajacej od 5 sierpnia 1919 r. do 7 stycznia 1920 r. ofensywy na linii Jeziora Bajkat.
Por. rozkazy gtéwnodowodzacego sitami zbrojnymi RSFRR Siergieja Kamieniewa, Diriektiwy Glawnogo
komandowanija KrasnojArmii (1917-1920). Sbornik dokumientow, Moskwa 1969, s. 596 i nast.

T Por. M. I. Krupianko, Sowietsko-japonskije ekonomiczeskije otnoszenija, Moskwa 1982, s. 12-15;
M. Gatkowicz, op. cit., s. 17. Obszernie o wadze dla Japonii stabilnych wigzi gospodarczych z Rosjg zob.
N. K. Kucobina, Rybnoje choziajstwo Japonii, Moskwa 1959.
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pragmatyzm nad dogmaty ideologiczne, ,,zdradza¢” $wiatowg rewolucje na jednych kran-
cach panfstwa po to, by jg szerzy¢ na innych. Protestowali oni przeciwko zatrzymaniu ofen-
sywy wschodniej Armii Czerwonej, ktora — w ich przekonaniu — miata szanse dalszego
pomys$lnego rozwijania sie az po Chiny, Koree iwybrzeza Pacyfiku. Tymczasem w mysl oceny
bolszewickiego centrum sity Armii Czerwonej zostaty nadmiernie rozproszone po wszystkich
frontach wojny wewnetrznej, rezerwy za$ umozliwiajgce ich uzupetnianie byty na ukoiczeniu.
A przeciez mialy wkrotce by¢ nadto uzyte na ofensywnych kierunkach zewnetrznych: polskim
i zakaukaskim18

Lenin, wyprowadzony z rownowagi postawg zajeta przez bolszewikéw syberyjskich wobec
koncepcji panstwa buforowego, grozit opornym sadem partyjnym; ,,okazemy sie idiotami —
pisat w telegramie do Rewwojensowietu 5 Armii — jesli damy sie skusi¢ gtupiemu ruchowi
w gtab Syberii, aw tym czasie ozyje Denikin i uderza Polacy. To bedzie przestepstwo!”19

Pomyst bufora trafit natomiast z miejsca do przekonania syberyjskim eserowcom i mien-
szewikom, ktdérzy widzieli w nim szanse regionalnej przynajmniej odbudowy politycznego
uktadu sit z okresu wiadzy w Rosji Rzagdu Tymczasowego i ktérzy byli przekonani, izw warun-
kach dopuszczenia na Zabajkalu do wolnych wyboréw to oni wtasnie obejmg tam wiadze.
Dalekowschodni socjaldemokraci skupieni w utworzonym 12 listopada 1919 r. w Irkucku na
Ogolnorosyjskiej Naradzie Ziemstw i Miast antykotczakowskim tzw. Centrum Politycznym
gotowi byli zawrze¢ w tej kwestii z bolszewikami daleko idgcg umowe polityczng20. W zamian
za mozliwos$¢ zorganizowania terenow zabajkalskich zgodnie z polityczng wolg tamtejszej
ludnos$ci sktonni byli podjag¢ z panstwami Ententy negocjacje na temat ustgpienia wojsk
interwencyjnych z catego terytorium bytego Imperium Rosyjskiego, wydaé bolszewikom Kot
czaka oraz przejete po kotczakowskim rzadzie premiera Wiktora Piepielajewa 18 wagonow
tzw. ztotej rezerwy2l W ich koncepcji bufor miat obejmowacé cate terytorium na wschéd od
linii zatrzymania ofensywy 5 Armii RKKA — a wiec takze wigkszo$¢ obwodu irkuckie-
go. W tej kwestii w pertraktacjach prowadzonych od 5 stycznia w Irkucku z miejscowymi bol-
szewikami (Syberyjski Komitet Rewolucyjny) oraz Rewwojensowietem 5 Armii nie osiggnie-
to jednak porozumienia. Bolszewicy domagali sie zgody Centrum na zajecie przez Armie
Czerwong terytorium po linie Bajkatu i organizowanie ,,demokratycznego” panstwa buforowego
wylacznie na Zabajkalu. Prowadzacy z ich ramienia pertraktacje cztonek Syberyjskiego Rew-
komu Iwan N. Smirnow zwrdcit sie w tej kwestii do Lenina, ktéry podtrzymat to stanowisko22

Tymczasem w Irkucku pozycja Centrum Politycznego ulegta gwattownemu regresowi.
21 stycznia wiadze w miescie — a wiec praktycznie i w obwodzie — przejat bolszewicki Ko-
mitet Rewolucyjny i tym samym upadta koncepcja panstwa buforowego obejmujgcego takze
tereny na zachodnim brzegu Jeziora Bajkat. 7 lutego dowddztwo sowieckie (dziatajgce

B Do uderzenia na Zakaukazie i obalenia powstatych tam niezawistych republik Azerbejdzanskiej,
Armenskiej i Gruzinskiej szykowano X1 Armie RKKA. Szerzej M. B. Traskunow, Kawkazskaja krasno-
znamionnaja, Thilisi 1961; W. Materski, Georgia rediviva. Republika Gruzinska w stosunkach miedzynaro-
dowych 1918-1921, Warszawa 1994.

1 Centralnyj gosudarstwiennyj archiw Krasnoj Armii. Putiewoditiel', Moskwa 1945, s. 437.

2 Obszernie na temat Centrum Politycznego zob.: P. Dotsenko, op. cit., s. 110-120.

2 Szerzej A. P. Szurygin, W. I. Lenin i borba za sowietskij Dalnij Wostok, w: Iz istorii intierwiencyi
igrazdanskoj wojny w Sibiri i na Dalniem Wostokie 1917-1922, Nowosibirsk 1985, s. 100. Zob. tez Kolczak
Aleksandr Wasiljewicz — poslednije dni zyzni, Bannaut 1991, s. 52-54, 286-294; Ju. Wtasow, Ognionnyj
kriest. Gibiel admirata, Moskwa 1993 (ujecie popularnozrodtowe).

2 W. I. Lenin, Dzieta wszystkie, t. 51: Dokumenty lipiec 1919 — listopad 1920, Warszawa 1989, dok. 12
(Materiaty dodatkowe), s. 325.
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w imieniu ,,rzagdu RSFRR™) i dowddztwo kontrolujagcego sytuacje w obwodzie irkuckim Kor-
pusu Czechostowackiego podpisaty porozumienie o zawieszeniu broni23 W aspekcie lokal-
nym powstaty warunki umozliwiajgce wprowadzenie w zycie koncepcji panstwa buforowego.

Problemem byto jednak nie tyle przekonywanie do koncepcji ,,bufora” syberyjskich bolsze-
wikoéw, ktorych wystarczyto zastraszy¢, lecz Japoiczykéw. Od momentu zgtoszenia przez nich
idei takiego rozwigzania zapalnej sytuacji na rosyjskim Dalekim Wschodzie ulegta ona bowiem
dalszej komplikacji. Jak wspomniano, od sierpnia 1918 r. na rosyjskim Dalekim Wschodzie
operowat potezny Korpus Interwencyjny, ktérego wojska zalaty terytorium Zabajkala — az
po wschodnie brzegi Jeziora. Natomiast w poczatkach 1920 r., gdy wiekszo$¢ sit interwencyj-
nych Ententy zostata juz z tych terytoriéw wycofana, podstawowym czynnikiem wiadzy na
Zabajkalu byli faktycznie Japoniczycy iich protegowany ataman Siemionow24.

Droga radiowa, 24 lutego 1920 r. szef Komisariatu Ludowego Spraw Zagranicznych
RSFRR Georgij Cziczerin wystgpit pod adresem MSZ Japonii z propozycjg rozpoczecia
rokowan pokojowych. Nota nie zawierata postulatu podjecia rozméw na temat panstwa
buforowego; ograniczata si¢ do kuszenia Tokio zapewnieniem o zrozumieniu przez bolszewi-
kéw zasadnosci jego ,,specjalnych interesow gospodarczych i handlowych na Dalekim Wscho-
dzie”2. Byta to nie wprost sformutowana oferta koncesji i ulg w handlu z przysztym organi-
zmem buforowym — jeéli dojdzie do jego utworzenia. lunctim ujete zostato w sposéb prze-
konywajacy, jako ze dla borykajacej sie z brakami w zakresie surowcéw i zywnosci Japonii
liczyly sie stabilne, dtugofalowe korzysci, w stosunku do ktérych aspekt polityczny byt wtérny.

Pod koniec lutego dowddca japorniskiego Korpusu Interwencyjnego gen. Marimoto Oi
wydat rozkaz nakazujgcy lokalnym japonskim komendanturom wojskowym na Zabajkalu,
w Kraju Amurskim iw Przymorzu zawieranie porozumieri o zawieszeniu broni z lokalnymi
witadzami samorzagdowymi lub miejscowg partyzantka. Na ich bazie rozpoczat sie proces
wycofywania — poczatkowo z zachodniego Zabajkala — oddziatdéw (posterunkéw) wojsk
interwencyjnych. Zagrozenie dla jego kontynuowania stanowili odmawiajacy ztozenia broni
Kozacy Siemionowa. Sam Siemiondéw musiat skorygowac swe plany utworzenia na Zabajkalu
panstwa panmongolskiego, nierealne bez aktywnego poparcia Japoriczyk6éw26. Tak wiec, bez
rozpoczecia wiasciwych pertraktacji, drogg tychze porozumien lokalnych zaczeto tworzy¢
warunki do zrealizowania pomystu paistwa buforowego. Nie przerwatl tego procesu kryzys,
jaki miat miejsce w pierwszej dekadzie marca w zwigzku z wysadzeniem przez JapoAczykoéw
desantu na pétnocnym Sachalinie2r.

Nie majac poparcia miejscowej ludnosci Kozacy Siemionowa nie byli w stanie zahamowac
postepujacego w styczniu i lutym 1920 r. procesu posuwania sie w gitgb Zabajkala wojsk
irkuckiego Centrum Politycznego i tzw. partyzantbw — w miare zwijania japonskich komen-
dantur wojskowych. W pierwszych dniach marca wiekszo$¢ terytorium Zabajkala — rozpatry-
wanego jako zasadnicza cze$¢ przysztego panstwa buforowego — znalazta sie pod kontrolg
W ierchnieudinskiego Urzedu Ziemskiego, dyskretnie nadzorowanego przez Dalekowschod-

2B DMSCO, dok. 263, s. 312-315.

2 Por. K. K. Kawakami, Japan and World Peace, New York 1919, s. 84.

5 Dokumienty wnieszniejpolitiki SSSR (dalej: DWP), t. 2:1janwaria 1919g. — 30 ijunia 1920g., Moskwa
1958, dok. 252, s. 389.

2 Por. w tej kwestii: Archiwum Akt Nowych, Ministerstwo Spraw Zagranicznych (dalej: AAN, MSZ),
Gabinet Ministra, t. 217, Referaty informacyjne Naczelnego Dowddztwa WP o sytuacji wewnetrznej Rosji
ijej stosunkach z zagranica (dalej: Raporty), Referat informacyjny z 1V 1920, k. 18.

27 DWP, t. 2, dok. 266 i 267, s. 404-406.
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nie Biuro RKP(b)Zisztab 5 Armii RKKA2. Na pozostatych terytoriach rosyjskiego Dalekie-
go Wschodu jeszcze przed wycofaniem sie Japoriczykow uaktywnity sie lokalne centra admi-
nistracyjne, w tym dwa najistotniejsze: Btagowieszczenski Tymczasowy Komitet Wykonawczy
Rad Delegatow i Tymczasowy Rzad Przymorskiego Obwodowego Urzedu Ziemskiego, obej-
mujacy swym zasiegiem takze obwody sachalinski, kamczacki, cze$¢ amurskiego i strefe
wydzielong Kolei Wschodniochinskiej.

Zwotany przez osrodek wierchnieudinski Zjazd Pracujacych Przybajkala 6 kwietnia 1920 r.
proklamowat utworzenie ,niezawistego” panstwa — Republiki Dalekiego Wschodu (dalej:
RDW). Zapewne panujaca nadal w kierownictwie bolszewickim niejasno$¢ co do charakteru
panstwa buforowego spowodowata, iz wiekszo$¢ na Zjezdzie posiadali delegaci narzuceni
przez Dalbiuro. Przeforsowany przez nich sktad Rzgdu Tymczasowego RDW z bolszewikiem
Aleksandrem Krasnoszczokowem jako premierem nie uzyskat akceptacji majacych zdecydo-
wang wiekszo$¢ w Urzedzie Ziemskim eserowcédw i mienszewikéw, ktérzy odmoéwili z nim
wspotpracy. Zostat on natomiast wkrdtce (14 maja) uznany przez Moskwe — mimo iz w tym
momencie nie sprecyzowano jeszcze ani zasiegu terytorialnego RDW (,terytorium potozone
na wschéd od Jeziora Bajkat”), ani nie zaprowadzono administracji w terenied Uznanie
miato bardzo praktyczny wymiar, sprowadzajacy sie do wszechstronnej pomocy finansowej,
kadrowej i sprzetowej w tworzeniu sity zbrojnej RDW — Armii Ludowo-Rewolucyjnej (dalej:
AL-R). Miata ona przeja¢ zadania dotad realizowane przez 5 Armie RKKA, ktdrej czes¢
jednostek bezposrednio do niej wcielono.

Faktycznie wtadza Rzgdu Tymczasowego RDW obejmowata w tym pierwszym okresie
tylko zachodnia cze$¢ Zabajkala. Dopiero w sierpniu 1920 r. jego zwierzchno$¢ zdecydowaty
sie uzna¢ wtadze obwodu amurskiego, co poczatkowo miato li tylko deklaratywny charakter,
jako ze oba obwody oddzielat obsadzony przez Kozakdéw Siemionowa i interwentéw tzw.
korek czytyjski. Paradoksem byto, iz pretendujagcy do organizowania panstwa buforowego
drugi osrodek witadzy, rezydujacy we Wiadywostoku socjaldemokratyczny Tymczasowy Rzad
Przymorza cieszyt sie tez poparciem miejscowych bolszewikéw3L

Tak szybkie ogtoszenie przez bolszewickie centrum formalnoprawnego uznania prokla-
mowanej przez Wierchnieudinsk RDW miato na celu przekonanie Ententy o rezygnacji
z rozszerzania rewolucji w kierunku azjatyckim, a tym samym wptyniecie na powstrzymanie
interwencji jej wojsk na rosyjskim Dalekim Wschodzie.

Fakt uznania, jego nagto$nienie w prasie, wywotat szeroka akcje sprzeciwu wsérod syberyj-
skiego aktywu bolszewickiego. Taktyke wygrywania czasu przez rozwigzania w rodzaju pan-
stwa buforowego odrzucali tzw. wsciekli (bieszenyje), kierowani przez Aleksandra Szyriamo-
wa, Jakowa Jansona i Nikotaja Gonczarowa. Nie byto w tym wzgledzie jasnosci nawet w sa-
mym Dalbiurze; cze$¢ jego cztonkéw kwestionowata argumentacje Lenina, domagajac sie
natychmiastowego zaprzestania fikcji RDW. Doprowadzito to do kryzysu irekonstrukcji Dal-

B Tzw. Dalbiuro utworzone zostato w pierwszych dniach marca 1920 r. — na wniosek KC RKP(b) —
przez Syberyjskie Biuro KC RKP(b) celem niejawnego kontrolowania wszystkich spraw zwigzanych
z powstaniem i dziatalnosciag paristwa buforowego. Na czele Dalbiura staneli Nikotaj Gonczarow, Alek-
sandr Krasnoszczokow, I. G. Kusznariow i Siergiej Lazo. Grazdanskaja wojna, s. 165.

9 L. M. Papin, op. cit,, s. 134.

P ,Wiestnik NKID ” nr 4/5, 20 V1 1920, s. 7.

3 Ktérzy rywalizujace z osrodkiem wierchnieudifiskim wtadze Przymorza jakoby ,,podtrzymywali omy#-
kowo” — Grazdanskaja wojna, s. 164.
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biura, co jednak nie byto rownoznaczne ze spacyfikowaniem przeciwnikow ,taktyki buforo-
wej”. Dlatego wiec, robigc gest w ich kierunku, rozpoczeto akcje tzw. sowietyzacji RDW,
dokonujac zmiany na wiekszosci kluczowych stanowisk, ktérych cze$¢ wczeéniej obsadzo-
nopro forma osobami spoza partii bolszewickiej®2 Tg drogg usitowano uspokoi¢ lokal-
nych bolszewickich przeciwnikéw taktyki wstrzymywania sie z poszerzaniem rewolucji w kie-
runku wschodnim.

W pierwszych oficjalnych deklaracjach sprawujacy funkcje ministra spraw zagranicznych
RDW A. S. Czerwonnyj3 podkre$lat dagznos¢ jej whadz do catkowitego odciecia sie od
rosyjskiej wojny wewnetrznej i normalizacji stosunkéw gospodarczych ze wszystkimi panstwa-
mi3d W tym kontekscie — kuszac korzysSciami ekonomicznymi — zwrdcit sie do Japonii
o catkowite wycofanie wojsk z rosyjskiego Dalekiego Wschodu. Oferta sformutowana zostata
zdecydowanie przedwczes$nie, zanim Tokio ustosunkowato sie do faktu proklamowania RDW,
niemniej jednak zostata podjeta. Do Wierchnieudinska celem rozpoznania sytuacji przybyta
nieoficjalna delegacja japonska.

Delegacja z miejsca zorientowata sie, iz RDW w wydaniu wierchnieudinskim jest fikcja,
za ktora kryje sie niepodzielna wtadza bolszewikdw. Z punktu widzenia polityki Tokio zane-
gowana tym samym zostata celowos$¢ tolerowania panstwa buforowego. Dla Japonii miato ono
bowiem sens tylko wéwczas, jesli wtadze w RDW sprawowataby reprezentacja dziatajacych
na rosyjskim Dalekim Wschodzie ugrupowan politycznych, nie za$ bolszewicy. Dlatego tez
zerwano rozmowy, a wkrotce potem japonskie oddziaty interwencyjne uderzyty na garnizony
miejskie AL-R ioddziaty tzw. partyzantow.

Do tego momentu wojska japonskie nie podejmowaty walk ani z partyzantami, ani z re-
gularnymi jednostkami Armii Czerwonej badZz AL-R, postugujac sie Kozakami Siemionowa
lub dowodzonymi przez atamana Iwana Katmykowa igen. Siergieja Wojcechowskiego pozo-
statosciami armii omskiej3%. W krwawych walkach opanowano nie tylko cze$¢ terytorium
kontrolowanego przez Wierchnieudinsk, ale tez szereg miejscowosci Przymorza. Kolejno
zajeto Chabarowsk, Spassk, Iman, Nikolsk Ussuryjski, Nowokijewsk, caty pétnocny Sachalin,
a takze cze$¢ strefy wydzielonej Kolei Wschodniochinskiej, po Harbin.

Ofensywa wojsk japoniskich przyjeta zostata bardzo Zle przez dowddztwo pozostatych
panstw Korpusu Interwencyjnego, przede wszystkim przez Amerykanéw. Obawiano sig, iz
Japonia dazy do trwatego opanowania czesci rosyjskiego Dalekiego Wschodu, co uznano za
zakusy imperialne, niezgodne z podstawowym celem interwencji: przywr6ceniem w Rosji
prawowitych wiadz36. W trzeciej dekadzie kwietnia zdecydowano wiec przerwac walki; RDW
przyjeta ultimatum gen. Oi i gen. Masatake Nakashimy i catkowicie wycofata swe oddziaty
z pogranicza Przymorza oraz Kraju Amurskiego, tworzac 30-kilometrowga strefe neutralng.
Podobng strefe utworzono tez wok6t tzw. korka czytyjskiego, kontrolowanego przez oddziaty
atamana Siemionowa3r.

2 AAN, MSZ, Raporty, Referat informacyjny z 1 V11l 1920, k. 50.

B Pod tym pseudonimem wystepowat bolszewik Boris Szumiacki.

3, Temps” 21 V 1920. Wszystkie tytuty prasy zachodniej przytaczane w artykule wedtug: Instytut Historii
Rosyjskiej Akademii Nauk, Dossier Inostrannoj Priesy (1919-1925).

$ W. S. Graves, op. cit., s. 339-340.

3 AAN, Ambasada RP Paryz, t. 30, k. 23.

3 AAN, Instytucje Wojskowe, 296/1, t. 31, k. 236 c.
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Pod koniec kwietnia 1920 r., na stacji Kolei Transsyberyjskiej Gongotta, 120 km na
potudniowy zachéd od Czyty, doszto do rozméw delegacji RDW z przedstawicielstwem
japonskiego korpusu interwencyjnego. Wyposazona w odpowiednie kompetencje wojskowa
delegacja japonska uzaleznita wycofanie oddziatow interwencyjnych od szeregu warunkéw.
Uzgodniono, iz wojska japonskie ewakuujg sie jedynie z Zabajkala i rejonu Chabarowska
w zamian za m.in. gwarancje catkowitego bezpieczenstwa granicy z Mandzurig®8oraz gwaran-
cje bezpiecznego, wolnego transportu linig transsyberyjska. Ewakuacja miata nastapi¢ po
wypetnieniu tych warunkow, ,,w sprzyjajacej chwili”, co miato byé réwnoznaczne z ,,przyjeciem
do akceptujacej wiadomosci faktu utworzenia Republiki Dalekiego Wschodu”39. To wstepne
porozumienie, mimo w sumie niewielkiej wartosci merytorycznej, miato dla wtadz RDW
ogromne znaczenie z punktu widzenia ich miedzynarodowej legalizacji, pozyskiwania uznania
defacto ze strony mocarstw Ententy.

Zarazem zaczeto wycofywac sie z polityki utrzymywania panstwa buforowego jako czys-
tej fikcji, prostego przedtuzenia sowieckiej Rosji. Skupiona wok6t Krasnoszczokowa grupa
dziataczy podjeta pertraktacje z mienszewikami i eserowcami na temat poszerzenia podsta-
wy wiadz RDW 40.

Niezaleznie od rozméw z RDW w czerwcu 1920 r. rozpoczety sie w Irkucku nieoficjalne
rokowania pomiedzy przedstawicielami dowddztwa japonskiego a przedstawicielami sowiec-
kiej misji dyplomatycznej4l Uzgadniano w nich status strefy neutralnej oraz terminarz istrone
techniczng wycofywania oddziatow japonskich z kolejnych miejscowosci. Dyskutowano takze
sprawy dotyczace Przymorza, ktére pod naciskiem Japonczykéw uznano za ,strefe ochrony
od bolszewizmu”. Jej status miaty gwarantowa¢ oddziaty lokalnej milicji ludowej, wspierane
przez wydzielone jednostki japonskie. Zaniepokojonym tym uzgodnieniem rzgdom mocarstw
Ententy japoriskie MSZ argumentowato je w spos6b nastepujacy: ,,Garnizony japorskie
muszg pozosta¢ w strategicznych punktach do tej pory, az na Syberii nie zostanie utworzony
trwaty rzad rosyjski”42

W drugiej potowie czerwca 1920 r. Tokio uznato, iz zaistniaty warunki umozliwiajgce
wznowienie rokowarn w Gongotcie na temat oficjalnego uznania RDW. Triumfalnie informac-
je te upublicznit Krasnoszczokow: ,,Rzad Japonii gotéw jest uznaé¢ Republike Dalekiego
Wschodu przy gwarancji warunku jej petnej gospodarczej i politycznej niezalezno$ci od Rosji
Sowieckiej i gwarancji demokratycznej formy rzadow 43

Decyzje o wznowieniu rokowan z RDW rzad Japonii niewatpliwie podjat na skutek
informacji z frontu wojny polsko-sowieckiej44. Bano sie, iz po bardzo prawdopodobnym

3B Szerzej A. S. Stiepanow, Leninskaja wnieszniaja politika na Dalhiem Wostokie w 1920-1922 gody,
»Istoria SSSR” 1979, nr 5, s. 4-5.

P Cyt. wedtug W. S. Graves, op. cit., s. 303-304.

4 B. M. Szereszewskij, W. I. Lenin ipolitika Sowietskogo gosudarstwa na Dalniem Wostokie (1920-1922
gg.), w: W I. Lenin i Socyalisticzeskijeprieobrazowanija w Sibiri, Moskwa 1974, s. 150.

4 ,Wiestnik NKID” nr 4/5, 20 VI 1920, s. 17.

£ ,Morning Post”, 6 VII 1920. Minister wojny Giichi Tanaka w wywiadzie dla prasy zagranicznej
oswiadczyt: ,,Japonia chwilowo musi pozostawi¢ wojska na Syberii, bowiem Rosja podburza Korearnczy-
koéw, zaostrza wsréd nich nastroje antyjaponskie, zbroi ich i przerzuca przez granice” — ,,Osaka Maini-
chi”, 5 VIl 1920.

4 Dossier Inostrannoj Priesy, 1920-21, D-6a, d. 25 (,,Serwis Ino-ROSTA™).

4 ,0g6lna sytuacja w Europie, zwyciestwa armii sowieckiej na froncie polskim zmuszajg nas do petnej
rezygnacji z naszych projektow politycznych na Syberii” — z instrukcji rzadu japonskiego dla gen. Oi,
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zatamaniu sie Polski sytuacja moze ulec gwattownemu pogorszeniu — nawet do stopnia
umozliwiajgcego bolszewikom rezygnacje z kontynuowania taktyki podtrzymywania panstwa
buforowego4b.

Rokowania w Gongotcie doprowadzity do parafowania 5 lipca porozumienia o uznaniu
panstwa buforowego, w ktdrego sprawy wewnetrzne nie beda interweniowac sity zbrojne
innych panstw i ktore ,,nie bedzie budowato swego systemu spotecznego na zasadach komu-
nizmu”46. Charakterystyczne jednak, iz delegacja japoriska wymogta jednoznaczne zaznacze-
nie w tek$cie porozumienia, iz zawarte zostaje ono z rzgdem wierchnieudinskim, ktéry strona
japonska nie traktuje jako przedstawicielstwo postulowanego panstwa buforowego. Jeszcze
mocniej aspekt ten zaakcentowany zostat w podpisanym 15 lipca uktadzie rozejmowym4y.

Kwestie, czy stanowisko zajete przez rzad wierchnieudinski mozna traktowac jako stano-
wisko dotyczace catego rosyjskiego Dalekiego Wschodu, wiazace wiadze przyszitej rzeczywi-
Scie, a nie tylko pozornie niezawistej RDW, ,,odtozono do dalszych rokowan”. Sam fakt, iz
Japonczycy nie odmowili w tej kwestii dyskusji, Krasnoszczokow w telegramie do Lenina
uznat za wielki sukces48.

Delegacja RDW w Gongotcie nie bronita nawet pozycji, iz jest przedstawicielstwem
panstwa buforowego w jego rozumieniu przez obie strony. Swiadczyt o tym wyraznie podpi-
sany 17 lipca specjalny protoko6t, ktérego zasadnicza cze$¢ glosita, iz najlepszym sposobem
ustanowienia pokoju na Dalekim Wschodzie bedzie ,,utworzenie buforowego paristwa demokra-
tycznego”, ktérego witadze winna wytonic¢ ,,konferencja reprezentujgca wszystkie terytoria kra-
ju”49. W podpisanym 31 lipca porozumieniu pomiedzy nowym dowddcg japonskiego kontyn-
gentu interwencyjnego gen. Suzukim, ktéry zastapit gen. Oi, a p.o. ministra spraw zagranicz-
nych Czerwonnym uzgodniono iunctim pomiedzy ewakuacjg oddziatéw japoriskich a przepro-
wadzeniem na postulowanym terytorium panstwa buforowego rzeczywiscie wolnych i demo-
kratycznych wyboréw50. Wraz z uksztattowaniem tak rozumianej RDW, na rosyjskim Dalekim
Wschodzie pozosta¢ miat tylko garnizon japonski w Chabarowsku — do czasu ustabilizowania
sie sytuacji na granicy z Koreg5Ll

Sposob wytonienia nowych witadz RDW Krasnoszczokow szczegdtowo konsultowat z Le-
ninem. Zakres samodzielnosci syberyjskich bolszewikéw w tej kwestii najlepiej ilustruje frag-
ment przestanej w drugiej potowie lipca z Moskwy do Wierchnieudinska instrukcji: ,,Stuchaé
sie KC, w przeciwnym razie przepedzimy”52

Wobec utrzymujacych sie nadal niejasnosci i napie¢ pomiedzy bolszewicka centralg a Dal-
biurem igeneralnie aktywem syberyjskim, obradujace 13 sierpnia 1920 r. Biuro Polityczne KC

Japanese Intervention in the Russian Far East, Washington 1922, s. 60.

% Dossier Inostrannoj Priesy, 1920-21, D-6a, d. 25 (wycinki z prasy japonskiej).

% A. S. Stiepanow, op. cit., s. 5.

& W ktérym m.in. znalazt sie passus, iz strona japonska nie uznaje osrodka wierchnieudinskiego za
»gtéwny rzad na terytorium rosyjskiego Dalekiego Wschodu” — DWP t. 3:1 ijula 1920g. — 18 marta
1921 g., Moskwa 1959, dok. 14, s. 45; Japanese Intervention in the Russian Far East, S. 123.

8B B. M. Szereszewskij, op. cit., S. 152.

H W. I. Lenin, Dzieta, t. 42, Warszawa 1970, s. 483.

9 DWP, t. 3, dok. 30, s. 71-73.

8 Japonczycy odmoéwili wszelkiej dyskusji na temat ustgpienia z p6tnocnego Sachalinu, traktujgc swoja
tam obecno$¢ jako przesadzong.

2 W. I. Lenin, Dzieta, t. 42, s. 151.
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RKP(b) przyjeto Krotkie tezy na temat Republiki Dalekiego Wschodus Zgodnie z nimi, az do
catkowitej ewakuacji wojsk japonskich RDW w swym nowym wydaniu miata zachowywac
charakter demokratyczny, z r6wnoprawng obecnos$cia w zyciu politycznym ,,partii burzuazyj-
nych i drobnomieszczanskich”. Niejawng kuratele nad nig miato nadal petni¢ Dalbiuro, ale
w zweryfikowanym sktadzie i bezposrednio podporzadkowane KC RKP(h).

W mysl uzgodnien z Gongotty nalezato teraz zwota¢ konferencje reprezentujacg wszystkie
Srodowiska polityczne rosyjskiego Dalekiego Wschodu celem wytonienia niezaleznego od
Moskwy osrodka wiadzy. Z posunieciem tym dotychczasowe wtadze wierchnieudinskie zwle-
katy, na co kilkakrotnie zwrécita uwage prasa japofska. Niemniej proces wycofywania japon-
skich sit zbrojnych z Zabajkala trwat nadal, pogarszajgc sytuacje wojsk Siemionowa.

W pazdzierniku 1920 r., gdy z Czyty i okolic wycofane zostaty ostatnie oddziaty japonskie,
Armia L-R przystapita do tzw. operacji czytynskiej. Pozbawione oparcia w japonskim korpu-
sie interwencyjnym sity zbrojne formalnie podlegte Wschodniozabajkalskiemu Zgromadzeniu
Narodowemu nie byly w stanie stawia¢ skutecznego oporu. Juz w pierwszym tygodniu walk
oddano Czyte i kontrole nad niemal catym wschodniozabajkalskim odcinkiem Kolei Transsy-
beryjskiej. 19 listopada w walkach wokot stacji kolejowej Macewskaja wojska Siemionowa
i ostatki armii omskiej zostaty rozbite; ich resztki wycofaty si¢ na terytorium Mandzurii
i Mongolii. Na czele oddziatéw, ktére przeszty do Mongolii, zajmujac zbrojnie jej stolice Urge,
stat gen. baron Roman Ungern von Sternberg, dowddca tzw. Azjatyckiej Dywizji Konnej
w wojsku Siemionowa, wspotwyznawca jego panmongolskiej ideologii%4.

Zanim upadta Czyta, 20 pazdziernika rzad wierchnieudinski ogtosit swe przeksztatcenie
w Komitet Rzadzacy. Komitet podjat prace nad zwotaniem zjazdu sit politycznych rosyjskiego
Dalekiego Wschodu, ktére sprowadzaty sie¢ do wytonienia spoza partii bolszewickiej takich
0s6b, ktédre mogty gwarantowa¢ demokratyczne wytonienie ,wiasciwej” reprezentacji poli-
tycznej. Odpowiednio dobrane tzw. Zgromadzenie Ludowe zebrato sie w Czycie 26 pazdzier-
nika 1920 r. Tworzyly je reprezentacje polityczne nie ugrupowan politycznych, ale osrodkow
— co zapewne ufatwito manipulowanie sktadem delegatéw. Na sali obrad zasiadto po szesciu
przedstawicieli dwdch najwiekszych o$rodkéw wiadzy — amurskiego i przymorskiego, po
trzech delegatéw osrodkow wierchnieudinskiego i nerczynskiego oraz po jednym delegacie
Sachalina i irkuckiego Komitetu Wojskowo-Rewolucyjnego. Uderzajace byto ograniczenie
reprezentacji dotychczasowej RDW (Wierchnieudinsk) do zaledwie trzech delegatéw; ale —
zwazywszy manipulacje ze sktadem Zgromadzenia — bolszewicy zabajkalscy mogli sobie
pozwoli¢ na taki gest.

Caty zresztg przebieg Zjazdu byt wyraznie obliczony na korzystny rezonans zewnetrzny.
W gtéwnym, programowym wystapieniu Krasnoszczokow m.in. stwierdzit: ,Nie mamy orien-
tacji ani na Wschaéd, ani na Zachod. JesteSmy w swych decyzjach niezalezni od Rosji Radziec-
kiej. Podstawa naszej polityki zagranicznej — zasada otwartych drzwi; podstawa polityki
wewnetrznej — ochrona instytucji prywatnej wiasnosci. Na tych dwéch zasadach winnismy
budowa¢ nasze panstwo”56.

3B Tekst A. P. Szurygin, op. cit.,, s. 101.

5 Szerzej K. W. Sacharow, Bielaja Sibir’, Mjunchen 1923; A. S. Makiejew, Bog Wojny — Baron Ungern,
Szanghaj 1934; L. Juzefowicz, Samodierzec pustyni. Fienomen sudby barona R. F Ungiern-Szternberga,
Moskwa 1993, s. 66 i nast.

% AAN, Instytucje Wojskowe, 296/1, t. 31, k. 237.

% Wedtug ibidem, k. 237. Tez: ,,Biulletien NKID” nr 45, 26 XI 1920.
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Zgromadzenie przyjeto przedstawiong przez Krasnoszczokowa podstawe programowg
i proklamowato ,,petna niezawisto$¢” po raz wtéry tworzonej Republiki Dalekiego Wschodu.
Okreslono jej terytorium, ktore miato obja¢ obszary ,,0od rzeki Selengi do Oceanu Spokojne-
go”. W warunkach rywalizacji pomiedzy Wierchnieudinskiem a Wiadywostokiem, stolice
RDW kompromisowo zlokalizowano w Czycie. Interesujacy byt fragment dokumentéw kon-
cowych konferencji, w ktéorym zaznaczono, iz Republika ,,w przysztosci potaczy¢ sie moze
z Rosjg Radziecka, o ile by Liga Narodéw na to pozwolita i konieczno$¢ tego wymagata”s7.
Zapowiedziano zréwnanie w prawach wszystkich obywateli, niezaleznie od tego, w jakich
szeregach walczyli na frontach rosyjskiej wojny wewnetrznej. Starano sie wiec zachowac
wszelkie pozory, wykazaé nowy, demokratyczny charakter buforu, ale dla wnikliwych obser-
watoréw wszystko to byto mato wiarygodne5s.

Niemniej przyjeta na zakonczenie obrad Zgromadzenia Deklaracja sprawiata wrazenie
rzeczywistego odciecia sie od bolszewickiej przesztosci RDW. Gtosita ona: ,,1. Cale terytorium
b. rosyjskiego Imperium od rzeki Selengi ijeziora Bajkat, z prowincjami zachodniobajkalska
[winno by¢: zachodniozabajkalska — W. M.], wschodniozabajkalska, amurska, przymorska,
Sachalinem i Kamczatkg wiacznie proklamuje sie niniejszym jako niezalezng samodzielng
Republike Dalekiego Wschodu od dnia 5 kwietnia b.r. poczawszy, tj. od dnia proklamacji
niezaleznos$ci tych prowincji. 2. Pomiedzy RSFRR i Dalekowschodnig Republikg od dnia
proklamacji tej niepodlegtosci ustanawia sie nastepujaca granice: rzeka Selenga, poczawszy
od jej wyptywu z Mongolii do ujscia do jeziora Bajkat, srodek jeziora Bajkat i stara granica
Jakuckiego terytorium na wschéd i pétnoc az do Lodowatego Oceanu. 3. Wszystkie prawa b.
Imperium rosyjskiego w pasie wywtaszczenia Wschodniochinskiej drogi zelaznej przechodzg
do Republiki Dalekowschodniej. 4. Na terytorium Republiki ustanawia sie wiadze republi-
kansko-demokratyczna, reprezentujacg wole catego narodu, ujawniong przez jego delegatow.
5. Wszystkie zbrojne sity kraju i oddzielnych prowincji podlegaja Gtéwnemu Dowo6dztwu
w rzadzie Centralnym. 6. Wszyscy oficerowie i zotnierze armii Kotczaka i Siemionowa otrzy-
muja niniejszym nietykalno$¢ osohista i mozno$¢ powrotu do swych rodzin ipracy pokojowej.
7. Celem opracowania praw zasadniczych kraju w najkrotszym czasie zwotuje sie Daleko-
wschodnig Konstytuante wybrang na zasadach czteroprzymiotnikowego prawa wyborczego
bez réznicy ptci iwyznania oraz na zasadach proporcjonalnosci wyborczej”59.

Wytonione podczas obrad siedmioosobowe Prezydium zostato zobligowane do wdrozenia
zawartego w Deklaracji programu, przede wszystkim przygotowania wyboréw do Konstytuan-
ty republiki. Ten gtdwnie punkt Deklaracji wzbudzit zaniepokojenie w Moskwie. Byt niezgodny
zweczesniejszymi dyspozycjami KC RKP(b) dla Dalbiura, w ktérych jednoznacznie stwierdza-
no, iz ,nie mozna dopusci¢ do wprowadzenia [w RDW — W. M.] ustroju parlamentarnego”60.
Czy rzeczywiscie byto to ustepstwo wymuszone przez nie do kornica kontrolowany skiad
Zgromadzenia, trudno stwierdzi¢. Watek ten w dostepnej dokumentacji juz nie powracat,
niemniej dalszy bieg spraw w RDW nie potwierdzat takiego przypuszczenia.

Po upublicznieniu Deklaracji sytuacjaw RDW nie ulegta wiekszej zmianie. W oczekiwaniu
na wybory do Konstytuanty nadal dziatato kilka osrodkéw wiadzy. Aktywnos$¢ miejscowych
bolszewikéw znacznie zmalata, co zapewne wynikato ze skupienia uwagi centrum na rokowa-

5 Wedtug: AAN, MSZ, Raporty, Referat informacyjny z 15 XII 1920, k. 166.
B AAN, MSZ, Instytucje Wojskowe, 296/1, t. 31, k. 167; ,, Times” 30 X| 1920.
P Ttumaczenie Il Oddziatu Sztabu Generalnego WP, ibidem, k. 238-239.

6 Bolszaja sowietskaja encykiopiedia, t. X11, Moskwa 1930, s. 287.
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niach pokojowych z Polska, przygotowaniach do operacji rozbicia skoncentrowanych na
Potwyspie Krymskim wojsk gen. Piotra Wrangla (Sit Zbrojnych Potudnia Rosji), a takze
ostatecznego opanowania Zakaukazia (podboju Armenii i Gruzji). W tych warunkach nale-
zato maksymalnie zatagodzi¢ tarcia wewnetrzne, a przede wszystkim ogdlng sytuacje na
rosyjskim Dalekim Wschodzie, jak bowiem konsekwentnie przekonywat Lenin oponentéw
taktyki utrzymywania panstwa buforowego — ,wojny z Japonig prowadzi¢ nie mozemy
i winnismy zrobi¢ wszystko, by poprébowac nie tylko oddali¢ wojne z Japonig, ale, jesli to
mozliwe, obejs¢ sie bez niej”6L Nawet zdeklarowani przeciwnicy panstwa buforowego w ak-
tywie syberyjskich bolszewikéw na przetomie 1920 i 1921 r. ztagodzili ataki na ,buforowa
polityke” centrum.

Kierowane przez Krasnoszczokowa Prezydium wyznaczyto termin wyboréw do republi-
kanskiej Konstytuanty na pierwszg dekade lutego 1921 r. Ich wyniki podawane sa w literaturze
w sposOb sprzeczny, ale nie ulega kwestii, iz bolszewicy i sympatyzujace z nimi ugrupowania
chtopskie zdobyty zdecydowang wiekszos$¢, siegajacg ok. 70% mandatéw62 Zaskakujgco zty
wynik mienszewikow i eserowcéw, ktdrzy wspdlnie nie zdobyli nawet 10% mandatéw, moze
wskazywag, iz wybory zostaly zmanipulowane. Zaden protest w tej kwestii nie zostat jednak
oficjalnie zgtoszony.

Dalekowschodnia Konstytuanta obradowata od 12 lutego do 27 kwietnia 1921 r. Wytonio-
no state Prezydium, kt6re miato w przerwach pomiedzy sesjami Zgromadzenia odgrywac role
legislacyjng i— w sposdb niejasny kompetencyjnie — kontrolowa¢ Rade Ministrow. Na czele
zdominowanego przez bolszewikéw Prezydium stangt Krasnoszczokow. Inny bolszewik, czto-
nek Dalbiura, Piotr Nikiforéw zostat mianowany premierem. Na stanowisko ministra (jedne-
go z pietnastu) spraw zagranicznych powotano postugujgcego sie pseudonimem ,Jurin”
Polaka Ignacego Gintowt-Dziewattowskiego@3.

Oczywista fikcja panstwa buforowego spowodowata, iz syberyjski aktyw bolszewicki zaczat
od razu traktowac takze iwtadze Republiki jako li tylko formalny parawan. Nie respektowano
polecen premiera Krasnoszczokowa i republikanskiej Rady Ministrow, doprowadzajagc — na
tle dwuwtadzy — do sparalizowania nawet polityki obronnej. Krasnoszczokow w kolejnych
telegramach do przewodniczacego Rewolucyjnej Rady Wojskowej Republiki Lwa Trockiego
domagat sie jednoznacznej decyzji centrum, czy decydujacy gtos w sprawach RDW ma mie¢
rzad czy miejscowe witadze partyjne. Uprzedzat zarazem, iz miejscowi bolszewicy zapowie-
dzieli, ze w wypadku wskazania przez Moskwe na rzad jako rzeczywistg republikanskg wiadze
naczelng ,,oni temu nie podporzadkujg sie”64 Zapewne w $lad za depeszami premiera wydana
zostata odpowiednia dyrektywa centralnych wiadz partyjnych, w okresie pézniejszym bowiem
konflikty pomiedzy administracjg republikanska a lokalnym aktywem bolszewickim nie przy-
bieraty form az tak zapalnych.

6. Wypowiedz z grudnia 1920 r. — wedtug Ju. Wtasow, op. cit., s. 611.

& Prawdopodobne dane: bolszewicy — 92 mandaty; zblokowani z nimi tzw. chlopi-wiekszo$ciowcy —
183; opozycyjni do nich tzw. chtopi-mniejszo$ciowcy — 44, eserowcy — 18, mienszewicy — 13, kadeci
— 9, inne listy — 101. Grazdanskaja wojna, s. 96.

Ktoéry jednak wkrétce przekazat to stanowisko Krasnoszczokowowi — w zwigzku z oddelegowa-
niem do prowadzenia pertraktacji z Chinami, a nastepnie Ententg. Szerzej H. K. Norton, op. cit., s. 148;
P. J. Treat, Japan and the United States 1853-1921, Stanford 1928, s. 237. Zob. tez Z. tukawski, Historia
Syberii, Wroclaw 1981, s. 32.

6 Telegram Krasnoszczokowa do Trockiego, Czyta 6 maja 1921, Rosyjskie Pafistwowe Archiwum Woj-
skowe (dalej: RGWA), f. 33988, op. 2,j. ch. 384: Akta $ci$le tajne: Republika Dalekiego Wschodu, 1.116.



84 Wojciech Materski

Napiecia wystapity tez na tle narodowosciowym. Dgzac do zneutralizowania silnie rozbu-
dzonych przez panmongolska agitacje Siemionowa nastrojéw, w ramach RDW utworzono
Buriacko-Mongolski Obwdd Autonomiczny. Scalono réznorakie podlegte lokalnym rzadom
formacje zbrojne i sity paramilitarne, oddzialy partyzanckie i zbrojne komuny anarchistow,
nadajgc im forme Armii i Floty Ludowo-Rewolucyjnej RDW — awiec nawigzujac wprost do
formacji powotanej wczesniej przez rzad wierchnieudinski. Celem wzmocnienia AL-R, a za-
pewne tez nadania jej charakteru zdyscyplinowanego, w mundury wojsk RDW przebra-
no $ciggniete z Syberii Zachodniej w trudnej do oszacowania liczbie regularne jednostki
RKKA®B Wkrotce wramach AL-R powotano odrebng sekcje koreanska, co byto niewatpliwg
oznaka, ze juz w tym wstepnym okresie istnienia RDW liczono sig zjej w przysztosci ofensyw-
ng (agresywna) rola.

W zakresie ustawodawstwa wewnetrznego witadze RDW nie poszty tak daleko, jak bolsze-
wicka Rada Komisarzy Ludowych. Niemniej program przez nie realizowany okre$li¢ mozna
jako zdecydowanie radykalny. Wtadze RDW — jak znacznie p6zniej przyznat petnomocnik
wiadz RDW ds. Obwodu Zabajkalskiego Pawiet Postyszew — ,zadnego socjalizmu nie
budowaty; mysmy tylko obpanstwowiali [ogosudarstwili], ziemie iludzi”. Potwierdzono wcze-
$niejszy dekret o zniesieniu wiasnosci prywatnej ziemi, laséw, wod i wielkiej wtasnosci prze-
mystowej, pozostate za$§ w prywatnych rekach zaktady przemystowe objeto kontrolg pafnstwo-
w3gb7. We wszystkich zaktadach wprowadzono putapy ptac minimalnych i ograniczenia w za-
kresie pracy kobiet inieletnich. Oddzielono Cerkiew od pafstwa. Na szeroka skale rozpoczeto
realizowac polityke koncesyjna, kierujac uwage przede wszystkim na firmy amerykanskie,
japonskie i brytyjskie.

Chcac zapewne zadac¢ ktam podnoszonym, szczeg6lnie przez Japonie, zarzutom, iz takze
»howa wersja bufora” jest zle maskowanym tworem bolszewickim, RDW podjeta szeroka
kampanie na rzecz nawigzywania stosunkow dyplomatycznych z zagranicg. Gtéwng uwage
skierowano na normalizacje stosunk6w z Chinami, stusznie uznajac ten kierunek za najistot-
niejszy — z punktu widzenia umocnienia pozycji RDW wobec Japonii. Byto to takze wygodne
dla kuomintangowskiego rzadu chinskiego, ktéry traktowatl wystannikéw dyplomatycznych
Czyty jako dogodny kanat do nawigzywania kontaktéw gospodarczych z bolszewicka Rosja,
od stosunkow z ktérg oficjalnie odzegnywat sie jeszcze w tym czasie®

Poczynaniom dyplomatycznym RDW sprzyjata coraz silniej zarysowujaca sie rywalizacja
japonsko-amerykanska o wptywy w regionie Pacyfiku i Azji, stymulowana przez perturbacje
w ich stosunkach wzajemnych wynikte z restrykcyjnej polityki Waszyngtonu wobec emigracji
japonskiej do Stanéw Zjednoczonych. Dekomponowato to wsp6lng polityke Ententy wobec
rosyjskiego Dalekiego Wschodu, sprzyjato faktycznemu traktowaniu panstwa buforowego
jako podmiotu polityki miedzynarodowej. W tym kontekscie nalezy widzie¢ otwarcie przez
Japonie jesienig 1920 r. nieoficjalnego przedstawicielstwa dyplomatycznego we Wtadywosto-
ku. W poczatkach grudnia rozpoczeto ono serie poufnych rokowarn z wiceministrem spraw

&6 M. Gatkowicz, op. cit., s. 17.

&6 Cyt. wedtug Ju. Wiasow, op. cit., s. 613.

67 W kazdym zaktadzie powstata komisja sktadajgca sie z przedstawicieli robotnikéw i kierowana przez
wyznaczonego przez administracje kontrolera (cztonka partii bolszewickiej).

@8 M. |. Swietaczew, E. M. Szczagin, Uczastie Kitaja w impierialisticzeskoj intierwiencyi na sowietskom
Dalhiem Wostokie (1918-1922), ,Istoria SSSR” 1978, nr 6, s. 38-39; W. Komorowski, Daleki Wschéd
w miedzynarodowej polityce gospodarczej, Warszawa 1931, s. 17.
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zagranicznych RDW Innokientijem Kozewnikowem na temat normalizacji stosunkéw wza-
jemnych, co dato asumpt do rozpoczecia wkrotce podobnych kontaktéw z Amerykanami
i Brytyjczykami6o.

Byty to fakty wazne dla lansowania wizerunku RDW jako organizmu niezaleznego od
Rosji Sowieckiej, ale byt to sukces ograniczony. Dowiodta tego podjeta przez Krasnoszczo-
kowa nieudana akcja zmierzajagca do zainstalowania w Tokio analogicznego nieoficjalnego
przedstawicielstwa dyplomatycznego RDW oraz zawarcia porozumienia normujgcego wza-
jemne stosunki gospodarcze70. JapoAczycy byli oczywiscie bardzo zainteresowani czerpaniem
korzys$ci z handlu, umowami na dostawe surowcow i koncesjami na potowy ryb i krabéw wwo-
dach okalajgcych Przymorze — ale nie na zasadach réwnoprawnych porozumienn. Rozumowali
stusznie, iz zainteresowane nawet najbardziej utomnymi formami uznania wtadze RDW
sktonne beda optacaé je dumpingiem gospodarczym, r6znorakimi ulgami i preferencjami7l

Zakonczenie wojny z Polska i podpisanie ryskiego traktatu pokojowego miedzynarodowi
obserwatorzy ocenili jako zapowiedz ofensywnej polityki bolszewikéw na Dalekim Wschodzie.
Wiasciwie interpretujgc sens tworzenia panstwa buforowego, uznali, iz kierunek zachodni
sowieckiej aktywnosci wyczerpat sie i zostanie ona skierowana na Chiny i Koree.

Bolszewicy rozpoczeli jednak od uderzenia stosunkowo niewielkiego oddziatu kawalerii
na Mongolie. Po uzgodnieniu z centralg, iz ekspedycja ta nie ostabi potencjatu sit stacjonuja-
cych na Syberii72 na przetomie lutego i marca 1921 r. granice mongolska przekroczyta dowo-
dzona przez Konstantina Rokossowskiego grupa kawaleryjska, wydzielona ze sktadu 5 Armii
RKKA. Gromita ona nie tyle przeciwnikdw wojskowych, ile mnichéw buddyjskich z licznych
na terytorium Mongolii klasztorow.

Decyzja o rozszerzeniu skali dziatan dalekowschodnich okazata sie przedwczesna. Podej-
mujac ja, nie doceniono skali perturbacji wewnetrznych po klesce w wojnie z Polskg (bunt
kronsztadzki, konieczno$¢ uporzgdkowania sytuacji na dopiero co podbitym Zakaukaziu,
powstania chtopskie, ogromna fala gtodu, wstrzas przejscia do tzw. nowej polityki ekonomicz-
nej). W tych warunkach nie byto miejsca na ofensywng polityke wobec Chin i Korei, a — jak
wkrotce miato sie okaza¢ — takze wobec Mongolii. Zacierajgcy prawdziwy sens polityki
wschodniej bolszewikéw bufor RDW nadal byt potrzebny, odsuwat w czasie sprawy trudne do
podjecia w realiach wiosny-lata 1921 r.

Tymczasem ewakuacja wojsk japoniskich z terytorium obwodu amurskiego i pasa neutral-
nego postepowata bardzo opieszale. W marcu 1921 r. doszto do tajnego spotkania przedsta-
wicieli sztabu japoriskiego korpusu interwencyjnego z atamanem Siemionowem iwielkorzad-
cg Mandzurii gen. Chang Tso-linem73 Uzgodniono, iz nalezy przeciwstawi¢ sie czynnie
trendowi umacniania sie pozycji RDW w stosunkach miedzynarodowych, a tym samym witadzy

® AAN, MSZ, Instytucje Wojskowe, 296/11, t. 9, k. 84-96.

0 DWP, t. 3, dok. 268, s. 479-483.

7 ,Polityka Japonii sprowadza sie do tego, aby naduzy¢ naszej panstwowej niezawistosci, naszego
oderwania od Rosji Sowieckiej i uzyska¢ u nas petng swobode dla swego kapitatu, wymusi¢ takie warunki,
przy ktérych mogtaby dokonac sie japoniska kolonizacja naszego kraju” — fragment z: Doktad Narodnogo
Sobranija Dalhiewostocznoj Riespubliki wtorogo sozywa, Czita 1923, s. 27.

R Depesza wiceprzewodniczagcego Rewolucyjnej Rady Wojskowej Republiki Efraima Sklanskiego do
wicekomisarza spraw zagranicznych Lwa Karachana, Irkuck 3 marca 1921, RGWA, f 33988, op. 2,
j.ch. 384,1. 115.

B Nominalnie podlegtym Pekinowi, ale prowadzacym w duzym stopniu niezalezng polityke. Por.
A. Je. Chodorow, Czzan Czo-lin i Kit.-Wost. Zel. Doroga, ,,Miezdunarodnaja zyzn” 1926, nr 10, s. 29-34.
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bolszewikdw w Rosji74d W kwietniu dochodzi do bezposredniego ataku ,,biatych” na RDW od
strony Mongolii, aw czerwcu do rewolty we Wiadywostoku.

Gtéwna sitg ofensywy na RDW byta armia barona Ungerna von Sternberga, ktéry — po
rozbracie z Siemionowem — restytuowat w Mongolii obalone przez Chiny panstwo teokra-
tyczne i atakiem w kierunku na Wierchnieudinsk rozpoczat misje ,,wystannika boga Buddy”,
poszerzania panstwa panmongolskiego7. Po poczatkowych sukcesach, na przetomie maja
i czerwca doszto do ciezkich walk, w ktérych obok AL-R wystapita wyzej wspomniana grupa
kawaleryjska Rokossowskiego76. Wsparte przez kolejne oddziaty Armii Czerwonej potgczone
sity w lipcu rozbity kompletnie armie Ungerna, opanowaty stoteczng Urge ijuz jej nie opuscity.

Inng, wazng areng inspirowanej przez dowdédztwo japoriskiego korpusu interwencyjnego
ofensywnej polityki antybolszewickiej stat sie Wiadywostok, w ktérym doszto do proby sit
znanej jako tzw. Dni Czerwcowe77. Obalona zostata lokalna administracja i utworzony Rzad
Tymczasowy Przyamurza z kadetem Spirydonem Mierkutowem jako premierem. W krétkim
czasie sformowano — korzystajac z oddziatébw Siemionowa i czesci oddziatéw bytej armii
omskiej (gen. Wiadimira Kappiela) — wiasne regularne sity zbrojne iwprowadzono w terenie
wtasng administracje.

W wyniku Dni Czerwcowych RDW — zanim okrzepta w nowym, zreformowanym ksztatcie
— staneta przed grozba nie tylko oderwania wschodniej czesci terytorium, ale wrecz upadku.
Wiadze republiki uznaty sytuacje za wyjatkowo niebezpieczng i postulowaly natychmiastowe
wzmocnienie jej sit wojskowych — przerzucenie uzupetnien z Syberii (5 Armia RKKA),
uzupetnienie kadry dowddczej i politycznej (politrucy wojskowi)7 Gintowt-Dziewattowski
zostat pilnie skierowany do Pekinu® z zadaniem zbadania mozliwosci uzyskania wsparcia
chiriskiego — jesli wydarzenia wtadywostockie pociagng za sobg szerszg akcje interwencyjna
wojsk japonskich®. O tym, jak powaznie traktowano takg mozliwo$¢, swiadczy dokumentacja
wewnetrzna, w ktdrej zawarte sg np. nastepujgce opinie ze szczebla prezydium rzgdu RDW
(wicepremier Piotr Nikiforow): ,,Japonia bez watpienia rozpoczyna wojne przeciwko nam 8L

Przewrdt witadywostocki spowodowat protest dyplomatyczny Moskwy. Noty oskarzajace
Japonie ojego inspirowanie przestane zostaty do rzadéw mocarstw Ententy8 Na specjalnym
posiedzeniu KC RKP(b), poswieconym sytuacji w Przymorzu, podjeto decyzje o skierowaniu
do AL-R grupy doswiadczonych dowdédcéw, a w ich liczbie szczeg6lnie zastuzonego w ope-
racji zniszczenia Sit Zbrojnych Potudnia Rosji Wasilija Blichera (dowodca tzw. perekopskiej
grupy uderzeniowej). Objat on kierownictwo republikafskiego resortu spraw wojskowych

7 P.J. Treat, op. cit., S. 237.

% Obszerng dokumentacje w tej sprawie zob. RGWA, f. 33988, op. 2,j. ch. 387: Daleki Wschéd. Ofensywa
Ungerna (1. 554 — szczeg6towa mapa operacyjna kampanii).

® Sowietsko-mongolskije otnoszenija 1921-1974. Dokumienty i matieriaty, t. I: 1921-1940, Moskwa-
-Utanbaatar 1975, s. 473.

77 Szeroko w tej kwestii zob. C. F. Smith, op. cit., s. 146 i nast.; W. G. Botdyriew, Pierieworot bratiew
Mierkulowych, ,,Sibir” 1925, nr 5/6, s. 23 i nast.

B Telegram cztonka Dalbiura KC RKP(b) Jakowa Jansona do Sklanskiego, Moskwa 3 czerwca 1921,
RGWA, f. 33988, op. 2, j. ch. 384,1. 120.

P Wiasciwie wrdcit tam, by podjaé wczesniej zerwane przez RDW rozmowy na temat spornych proble-
moéw politycznych i gospodarczych. Por. W. Materski, op. cit., s. 97 i nast.

8 Por. zapis rozmowy telegraficznej Jansona z wicepremierem RDW Piotrem Nikiforowem, Czyta-Mo-
skwa [8?] VI 1921, RGWA, 1 121-126.

8 Ibidem, 1 122.

& ,Times”, 9 VI 1921.
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i zarazem funkcje gtéwnodowodzgcego AL-R, zmieniajac na tych stanowiskach Henricha
Ejche. Jednak nie zdecydowano sie na bardziej ofensywna reakcje wobec wydarzen wiadywo-
stockich i ich nastepstw. W warunkach powszechnej niecheci wobec bolszewikéw przyjeto
program minimum: zapobiegania poszerzaniu sie wtadzy Rzgdu Tymczasowego Przyamurza.
Niewatpliwie przyczynita sie do tego realistyczna ocena stanu AL-R, ktéra — jak stwierdzano
w raporcie wewnetrznym — ,skrajnie zle wyekwipowana, bosa i Zle uzbrojona, zupetnie
utracita zdolno$¢ bojowg”8. Zarzadzona przez wiadze RDW powszechna mobilizacja co
prawda przyniosta efekt, ale nowego zotnierza nie byto ani w co odzia¢, ani czym uzbroi¢8s

Zwrot w sytuacji na rosyjskim Dalekim Wschodzie zaniepokoit Stany Zjednoczone. Wa-
szyngton zaczat coraz energiczniej nastawac na definitywne wycofanie z regionu wojsk japon-
skiego korpusu interwencyjnego. Na tym tle doszto nawet do nieoficjalnych kontaktéw charge
d affaires Ambasady Standw Zjednoczonych w Tokio z dyplomatami RDW 8; zaostrzyta sie
japonsko-amerykanska rywalizacja o sowieckie koncesje, z premedytacjg podsycana przez
wiadze RSFRR8. W poczatkach lipca 1921 r. przybyta do Czyty amerykanska misja dyploma-
tyczna ,w celu zapoznania sie z sytuacjg w kraju w zwigzku z dgzeniem Republiki Daleko-
wschodniej do uzyskania uznania jej przez Stany Zjednoczone”87. Szczytem tego procesu byto
zmuszenie Japonii do udziatu w konferencji waszyngtonskiej, ktéra — obok podstawowej
sprawy parytetu flot wojennych wielkich mocarstw — miata takze zajac sie sprawg definityw-
nego wycofania wojsk japonskich z terytoriow rosyjskiego Dalekiego Wschodu&.

Chcac unikna¢ dyskutowania na forum spotkania mocarstw kwestii wyprowadzenia wojsk
japonskich z rosyjskiego Dalekiego Wschodu (tzw. kwestia syberyjska), Japonia zobowigzata
sie zwotaé w tej sprawie bilateralng konferencje z RDW — jeszcze przed otwarciem obrad
waszyngtonskich. Niezaleznie od taktycznego charakteru tej oferty, miata ona dla Czyty duze
znaczenie. Stawiata jg kolejny raz w pozycji uznania de facto przez mocarstwo Ententy.
Dlatego tez oferta spotkania ,,na gruncie neutralnym”, w chinskim Dairenie (Ptw. Liaotung)
z miejsca zostata przyjeta.

Sytuacja w przededniu konferencji dairenskiej byta trudna. W Czycie i Moskwie obawiano
sie nie tylko uderzenia wojsk japonskich®, ale tez tego, iz armia republikanska nie jest
dostatecznie przygotowana ,,politycznie” do konfrontacji z ewentualng propagandg ,,siemio-
nowowcow i kappielowcow”. Sytuacje komplikowata dodatkowo utrata tgcznosci z oddzia-

&8 RGWA, f. 33988, op. 2, j. ch. 384,1. 118.

& Por. schematy mobilizacji ludzi i koni — ibidem, 1 48-49; raport o stanie i efektach mobilizacji
z sierpnia 1921 — ibidem, 1 50-52 verso.

& PR FRUS. 1921, vol. Il, Washington 1936, s. 702-705.

& Por. W. I. Lenin, Dzieta, t. 31, Warszawa 1957, s. 3-4, 453, 473-475. Najbardziej spektakularnym prze-
jawem tej polityki byta sprawa (afera) koncesji na eksploatacje zaktadéw przetworstwa rybnego, poszu-
kiwanie ieksploatacje ropy naftowej oraz wegla, udzielonej Bekerowi Vanderlipowi — por. G. N. Cwiet-
kow, Szesnadcat let niepriznanija. Politika SszA w otnoszenii Sowietskogo gosudarstwa w 1917-1933 gg,
Kijew 1971, s. 105-107.

& ,New York Times” 21 IV 1921 (zapowiedZ wizyty); C. F. Smith, op. cit., s. 117-119.

8 K. K. Kawakami, Japan’ Pacific Policy, s. 224-226. Dokumentacja konferencji: PR FRUS. 1921,
vol. VII, Washington 1936.

® Por. raport Rewolucyjnej Rady Wojskowej RDW (Blucher, Gubielman, Sieryszew, Tokariewski) dla
Trockiego na temat sytuacji wojskowej RDW, Czyta 18 sierpnia 1921, RGWA, f. 33988, op. 2,j. ch. 384,1. 7.
D Por. raporty wyzszych dowédcéw AL-R (Blichera, Smirnowa, Afanasjewa, Sieryszewa, Frotowa,
Walenki) do Trockiego, Kamieniewa i Pawta Lebiediewa (szef Sztabu RKKA) z lipca i sierpnia 1921,
ibidem, 1 9-18.
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tami operujgcymi na terytorium Mongolii9 oraz zagrozenie strategicznych magazynow zyw-
nosci i sprzetu w Chabarowsku, ktére znalazty sie — w opinii wtadz RDW — w zasiegu
oddziatywania rebelii wtadywostockiej i wspierajacych jg Japonczykéw R

Rozmowy daireriskie rozpoczety sie 26 sierpnia 1921 r. Delegacjag RDW kierowat nowy
premier Fiodor N. Pietrow, na czele delegacji japonskiej stat konsul generalny we Wtadywo-
stoku Kajime Matsuszima% Pertraktacje ciggnety sie miesigcami, co byto dogodne dla
delegacji RDW, jako ze czas grat na korzys¢ bolszewikéw. Gdy w poczatkach grudnia 1921 r.
wojska Rzadu Tymczasowego Przyamurza podjety zimowa ofensywe przeciwko RDW, dele-
gacja japonska — pod pretekstem koniecznosci odnowienia petnomocnictw — wystgpita
o przerwe w obradach. Trwata juz konferencja waszyngtoniska i wydawato sig, iz cel Tokio —
unikniecie omawiania na jej forum tzw. kwestii syberyjskiej — zostat osiggniety. Nie docenio-
no jednak determinacji Stanéw Zjednoczonych w radykalnym ograniczaniu wptywéw japon-
skich na kontynencie azjatyckim.

Niezaleznie od wrogosci do witadzy bolszewickiej w Rosji utrgcenie aspiracji Japonii
w regionie Pacyfiku i Dalekiego Wschodu uznano w Biatym Domu za priorytetowe. Bez
watpienia przyczynita sie do tego umiejetna polityka RSFRR, podsycanie przy kazdej oka-
zji nieporozumien i rywalizacji amerykansko-japonskiej%. Kanatem potoficjalnym dano znaé
Czycie, iz bytoby pozadane, aby przedstawiciele RDW znalezli sie — nieoficjalnie — w kuluarach
konferencji. Sugestia ta zostata natychmiast podjeta. Decyzjg Rady Ministrow RDW, zatwierdzo-
ng przez Biuro Polityczne KC RKP(b), w drugiej potowie grudnia do Waszyngtonu udata sie
trzyosobowa delegacja kierowana przez Aleksandra A. Jazykowa%. Przyjecie jej 22 grudnia
przez sekretarza stanu Charlesa E. Hughesa byto zapewne szczytowym triumfem taktyki rozgry-
wania przez bolszewikdw spraw dalekowschodnich przy pomocy panstwa buforowego.

Upublicznienie przez delegacje RDW w kuluarach konferencji, w styczniu 1922 r. tajnej
dokumentacji japonsko-,.biatogwardyjskiej” ijaponsko-francuskiej wywotato gtosny skandal.
Przechwycone swego czasu w konsulacie francuskim we Wiadywostoku materiaty odstaniaty
kulisy ,,wspolnej dziatalnosci politycznej dla ograniczenia wptywow amerykanskich”97.

Generalnie pobyt przedstawicieli RDW w Waszyngtonie nie przyni6st sukcesu. Nie udato
sie im wptyna¢ na przebieg obrad Komisji Dalekowschodniej konferencji, ktéra podzielita po-
glad, iz najbardziej kompetentnym forum rozstrzygania spraw rosyjskiego Dalekiego Wscho-
du jest czasowo zawieszona konferencja daireniska. Podjeta przez Jazykowa w kuluarach

9 Telegram Ludowego Komisariatu Spraw Zagranicznych do Sklanskiego, Moskwa 15 czerwca 1921,
ibidem, 1 128; depesza dowo6dcy 2 Amurskiej Armii AL-R Stiepana Sieryszewa do Trockiego i S. Kamie-
niewa, Czyta 24 sierpnia 1921, ibidem, 1 14-15.

@ Telegram szefa Wydziatu Politycznego 50 AB (Brygady Amurskiej ?) AL-R Wasilija Dawydowa do
Rewolucyjnej Rady Wojskowej Syberii, 26 sierpnia 1921, ibidem, 1 89-89 verso.

B Pod koniec obrad w charakterze biernego obserwatora znalazt sie tez na konferencji przedstawiciel
RSFRR, Julian Marchlewski. Przebieg konferencji zob. W. Materski, Stosunki radziecko-japonskie
1917-1925 (cz. 1), ,,Studia z Dziejéw ZSRR i Europy Srodkowej", t. XIX, Wroclaw 1984, s. 42—47.

9 W tym czasie doszto bowiem do zawarcia przez sowieckg Rosje umowy handlowej z Norwegig (2 wrzes-
nia), unormowania stosunkéw zsowietyzowanego Zakaukazia z Turcjg (13 pazdziernika), narzucenia
Scistej zaleznosci Mongolii (5 listopada).

% Szerzej F. Shuman, American Policy toward Russia since 1917, New York 1928, s. 210 inast.; P.J. Treat,
op. cit., s. 258 i nast.

% PR FRUS. 1921, vol. II, s. 717.

F ,New York Call” 3 1 1922 [cyt. za:] Ju. Osnos, Tri miezdunarodnyje konfieriencyi Dalniewostocznoj
riespubliki, ,,Istorik-Marksist” 1939, kn. 4, s. 63.
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konferencji akcja przyczynita sie zapewne do wzrostu napiecia w stosunkach amerykansko-ja-
ponskich, ale byty one ibez tego zdecydowanie zie.

W marcu 1922 r. obie delegacje zasiadty powtérnie przy stole obrad w Dairenie. W tym
czasie zatamata sie zimowa ofensywa wojsk Przymorza, ktére wycofaty sie na tereny kontro-
lowane przez japonski korpus interwencyjny. Fakt ten, jak tez radykalne wzmocnienie mie-
dzynarodowej pozycji RSFRR — przede wszystkim w zwigzku z zaproszeniem na migdzyna-
rodowg konferencje gospodarczg do Genui — powodowaty usztywnienie stanowiska przed-
stawicieli RDW. Odrzucenie japonskiego planu etapowej ewakuacji wojsk z rosyjskiego Da-
lekiego Wschodu doprowadzito w potowie kwietnia do przerwania obrad; potwierdzono
jedynie dalsze respektowanie wczesniejszego porozumienia o strefie neutralnej9 24 kwietnia
rzad RDW skierowat do Tokio i Waszyngtonu note obcigzajaca strone japonska za kryzys
w Dairenie®.

Fiasko konferencji dairenskiej wyznaczyto zwrot w dalszym biegu sprawy panstwa bufo-
rowego. Pozycja RDW, atym samym bolszewikéw wyraznie umacniata sie. W Japonii, nekanej
kryzysem po bardzo Zle przyjetych rezultatach konferencji waszyngtoriskiej, narastato znie-
checenie do dotychczasowej polityki interwencji i przekonanie o potrzebie generalnej zmiany
polityki wobec Rosji Sowieckiej. Sktaniata zarazem do tego coraz bardziej niechetna wobec
Japonii postawa Tymczasowego Rzgdu Przyamurza. Poniewaz za$ czynnik polityczny (ideolo-
giczny) w polityce Tokio wobec rosyjskiego Dalekiego Wschodu byt zawsze wtérny w stosunku
do gospodarczego (dtugoletnie gwarancje w zakresie pozyskiwania surowcow i potowow ryb),
w potowie 1922 r. zaczeto coraz powazniej liczy¢ sie z potrzebg nawiazania bezpos$rednich
rozmow z Moskwag. Taka byta zapewne geneza wznowienia rokowarn z RDW.

W poczatkach czerwca kanatem nieoficjalnym uzgodniono powr6t do stotu rokowan —
tym razem tréjstronnych, z udziatem oficjalnej delegacji RSFRR; jako rekojmie dobrej woli
Japonia podata date ostatecznej ewakuacji korpusu interwencyjnegol® 4 wrze$nia w man-
dzurskim miescie Czangczun (Czan-czun) rozpoczeto nowg runde pertraktacjilol Delegacja
RDW kierowat minister spraw zagranicznych Jakéw Janson, japofiska — dyrektor Departa-
mentu MSZ ds. Europy i Stanéw Zjednoczonych Ameryki, Tsuneo Matsudaira; na czele
delegacji RSFRR stat najbardziej rutynowany negocjator sowiecki, wspottworca traktatu
pokojowego z Polska, Adolf loffe. Po ucigzliwych dyskusjach proceduralnych, dotyczacych
statusu delegacji RSFRR, podjeto najtrudniejsze, nie uzgodnione w Dairenie kwestie: ewa-
kuacji wojsk japonskich z po6tnocnego Sachalinu, iunctim pomiedzy catkowita ewakuacjg
a podpisaniem dtugoletniego traktatu handlowego, koncesji i praw wtasnosci do poczynio-
nych przez Japonczykoéw inwestycji wydobywczo-przemystowych, formy satysfakcji za wymor-
dowanie jencow japonskich (tzw. wypadki nikotajewskiel®). Pod koniec wrzes$nia, po wyczer-
paniu zakresu ustepstw, strony stwierdzity konieczno$¢ odstgpienia od rokowan — jednakze
bez ostentacyjnych gestéw, ktére mogtyby uniemozliwi¢ ich podjecie w przyszto$cilB

B M. Krieczewskij, Razryw russko-japonskich pieriegoworow w Dairenie, ,,Miezdunarodnaja zyzi” nr 6,
10V 1922, s. 6.

P Pertraktowanie ,.z pozycji sity” (ultimatywne) — DWP, t. 5, Moskwa 1961, dok. 136, s. 270-272;
PR FRUS. 1922, vol. Il, Washington 1938, s. 844-846, 851-852.

10 10 pazdziernika 1922 r. — ,Times” 27 VI 1922; ,Izwiestija”, 28 VI 1922.

1 Przebieg konferencji zob. W. Materski, Normalizacja stosunkéw radziecko-japorskich (1917-1925).
Czeé6 2 (1922-1925), ,,Studia z Dziejéw ZSRR i Europy Srodkowej”, t. XX, Wroctaw 1984, s. 94-104.
1P Szerzej W. Materski, Bolszewicy i samuraje, s. 73 i nast.

1B A. A. loffe, Rossija iJaponija. (Czanczunskaja konfieri encyia), ,,Nowyj Wostok — Nouvel Orient” 1923,
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W zasadzie wiec nie zerwano dialogu dyplomatycznego, a tylko zawieszono go. Co zna-
mienne, taki finat rokowan czangczunskich nie wptynat ani na wzajemne kontakty gospodar-
czel® ani na kontynuowanie ewakuacji wojsk japonskich z Przymorza — cho¢ przebiegata
ona nie bez konfliktéw.

Najpowazniejsze incydenty miaty miejsce we Wiadywostoku, gdzie w trakcie niszczenia
przez Japoiczykéw umocnien wojskowych doszto do krwawej rozprawy z protestujacg prze-
ciwko temu miejscowg ludno$cigl07. Ponadto przed ustapieniem z miasta japofiskiego korpusu
interwencyjnego wybuchta w nim rewolta ,biatych”. Wbrew ustaleniom z Dairenu i Czang-
czungu, dowodzone przez gen. Michaita Diterichsa oddziaty przejety od Japonczykéw bron
iamunicje z miejskich sktadéw wojskowych. Nie byty jednak w stanie zorganizowa¢ skutecznej
obrony przed szykujacymi sie do zaatakowania stolicy Przymorza — w ramach tzw. operacji
spasskiej — oddziatami AL-R. W dniu ostatecznego opuszczenia przez korpus japonAski
miasta (25 pazdziernika 1922 r.) dowodzone przez leronima Uborewicza wojska RDW
opanowaty Wiadywostok i ,,na Tichom okieanie swojzakonczilipochod” 106 Tego samego dnia
z miasta na jednostkach floty japoriskiej ewakuowali sie wszyscy przedstawiciele dyplomatycz-
ni i wojskowi panstw Ententy.

Ostateczna ewakuacja wojsk interwencyjnych izajecie przez AL-R ostatniego dotad przez
nig nie kontrolowanego regionu rosyjskiego Dalekiego Wschodu spotkaty sie z entuzjastyczng
reakcjag moskiewskiego centrum. Lenin przestat na rece premiera Nikiforowa specjalny
telegram gratulacyjny; w Armii Czerwonej odczytano uroczysty rozkaz okolicznosciowy prze-
wodniczacego Rewwojensowieta Lwa Trockiegol07. Wydarzenia te wywotaty fale spekulacji
w prasie Swiatowej na temat rychtego konca panstwa buforowego, ktére odegrato swojg role
taktycznej ostony przed atakiem na Rosje sowieckg ze wschodul®B

Byfa to prawda. Wtadza sowiecka konsolidowata sie wewnetrznie (zakoiczenie wojny
domowej, wprowadzenie NEP, dohiegajacy korica proces utworzenia federacji republik zwigz-
kowych), umocnita swg pozycje na arenie miedzynarodowej (Genua-Rapallo, Haga). Przyga-
sty antysowieckie emocje w panstwach Ententy, ktore przyjety forsowany przez brytyjskiego
premiera Davida Lloyd George’a program ,,oswajania” Rosji bolszewickiej — neutralizowa-
nia jej radykalizmu przez wcigganie w mechanizmy gospodarki europejskiej i poszerzanie
zakresu uznania defacto. Centralna prasa sowiecka wprost pisata: ,,Bufor przezy#t sie. Historia
wybaczy nam te wymuszong maskarade, ktora byta niezbednym manewrem strategicznym
w walce robotnikéw i chtopéw z napierajagcym na nich $wiatowym imperializmem” 10 W wa-
runkach Scistej cenzury pojawianie si¢ takich tekstow oznaczato, iz decyzja polityczna zostata
juz podjeta.

Ostatnia sesja Zgromadzenia Ludowego RDW otwarta zostata w Czycie 13 listopada
1922 r. W porzadku obrad znalazt sie tylko jeden punkt: prosba do Ogolnorosyjskiego Komi-

nr4,s. 10. Zob. tez P Renouvin, La question d Extréme-Orient 1840-1940, Paris [1946], s. 326-327.

™ Ulegly one nawet znacznej intensyfikacji — por. np. I. Palukajtis, Ekonomiczeskije osnowy sowiet-
sko-japonskoj torgowli, ,,Wnieszniaja torgowla” nr 27, 30 IV 1925, s. 6-11; A. Boncz-Osmotowskij,
Ekonomiczeskije otnoszenija s Japoniej, ibidem, s. 10-12.

165 DWP, t. 5, dok. 285, s. 624-626..

16 Fragment triumfalnej pies$ni utozonej z tej okazji przez poete Siergieja Alymowa. Cyt. wedtug Ju. Wta-
sow, op. cit., s. 614.

7 W. I. Lenin, Dzieta, t. 33, Warszawa 1957, s. 394; ,Krasnaja zwiezda” 26 X 1922.

B Por. np. ,New York Times” 27 X 1922; ,,New York Evening Post” 9 X1 1922,

1 ,Krasnaja zwiezda” 11 XI 1922.
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tetu Wykonawczego Rad [WCIK] i Zjazdu Rad ,,0 rozciggniecie na Daleki Wschéd jurysdykcji
Konstytucji sowieckiej i praw sowieckich” 210 W drugim dniu obrad — po jednogto$nej decyzji
0 potgczeniu RDW z RSFRR — Zgromadzenie rozwigzato sie, przekazujac swoje kompeten-
cje WCIK RSFRR, ktory 15 listopada podjat decyzje o wigczeniu RDW w sktad federacji
rosyjskiejl1l Krotka historia panstwa buforowego dobiegta konca.

Miedzynarodowa opinia publiczna przyjeta formalne zlikwidowanie fikcji buforu zaska-
kujgco spokojnie. Najbardziej zainteresowane sprawg wtadze japonskie uwiktane byty w we-
wnetrzng walke polityczng i poza komentarzami prasy inna reakcja ze strony Tokio na
ewidentne ztamanie kompromisu dalekowschodniego nie nastgpita. Podobnie byto jesli cho-
dzi o pozostate mocarstwa, w ktérych juz w tym czasie fakt wprowadzenia w Rosji wladzy
sowieckiej przestawat by¢ traktowany jako tymczasowy ewenement i coraz powszechniej
uznawano bolszewickg Rade Komisarzy Ludowych jako sukcesora Rzgdu Tymczasowego.

Generalnie wiec ,,operacje bufor” — czyli utworzenie na rosyjskim Dalekim Wschodzie
sztucznego panstwa — nalezy uzna¢ za jeden z wiekszych sukceséw w pierwszym okresie
funkcjonowania panstwa sowieckiego. Majac na Dalekim Wschodzie bardzo stabe aktywa,
zdotano zachowacé integralnos¢ terytorialng i cato$¢ uprawnien sprzed 1914 r. Wygrywajac na
czasie, doprowadzono do rozktadu zabajkalskie sity kontrrewolucyjne i antybolszewicko na-
stawione lokalne struktury administracji. Nie majac dostatecznych sit, by zbrojnie przeciw-
stawi¢ sie Korpusowi Interwencyjnemu Ententy przez podsycanie nieporozumien japon-
sko-amerykanskich i mamienie Tokio korzy$ciami ekonomicznymi, doprowadzono do zme-
czenia rzadéw zachodnich, wyczerpania sie impetu polityki interwencji.

Po Republice Dalekiego Wschodu nie pozostata zadna tradycja lokalnej odrebnosci, wiezi
terytorialnej badz samoidentyfikacji spotecznej wokdt wydarzen z lat 1920-1922. W warun-
kach dzisiejszego kryzysu formuty imperium rosyjskiego, w ramach réznorakich scenariu-
szy podziatu jego terytorium zaden nurt polityczny czy tez narodowy do epizodu tego nie
nawigzujell2 Pozostat on tylko na kartach historii.

The Republic of the Far East (1920-1922) — the Bolshevik
»,Delaying Manoeuvre”

The Republic of the Far East, created by the Bolsheviks in the second (declining) stage of
the Russian civil war (1920-1922), nominally encompassed the vast terrains of the Baykal
region and the Amur and Primorie districts. In practice, rivalry for power was limited during
those years to a struggle for control over the Trans-Siberian main railway line.

The conception of creating a pseudo-democratic quasi-state to the east of Lake Baykal
was contested by the local Bolsheviks. Nonetheless, Lenin forced through this notion, fearing

10 ,,Prawda” 16 X1 1922.

m ,Dal’niewostocznyj tielegraf” 17 XI 1922.

2 Por. np. S. Pawlenko, Nowyj federalizm: intriga i kontrintriga, ,,Pro et Contra”, t. 2, nr 2: Raspad
i rozdienije gosudarstw, Moskwa 1997; G. Lapidus, E. Walker, Nationalism, Regionalism, and Federalism:
Center-Pheriphery Relations in Post-Communist Russia, w: G. Lapidus, The New Russia: Troubled Trans-
formation, Boulder 1995, s. 79-113. Zob. tez Rossija: socyalnaja situacyia i mieznacyonalnyje otnoszenija
w regionach, Moskwa 1996.
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that the conditions of awar waged against Poland and considerable involvement on other civil
war fronts would produce an excessive scattering of the Red Army and the breakdown of the
»New type” state.

The tactic of a two year-long retention of an artificial state in the Russian Far East could
be recognised as one of the greater successes of the first five years of the functioning of the
Soviet authorities. Without power or sufficient forces for its seizure, they proved capable of
preserving integral bonds of theexpansive Far Eastern terrains with the rest of the country
and all pre-1914 privileges. By kindling Japanese-American misunderstandings and luring
Tokyo with perspectives of economic profits the Soviet authorities won a sufficient amount of
time to control the situation along other front lines, consolidate their rule, and exhaust the
impetus of the intervention policy. Skilful exploitation of the weariness of the Entente powers
enabled to compel them to de facto acknowledge the Bolshevik authorities, as demonstrated
at, i. a. the conferences held in Washington and Changchun.





