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LISTY DO REDAKCJI

List do redakciji ,,Dziejow Najnowszych”

W numerze 3. ,,Dziejow Najnowszych” z 2008 r. ukazaly si¢ listy dotyczgce ksigzki Oddziaf
Dyspozycyjny A" warszawskiego Kedywu. Dokumenty z lat 1943-1944 (opracowanie Hanna
Rybicka, Instytut Historii PAN, Warszawa 2007). Pierwszym z nich byt obszerny list Stanistawa
Likiernika zatytulowany ,,Uwagi na temat ksigzki: Oddzial Dyspozycyjny ,,A" Warszawskiego
Kedywu™; drugim list Jacka Jakubowskiego, dotyczgcy sprawy aresztowania w 1944 r. jego ojca
Kazimierza Jakubowskiego (dok. 61).

S. Likiernik nic podat petnego tytulu ksigzki Oddzial Dyspozycyjny .. A" warszawskiego Kedy-
wit. Dokumenty z lat 1943-1944. Pominigcie czesci tytulu wprowadza w biad czytelnikow listu
i mylnie sugeruje, ze jest to historia oddzialu ,,A”, a nie publikacja dotyczacych go dokumen-
tow. Blad zostaje ponadto utrwalony poprzez tekst listu, gdzie o dokumentach autor pisze jako
o notatkach i opisach, a nawet oswiadcza: ,,Przykro mi, ze muszg¢ wypowiadac tyle krytycznych
uwag pod adresem ksigzki napisanej przez corkg mojego dowddey”.

Ksigzki nie napisalam; autorami dokumentdw sy zotnierze Armii Krajowej (gtéwnie do-
wddcy). Moja rola to skryba-edytor, przepisujacy te dokumenty, ktdre sq dostgpne w zbiorach
archiwalnych. Napisatam jedynie wprowadzenie, przypisy oraz biogramy, ktdre opracowatam
na podstawic dokumentdw. Przy awansach i odznaczeniach nadawanych zotnierzom podawa-
tam Zrddta; wsrdd nich takze Rozkaz Delegata Sit Zbrojnych na Krajnr 319 wydanyw 1945 r.

Pan S. Likiernik w swoim liscie sformulowat szereg uwag:

Ad 1. Sprawa dotyczgca aresztowania Kazimierza Jakubowskicgo w 1944 r. Publikowany
dokument (nr 61) to prawdopodobnie cz¢s¢ raportu wywiadu, ktory zostat przestany do Kedy-
wu jako informacja o zdarzeniu. Jednak S. Likiernik dowolnie okresla pismo jako oskarzenie,
ktdre uwlacza pamigci... Bronige pamigci kolegi, nalezatoby podac informacjg, ze w 1945 r.
K. Jakubowski zostal awansowany i odznaczony Orderem Virtuti Militari kl. V, czyli zostat wy-
soko oceniony jako zotnierz (zob. biogram w aneksie nr 5). Oznacza to réwniez, ze informacja
z raportu nie zostata potwierdzona. Notabene w dokumencie (nr 61) znajduje si¢ informacja,
ze przy zatrzymanym na ulicy K. Jakubowskim znaleziono legitymacjg¢ jednego z pigciu zabi-
tych bahnschutzow na Dworcu Zachodnim z fotografig Jakubowskiego. Pytanie dlaczego
— w 4 tygodnie po akcji — mial przy sobie taka legitymacjg pozostaje bez odpowiedzi.

Ad 2. Autor listu zarzuca mi, Ze nie opracowalam biogramu Jerzego Kaczyniskiego. Biogra-
my obejmujg jednak zotnierzy oddziatu ,,A”. J. Kaczyriski jako lekarz zabezpieczal niektore
akcje; nie figuruje jednak w ewidencji personalnej oddziatu ,,A” z 24 lipca 1944 r., ponicwaz
byt lekarzem Komorki Sanitarnej KG AK.
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Ad 3. Opis $micrci powstariczej Stanistawa Budkiewicza, ktory zgingl, ratujgc mtoda dziew-
czyng, pochodzi ze wspomnien p. Alfreda Bielickigo (zob. aneks 2, s. 229).

Ad 4-6. O raportach z trzech akcji przeprowadzonych w lutym, marcu i czerwcu 1944 r. pi-
sze autor listu jako o opisach; dwa raporty kwestionuje. Dotyczy to raportu z akcji na Zoliborzu
(15 czerwca) napisanego przez dowddeg oddziatu ,,A” — Tadeusza Wiwatowskiego, poleglego
pozniej w Powstaniu. Z trescig meldunku S. Likiernik polemizuje i stwierdza, ze ,,Podany wg
niego opis akcji ma malo wspdlnego z jej rzeczywistym przebiegiem”. Przypominam, ze opubli-
kowany dokument byl pisany w 1944 r., po akcji.

Ad 7. Nie odnoszg si¢ do osobistych wspomnien S. Likiernika. Sugestie co do ukladu mate-
riatu w ksigzce pomijam — nic sg to sugestie fachowca.

Ad 8. S. Likicrnik wysuwa wobec mnie zarzut fantazyjnego potraktowania awansow
iodznaczen zotnierzy. W przypadku odznaczen Orderem Virtuti Militari oswiadcza: ,,autorka
Rybicka «daje» je i «odbiera» wedlug tajemniczych zasad”. W swym liscie S. Likiernik dezin-
formuje czytelnika; na przyklad nie pisz¢ o odznaczeniach VM posiadanych przez S. Sosabow-
skiego i B. Gdreckiego, ale informacje o VM znajdujg si¢ w obu ich biogramach. Zatem
twierdzenie S. Likiernika nie odpowiada prawdzie. Kwestionuje réwniez odznaczenie VM Ja-
na Barszczewskiego polegtego w Powstaniu, bo nie przeczytal jego biogramu. Podkreslam,
ze w biogramach przedstawialam awanse i odznaczenia (z powolaniem si¢ na Zrédlo) nadane
do 1945 1., a nie pdZniej. Osoby, ktorym rzekomo odebratam odznaczenia, nie byly w tym czasie
odznaczone.

Ad. 9. O pobycie rannego (na Woli) S. Likiernika w szpitalu, w sierpniu 1944 r., napisalam
w jego biogramie na podstawie zapisu w Dzienniku bojowym oddziaht ,A"... On sam pisze, ze
byl na Lesznie, w budynku Sadu Apelacyjnego (S. Likiernik, Diabelne szczescie czy palec bozy?,
Warszawa 1994, s. 118). Ale Sad Apelacyjny znajdowal sig na pl. Krasinskich. Wspomnienia sg
mylace, np. S. Likiernik (s. 135, 136) podaje daty: swego przejscia na Czerniakow — 7 wrzeshnia,
pobytu w oddziale — 9 czy 10 wrzesnia 1944 r. Z zapisu szpitalnego wiadomo, ze zostal on wypi-
sany dopicro 11 wrzesnia ze szpitala w Srédmiesciu, w ktérym przebywal od 4 wrzesnia.

W konkluzji S. Likiernik, nie unikajyc przykrych osobistych uwag w stosunku do mnie, ko-
mentuje sprawy, ktére nie dotyczg omawianej ksigzki. Pomijam je w swej odpowiedzi.

Pod tekstem listu znajduje si¢ informacja, ze solidaryzujy si¢ z nim cztonkowie oddzialu
LA, WSIéd pigciu nazwisk znajduje si¢ J. Kaczynski, ktory do oddziatu nie nalezal. Trzech
(Stanistaw Aronson, Bolestaw Gorecki, Jan Stasiakowski) bylo w mokotowskim plutonie, za$
S. Likiernik w plutonic na Zoliborzu. Nie moga wigc oceniac rzeczowo jego relacji, gdyz az do
okresu Powstania nie uczestniczyli w zyciu zoliborskiego plutonu i nie znali przebiegu wyda-
rzeri. Wynika to z dokumentow. Jesli zas istotnic akceptujy styl wypowiedzi S. Likiernika i spo-
s6b jego dyskusji, to jest to dla mnic przykrym zaskoczeniem.

Po przeczytaniu listu S. Likiernika w ,,Dziejach Najnowszych” zastanawiam si¢ czy w na-
ukowym pismie powinno si¢ publikowac osobiste ataki? Czy mozna pominac istotng czgsc tytu-
Yu ksigzki, tzn. Dokumenty z lat 1943-1944? Czy mozna atakowac za rzckomy brak informacji,
jakkolwiek te znajduja si¢ w tekscie ksigzki? Czy od edytora dokumentdw z lat 1943-1944 moz-
na zadad, by zajmowal si¢ takze okolicznosciami nadania powojennych odznaczen? Te pytania,
raczej retoryczne, pozostawiam do rozwazenia historykom.

Z kolei list J. Jakubowskicgo dotyczy dokumentu nr 61. Obok cytowanego w liscie frag-
mentu dotyczgcego rewizji w mieszkaniu w dokumencie (nr 61) sg inne, istotne informacje:
przy zatrzymanym (na ulicy) K. Jakubowskim znalcziono legitymacj¢ jednego z pigciu zabitych
bahnschutzéw na Dworcu Zachodnim z fotografiy Jakubowskiego oraz to, ze sprawe¢ areszto-
wanego prowadzg wylgcznie Niemcy.
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Dokument (nr 61), jak pisatam powyzej, byt informacja i zostal opublikowany bez zadnych
ingerencji. Dlaczego wystepuje tam nazwisko Wojciecchowski — nie wiadomo. Notabene wia-
domo mi. ze nazwisko Wojciechowski jest nazwiskiem autentycznym. W aneksie 5 znajduje si¢
jego biogram. Z meldunku pisanego przez ,,Staszka” (S. Sosabowski) dowodzacego zolibor-
skim plutonem wynika, ze po aresztowaniu Kazika bron z ich magazyndw zostata rozwieziona
na magazyny tymczasowe — byla to standardowa procedura wynikajaca z zasad konspiracji.

Autor listu wystepuje w obronie pamigci ojca. Cheiatabym zwrécié uwage p. J. Jakubow-
skicgo na zamieszczony biogram jego ojca, ktéry opracowatam i opublikowatam w ksigzce
(ancks 5); w 1945 r. zostal awansowany i odznaczony Orderem Virtuti Militari kl. V, rozkazem
nr 319. Wskazuje to jednoznacznie, ze informacje podane w raporcic wywiadu nie znalazly
potwicrdzenia.

Hanna Rybicka
Warszawa





