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Nihilizm nowoczesnoséci

Mateusz Werner pisze z szerokim, epickim rzec by si¢ chcialo, oddechem. Jak
przystalo na histori¢ o nihilizmie, opowies¢ biegnie wartko 1 pasjonujaco, zatacza
szerokie kregi, jej bohater ma bogata przesziosc i spotykaja go niesamowite przy-
gody. Konczy fatalnie: zupeinie zbanalizowany osiada na mieliznach wspoiczesnej
kultury masowej, lecz c6z... zycie nie jest romansem. Wobec nihilizmu! czyta sig
z niegasnacym zainteresowaniem, moze dlatego, ze autorowi udalo si¢ odnalezé
wlasny ton, indywidualny gtos posréd obfitego materiatu Zrodtowego i historycz-
nego, posrod tysigca watkow 1 odniesien. Ksigzka jest niewgtpliwie bogata i eru-
dycyjna. Od niemieckiego preromantyzmu i romantyzmu przechodzimy do
Nietzschego, Dostojewskiego, Heideggera, zatragcamy o Adorna i Horkheimera,
a wreszcie wkraczamy w epoke wspolczesng, a wiec epoke dyskusji wokot liberal-
nej ironistki Richarda Rorty’ego i $wiata ponowoczesnosci Baumana.

Na szeroko zarysowanym tle pojawiajg si¢ tytulowe postaci: Gombrowicz i Wit-
kacy. To szlak gtowny, goSciniec, po drodze czeka nas jeszcze wiele inspirujacych
ekskursji, drobnych wypadéw, gdzie Jacobi spotyka si¢ z Kierkegaardem, Wilde
z Ortega y Gassetem. Te skomplikowana réznorodnos¢ zdaje si¢ taczy¢ nadrzg¢dna
tradycja myslowa, a mianowicie historia idei, ktéra pozwala tworzy¢ szerokie pa-
noramy przesziosci, kojarzy¢ dtugie tancuchy poje¢c i szukac ich nieoczywistych
zwigzkow. Tradycja ta jednak nakazuje jasne wyodrebnienie termindw czy tez ich
zespolu, ukazywania ich afiliacji i rozwoju w czasie. W pracy Mateusza Wernera
znajdziemy wiele przytoczonych typologii (giéwnie niemieckich) i rozwazan hi-
storycznych, trudno jednak uzyska¢ od autora jego wilasng Scislejszg definicje klu-
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czowego pojecia. Dzieje si¢ tak nieprzypadkowo, bowiem ksigzce patronuje duch
Heideggera i jego filozofia stanowi jej gigboki paradygmat.

Wernerowi na szczesScie udato si¢ unikngé frazeologii i charakterystycznego
neologicznego stownictwa, tworzacych zamkniety obieg samoodniesien, jezyka
tajemnicy i niewyrazalnosci, ale rdzen pozostaje niezmiennie Heideggerowski.
Zgodnie z zalozeniami hermeneutyki, dzieje pojecia nalezg do jego istoty, totez
tylko pozyteczni pozytywisci, niegdysiejsi metafizycy i historycy idei silg si¢ na
definiowanie i wytyczanie granic. Ich trud jest zdaniem Heideggera nieporozu-
mieniem, nie udaje im si¢ mysle¢ dostatecznie gieboko, nie dos¢ radykalnie widza
zwigzek pojecia z Byciem i1 przysionigciem. Nie pojmuja, ze dziejowe pojecie nie
daje si¢ ustawic jak przedmiot naprzeciwko podmiotu (warunek metafizyki) i do-
wolnie obracac, poniewaz mowa poprzedza i ustanawia podmiot. Skoro znajduje-
my si¢ na gruncie ontologii, na poziomie dziejowym, nie musi nas zaprzataé
metafizyka ani tez historia, nie musimy s§ledzi¢ rzeczywistej transformacji, stawkg
jest bowiem odstoniecie glebokiego ontologicznego sensu nihilizmu. Rozmaite
typologie (nihilizm ontologiczny, egzystencjalny, aksjologiczny itp.) i rozpozna-
nia przeszle stanowig wiec raczej ozdobnik, prace przygotowawcza, wykonang na
potrzeby wymogow dysertacyjnych, tylez solidng i konieczng, co nieistotng dla
wlasciwego przewodu; czysty negatyw dla tego, co istotne. Dlatego wiasnie Mate-
usz Werner przytacza te rozrdznienia, ale w gruncie rzeczy z nich nie korzysta.

Nie dowiemy si¢ zatem, co wlasciwie autor za nihilizm uwaza, ani jak zmienia-
fo si¢ to pojecie 1 jego zakres, jak go uzywano i w jakim celu, mimo calego bogac-
twa kulturowych i historycznych odniesien ksigzki. Charakterystyczne réwniez,
ze autor wlasciwie nie poddaje refleksji ogélnych wyobrazen i zalozen ,nihilistycz-
nego dyskursu”, przemawia niejako z wnegtrza tej narracji (s. 21, 25). Akceptuje
bez wahania model, ktory zostal przez 6w dyskurs skonstruowany: na poczatku
byta peinia bytu, ale Absolut i faska bezwarunkowej wiary w ciggu historii podle-
gajg deprywacji, watpieniu, relatywizacji, miejsce zdetronizowanego Absolutu
zajmuje natomiast zmienny i chybotliwy, niepewny ludzki podmiot. Proces nice-
stwienia, podwazania i uczasowienia konczy si¢ nieuchronnie najgorszg z mozli-
wych katastrof, a wiec calkowitg banalizacjg i trywializacjg wszelkich perspektyw
kulturowych. Aprobata dla tego, na zdrowy rozum, do$¢ dyskusyjnego modelu
przychodzi autorowi tym latwiej, ze wpisuje si¢ w ogolng wizje Heideggerowskich
dziejow pojmowanych jako zapominanie o Byciu, przystanianie horyzontu onto-
logiczniego, ktore dokonuje si¢ nie tyle w filozofii, ile obejmuje catg kulture i eg-
zystencjg, jest naszym sposobem zycia juz od czaséw presokratykow, cho¢ odbywa
si¢ na coraz to inne sposoby. Jedng z jego masek jest wlasnie nowozytna lub tez
nowoczesna podmiotowos¢.

Rzecz jasna, nie tylko Heidegger operowal modelem gasngcego $wiata pelni,
mozemy go znalez¢ 1 u nowszych 1 u dawniejszych filozofow (poczawszy od Ploty-
na a na Kotakowskim konczgc), nie oznacza to jednak, ze powinien go bezdysku-
syjnie podziela¢ badacz nihilizmu, po ktéorym spodziewac by si¢ nalezalo
wyjasnienia 1 dystansu wzgledem opisywanego przedmiotu. Model deprywacyjny
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zaklada bowiem istnienie niejasnego, mitycznego, trudnego do konkretnego umiej-
scowienia w czasie 1 blizej nieokreslonego etapu rozwoju ludzkosci, w ktérym pano-
wac by miata powszechna, jedna, bezdyskusyjna religia czy tez inna absolutystyczna
forma kultury. W wyobrazeniu tym pobrzmiewa nie tylko jawny falsz historyczny, bo
ani platonizm, ani chrzeScijanstwo, ani zadna inna formacja takiej funkcji nie spel-
nialy, ale rowniez specyficzny europocentryzm, ktory pewna XIX-wieczng ide¢ rzutu-
je na wszystkie kultury jako zjawisko uniwersalne, albo co gorsza ,wiasng” kulture
traktuje jako kulture tout court.

Pracy Mateusza Wernera zabraklo nie tylko zmystu historycznego, ale tez prag-
matycznego zacigcia. W ksigzce pojawia si¢ wprawdzie na marginesie posta¢ Man-
freda Riedla ijego teza, iz nihilizm nie jest ani systemem, ani nawet terminem
filozoficznym, nie odpowiada mu bowiem zaden ,przedmiot poznania” w Scistym
znaczeniu; filolog lub tez filozof nie moze traktowa¢ go jako monolitu, jego zada-
niem jest przesledzié, jak tego stowa uzywano w politycznych, kulturowych i $wia-
topogladowych walkach, bowiem nihilizm jest »etykietg niszczacg”, niezastgpiong
w ideologicznym masakrowaniu przeciwnikow (s. 8-9)2. Werner przyjawszy zalo-
zenia Heideggerowskie, odrzuca jednak perspektywe pragmatyczng, cho¢ prze-
ciez pejoratywny i relacyjny charakter ,nihilizmu” rzuca si¢ w oczy i1 nalezatoby
si¢ jakos do tej oczywistosci ustosunkowac. Nihilizm wtasnie dlatego jest termi-
nem o zmiennym zakresie semantycznym, ze uzywa si¢ go jako broni przeciwko
komus. Odbywa si¢ to w konkretnym historycznym kontekscie i owe pragmatycz-
ne uwarunkowania trudno oddzieli¢ od istoty tego zjawiska.

Gtowna teza tej ksigzki brzmi: nihilizm jest nowoczesnoscia, rozpoczyna si¢ wraz
z nig 1 wlasciwie tyle samo znaczy (por. np. s. 88). Dlatego tez nihilizm ma te szcze-
g6lng wiasciwos¢, ze napotka¢ mozemy go wszedzie, gdzie mowa o nowoczesnosci,
a zwlaszcza tam, gdzie krytykuje si¢ nowoczesnosc i gdzie do gtosu dochodzg ujecia
egzystencjalne czy kondycyjne. Warto w tym miejscu przypomnie¢, ze krytyka no-
woczesnosci 1 namyst nad nig to najwazniejszy zywiol owej nowoczesnosci, to wia-
Sciwie gtowny 1 zasadniczy watek naszego Swiata od trzech stuleci co najmniej. Zabieg
zrownania nowoczesnosci 1 nihilizmu sprawia jednak, ze zjawisko nihilizmu wyda-
je si¢ niezmiernie wazne. Musimy odnie$¢ wrazenie, ze wreszcie ujeto je dostatecz-
nie gleboko: odnaleziono nihilistyczny nerw, giebokg i ukrytg strukture. Podniesienie
rangi tego XIX-wiecznego w koncu fenomenu dokonuje si¢ przy specyficznej trans-
lacji pojec charakterystycznych dla nowozytnosci na terminy ,nihilistyczne”, trans-
lacji nie zawsze przekonujacej. W kontekst nihilizmu, czyli krytyki nowoczesnosci,
mozna wreszcie wiaczy¢ i Dorna, i Baumana, tatwo tez znalez¢ miejsce dla Witka-
cego 1 Gombrowicza, pytanie tylko, czy dzialania te rzeczywiscie przynosza btogo-
stawione owoce. Rodzi si¢ bowiem watpliwos¢: czy dowiadujemy si¢ dzigki nim wigcej
o nihilizmie? Czy lepiej rozumiemy nowoczesnosc?
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