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Z uwag nad potozeniem Kosciota katolickiego w ZSRR
w okresie migdzywojennym

W ostatnich latach wzrosto zainteresowanie dziejami Ko$ciota katolickiego na terenie bytego
ZSRR, co jest zjawiskiem pozytywnym, gdyz przez wiele lat z uwagi na okre§lone uwarunkowania
polityczne problematyka ta byla jedna z bardziej zaniedbanych'. Dlatego za pozyteczne mozna
uznaé przedstawienie ponizszych uwag w istotnej mierze opartych na rzadziej wykorzystywanych
materiatach archiwalnych.

Na terytorium ZSRR wyr6zniano od 1923 r. dziewig¢ jednostek administracji koscielne;:
archidiecezj¢ mohylewska (z rosyjska zwana takze mohylowska), diecezje wiadywostocka (dale-
kowschodnig), tyraspolska (potudniowa Ukraina i Powolze), Zytomierska, kamienieckopodolska,
miniska, wikariat apostolski Krymu i Kaukazu, wikariat apostolski Syberii oraz administracje
apostolska dla katolikéw obrzadku ormiariskiego. Wigkszo$§¢ z nich powstata dopiero po 1917 r.
Reaktywowano wéwczas skasowane w nastgpstwie represji po powstaniu styczniowym diecezje
miniska i kamieniecka, a dla skutecznego administrowania rozlegltymi obszarami paristwa m.in.
wyodrebniono z olbrzymiej archidiecezji mohylewskiej wikariat syberyjski i diecezje wtadywo-
stocka?®. Spektakularny gest papieza Piusa XI, ktéry w 1926 r. przez swego specjalnego wystannika
bp Michela d’Herbigny powotat tajna hierarchi¢ katolicka w ZSRR i ustanowit jedenascie admi-
nistratur apostolskich, nie miat w istocie wigkszego praktycznego znaczenia, gdyz wigkszo$¢ konsek-
rowanych biskupéw wkrétce uwigziono (m.in. bp. Antoniego Maleckiego z Leningradu i bp. Bolestawa
Sloskansa, administratora apostolskiego Mohylewa i Miriska), a struktury z czasem rozbito.

! Szerzejzob. R. Dzwonkowski, Stan badari nad historiq Kosciola i zyciem religijnym katolikéw obrzqdku laciriskiego
w ZSRR (1917-1990), ,Znaki Czasu” 1991, nr 24, s. 114-133.

2 Szerzej zob. B. Kumor, Granice metropolii i diecezji polskich (966-1939), Lublin 1969-1972, nadbitka z czasopi-
sma ,,Archiwa, Biblioteki i Muzea Koscielne”, t. 18-24, s. 283-288; R. Dzwonkowski, Koscid! katolicki obrzqdku
taciriskiego w ZSRR po 1918 r. Zarys problematyki, w: Odrodzenie Kosciota katolickiego w bytym ZSRR. Studia
historyczno—demograficzne, pod red. E. Walewandra, Lublin 1993, s. 82 in.

* Z wyjatkiem moskiewskiego Pie-Eugene Neveu pozostajacego pod ochrong ambasady francuskiej, szerzej zob. R.
Dzwonkowski, Tajna hierarchia katolicka i administracja koScielna w ZSRR 1926-1936, ,t.ad” 1990, nr 49 (323),
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Istnieja powazne kontrowersje co do liczebnosci wyznawc6éw Kosciota katolickiego w ZSRR
w okresie migdzywojennym®. W ZSRR, pafistwie ateistycznym, nie prowadzono zadnych oficjal-
nych badar na temat przynalezno$ci religijnej obywateli, wszelkimi sposobami utrudniano réwniez
sporzadzanie odpowiednich statystyk koScielnych. Te z kolei, jezeli juz powstawaly, nie byly
dokladne, poniewaz duza cze$§¢ spoleczeristwa obawiata si¢ w warunkach systematycznej antyre-
ligijnej polityki paristwa otwarcie manifestowaé swe przywigzanie do Koéciota. Rzeczywisty
charakter tej polityki nader trafnie ukazywato jedno z haset zamieszczonych na tamach ,,Bezboz-
nika” w styczniu 1923 r.: ,zatatwili§émy sie z carem ziemskim; teraz zabierzemy si¢ do car6w
niebieskich”’. Dlatego bardziej lub mniej dokladne zestawienia sa gléwnie przyblizonymi szacun-
kami opracowujacych je kaptanéw. W rezultacie do wielu materialéw nalezy podchodzi¢ nader
ostroznie. Najwigksze znaczenie ma niewatpliwie ,,Statystyczny wykaz koscioléw i ksiezy w Ar-
chidiecezji Mohylowskiej” wedlug stanu na rok 1923 dostarczony Poselstwu Polskiemu w Mosk-
wie przez arcybiskupa Jana Cieplaka®. Sporzadzony jeszcze przed masowym prze§ladowaniem
katolicyzmu, moze w stosunkowo powaznym stopniu odzwierciedlaé¢ faktyczny stan rzeczy,
cho¢ o jego pelnej wiarygodno$ci i kompletno$ci oczywiécie nie moze byé mowy. O liczbie
wiernych w pozostalych ko$cielnych jednostkach administracyjnych nasza wiedza jest
znacznie mniejsza. Punkt wyjécia stanowi¢ moga informacje przytoczone w ,,Raporcie na
konferencje Unione Catholique” z marca 1926 r.”

Analizujac dostepne dane mozna ostroznie szacowaé, iz do Kosciota katolickiego w ZSRR
w pierwszych latach po jego utworzeniu nalezato okoto 1600-1650 tys. wiernych, przeszio 580
kosciol6w i parafii i bez mata 400 ksigzy®. Wigkszo§¢ wyznawcéw (70-80 proc.) stanowili Polacy.

Stosunek paristwa radzieckiego do Kosciota katolickiego stanowit fragment szerszej polityki
wyznaniowej ZSRR. Wiadze radzieckie dazyly do zlikwidowania wszelkich form i przejawéw
zycia religijnego. Walka z religia byla jedna z najbardziej charakterystycznych cech doktryny
komunistycznej®. Zdaniem Lenina Kosci6l i religia byly ,,organami burzuazyjnej reakcji stuzacymi

s. 1, 4-5; H. Stehle, Tajna dyplomacja Watykanu, Warszawa 1993, s. 78-94 (w tym zestawienie: Tajna hierarchia
w Zwiqzku Radzieckim, rok 1926, s. 94); o losach uwigzionych biskupéw np. F. Rutkowski, Ks. Biskup Antoni Malecki
1861-1935, Warszawa 1936; B. Sloskans, Zeuge Gottes bei den Gottlosen. Gefiingnistagebuch, Zeugen des Glaubens
2, Kirche in Not/Ostpriesterhilfe, Miinchen 1988.

¢ Zob. M. Iwanow, Z. J. Winnicki, Katolicy na terenie bylego ZSRR: kontrowersje wokdt liczebnosci — szacunki
bietqce i potencjalne, w: Odrodzenie KoSciota katolickiego w bytym ZSRR..., s. 177 in.

3 Cyt. za J. Urban, Walka z Antychrystem. Przeciw przesladowaniu religji w Rosji bolszewickiej, Krakéw 1930, s. 6.
¢ Zestawienie podaje réwniez dane dla okresu przed rewolucjg 1917 r.: Archiwum Akt Nowych (dalej AAN),
Ambasada RP w Moskwie, sygn. 70, s. 46-51; przytacza je M. Iwanow, Pierwszy naréd ukarany. Polacy w Zwiqzku
Radzieckim 1921-1939, Warszawa—Wroclaw 1991, s. 278-283. Na marginesie warto zaznaczy¢, ze podane w pracy
zestawienie wykazuje jednak pewne r6znice w poréwnaniu z oryginalnym dokumentem (pomija np. parafie Ztobin
na Bialorusi, niesci$le przytacza nazwg parafii WorodZk6w /jest Borodek6éw/ i Nieporoty /jest Niepotety/).

7 J. Wrébel, Polityka ZSRR wobec Kosciota katolickiego w latach 1917-1939, w: Polacy w Kosciele katolickim
w ZSRR, pod red. E. Walewandra, Lublin 1991, s. 108 i 88.

§ Istnialy réwniez szacunki zwigkszajace liczbg katolikéw do 2 mln, AAN, Ambasada RP w Moskwie, sygn. 70, s. 3.
Pismo Poselstwa Polskiego do Ministerstwa Spraw Zagranicznych w Warszawie z 22 stycznia 1923 r. Doktadny stan
posiadania poszczeg6lnych struktur administracyjnych Ko$ciola zob. R. Dzwonkowski, Koscidt katolicki w dawnym
ZSSR, . Zeszyty Historyczne™, Paryz 1992, z. 102, s. 104-105; M. Iwanow, Pierwszy nardd..., s. 277-281; zob. tez A.
Brunello, La Chiesa del Silenzo, Roma 1953, s. 3—4 (autor szacuje liczbg¢ Polak6éw na co najmniej 1.100 tys. sposréd
1.630 tys. katolikéw, za$ liczb¢ ksigzy katolickich podwyzsza przeszio dwukrotnie do 912; cyt. za B. Cywinski,
Ogniem probowane, t. 1: Korzenie totsamosci, Rzym 1982, s. 57).

® Zwr6émy uwage na nader trafna opini¢ ks. Jana Urbana, w latach migdzywojennych redaktora naczelnego
powaznego katolickiego periodyku ,Przeglad Powszechny”: ,,Przes§ladowanie religijne w bolszewji nie jest walka
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do uciskania i eksploatowania mas pracujacych”, dlatego kazdy prawdziwy komunista musiat by¢
wedlug niego wrogiem religii'®. W istocie bolszewikom, ktérzy dazyli do zdobycia nieograniczonej
wiadzy, chodzilo o zniszczenie potencjalnie najsilniejszego przeciwnika w realizacji tych planéw,
posiadajacego ogromny wplyw na wiernych. Stad najwczes$niej i z najwigkszym impetem zaatako-
wano dominujacy liczebnie Cerkiew Prawostawna. Ogromne ciosy zadano réwniez konfesjom o
tradycyjnie dominujacym wplywie na zycie wyznawcéw, jak islam i judaizm, a nawet (cho¢ nieco
p6Zniej z uwagi m.in. na dobre stosunki z Niemcami) niewielkim ko§ciotlom protestanckim.

Zdecydowany atak przypuszczono na Kosciét katolicki, szczegélnie oporny na préby penetracji
i ubezwlasnowolnienia, bedacy organizacja o charakterze migdzynarodowym, kierowana spoza
granic ZSRR. W walce o rzad dusz byt on najpowazniejszym przeciwnikiem totalitarnej ideologii,
faktycznie jedyna legalnie dzialajaca sita opozycyjng i najwyzszym autorytetem moralnym dla
setek tysigcy wiernych. Prze§ladowanie Kosciota byto §cisle zwiazane z faktem, ze znaczna cze$¢
wiernych stanowili Polacy, co do ktérych wiadze radzieckie miaty okre§lone plany polityczne (tzw.
eksperyment polonijny stuzacy celom sowietyzacji polskiej spolecznosci i umacnianiu intereséw
komunizmu)!!. Dotychczasowa pozycja Kosciola, kt6ry odgrywat ponadto bardzo wazna role jako
symbol polskich tradycji i warto$ci narodowych, takze wi¢zi duchowych z Ojczyzna, uniemozli-
wiala ich zrealizowanie, a ostateczne fiasko eksperymentu w latach trzydziestych stanowilo jeden
powdd wigcej do rozprawienia si¢ z nim. Byla tez inna, bardzo wazna przyczyna tego zmasowanego
ataku na Ko$ci6t, mianowicie zachodnie krarice paristwa zamieszkiwali liczni Biatorusini—katolicy
(wediug propagandy ,,skatolicyzowani Biatorusini”) oraz (bylo ich mniej) Ukraificy—katolicy,
kt6rzy nie miescili si¢ w schemacie jedynej i niepodzielnej Rusi, utrudniajac proces sowietyzacii,
a w dalszej perspektywie rusyfikacji tych ziem (zwlaszcza Bialorusi).

Nic dziwnego zatem, ze bezwzgledne prze§ladowania religii, cho¢ objety wszystkie wyznania,
szczeg6lnie dotknely wiasnie Kosciét katolicki. Wymownie §wiadczy o tym, w odniesieniu do
poczatk6éw lat dwudziestych, pismo Delegacji Rzeczypospolitej Polskiej do Spraw Repatriacji do
Ministerstwa Spraw Zagranicznych w Warszawie (z 7 marca 1923 r.):

»W zupelnie innem polozeniu znajduja si¢ tutaj niemcy (tak w oryginale! — A. P.). Kirchy
niemieckie sg otwarte i pastorzy petnia w nich swa normalna prace. Przy parafjach ewangielickich
funkcjonuja w dalszym ciagu stynne niemieckie gimnazja: Peterschule i Annenschule; wyklady
odbywaja si¢ tam w jezyku i duchu niemieckim. Gminy niemieckie utrzymuja bez przeszkéd swe
szké6iki i ochronki (...)"12.

W polityce wtadz radzieckich wobec katolicyzmu mozna wyodrgbni¢ kilka zasadniczych faz.
W pierwszej, trwajacej mniej wigcej do 1922 r., zadano KoSciolowi ogromne ciosy, ale bez
skonkretyzowanego, odgérnego planu. Byt to okres tzw. komunizmu wojennego, gdy nowa wiadza
— zaj¢ta rozwiazywaniem rozmaitych problem6éw politycznych oraz pragnaca pozyskaé jak
najwieksza czes¢ spoleczeristwa — nie mogla wypowiedziec religii zdecydowanej walki. Dlatego
tez lata te cechowala wzgledna tolerancja, naturalnie w warunkach ustroju totalitarnego. Wkrétce
jednak wiadze rozpoczely planowe dziatania, szczeg6lnie spektakularne w latach 1922 i 1923

tylko z urzgdowymi przedstawicielami Koscioléw, z klerem, czy «klerykalizmem», motywowang (...) rzekomem
naduzywaniem religji do celéw politycznych. W Rosji prowadzi si¢ walke z podstawa wszelkiej religji, bo z sama
idea Boga, kt6ra ogtasza si¢ za prosty przesad szkodliwy dla realnych intereséw proletarjatu”, J. Urban, Przeslado-
wanie religji w Rosji, ,Przeglad Powszechny” 1930, t. 185, s. 129.

'® Cyt. za A. Wisniewski, Stosunek pasistwa do kosciola w ZSRR, Wilno 1938, s. 26.

' O eksperymencie szerzej zob. M. Iwanow, Pierwszy naréd ukarany..., s. 109-233.

2. AAN, Ambasada RP w Moskwie, sygn. 70, s. 487.
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(m.in. procesy ksigzy, zamykanie §wiatyn). Towarzyszyla im masowa propaganda antyreligijna,
ktéra miata zniechgci¢ wiernych do KoSciola oraz podkopa¢ zaufanie do duchownych; o§mieszano
ich oraz dyskredytowano zaré6wno obrzgdy religijne, jak i samg wiare. Organizowano procesy
duchownych, podczas ktérych — rzecz znamienna — padaly przede wszystkim oskarzenia
o przestgpstwa polityczne i obyczajowe, w mniejszej za$§ mierze religijne. Ze szczeg6lng sila
podkreslano rzekomy upadek moralny kleru'?, Fiasko tej polityki w koricu lat dwudziestych
zapoczatkowalo zmasowany i zorganizowany atak na Ko$ciét w celu ostatecznej jego likwidacji.
Wielu ksigzy wéwczas aresztowano, wielu poniosto §mieré w nastgpstwie dtugoletniego pobytu
w lagrach (m.in. na Wyspach Sotowieckich) lub na zestaniu. Represjonowano réwniez zwigzanych
z Ko$ciolem poprzez obrong jego praw najbardziej ofiamych wiernych. Bezwzgl¢dnie rozprawio-
no sig z katolickimi organizacjami religijnymi i bractwami jak Zgromadzenie Braci i Si6str Tercja-
rzy, Bractwo $w.Rézaiica, Zgromadzenie Dzieci Mariiitp.'4 Na skutek nasilajacego sig terroru wielu
ksigzy porzucalo stan duchowny i skiadalo deklaracje antyreligijne'*.

Podstawa prawna polityki wyznaniowej paristwa byt ogloszony w 1918 r. dekret Rady Komi-
sarzy Ludowych Rosji z 23 stycznia ,,O oddzieleniu Cerkwi od paiistwa i szkoty od Cerkwi”,
potwierdzony nastepnie przez art. 13 Konstytucji RFSRR z lipca 1918 r., oraz rozporzadzenie
wykonawcze Ludowego Komisariatu Sprawiedliwos$ci RFSRR z 24 sierpnia ,,O sposobie wprowa-
dzenia w zycie dekretu o oddzieleniu Cerkwi od pafistwa i szkoly od Cerkwi”'S,

Dekret styczniowy zawierat 13 punktéw i w poréwnaniu z péZniejszym ustawodawstwem
religijnym byt wzglednie umiarkowany. Zwraca uwage zwtlaszcza punkt drugi: ,,w granicach
republiki nie wolno wydawa¢ lokalnych przepis6w lub zarzadzen, ktére by krepowaly lub ograni-
czaty wolno$¢ sumienia lub ustanawialy jakiekolwiek przywileje na skutek wyznaniowej przyna-
leznosci obywateli”!”. Przepis ten jednak w obliczu antyreligijnej polityki paristwa w praktyce mial
niewielkie znaczenie. Dekret z jednej strony gwarantowat wolno$¢ sumienia i réwnouprawnienie
obywateli bez réznicy wyznania (art. 3), wprowadzat areligijno$¢ czynnosci publiczno-paristwo-
wych (art. 4), zabezpieczal swobode obrzedéw religijnych, jezeli nie naruszaty porzadku publicz-
nego i praw obywatelskich (art. 5), z drugiej jednak usuwat religie ze szk6l oraz wszystkich
paristwowych i prywatnych zaktadéw naukowych, zezwalajac jedynie na prywatne nauczanie
religii (art. 9), podporzadkowywal wszelkie zwiazki wyznaniowe przepisom o stowarzyszentach
prywatnych (art. 10), z tym ze nie mogly one mie¢ osobowo$ci prawnej i by¢ podmiotem praw
wlasnosci (art. 12), ani korzystac z jakichkolwiek subsydiéw paristwowych i samorzadowych (art.

13 §wiadczg o tym chociazby tytuly wielu artykutéw ukazujacych sig na tamach polskojezycznych gazet w ZSRR, np.
Chwieje si¢ w posadach czarny gmach falszu, obtudy i kontrrewolucji, ,,Orka” (Mirisk), nr 84 z 24 pazdziernika
1929 r.; Z chuliganem w sutannie — ks. Kaziunasem — postgpiono zbyt lagodnie, ,,Orka” (Mirisk), nr 96 z 14 grudnia
1929 r.; Z tajemnic zakonu Niepokalanek. Wspomnienia dawnej zakonnicy, ,.Bezboznik Wojujacy” 1931, nr 5(10),
s. 6-8.

¥ AAN, MSZ, sygn. 10183, s. 16-17. Raport K. Grendyszyriskiego, attaché konsularnego w Leningradzie, z 18
grudnia 1929 r.; AAN, Ambasada RP w Moskwie, sygn. 71, s. 248. Odpis raportu Konsulatu Generalnego RP
w Miisku do MSZ w Warszawie z 26 kwietnia 1929 r.

15 Zjawisko apostazji ksiezy przybralo stosunkowo najwigksze rozmiary na Bialorusi, AAN, MSZ, sygn. 10182,
s. 38-39. Pismo Konsulatu Generalnego RP w Mirisku do Departamentu Konsularnego MSZ z 20 stycznia 1930 r.
w sprawie ,,przerzucania si¢ ksigzy do obozu sowieckiego”.

' Pod mianem Cerkwi ustawodawstwo rozumiato Koscioly wszystkich wyznan, w tym i Kosci6t katolicki.

7 Cyt.za A. Wiéniewski, Stosunek paristwa..., s. 22; praca ta do dzi§ pozostaje nader warto$ciowa analiza radzieckiego
ustawodawstwa wyznaniowego, do tej pory stosunkowo rzadko cytowana w literaturze przedmiotu; z prac obcojezy-
cznych m.in. G. Codevilla, Stato e Chiesa nell’Unione Sovietica, Milano 1972; W. Kolarz, Religion in the Soviet
Union, New York 1962.
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10). Na mocy dekretu uparistwowiono majatki stowarzyszeii religijnych, a budynki i przedmioty
kultu przekazano wlasciwym zwiazkom wyznaniowym jedynie do bezplatnego korzystania, na
warunkach ustalonych przez lokalne lub centralne wiadze paristwowe (art. 13). Duzym ciosem dla
Kosciola byto przejecie przez odpowiednie organa akt stanu cywilnego (art. 8), co znacznie
zmniejszylo jego wplyw na wiernych oraz uszczuplilo dochody!8.

Dekret zmienit zasadniczo sytuacj¢ prawna Kosciota, pozbawial go wszelkich elementéw
prawnopanistwowych i zamknat jego dzialalno$¢ w ciasnych ramach organizacji prywatnej,
majgcej nacelu jedynie zaspokojenie potrzeb religijnych wiernych. Uparistwowienie majatk6w
wyznaniowych, ze §wigtyniami i przedmiotami kultu wiacznie, gwarantowalo pafistwu prawo
do ingerencji w wewnetrzne stosunki Kosciola, ograniczajac tym samym w duzej mierze
deklarowang wolno$¢ sumienia.

Tluzoryczno$é deklarowanej w dekrecie tolerancji religijnej stala si¢ wkrétce oczywista. P6t
roku péZniej wydano bowiem instrukcje wykonawcza, ktéra na miejsce dotychczasowe;j struktury
koscielnej wprowadzita niezalezne od siebie i nie podlegajace hierarchii duchownej komitety
parafialne (tzw. dwadcatki, skladajace si¢ z co najmniej dwudziestu wiernych), odpowiedzialne za
uzytkowanie stanowigcych wlasno$¢ paristwowg i przekazanych im w dzierzawe §wiatyn i przed-
miotéw kultu, ktére zreszta na kazde zadanie wiadz mogly byé przejete przez miejscowa Rade
Deputatéw (art. 8), a nawet — z czasem (od 1921 r.) — wykorzystywane do cel6w nie zwiazanych
z religiag'®. Do obowiazkéw ,,dwadcatek”, ktérych sklad kazdorazowo zatwierdzaty wladze, nale-
zalo réwniez wynajmowanie ksigzy do pracy duszpasterskiej (co bylo przejawem dazenia paristwa
do zniesienia hierarchii duchownej i uniezaleznienia wiernych od Kosciota) oraz optacanie chéru,
zakrystiana itp. Nadto byly one uprawnione, a nawet zobowiazane, ,.do calego szeregu funkcji
nadzorczych wzgledem wiadz koscielnych, co jest w absolutnej sprzecznosci z zasadami ustroju
Kosciota katolickiego, oraz do funkcji policyjno—politycznego charakteru”, przy czym surowa
odpowiedzialno§¢ grozita nie tylko za naruszenie tych powinnosci, ale réwniez za ich zaniechanie2’.
W mysl tejze instrukcji mienie koscielne, nie stuzace celom religijnym (jak domy mieszkalne,
ziemie itp.), pozostawalo wylaczna wihasnoscia paristwa (art. 16), ko§ciolom odebrano prawo
prowadzenia ksiag metrykalnych (art. 20), w paszportach i innych dokumentacl. osobistych zaka-
zano podawania wyznania (art. 28). Zabroniono kategorycznie umieszczania w instytucjach parn-
stwowych i spotecznych symboli religijnych (art. 29), znacznie utrudniono procedure uzyskiwania
zezwolen na wykonywanie obrzedéw (np. procesji) w miejscach publicznych (art. 31), de facto
uzalezniajac je od dobrej woli wiadz?'.

W rezultacie juz na poczatku rzadéw bolszewickich doszlo do rozbicia spoistosci organizacy-
jnej zycia religijnego oraz ograniczenia mozliwosci jego wplywu na wiernych. Rozpoczat si¢
rozciagnigty w czasie proces metodycznego i stopniowego dtawienia wszelkich form dziatalnosci

'® AAN, MSZ, sygn. 10184, s. 100. Sprawozdanie Alfreda Emeryka Ponifiskiego, I sekretarza Poselstwa RP w Mo-
skwie, z 17 stycznia 1930 r.: Zagadnienie religii w ZSSR. Sytuacja Kosciola katolickiego; A. Okoto-Kulak, Bolsze-
wizm a religia, ,,Przeglad Powszechny”, 1922, t. 155-156, s. 195-196.

' AAN, Ambasada RP w Moskwie, sygn. 70, s. 157. Sprawozdanie Poselstwa Polskiego w Moskwie z 18 czerwca
1923 r. na temat: Stan prawny Kosciota w Rosji Sowieckiej.

™ Cyt. za AAN, Ambasada RP w Paryzu, sygn. 165, s. 79-80. Pismo MSZ do Poselstwa Polskiego w Paryzu z 19
czerwca 1922 r. (lista naduzy¢ wladz radzieckich w Rosji wobec Kosciola katolickiego tamze) przestane w celu
szerokiego nieoficjalnego wykorzystania w prasie.

2 AAN, MSZ, sygn. 10183, s. 3. Raport K. Grendyszynskiego...; AAN, Ambasada RP w Moskwie, sygn. 70, s. 157.
Sprawozdanie Poselstwa Polskiego w Moskwie z 18 czerwca 1923 r...
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kosciota?2. Rozmaite dekrety, instrukcje i rozporzadzenia konsekwentnie zmierzaty do uniemozli-
wienia mu rozwoju, a nawet istnienia. Przepis traktatu ryskiego z 1921 r. o zabezpieczeniu osobom
narodowosci polskiej swobodnego wykonywania obrz¢gd6w religijnych pozostat martwa litera
(art. 7). W tych warunkach szczeg6lnie obtudnie brzmial wydany w koricu lutego 1919 . okélnik,
w ktérym czytamy: ,,Tylko teraz istotnie wyznawcy poszczegblnych religii otrzymali catkowitg
swobode wyznawania swej religii”2*.

Szczeg6lng wage w antyreligijnym ustawodawstwie radzieckim przywiazywano do o$wiaty.
By pozbawi¢ Kosci6t wplywu na wychowanie miodych pokolen, wladze juz w 1918 r. wycofaty
nauke religii ze szkét, a duchowieristwu zabronily zajmowania w nich jakichkolwiek stanowisk
(dotyczylo to nawet bylych ksigzy, ktérzy kazdorazowo musieli si¢ staraé o specjalne zezwolenie
Ludowego Komisariatu O§wiaty). W kolejnych instrukcjach, m.in. z 3 marca 1919 r., 23 kwietnia
1921 i 3 stycznia 1922 r., sukcesywnie ograniczano mozliwo$¢ nauczania religii dzieci i mlodziezy
do lat osiemnastu, w koricu pod grozba ostrych sankcji karnych zakazano réwniez nauczania religii
przez rodzic6w?, a nawet domowego wychowania w duchu religijnym?2, W 1924 r. wprowadzono
przepis zakazujacy nieletnim udzialu w nabozeristwach i innych obrzedach, podczas ktérych
czytano Ewangelig, jako réwnoznaczne z nauczaniem i szerzeniem wiary. W nastgpnych latach
nacisk na o§wiatg wzmégl si¢ jeszcze bardziej. W szkotach agresywnie propagowano ateizm?’.
Widomym znakiem zaostrzenia kursu byta wydana jesienia 1928 r. poufna instrukcja Komisariatu
Oswiaty nakazujaca nauczycielom ludowym inwigilacje uczniéw i ich rodzin w sprawach religij-
nych oraz odwiedzanie ich mieszkani w celu sprawdzania stosunku do wiary?8. Dyskredytowanie
religii zaczelo przyjmowa¢ znamiona terroru psychicznego, dochodzito do granic absurdu. Poréw-
najmy fragment wspomnieri Polki mieszkajacej na Biatorusi: ,,Nielekko i nam, i dzieciom dzialo
si¢ w szkole, gdy kilka razy na tydziefi przegladali bielizne i zobaczywszy na szyi krzyzyk
wy$miewali przed klasa, zmuszali zdejmowaé”?°,

Cho¢ art. 5 dekretu o oddzieleniu Ko$ciota od paristwa gwarantowat prawo do swobodnego
wykonywania obrzed6w religijnych, wkrétce wydano caly szereg przepiséw prawnych ogranicza-
Jjacych tg swobodg. I tak rozporzadzenia Ludowego Komisariatu Sprawiedliwosci z 14 lutego 1919
i 25 sierpnia 1920 r. zalecaly usunig¢cie ze §wiatyi wszystkich relikwii, ktérych publiczny kult

2 W wydanej w 1920 r. ksigzce M. Bucharina i E. Preobrazenskiego — Azbuka Kommunizma wylozono nast¢pujaco
sposéb walki z religia: ,,Walczy¢ zas$ trzeba przeciw zacofanym przekonaniom religijnym ludu nie tylko ze wszelka
energia i wytrwaloScia, lecz takze z cierpliwoécig i roztropnoscig. Jesliby bowiem chciato si¢ narzucié ateizm
przemocy (...), to zamiast uslugi propagandzie antyreligijnej raczejby si¢ jej zaszkodzito, gdy? prze§ladowanie
kosciola wywotatoby wspéiczucie ludu dla niego”. Cyt. za M. d’Herbigny, Wschdd prawostawny a katolicy, ,Przeglad
Powszechny”, 1924, t. 164, s. 8.

B Zob. Komentarz do art: VII Traktatu Ryskiego, AAN, Ambasada RP w Moskwie, sygn. 70, s. 78-85.

24 Okéinik NKWD RFSRR z 28 lutego 1919 1., cyt. za A. Wisniewski, Stosunek paristwa..., s. 41.

» Instrukcja z 3 stycznia 1922 r.; tekst przytacza F. Mac Cullagh, Przesladowanie chrzeScijaristwa przez bolszewizm,
Krakéw 1924, s. 458-459; J. Urban, Prawodawstwo religijne w Rosji Sowieckiej, ,Przeglad Powszechny”, 1930,
t. 186, s. 136.

% Dozwolono jedynie na prywatne nauczanie religii w grupach nie przekraczajacych trzech os6b za zgoda i pod
nadzorem odpowiednich organ6éw (instrukcja z grudnia 1923 r.); AAN, MSZ, sygn. 10184, s. 101. Sprawozdanie
A. Poniiiskiego...

7 Por. charakterystyczny tytut wydanej w jezyku polskim pracy: A. Lukaczewski, Socjalistyczne wychowanie mas
pracujqcych i walka z religiq, Moskwa 1933.

2 Zob. przypis 26.

® Cyt.za A. Niciejewska, Uderzylam pigSciq o telazng brame... Wspomnienia z Biatorusi 1936-1954, ,\Wiez” 1992,
nr 7 (405), s. 57.
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uznano za rodzaj ,niebezpiecznych psychologicznie” demonstracji antyradzieckich®®. W grudniu
1921 r. zazadano od kaplanéw, by przedstawiali wladzom szkice kazan koScielnych®!. Wkraczano
nawet w takie szczegély, jak przepisy bicia w dzwony32. Rozporzadzeniem z 12 lutego 1923 r.
usunigto wszelkie wizerunki religijne z prywatnych sklepéw, zaktadéw, pracowni i gabinetéw.
Wczesniej, bo juz w 1919 r., zlikwidowano kaplice w szkotach i innych placéwkach wychowaw-
czych, w wigzieniach, szpitalach i przytutkach33. Wykorzystujac przepis o braku osobowosci pra-
wnej organizacji religijnych, uniemozliwiono im w istocie druk ksiag i czasopism.

Powazne konsekwencje miat dla Ko$ciota, wydany w lutym 1922 r., dekret o konfiskacie
kosztownosci koscielnych, w tym réwniez przedmiotéw niezbednych do codziennego uzytku
liturgicznego, jak monstrancje czy kielichy mszalne. Cho¢ formalnie uzasadniano ten krok koniecz-
noscia zdobycia §rodkéw do walki z glodem, w rzeczywisto$ci wladzom chodzito o dalsze osta-
bienie Ko$ciota. Wymownie §wiadczylo o tym choéby odrzucanie propozycji parafian, ktérzy
ofiarowywali srebro lub inne kosztownoS§ci w zamian za poniechanie konfiskaty przedmiotéw
liturgicznych. Spektakularnym przykiadem byl tu zwlaszcza moskiewski ko$ciét na Matej Gruz-
ince, obstugujacy katolik6w potowy miasta i gubernii, tak ubogi, ze spisujaca jego majatek komisja
znalazla w nim ,.tylko 4 drobne srebrne przedmioty kultu ogéinej wagi 2 3/4 funta™**. Wykorzys-
tujac dramatyczne okoliczno$ci systematycznie bezczeszczono §wiatynie i relikwie, duchownych
przedstawiano jako ludzi nieczutych na tragedi¢ konajacych z gtodu, profanowano Naj$wigtszy
Sakrament, a wystgpujacych w ich obronie wiernych i ksigzy represjonowano, a wielu skazywano
na $mieré3. Protestujacych kaptanéw oskarzano o dzialania kontrrewolucyjne i ukrywanie ,.cudze-
g0 mienia” i zainscenizowano wiele spektakularnych proceséw.

Jednym z pierwszych byt tzw. proces miriski z przetomu maja i czerwca 1922 1.3 Na lawie
oskarzonych zasiadto wéwczas dziesigé os6b, w tym trzech duchownych z wikariuszem general-
nym i dziekanem miriskim ks. Adamem Lisowskim na czele (skazano go na najwyzszy wymiar
kary, czyli rozstrzelanie, zamieniony jednak na dlugoletnie wigzienie)*’.

Szerokim echem w ZSRR, a zwlaszcza poza jego granicami, odbit si¢ gloSny moskiewski
proces arcybiskupa Jana Cieplaka, najwyzszego dostojnika KoSciota w paiistwie, oraz 15 ksigzy
z Piotrogrodu, ktéry odbyl si¢ w marcu 1923 r. Duchownych oskarzono o odmowe wydania
kosztownosci koscielnych oraz o utworzenie organizacji kontrrewolucyjnej i wrogg propagande®,

% Szczegblnym echem odbila si¢ zwlaszcza profanacja relikwii bl. Andrzeja Boboli w Polocku w czerwcu i lipcu
1922 r., szerzej zob. F. Rutkowski, Arcybiskup Jan Cieplak (1857-1926). Szkic biograficzny, Warszawa 1934 (rozdz.
X: W obronie relikwij, s. 188-213); A. Kwiatkowski, Profanacja zwlok bl. Andrzeja Boboli, Krakéw 1927.

3 "Misje Katolickie" 1922, nr 472, s. 127.

32 AAN, Ambasada RP w Moskwie, sygn. 6 6, s. 72. Odpis noty polskiego MSZ do zastgpcy Komisarza Ludowego
Spraw Zagranicznych w Moskwie z 27 kwietnia 1922 r.

3 A. Wiéniewski, , Stosunek paristwa..., s. 33-34, 78.

3 Cyt. za AAN, Ambasada RP w Moskwie, sygn. 66, s. 69. Odpis noty polskiego MSZ...

3 AAN, Ambasada RP w Moskwie, sygn. 70, s. 11-12. Odpis Memorialu w sprawie zagrozonej egzystencji Kosciola
katolickiego w Rosji i na Ukrainie skierowanego do polskiego MSZ w styczniu 1923 r.; AAN, Ambasada RP
w Moskwie, sygn. 66, s. 68. Odpis noty polskiego MSZ...

% Przebieg i charakter procesu przedstawil jeden z oskarZonych, ks. Jan Wasilewski: W szponach Antychrysta.
Wspomnienia ksigdza z Rosji bolszewickiej, Krakow 1924, zwlaszcza s. 125-184. Sylwetki oskarzonych zob. tez
Sprawozdanie Poselstwa Polskiego w Moskwie do MSZ w Warszawie z 16 czerwca 1922 r., AAN, Poselstwo RP
w Atenach, sygn. 45, s. 4043,

37 Jak wyzej.

% AAN, Poselstwo RP w Atenach, sygn. 207, s. 1-7. Akt oskarzenia abp. Cieplaka i 15 ksi¢zy; A. Patek, Polacy
w Rosji i ZSRR, w: Polonia w Europie, pod red. B. Szydtowskiej—Ceglowej, Poznar 1992, s. 325.
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Mimo miedzynarodowych protestéw wladze radzieckie skazaly gtéwnego oskarzonego arcbp.
Cieplaka oraz ks. pratata Konstantego Budkiewicza na karg $mierci, wykonang ostatecznie na tym
drugim, pozostatych za§ na diugoletnie wiezienie®.

Kolejnym posunigciem ograniczajacym uprawnienia Ko$ciota bylo wydanie 3 sierpnia 1922 r.
dekretu o trybie organizowania towarzystw religijnych (jednej z dwéch form — obok grup
wierzacych — zycia religijnego w ZSRR) oraz ogloszenie (w uzupetnieniu) specjalnej instrukcji
o sposobie ich rejestracji. Przede wszystkim znacznie utrudniono sama procedurg rejestracyjng
(rejestracja byla warunkiem koniecznym dzialalno$ci takiego zwiazku) wprowadzajac wymég
zarejestrowania w ciagu trzech miesi¢cy od dnia ogtoszenia instrukcji (art. 7) oraz podnoszac liczbe
cztonk6w-zatozycieli do co najmniej 50 os6b ,,nie ograniczonych sadownie w swoich prawach”
(art. 5). Przejawem dazenia wiadz do catkowitej kontroli nad tymi towarzystwami byt wymég zto-
zenia odpowiednim organom spisu zatozycieli z uwzglednieniem wielu dodatkowych szczegéto-
wych informacji jak — poza imieniem i nazwiskiem oraz adresem — polozenie socjalne, stan
majatkowy, stanowisko spoleczne i stuzbowe do 1914 r. oraz okres przynalezno$ci do danego
wyznania. Stowarzyszenia religijne pozbawiono osobowosci prawnej (art. 12), wiadania mieniem
ko$cielnym (art. 10) i mozliwosci korzystania z jakichkolwiek form pomocy ze strony panistwa
oraz organizacji i instytucji spotecznych (art. 13), a cato§¢ ich spraw i dziatalno$ci poddano pod
kontrole Komisariatu Ludowego Spraw Wewngtrznych i jego organéw (art. 11). Dotaczony do
instrukcji wzorowy statut towarzystwa pozbawit je hierarchicznie jednolitego kierownictwa,
wiladzom za§ dawal w istocie mozliwo$¢ likwidacji zwiazku wedlug swobodnego uznania, skoro
o0 jego rozwiazaniu decydowaly takie czynniki, jak decyzja organu rejestracyjnego, aresztowanie
czesci cztonkéw czy odpowiednia uchwata walnego zebrania towarzystwa, ktérego zreszta wszyst-
kie og6lne posiedzenia mialy posiada¢ charakter publiczny. W konkretnej sytuacji politycznej
w ZSRR wymég ten, bez watpienia oslabiajacy spoisto§¢ zwiazku, wypada uzna¢ za kolejny
przejaw dyskryminacji religii w paristwie radzieckim®.

Z prawnego punktu widzenia pozycja KoSciota byla gorsza nawet niz, przykladowo, pozycja
zwiazkéw sportowych, ktére, choé rowniez podlegaty dekretowi z 3 sierpnia, miaty jednak prawo
nabywania mienia i zawiadywania nim, zawierania uméw i transakgcji, itp.

WyrazZnie nizszy byt status os6b duchownych, ktére w mysl postanowieni kolejnych konstytucji
paristwa, az do 1936 r. — jako tzw. liszericy — pozbawione byly wszelkich praw politycznych i nie
mogly braé¢ udzialu w zyciu spotecznym kraju, z wyjatkiem towarzystw religijnych. Zarazem
jednak, zgodnie z art. 6 dekretu z 23 stycznia 1918 r., zobowiazane byly wypetnia¢ wszystkie
powinnos$ci obywatelskie. Konstytucja stalinowska z 1936 r. nominalnie wprawdzie zréwnata
duchowieristwo pod wzgledem prawnym z innymi obywatelami (znoszac tym samym kategorig

¥ AAN, Prezydium Rady Ministréw w Warszawie, sygn. 5786/23 i 6697/23 (protesty przeciwko straceniu ks. pralata
K. Budkiewicza i skazaniu abp. J. Cieplaka i pozostatych ksi¢zy oraz prze§ladowaniu polskiego duchowienstwa
i katolik6w w ZSRR), abp J. Cieplak zostal w 1924 r. wydalony z granic ZSRR. O charakterze i przebiegu procesu
zob. AAN, Ambasada RP w Moskwie, sygn. 70, s. 418-503 (czg$¢ zatytutowana: Sprawa arcybiskupa Cieplaka),
z opracowari m.in. F. Rutkowski, Arcybiskup Jan Cieplak...; F. Mac Cullagh, Przesladowanie chrzescijaristwa...;
J. Mioduszewski, Wrazenia z procesu arcybiskupa Cieplaka i 14 (tak w tytule — A.P.) ksiezy w Moskwie 20-25 marca
1923 roku, Warszawa 1923; H. Stehle, Tajna dyplomacja..., s. 45-47 (czg§¢: Proces Cieplaka i strzat w tyt glowy).
Dalsza literatura zob. np. F. Rutkowski, Arcybiskup Jan Cieplak...; H. Stehle, Tajna dyplomacja... Zob. tez. S. Ostrowski,
Sp. ks. pratar Konstanty Budkiewicz na tle walki w obronie kosciola katolickiego i wiary swigtej, Warszawa 1929.

“ AAN, Ambasada RP w Moskwie, sygn. 70, s. 158-159. Sprawozdanie Poselstwa Polskiego w Moskwie z 18
czerwca 1923 r...
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,liszeficow”), nie miato to jednak wigkszego wptywu na sytuacje Kosciota, tym bardziej ze wkrétce
po przyznaniu duchownym praw wyborczych rozpetano przeciwko nim gwaltowna kampanig
propagandowa uniemozliwiajgc w istocie skorzystanie z tych praw, przez co nowo wprowadzony
przepis stat si¢ wlasciwie od poczatku fikcjg®l.

Skrajnie represyjny kodeks karny, wydany w 1922 r., wprowadzit pojecie przestepstw religij-
nych. PoSwi¢cono im caty dziat III (,Przekroczenie przepis6w o rozdziale kosciota od paristwa”),
ostre kary przewidywano m.in. za ,,postugiwanie si¢ oszustwem w celu wywotania zabobonéw
w masach ludnos$ci” (art. 120 — interpretacja tego przepisu, nader dowolna, lezata na og6t w gestii
lokalnych organéw), udzielanie niepetnoletnim nauki religii (art. 121) czy wykonywanie obrzedéw
religijnych w urzedach i przedsigbiorstwach paristwowych oraz umieszczanie tamze jakichkolwiek
symboli wiary (art. 124). Dyskryminacyjny charakter miaty réwniez §wiadomie dalekie od precyzji
sformutowania pozostatych artykutéw, ktére stwarzaty niemal nieograniczone mozliwosci inter-
pretacyjne. Znajdujemy w$réd nich przepisy przewidujace ostre sankcje m.in. za ,,przymuszanie
przy Sciaganiu skladek na rzecz organizacyj czy grup koScielnych i religijnych” (art. 122), ,,przy-
wlaszczanie sobie przez organizacje religijne lub koscielne administracyjnych, sadowych lub
innych publicznoprawnych funkcyj lub praw jednostki prawnej” (art. 123), czy ,,spelnianie obr-
zadk6w i ceremonij religijnych polaczone z pogwalceniem lub préba pogwalcenia przepiséw
1 rozporzadzen wiladz miejscowych, regulujacych ruch uliczny” (art. 127). W ten spos6b kodeks
teoretycznie chroniagc wykonywanie obrzgdéw religijnych, w praktyce nie dawat zadnej rekojmi
zabezpieczajacej swobodg ich praktykowania®2.

Wyrazem zaostrzajacej si¢ kampanii antyreligijnej staly si¢ powzigte w koficu 1927 r. na
XV zjeidzie Wszechzwigzkowej Komunistycznej Partii (bolszewikéw) decyzje w sprawie
zaostrzenia walki z Ko$ciolem; chodzito m.in. o umocnienie i rozwinigcie centralnej, masowej
organizacji antyreligijnej oraz zwr6cenie szczeg6lnej uwagi na propagowanie ateizmu wéréd
najmtodszego pokolenia®,

Przetomowym pod wieloma wzgledami byt rok 1929. Zaostrzony kurs polityki antyko$cielnej
znalazl nawet wyraz w zmianie odpowiednich przepiséw Konstytucji ZSRR. O ile do tej pory
zapewniala ona wolno$¢ propagandy religijnej i antyreligijnej, o tyle teraz zabezpieczata tylko
swobode wykonywania kultu, gwarantujac wolno$¢ jedynie propagandzie antyreligijnej*. Czoto-
wa w niej role zaczal odgrywaé Zwiazek Wojujacych Bezboznik6w, masowa w zamySle wiadz
organizacja ateistyczna®. Zwiazek prowadzit planowa, zakrojona na szerokg skalg walke propa-
gandow] z religia za pomoca wszelkich dostepnych Srodk6éw jak prasa (np. wydawane w masow-
ych nakladach periodyki o zasiggu ogélnokrajowym ,Bezboznik”, ,,Wiejski Bezboznik”,
miesigcznik ,,Antyreligioznik”, czasopisma republikaiiskie jak tygodnik ,,Biazboznik Bietarusi”,

4 A. Wisniewski, Stosunek paristwa..., s. 85-96; zob. tez J. Urban, Religia w konstytucji Stalina, ,,Oriens” 1937,
z.2,s.57-59.

2 Cyt. za F. Mac Cullagh, Przesladowanie chrzeScijaristwa..., s. 456-457; ukazato si¢ réwniez polskie thumaczenie
calosci: Kodeks karny republik sowjeckich, Warszawa 1927 (tlum. R. Lemkin, T. Kochanowicz przy wspétudziale: L.
Dworzaka i in.; stowo wstgpne J. Makarewicz).

4 Por. notatke w: ,,Misje Katolickie” 1928, nr 543, s. 180.

“ Zniesiono réwniez oficjalnie dotad sankcjonowane prawo azylu w ZSRR dla prze§ladowanych za przekonania
polityczne i religijne ograniczajac je jedynie do os6b dyskryminowanych za dziatalnos¢ ,,rewolucyjno-powstaricza”
(art. XII), za AAN, MSZ, sygn. 10184, s. 105. Sprawozdanie A. Poniriskiego...

“ Pierwsze jego komérki zaczely powstawaé juz w 1925 r., sekcje polskg zorganizowano w 1929 r.; o ruchu
bezbozniczym zob. interesujacy szkic H. J. Korybut-Woroniecki, Bezboinictwo sowieckie, ,Przeglad Powszechny”,
1938, t. 217, s. 186-198.
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a takze kolportowany w skupiskach polskich wychodzacy w Moskwie miesigcznik ,,Bezboznik
Wojujacy”, organ Sekcji Antykatolickiej przy Centralnej Radzie Zwiazku Bezboznik6w Wojuja-
cych), wydawnictwa (Parfistwowe Wydawnictwo Antyreligijne z siedziba w Moskwie), radio,
wiece, odczyty, kursy szkoleniowe, wystawy, muzea antyreligijne (przewaznie w bylych §wiaty-
niach), demonstracje anty§wiateczne (szczeg6lnie antywielkanocne i antybozonarodzeniowe),
przedstawienia teatralne i filmy, nauka ateizmu w szkotach, a nawet specjalne ,,bezbozne” zabawki
dla dzieci o§mieszajace wiarg. Duzg sil¢ oddzialywania na psychike wierzacych miaty wielotysie-
czne pochody antyreligijne z udzialem wojska, komsomotu, zwiazkéw zawodowych, organizacji
sportowych itp., przywodzace na myS$l — patrzac z perspektywy — hitlerowskie marsze z pocho-
dniami. Towarzyszyly im nieodmiennie prymitywne, ale jakze groZnie brzmiace hasta i okrzyki
antyreligijne (np. ,.precz z ko$ciolem — ostoja burzuazji”; ,,wytepi¢ klechéw — agentéw faszy-
stowskich” itp.)®. Zwiazek, majacy w przeciwieristwie do organizacji religijnych osobowosé
prawna, korzystat z wydatnej pomocy paristwa; thogly do niego naleze¢ nawet o§mioletnie dzieci,
ktére wychowywano w duchu walki z Ko$ciolem®’,

Przewidywano, ze w 1933 r. w szeregach zwiazku znajdzie si¢ juz 17 min dorostych oraz
12 min komsomolc6w wychowanych w zasadach wykluczajacych pojecie Boga*®. Dostgpne dane
wskazuja, ze juz w 1929 r. na Ukrainie bylo przeszio 2,5 min ,,bezboznik6w”, a na Bialorusi
w 1932 . ich liczba przekroczyta 300 tys. (w tym bez mata 100 tys. tzw. mtodych bezboznik6w)**.
Nie podlega dyskusji, iz znaczna ich cze$¢ (niemozliwe jest podanie nawet przyblizonych szacun-
kéw) zdecydowala si¢ wstapic w szeregi Zwiazku Wojujacych Bezboznik6w wbrew swej woli, pod
presja wiadz i uzasadnionych obaw, iz odmowa pociagnetaby za soba powazne konsekwencje.

W maju 1932 r. ogloszono pigcioletni plan walki z religia (tzw. bezboznicza pigciolatka), ktérej
celem miato by¢ catkowite zniszczenie KoSciota. Wedtug planu ,,do 1 maja 1937 roku na terytorium
Zwiazku Sowieckiego nie bedzie potrzebny ani jeden dom modlitwy, a samo poj¢cie Boga zostanie
wykre§lone jako przezytek §redniowiecza i narzedzie hamowania rozwoju mas™C. W rezultacie
przystapiono do systematycznego zamykania §wiatyii. O ile zaraz po utworzeniu w ZSRR byto
‘przeszio 500 koscioléw, o tyle w 1937 r. zaledwie jedenascie, a w 1939 r. dziataly juz tylko dwa
-— w Moskwie i Leningradzie; opieke nad nimi sprawowala ambasada francuska, a uczeszczali do
nich giéwnie dyplomaci obcych paristw3'.

W przetomowym pod wielu wzgledami roku 1929 wydano réwniez wiele innych aktéw i ustaw
jawnie dyskryminujacych Ko$ciél. Najwazniejsze znaczenie mialo ogloszone 8 kwietnia ,,Posta-
nowienie Wszechrosyjskiego Centralnego Komitetu Wykonawczego i Rady Komisarzy Ludowych

% AAN, MSZ, sygn. 10182, s. 48. Odpis raportu Konsulatu Generalnego RP w Mirisku do MSZ w Warszawie
z 20 stycznia 1930 r.

7 AAN, MSZ, sygn. 10184, s. 250. Sprawozdanie z odczytu wygloszonego w Berlinie 21 paZdziernika 1930 r. przez
biskupa prawostawnego Serafima na temat sytuacji ko$ciola w ZSRR; A. Okoto—-Kulak, Koscié! w Rosji dawniej,
obecnie i w przyszlosci, Krakéw 1928, s. 29.

% Jak wyzej.

¥ J.N.Marasz, E. S. Prokoszina, Katoliczeskaja cerkow’w Bielorussi w posleriewoljucyonnyj pieriod, w: Katolicyzm
w Bielorusi. Tradicyonalizm i prisposoblenije, Minsk 1987, s. 54; A. Wisniewski, op. cit., s. 49.

%0 Cyt. za P. Lida, Zagrozenie Kosciola katolickiego na Bialorusi i Litwie ,,Kultura” (Paryz) 1989, nr 4/499, s. 79.

3! Szacuje sig, ze okoto 80% sposréd pozostalych po 1921 r. w ZSRR ksigzy wymordowano lub zestano do lagréw,
10% uzyskalo zezwolenie na wyjazd do Polski, a kilkudziesi¢ciu ukrywato si¢ prowadzac zakonspirowang sluzbe
religijna, w 1937 r. oficjalnie swe obowiazki duszpasterskie wypetnialo zaledwie okolo dziesigciu, B. Cywiiiski,
Ogniem prébowane..., s. 67; zob. tez W. Lizak, Szkic o dziejach Polakéw w ZSRR 1917-1939/1947, w: Polacy
w Zwiqzku Radzieckim 1917-1947, Warszawa 1990, s. 50.



Z uwag nad polozeniem Kosciola katolickiego w ZSRR w okresie migdzywojennym v

o zrzeszeniach religijnych” uzupetnione instrukcja Komisariatu Ludowego Spraw Wewnetrznych
RFSRR z | paZdziernika tego roku, stanowiace swego rodzaju kodyfikacje, a nade wszystko
zaostrzenie dotychczas obowiazujacego ustawodawstwa religijnego, ktére mialo obowigzywac
w ZSRR w zasadzie przez kolejne dziesigciolecia. Zakazano praktycznie dzialan duszpasterskich,
poza odprawianiem nabozenstw. Zrzeszeniom religijnym zabroniono m.in. rozwijania dziatalnosci
charytatywnej (w tym takze pomocy materialnej dla swych cztonkéw), zaktadania kas wzajemnej
pomocy, urzadzania specjalnych zebrari i nabozeiistw dla dzieci, mlodziezy i kobiet, organizowania
wycieczek i kolonii dla dzieci, otwierania bibliotek i czytelni, utrzymywania ochronek i przytut-
k6w, organizowania pomocy lekarskiej itp. Kaptanéw za$ poddano $cistemu nadzorowi policyjne-
mu, zezwalajac im na prace duszpasterska jedynie na obszarze miejscowos$ci, w ktérej znajdowat
si¢ ich kosci6l’2. W ZSRR, gdzie wspélnoty religijne czgsto dzielity ogromne odlegtosci, byt to
cios szczeg6lnie dotkliwy.

Na mocy opublikowanego w tym czasie dekretu o wysiedlaniu z doméw paristwowych oséb
niepracujacych, duchowni, zakwalifikowani do tej kategorii, zostali zmuszeni do przeniesienia si¢
na odlegle przedmiescia, z dala od swych ko$cioléw, co niezmiernie utrudnialo im sprawowanie
obowiazkéw, zwlaszcza biskupom i administratorom diecezji, ktérej kancelaria musiata sig miesci¢
poza miastem, Oficjalnie praktyki te motywowano brakiem mieszkar dla robotnikéw. Zwigzkom
zawodowym nadano prawo wykluczania ze swych szeregéw czlonkéw podejrzanych o praktyko-
wanie kultu3?, Szczeg6lnym krokiem wladz bylo utrudnianie wiernym uczestniczenia w nabozeri-
stwach i innych uroczysto$ciach religijnych w okresie $wiat, jesienia 1929 r. wprowadzono
bowiem pigciodniowy tydzien pracy*. By wykorzeni¢ wszelkie $wiateczne obyczaje, zakazano
eksponowania na wystawach sklepowych drzewek choinkowych oraz ,,gwiazdkowych podarun-
kéw”. Ingerowano nawet w tradycyjna obrzedowos¢ religijna w domach prywatnych. Jednocze-
$nie rozpetano gwaltowng, nie przebierajaca w §rodkach kampanig¢ propagandowg wymierzong
w uroczysto$ci. Doraznym celom walki z religia, a nade wszystko dyskredytowaniu KoSciota i jego
kaptanéw, stuzyty prymitywne ,hasta przeciw§wiateczne” zamieszczane na tamach prasy oraz
kolportowane w postaci masowo wydawanych plakatéw i drukéw agitacyjnych?®.

Na porzadku dziennym byly sterowane przez komunistéw ,,zadania ludu”; lud domagat si¢
jakoby zamykania §wiatyi i przeznaczenia gmachéw na ,,cele kulturalne”, tj. antyreligijne muzea,
teatry, kina, itp. W praktyce w wielu budynkach umieszczano réznego rodzaju magazyny i sklady,
badZ nawet przeznaczano je do rozbiérki celem pozyskania budulca.

Nastepstwem zaliczenia ksigzy do grupy oséb wykonujacych wolne zawody byto oblozenie
ich ogromnymi podatkami, czestokro¢ cztery—sze$é razy przewyzszajacymi dochéd wlasny. Cheac
catkowicie zniechecié mtodych duszpasterzy do szerzenia wiary, nalozono na nich trzykrotnie
wigkszy podatek. Administracyjnie narzucano réwniez wykonywanie nader kosztownych, nierzad-

52 J. Urban, Prawodawstwo religijne..., s. 141-143.

3 AAN, MSZ, sygn. 10184, s. 128. Sprawozdanie A. Ponifiskiego...

3 Tamze,s. 1061 129.

55 "Misje Katolickie" 1930, nr 566, s. 91-92.

% Numer 96 ,,Orki” z 14 grudnia 1929 r. podaje przykladowo az 22 ,hasla przeciw$wigteczne”, m.in. ,Kler —
najwierniejszy pomocnik kontrrewolucji”; , Jaskinie oszustwa i obludy — koscioly, cerkwie i synagogi — zamiefimy
w ogniska kultury socjalistycznej”; ,,Walczcie z pojednawczym stosunkiem do religii”; ,,precz z ,,bozym narodze-
niem", niech zyje ciagly tydzieii roboczy"; ,,Religia i wédka — to dwie trucizny, kt6re otumaniajq umyst i ostabiaja
wole mas pracujacych do walki o socjalizm™; ,,Uczyfimy z kazdej szkoty twierdzg walki o antyreligijne wychowanie
dzieci i miodziezy”.
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ko zbgdnych, remontéw i innych inwestycji, grozac w przeciwnym razie surowymi konsekwencja-
mi z aresztowaniem i likwidacja §wiatyri wiacznie’’. Jawnie dyskryminacyjny charakter miaty
wyS$rubowane stawki ubezpieczeniowe oraz specjalne podatki od sprzedazy §wiec i chleba mszal-
nego. Wiele stowarzyszefi religijnych nie moglo sprosta¢ tak wysokim obciazeniom i wtedy je
likwidowano. Jawnym szyderstwem z zasad praworzadno$ci w ,,paristwie sprawiedliwosci spo-
fecznej” byt przepis uprawniajacy miejscowe organa administracyjne do przekazywania odszko-
dowari, przystugujacych ubezpieczonym §wiatyniom w przypadku pozar6w lub innych wypadkéw
losowych, nie na odbudowg zniszczonych koéciotéw, lecz na §wiadomie blizej nie sprecyzowane
Cele socjalne i kulturalne™,

Metody prze§ladowania Kos$ciota w ZSRR zwracaty uwagg zaréwno swa bezkompromisowo-
§cia, jak i skala zastosowanych srodk6w*°.

W ciagu zaledwie dwudziestu lat rzadéw bolszewickich nastapita catkowita niemal likwidacja
struktur Ko$ciota katolickiego w ZSRR, a zycie religijne zeszlo do podziemia. Tragizm sytuacji
potegowat fakt, ze KoSciét pozostawal zupetnie bezbronny wobec aktéw eksterminacji. Zastoso-
wany przez paristwo terror mozna wr¢cz poréwnaé z okresem prze§ladowan i meczeristwa pier-
wszych chrzeScijan. Ko$ci6t katolicki pozostawal w ZSRR wyznaniem, ktéremu udalo si¢
zachowaé wewngtrzng jedno$€ i site moralng, co w sposéb wyrazny kontrastowato z wieloma
innymi konfesjami w tym kraju. R6wniez i jego wyznawcy w duzej czg$ci wykazali odpornos¢ na
procesy sowietyzacyjne. Skazany w istocie na zagtade zdotat jednak przetrwac i odrodzi¢ si¢ po
kilkudziesigciu latach.

51 AAN, MSZ, sygn. 10184, s. 249. Sprawozdanie z odczytu... Serafima...; AAN, MSZ, sygn. 10184, s. 128.
Sprawozdanie A. Poniriskiego...

3% A. Starodworski, Dzieje Cerkwi Prawostawnej w ZSRR, Warszawa 1934, s. 106i 111.
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nr 2-3 (376-377), s. 23-37; M. Belina-Podhajecki, Walka z religiq na Biatorusi. Wspomnienia naocznego $wiadka,
»Oriens” 1937, z. 6, s. 179-182; M. Radwan, Duszpasterstwo katolickie na Bialorusi (1917-1984), w: Ewangelia
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w dawnym ZSRR (z Romanem Dzwonkowskim SAC rozmawia Jan Patyga SAC), Warszawa 1993.





