DZIEJE NAINOWSZE, ROCZNIK XXII — 1991, 1
PL ISSN 0419-8824

PIOTR MADAJCZYK

EUROPA PRZED | PO TRAKTACIE WERSALSKIM
W OCENIE GUSTAWA STRESEMANNA

Gustaw Stresemann, polityk niemiecki, minister spraw zagranicznych
Republiki Weimarskiej w latach 1923— 1929, nalezat w okresie miedzywojen-
nym do czotowych postaci polityki miedzynarodowej. Réwnocze$nie nac-
jonalista i racjonalista w polityce tgczyt w sobie cechy nalezgce do minionych
Niemiec wilhelminskich ze zrozumieniem (w duzej czesci taktycznym) przemian
zachodzacych w Europie. Warto przypomnie¢, jaki ksztatt miaty w jego oczach
wydarzenia zachodzace wodwczas na starym kontynencie.

KONCOWE LATA | WOJINY SWIATOWEJ

W pordwnaniu z innymi politykami niemieckimi Stresemann dostrzegt
wczesnie niemozno$¢ diugotrwatego prowadzenia wojny na dwdch frontach K
W ocenie tej byt zgodny z OHL. Poniewaz rozstrzygniecie na Wschodzie
umozliwitoby przerzucenie wiekszosci sit na Zachéd, porozumienie na Wscho-
dzie byto dla niego rzeczg najwazniejszg. Dlatego juz w lutym 1915 r. rozmijat
sie z optymistycznymi wyobrazeniami panujgcymi w Niemczech, gdy mowik:
,Obawiam sig, ze ta wojna nie jest ostatnia, przede wszystkim bedziemy musieli
mie¢ spokdj na wschodzie, do tego niezbedny bedzie specjalny pokdj z Rosja,
ktory oznaczatby takze zatlamanie sie¢ Trojporozumienia” 2

Przekonany by}, ze Niemcy sg w stanie zmusi¢ Rosje do zawarcia takiego
pokoju. Jego sceptycyzm wobec zwolennikdw prowadzenia nieograniczonej
wojny znajdowat oparcie w przywddcy partii liberalno-demokratycznej
E. Bassermanie, ktory byt dla Stresemanna autorytetem — jako osobowos$¢
i polityk. Takze i on oceniat na poczatku 1915 r, ze Niemcy nie majg
wystarczajacych sit, by osiggna¢ cele wojenne réwnoczesnie na Wschodzie
i Zachodzie3 Ocena ta nabrata aktualno$ci po wybuchu rewolucji w Rosji.

Ksztaltowanie sie u Stresemanna zrozumienia dla koniecznosci likwidacji
frontu wschodniego przesledzi¢c mozna na podstawie korespondencji Strese-

1 Pod ich adresem skierowana byta zapewne uwaga: ,,der Deutsche in erster Linie zu sterben
weil}, in zweter Linie zu siegen und erst in letzter Linie seinen Sieg auszunutzen”. Stresemann
Nachlass (dalej: SN) 3055/6842/127374, list Stresemanna do kapitana Capelle z 8 Il 1915 r.).

2 Ibidem, 127376, takze 126993. O dostrzeganiu gtéwnego wroga w Anglii M.-O. Maxelon,
Stresemann und Frankreich. Deutsche Politik der Ost-West-Balance, Dusseldorf 1972, s. 277.

3 SN 3061/6834/125879, List E. Bassermanna do Stresemanna z 51 1915 r. z Antwerpii: ,Ich
frchte mich, daR unser Sieg nicht so grof3 sein wird, daB wir nach beiden Seiten erobern kdnnten.
In der Wilhelmstrasse denkt man wohl heute an einen Separatfrieden mit RufBland”.
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manna z A. Ballinem4 Bardzo mozliwe, ze w trakcie tej listownej dyskusji
Stresemann, nie bedacy jeszcze w petni uksztattowana osobowoscig polityczna,
ulegt wptywom racjonalnej argumentacji jego adwersarza.

W marcu 1917 r. pisat tenze nie bez ironii: ,Wienice laurowe zostaty
zebrane, takze nasi zotnierze sg u kresu sit. Wzglednie korzystny pokdj bedzie
dla nas osiggalny tylko wtedy, jezeli uda nam sie oderwac¢ Rosje” (od Ententy)5
Ballin uwazat partie bolszewicka za jedyng site w Rosji gotowg do zawarcia
pokoju z Niemcami. Zgodny byt z nim w tym punkcie Stresemann, ktory
podkreslat w kwietniu 1917 r. nieche¢ rzadu rosyjskiego do rokowarn z Nie-
mcami i amerykanskie naciski dla podtrzymania tego stanowiska6.

Polityka amerykanska okreslata wrogie nastawienie Stresemanna wobec
prezydenta Wilsona ijego inicjatywy pokojowej. W maju 1916 r. wypominajac
pomoc Standéw Zjednoczonych dla ,wrogéw Niemiec” (dostawy amunicji),
odrzucat mozliwos¢ wystapienia ich prezydenta w roli mediatora w konflikcie?.
Nastawienie to nie roznito go od niemieckiej opinii publicznej8 Z ironig pisat
o wycigganiu reki do prezydenta Wilsona, ktéry oferuje Swiatu ,Swiete
przymierze Ligi Narodéw”. Propozycje Wilsona byly dla niego cynicznymi
i pustymi pojeciami. Bowiem alianci walczyli, pisat w 1919 r., nie przeciw
militaryzmowi i cesarstwu, ale przeciw silnym Niemcom. Wilson zas§ — gabine-
towy uczony, ktéry ,dostrzega Swiat na zewnatrz, tak jak chemik patrzy na
prob6éwke” — godzit sie na warunki jego europejskich sojusznikéw9 Do-
chodzita do tego nieznajomo$¢ europejskich realiow i tradycji politycznej.
Szczegolnie bole$nie odczut zapewne Stresemann zanegowanie niemieckiej idei
Volksgemeinschaftld Podobnie rani¢ musiata go zaréwno nowa sytuacja
»moralna” po przystgpieniu USA do wojny (demokracje walczace przeciw

4 Ballin Albert, armator, ur. 15 VIII 1857, zm. 9 X1 1918. Wyksztatcenie kupieckie, czynny
w zegludze Hamburg—Ameryka. Od 1866 kierownik ruchu pasazerskiego w konkurencyjnej
wczedniej linii Hamburg—Ameryka, w 1888 — cztonek zarzadu, w 1899 r. — generalny dyrektor.
Miat duzy wptyw na zegluge miedzynarodowa, liczyt na pokojowe osiggniecie rwnouprawnienia
z Angliag, dostrzegat niebezpieczenstwo polityki Tirpitza. W czasie | wojny $wiatowej zwolennik
zawarcia pokoju, zaufana osoba Wilhelma II.

$ SN 3076/6898/134909, list Ballina do Stresemanna z .31 IIl 1917 r. Takze: F. Hirsch,
Stresemann, Ballin und Amerika, ,Vierfeljahreshefte fiir Zeitgeschichte” 1955, nr 3, s. 26.

6 Ballin obawiat sie, ze dwor cesarski nie bedzie chciat rokowa¢ z rewolucjonistami (ibidem).
Stresemann w liscie z 21 IV wyrazat obawe, iz ,,wir jetzt die Gelegenheit verpassen, mit RuRland ins
reine zu kommen (F. Hirsch, op. cit.). Watpliwo$ci powtérzyt Ballin w liscie do Stresemanna z 17
VI 1917 r. (SN 3075/6881/132015 i n.).

7 Verhandlungen des Reichstags. Stenographische Berichte, t 307, Berlin 1916— 1929, s. 311
in., posiedzenie z 30 V 1917. Podobnie: SN 3077/6909/133532-534, 3 | 1917: F. Fischer, Griffnach
der Weltmacht. Die Kriegszielpolitik der keiserlichen Deutschland 1914/1918, Disseldorf 1967, s. 364.

8 O wrogim nastawieniu w Niemczech do deklaracji Wilsona, zmienionym przez niepowo-
dzenia militarne w 1918 r.. Ch. Fasser, Der Austritt Deutschalnds aus dem Vdlkerbund seine
Volgeschichte und Nachwirkungen, Bonn 1969, s. 22 i n.

9 G. Stresemann, Weimar und die Politik, Berlin 1919, s. 11.

10 Verhandlungen..., t. 309, s. 2469 i n., 1 111 1917: ,Er spricht von den Vélkern, deren Schicksal
von einer kleinen Schicht einfluRreicher Menschen bewegt wirde. Vielleicht denkt er dabei an die
Vereinigten Staaten und die Macht der Leute, die dort Wahlgeld fiir Prasidentwahl geben”.
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autokracji), jak i odwotanie sie Wilsona do warto$ci moralnych n. Wielokrotne
przypominanie o pokojowych dazeniach NiemiecR2$wiadczy o tym, ze nie byto
to bez znaczenia.

W gre wchodzily jednak takze sprawy bardziej konkretne. Stresemann
dostrzegat w projekcie Wilsona niebezpieczenstwa dla Niemiec — reparacje
i straty terytorialneld Warto przypomnie¢, ze deklaracja Wilsona z maja
1918 r. zbiegta sie w czasie z zalamaniem sie ofensywy niemieckiej, czyli
z kohncem nadziei na szybkie zwyciestwo. Pozostawata wiara, ze z Al-
zacji-Lotaryngii uda sie ,,co$” dla Niemiec uratowac¢¥ Po6zniej pojawita sie
obawa przed rozbrojeniem i ingerencjg w sprawy wewnetrzne Rzeszy, przed
obraza honoru narodu niemieckiego. Stresemann przekonany byl, takze
w 1919 r., ze Niemcy uzyskatyby korzystniejsze warunki, ,,gdyby wrég musiat
liczy¢ sie ze zbrojnym oporem™. Poréwnywat Niemcy do Kartaginy méwiac, ze
Rzym wygrat, bo walczyt, chociaz Hannibal stat pod jego muramilk

Stresemann docenia! powage sytuacji, w jakiej znalazta sie Rzesza. Juz
w 1917 r. protestowat przeciwko proponowanym przez Philippa Scheidemanna
zasadom regulacji pokojowych: ,,Kazdy [kraj] dzwiga swdj ciezar [dtugdw
wojennych — P .M .J\ Zasadnicze znaczenie miaty dla niego czynniki ekonomi-
czne, Niemcy miaty bowiem 100 mld diugéw, co wystarczato, by zrujnowaé
zarowno przemyst, jak i przecietnego obywatela. Zapewne Stresemann obawiat
sie niepokojéw spotecznych. Ostatecznie, twierdzit, wynikiem przyjecia wzmian-
kowanych warunkéw bytoby ,Nie status quo, ale cofniecie sie [Niemiec
— P.AIL] o dziesieciolecia ijako jedyny rezultat — niepodlegto$¢ Polski, ktora
z punktu widzenia niemieckich nadziei na przysztos¢ stanowié bedzie, by¢
moze najwiekszg, dziejowga iluzje” 16 Ponadto sojusznicze Austro-Wegry ,,za-
czynaty sie chwiac i naciska¢ na pokoj bez aneksji” 2 W tym niekorzystnym
uktadzie Ballin i Stresemann dzielili niepok6j z powodu mozliwosci za-
przepaszczenia przez dyplomacje niemieckg szansy porozumienia z Rosja.
Obawiali sie, ze strona niemiecka nie wykaze wystarczajacej elastycznosci
dziatanial8

Koniecznos$¢ likwidacji frontu ,,przynajmniej na wschodzie” stawata sie
coraz bardziej naglaca ,9. Odpowiednie naciski w kotach rzadowych starat sie

1 F. Fischer, Griff.l, s. 433; Il. Jabtonowski, RuRBland, Polen und Deutschland. Gesammelte
Aufsétze, Kolonia 1972, s. 293. Wilson nawigzat takze do historycznej niesprawiedliwos$ci, ktéra
spotkata Polske (s. 295).

122 Np.: SN 3069/6896/134649; ibidem, 3066/6876/131332, mowa Stresemanna w Hannowerze
styczen 1917 r.

13 A. Thimme, Die Locarnopolitik im Lichte des Stresemann-Nachlasses, ,Zeitschrift fir
Politik”, 1956, nr 3, s. 59.

14 SN 3088/6921/137795, Stresemann do C.W. Kettlera z 27 V 1919.

5 ,,Deutsche Stimmen”, nr 21, 25 V 1919. Artykut Stresemanna Politische Umschau, s. 363.
O Kartaginie: idem, Reden..., s. 205.

16 SN 3066/6876/131331 i n.

17 SN 3061/6833/125853, list Stresemanna do J. Bassermanna z 18 lipca.

18 Ibidem, 3067/6888/133314-315, list Stresemanna z 3 XII 1917.

19 Ibidem, 3078/6916/136858, list Stresemanna do ldelberga z 18 | 1918.
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Stresemann wywiera¢ juz w roku 191520 Likwidacja jednego frontu bytaby
sukcesem o tyle wiekszym, ze dotychczas kazdy krok przynosit Niemcom
nowych wrogdw. Ponadto Rumunia nie bytaby ,,w stanie dalej sama walczy¢”,
a to zagwarantowatoby, takze w okresie powojennym, silng pozycje sojusz-
niczej Butgarii. | wreszcie, dtugoplanowo, uzyskatyby Niemcy swobode dziatan
na wschodzieZl

W najwyzszym punkcie wysitku wojennego dostrzegt Stresemann szanse
dla Niemiec w rewolucji w Rosji. Oceniat ja — optymistyczniej niz pozwalata-
by rzeczywisto$¢ — jako spetnienie nadziei Bassermanna na niepokoje w Ro-
sji2 Jednakze Ballin przestrzegat go, ze ,,Czekamy na cud i cud juz nas nawet
uszczesliwit: jest to rewolucja rosyjska. Cud ten ma wszakze podwdjne oblicze.
Umozliwia nam dalsze prowadzenie wojny, ale umozliwia takze [rozw6j —
P.Af.] przeciwnych wojnie ruchéw masowych” 23

Publiczne wystapienia Stresemanna majg w tym okresie charakter czesciowo
propagandowy, stuzacy podtrzymaniu nastroju zaufania w spoteczenstwie.
Dumne wypowiedzi2d niezbyt korespondujg z nacjonalistycznymi, ale wywazo-
nymi argumentami w listach do Ballina i Bassermanna. Widoczne sg refleksy
dawnych oczekiwan na zatamanie sie panstw Ententy. Pokoj z Rosjg i wyelimi-
nowanie Rumunii ,oznacza jednak w moim gtebokim przekonaniu takze
rewolucje we Wioszech. Potem nastagpi zatamanie Francji i jezeli bedziemy
prowadzi¢ wiasciwg polityke to Anglia — ktéra chciata nas izolowa¢ — moze
pod koniec wojny sama by¢ izolowana i narazi¢ swojg pozycje w $wiecie na
szwank” A Rdwnoczesnie listy do Ballina zawieraja liczne obawy i zastrzezenia,
ktore sprawiajg, ze watpliwe stajg sie tak optymistyczne prognozy.

Polityk pozostajgcy pod silnym wplywem kot wojskowych przekonany byt,
ze pokdj z Rosjg osiggnaé nalezy przez zagrozenie aneksjami i nieprzerwany
nacisk militarny. ,W istocie miecz przyniést nam pokdj”25 a nie Trocki,

2D lbidem, 3076/6898/134956, list Stresemanna do Ballina z 2 IV 1917. Podobne proshy
o wywarcie nacisku przez dowoédztwo marynarki wojennej kierowat juz w styczniu do kapitana
Capelle z prosbg o interwencje przeciw gazetom (,,Berliner Tageblatt”, ,Frankfurter Zeitung™)
przedstawiajacym Rosje jako gtéwnego wroga. (SN 3055/6842/126993, list Stresemanna z 4 | 1915).
Ograniczenie tego nacisku w 1917 r. wigzato sie z wyborami i nastrojami wyborcéw (takze obawa
0 niezalezno$¢ partii) (SN 3067/6887/133209n., list Stresemanna do Erzberga z 23 XI; ibidem,
133219, list Stubmanna do Stresemanna z 18 listopada).

2L Verhandlungen..., t. 311, s. 4189 i 4194, 27 Il 1918. O nadziejach zwigzanych z traktatem
brzeskim patrz tez: G. Rosenfeld, Sowjetrussland und Deutschland 1917-1922, Berlin 1984, s. 68, 90.

2 SN 3054/6835/126261In., list Bassermanna do Stresemanna z 24 XII 1914.

2 F. Hirsch, op. cit, s. 27. Por.: L. Zimmermann, Studien zur Geschichte der Weimarer
Republik, Erlangen 1956, s. 30. Takze J. Pajewski, ,,Mitteleuropa™ Studia z dziejéw imperializmu
niemieckiego w dobie pierwszej wojny $wiatowej, Poznan 1959, s. 254.

24 Przyktadowo: ,Gewil wird der Frieden im Westen mit den heutigen Ministerien in
England, Frankreich, Belgien und Italien nicht abgeschlossen werden. Aber die Lebenszeit dieser
Ministerien scheint mir doch nur eine begrentze zu sein.” (SN 3069/6893/134257, 8 IIl 1918).

5 Por. przyp. 18. Réwnocze$nie wspominat rozmowe z Enverem Paszag w Konstantynopolu,
ktéry wskazywat na konieczno$¢ porozumienia z Rosjg, by pokonaé¢ Francje. Patrz tezz mowa
Stresemanna w Reichstagu z 27 Il 1918 (SN 3069/6893/134204 i Verhandlungen..., t. 311).

2% SN 3069/6893/134253, 8 |1l 1918.
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rezolucja pokojowa czy tez odpowiedZ na note papieskaZ — twierdzit po
podpisaniu traktatu brzeskiego, w ktdrym widziat zabezpieczenie tzw. Brotf-
rieden z UkraingZ8 Uzycie przemocy byto w jego oczach usprawiedliwione
przez konieczno$¢ szybkiego zawarcia pokoju na wschodzie. Albowiem mégtby
on takze polepszy¢ — niezbyt wojownicze — nastroje w Austrii®i umozliwic¢
rozciggniecie wptywdw niemieckich na kraje bahttyckiedd

Stresemann konsekwentnie podtrzymujac to stanowisko, Swiadomy zagrozen
wynikajacych dla Niemiec z ciggle nie unormowanej sytuacji, wystepowat na
rzecz zakonczenia rzeczywistym porozumieniem rokowan o niemiecko-rosyjskie
tzw. uktady uzupetniajace. Oznaczato to rewizje twardych postanowien traktatu
brzeskiego. Stresemann wraz z Litwinem (jego powigzania z tym finansistg
pochodzenia zydowskiego wyjasniajg udziat w rokowaniach) pehili role dorad-
cow w sprawach gospodarczych. Pozycja Stresemanna byta o tyle silna, ze dzieki
dobrym stosunkom z OHL pehnit funkcje tgcznika miedzy nim a AA. Nie
przeceniajac jego roli nalezy stwierdzi¢, co wynika z rozméw prowadzonych
przez niego z przedstawicielami delegacji radzieckiej, a opublikowanych przez
A. Gatzke, iz nie byt on w rokowaniach statystg3L To wiasnie wynikiem jego
(i H. Kesslera) interwencji miato by¢ odwotanie w 1918 r. Karla Helffericha
z Moskwy z powodu prowadzenia polityki niezgodnej z planami Berlina2

Wracajgc do rokowan, do rozmowy z delegacja radzieckga (Adolf Jofie
i Leonid Krasin) doszto w dniu 7 lipca® Delegaci radzieccy proponowali
korzystng dla Niemiec wspOtprace gospodarczg. Ich zapewnienia o stabilnej
sytuacji w Rosji sktonié¢ miaty strone niemieckg do przyjecia oferty. Potwier-
dzili oni takze gotowo$¢ wypetnienia warunkéw traktatu brzeskiego (tak
przeciez dla Rosji niekorzystnego) i che¢ nawigzania blizszych kontaktow
z OHL. Zapewne dlatego Stresemann, jako zwigzany z OIlIL, wybrany zostat
na rozmowce. Traktat brzeski tworzy niewykorzystane mozliwosci wspétpracy
obydwu panstw, argumentowali delegaci radzieccy, zapewniajgc, ze nie ma
mowy o0 porozumieniu z Ententa.

Wazniejsza niz argumentacja obydwu stron — majaca tak samo taktyczny
charakter — byta globalna ocena dokonana przez Stresemanna. Jak relac-

Z1 F. Fischer, Griff.., s. 662 i n. Obydwie wypowiedzi (przyp. 24 i 25) mialy publiczny
charakter, co wptyngé musiato na dobdr sformutowan.

M O celach polityki Stresemanna i Ludendorfla H.W. Gatzke, Zu den deutsch-russischen
Beziehungen im Sommer 1918, VIZ 1955, nr 5, s. 69. Takze SN 3069/6893/134252, 8 marca.

29 SN 3069/6893/134252, 8 marca. Por. takze przyp. 17.

0 Wedtug Stresemanna, artykuty w prasie niemieckiej protestujgce przeciw przytaczeniu
panstw bahtyckich dawaly Trockiemu mozliwos¢ powotlywania sie na niemiecka opinie publiczng
(SN 3069/6893/134148, 4 11 1918, Stresemann do redakcji ,Dresdner Neusten Nachrichten”).

3 L. Zimmermann, op. cit., s. 30, W. Gatzke, op. cit.,, s. 72— 77, 96; W. Baumgart, Deutsche
Ostpolitik 1918. Von Brest-Utovsk bis zum Ende des ersten Weltkrieges, Monachium-Wieden 1966,
s. 274; G. Rosenfeld, SowietruBland und Deutschland 1917-1922, Berlin 1984, s. 104 i n.; J. Pajewski,
op. cit., s. 351.

2 H. Kessler, Tagebiicher 1918-1937, Frankfurt 1961, s. 546. Cytowany w: W. Baumgart, op.
cit,, s. 546. Uwzgledni¢ nalezy skionno$¢ Kesslera do eksponowania w#asnej osoby.

B H.W. Gatzke, op. c/i, s. 79—83.
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jonowat on: ,Nie rozwijatem problemu terytorialnego [Estonia i Lotwa3d—
P.M.], ale catkiem og6lnie miatem odczucie, ze Rosja nie bedzie stawiala
aktywnego oporu wobec odnosnych zadan niemieckich, jezeli bedzie miata
perspektywe, ze pozniej znowu przypadnie jej Ukraina i okreg donski. [...]
W kazdym wypadku wydaje sie, ze idea porozumienia niemiecko-rosyjskiego,
ktére mogtoby mie¢ przeogromny wplyw na nasze stosunki wewnetrzne
i zewnetrzne, jest bliska realizacji, jezeli zrecznie sie do niej zabierzemy, przy
czym catkiem mozliwa bylaby obrona naszych stusznych intereséw”.

Dyplomatom radzieckim udato sie przekonaé niemieckiego rozmoéwce, ze
wsplipraca bedzie korzystna takze dla Niemiec. Aczkolwiek rozmowy te
sktonity Stresemanna do rezygnacji z przekonania, ze przy gospodarczym
opanowaniu Rosji trzeba sie oprzeé na burzuazji rosyjskiejd to nie zmienity
one jego oceny wydarzen w Rosji (pézniej Rosji Radzieckiej).

Wkrotce po wybuchu rewolucji skonstatowat, ze jej idealy stojg w sprzecz-
nosci z prawem narodow do samostanowienia. Bowiem idea utworzenia
poteznej struktury gospodarczej i panstwowej nie jest w stanie da¢ narodom
wolnosci (skadingd ciekawy to przyczynek do liberalizmu Stresemanna i jego
uwielbienia dla poteznych politycznie i gospodarczo Niemiec). Oficjalne
wypowiedzi przywodcdw radzieckich, podkreslat, dezawuujg prawo naroddéw
do samostanowienia, a podobne zarzuty pod adresem Rzeszy majg wytacznie
propagandowy charakter. Stresemann wskazywat na wypowiedzi Trockiego,
ktéry uzasadniat niemoznos$¢ uznania niepodlegtosci Finlandii ,historycznymi
zwigzkami i strategicznymi uwarunkowaniami”. ,Moi Panowie — konczyt
— jezeli ktokolwiek w Niemczech budowaltby swojg polityke na wspo-
mnieniach historycznych i strategicznych punktach widzenia, niewatpliwie
postawionoby mu wtedy zarzut «wszechniemiecko$ci»” 3 Stresemann sadzit
na tej podstawie, ze celem nowego rzadu w Rosji Radzieckiej jest zrewoluc-
jonizowanie nastrojow w Niemczech i S$wiecie3/. Tej oceny nie zmienit
i w latach p6Zniejszych — Rosjanie dysponujac wystarczajgcg sitg prowadzic¢
beda polityke imperialistyczng3

Wierzacy w restauracje caratu gen. E. LudendoriT nie byt zwolennikiem

3 Przekonanie o gotowosci pafnstw battyckich zwigzania sie z Niemcami wyrazat Stresemann
w liscie z 3 XII 1917, SN 3067/6888/133314.

3$ J. Pajewski, op. cit., s. 350 i n.

$ G. Stresemann, Macht und Freiheit - Vertrdge, Reden und Aufsatze, Halle 1918, s. 158n.,
mowa z 20 Il 1918: ,Sie nennen es [prawo do samostanowienia — P.M.] eine birger-
lich-kapitalistische und antirevolutionere Erfindung und erklaren [...] daB dieses ‘Selbstbestim-
mungsrecht’ gegebenfalls mit Waffengewalt gebrochen werden musste”.

37 Ibidem. Trocki, wedtug niego, czekat w Brzesciu na wiesci o niepokojach i rozruchach
w Berlinie lub Wiedniu.

3B ,Das klingt etwas frostlicher, obwohl andererseits verlautet, dal die Bolschewikis mit
starken Kraften gegen Finland und Estland vorriicken und das (berhaupt im spateren Frihjahr
die bolschewistischen Krafte sehr verstark werden sollen. Eine Kraftigung des Grenzschutzes bleibt
daher unter allen Umstdnden bittere Notwendigkeit und das istja wohl der Punkt fiir den Sie dort
[Kréolewiec — P.M.] wirken wollen”. SN 3088/6921/137694, list Stresemanna do A. Wynekena z 24
11 1919.
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wsplipracy z rzadem rewolucyjnym, natomiast Stresemann i Litwinow dazyli
do osiggniecia porozumienia. Silniejsza niz obawa przed zaborczg polityka
byta nadzieja na korzysci gospodarcze, na wzmocnienie rezerw Banku Rzeszy
rosyjskim zlotem. Stresemann myslat juz o stworzeniu zaplecza dla wojny
gospodarczej po zakornczeniu dziatan militarnych3® Stusznie takze podkresla J.
Pajewski, ze problemy niemieckie na Ukrainie sktaniaty Rzesze do wspdipracy
z rzagdem komunistycznym4) Ponadto kontrola nad totwg i Estonig umoz-
liwitaby ograniczenie wplywow angielskich nad Battykiem i to nie dzieki
przemocy, ale w formie uktadu miedzypanstwowego. Rewolucyjny rzad w Rosji
byt jedyng sitg gotowg do porozumienia z Niemcami, co sprawiato, ze
porozumienie z nim — poniewaz Stresemann sadzit, ze wojna nie przyniesie
rozstrzygniecia konfliktu — jest konieczne, niezaleznie od ocen moralnych4l

Rysujace sie porozumienie gospodarcze i polityczne miatoby takze dalsze
znaczenie w polityce wewnetrznej i zagranicznej. Polepszylyby sie nastroje
w Niemczech, a alianci zmuszeni byliby uzna¢ niemozno$¢ gospodarczego
ztamania Niemiec4& Trudno natomiast odpowiedzieé na pytanie, czy Strese-
mann — tak jak Litwinow — widziat gtéwny cel w zawarciu sojuszu
militarnego z Rosja43 Obydwaj natomiast $wiadomi byli, ze pomys$lne zakon-
czenie rokowan wynikato z poparcia OHL#4

Uktady uzupetniajgce, podpisane 27 sierpnia, odpowiadaty planom Strese-
manna. Rosja zaakceptowata wptywy niemieckie na totwie, w Estonii i Gruzji.
Stresemann wielokrotnie podkreslat znaczenie tych krajow dla Niemiec, réznit
sie w tym punkcie od Richarda v. Kithimanna, Paula v. Hintze i Kriege, ktorzy
zaktadali, ze Rosja nigdy nie pogodzi sie z tymi stratami. Zgodny byt z nimi
w zrozumieniu koniecznosci odejScia od polityki aneksji na rzecz tworzenia
panstw wasalnych. Rosyjskie zobowigzanie do dostaw ropy naftowej uwzgled-
niato niemieckie trudnosci surowcowe. Najbardziej kontrowersyjne postano-
wienie dotyczyto wyptacenia Rzeszy przez Rosje Radziecka 6 mld marek.
W marcu 1917 r. Ballin przestrzegat Stresemanna, ze chcac osiggna¢ porozu-
mienie z Rosjg nie nalezy zgda¢ od niej pieniedzys Mimo to sytuacja

P H.W. Gatzke, op. cit., s. 92—94, list Stresemanna do pik. Bauera z 8 VIII 1918: ,Was das
wirtschaftliche Georgien fiir uns bedeutet, brauche in gerade gegeniiber dem evtl. Wirtschaftskampf
nach dem Kriege nicht zu betonen”.

40 ). Pajewski, op. cit.,, s. 352.

4 H.W. Gatzke, op. cit.,, s. 93. Tam znana wypowiedZ ,,Man zeige sicht nicht gern mit einem
Strolche unter den Linden. [...] W p6zZniejszym okresie méwitjeszcze brutalniej: ,Der Kapitalismus
ging Uber in den Bolschewismus, der Bolschewismus in Kannibalismus, der Kannibalismus kehrte
zum Kapitalismus zuriick”, mowa wg H. Allen, Main Rheinland-Tagebuch, Berlin 1928, s. 289.

2 H.W. Gatzke, op. cit.,, s. 94. O znaczeniu dla Stresemanna pokoju z Rosjg dla polepszenia
nastrojow w kraju tez: W. Baumgart, op. cit., s. 294.

A Ibidem, s. 97: ,,Ich treue mir zu, die ganze Sache zum Wohle Deutschlands machen zu
kénnen und gleichzeitig peu a peu zu einem militdrischen Biindnis mit Rufland zu kommen; es
muR sehr langsam und geschickt gemacht werden und ist meines Erachtens das Hauptziel”, P.
Litwin do Stresemanna, 23 sierpnia.

4 W. Baumgart, Deutsche Ostpolitik 1918-1926, [w:] RuBland, Deutschland, Amerika, Wies-
baden 1978, s. 247.

4% SN 3076/6898/134910, list z 31 11l 1917.
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gospodarcza Niemiec zmuszata do takich decyzji — ,,Przy szeSciu miliardach
marek nie chodzi o kontrybucje. [...] Potrzebujemy rosyjskich pieniedzy na
zakupy zboza na Ukrainie” 46 Radzieckie zobowigzanie podjecia dziatan
przeciwko wojskom alianckim na poinocy Rosji, ewentualnie we wspotpracy
z oddziatami finskimi i niemieckimi, uspokajalo obawe przed odtworzeniem
frontu wschodniego.

Stresemann nie wierzyt juz wtedy w restauracje caratu, a przekonanie
0 stabilno$ci nowego ustroju4r uspokajato go co do ciggtosci dostaw. Pod-
pisany uktad przyczynit sie do poprawy stosunkow niemiecko-radzieckichdg
ale nie oznaczat ich normalizacji Cena porozumienia — sze$¢ miliardéw
marek i ustepstwa terytorialne — byta dla Rosji zbyt wysoka.

W trakcie rokowan uwidocznity sie réznice miedzy Stresemannem i Lit-
wininem (wtedy by¢ moze jeszcze w odwrotnej kolejnosci) a doktrynalnymi
aneksjonistami. Wz6r dla Stresemanna stanowit nie traktat z Brzescia Litews-
kiego, oparty na przewadze militarnej i bezposrednim nacisku, ale stworzenie
nowoczesnego systemu powigzan gospodarczych. Nie zerwat jednak catkowicie
z planami OHL. Jak pisat Winfried Baumgart® ,W jego terytorialnych
postanowieniach — ostateczne oddzielenie Estonii, totwy i Gruzji — berlinski
uktad uzupetniajgcy odpowiada duchowi uksztattowanego przez Ludendorffa
pokoju brzeskiego”. W innych postanowieniach — wyrzeczenie sie przez
Rzesze poparcia dla ruchow separatystycznych w Rosji Radzieckiej i mieszania
sie w jej sprawy wewnetrzne — zapowiadat juz ukiad w Rapallo.

Stresemann nie dokonat jeszcze wyboru, ale widoczny jest tu poczatek jego
p6zniejszej polityki na wschodzie (takze wobec Polski)3 Jej motto stanowity
stowa: ,,W pokoju tym bedziemy musieli obroni¢ nasze pozycje na wschodzie,
podczas gdy na zachodzie bedziemy musieli pogrzebaé nasze, wczesniej
zywione, nadzieje. By¢ moze w przysztosci oblicze Niemiec zwrdci sie bardziej
na wschdéd i znajdziemy tam namiastke tego, czego w zamorskich wspdtzawod-
nictwie na razie nie mozemy osiggna¢” 5L

Mozliwos¢ ekspansji na wschodzie nabrata znaczenia podczas rokowan
pokojowych w Wersalu. Stresemann odczuwat je jako niesprawiedliwe i prowa-
dzone ,,po dyktatorsku”, a ponadto niezgodne z obietnicami ,,pokoju pojed-
nania”. Traktat wersalski byt wedtug niego gorszy niz brzeski

Traktat wersalski, podpisany dwudziestego ésmego czerwca 1919 roku, do
dzisiaj pozostaje przedmiotem sporow i kontrowersji. Nie byt on tak trwatly,
jak pokdj westfalski, ktory uniemozliwit konsolidacje Niemiec, ani jak po-
stanowienia Kongresu Wiedenskiego, ktore pokonanej Francji nie kaleczyty

%6 Patrz przypis 32.

47 F. Fischer, op. cit., s. 769.

8 H.W. Gatzke, op. cit., s. 77; L. Zimmermann, op. cit., s. 31. Myli sie¢ w swej ocenie J.
Pajewski, piszac o ,zaostrzeniu przykrych postanowieri traktatu brzeskiego” (op. cit., s. 355).
Ustepstwa terytorialne sankcjonowaty tylko stan faktyczny.

H W. Baumgart, op. citn s. 247.

% Poréwnaj: F. Fischer, op. cit, s. 771, 885 i L. Zimmermann, op. cit, s. 30.

51 SN 3077/6910/135710n., list Stresemanna z 6 VIIlI 1918. Tez H.W. Gatzke, op. cit.,, s. 77.
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zbyt bole$nie® System wersalski miat zasadnicza stabos¢ — opierat sie na
hegemonii Francji, ktéra byta wynikiem nie sity tego panstwa, ale tylko
przejsciowej kleski Niemiec oraz izolacji Rosji Radzieckiej (ostabionej po
rewolucji) i USA (unikajacych zaangazowania w Europie).

llez tu jest rozpaczliwych wysitkéw odtworzenia na kontynencie starej,
znanej konstelacji politycznej. Francja, ktorej znaczenie polityczne nalezy juz
do przesztosci, petni¢ ma role hegemona. Anglia, stabngca potega, nadzorowac
ma na kontynencie balance of power, ktéra w rzeczywistosci juz nie istnieje.
Politycy tych panstw, nie pojmujac ogromu zmian i deprecjacji politycznej ich
krajow, probujg powstrzymac¢ bieg wydarzen, o koniecznosci zajscia ktorych
zadecydowat rok 1914. Wiasciwie standardowy to dosyC przebieg wydarzen
historycznych. Standardowy takze wtedy, gdy panstwa stabe lub ,,syte” daza do
zachowania status quo, a kraje przez regulacje pokojowe poszkodowane albo
tez za takie sie uwazajgce (niekiedy wskutek wiary w mity narodowe) o niczym
innym, jak o zmianach nie marza.

Pokonane militarnie Niemcy zachowaty niezniszczony potencjat gospodar-
czy i przewage demograficzng nad Francjg. Natozono na nie natomiast
sztuczne ograniczenia. Alianci nie zdecydowali sie jednak ani na zniszczenie
sity Niemiec, ani na utrzymanie ich jako mocarstwa. Ponadto z szeregéw
aliantow wypadfa Rosja, a Francja i Anglia mialy odmienne koncepcje
polityczne.

Konflikty probowano zatagodzi¢ traktatami mniejszo$ciowymi. Stanowity
one zaré6wno kompromis angielsko-francuski, jak i prébe odnalezienia modus
vivendi miedzy mtodym nacjonalizmem nowo powstatych panstw a nie zawsze
zyczliwym do nich stosunkiem zamieszkujgcych je mniejszosci. W potgczeniu
z arogancjg mocarstw i nadwrazliwoscig nowych panstw odnosnie do ich
suwerennos$ci nie rokowato to szans na sukces.

Najwieksze zmiany nastgpity na wschodniej granicy Niemiec. Wptynety one
takze na stosunki wewnetrzne, powodujgc ograniczenie roli Prus3 Spory o to,
czy powstate panstwo polskie skierowane byto gtéwnie przeciw Niemcom, czy
tez podobnie silnie przeciw Rosji Radzieckiej moga nas — co0 najwyzej
— dziwi¢. J. Feldmann napisat juz przed ponad p6t wiekiem, ze potozenie
Polski komplikowata jej podwojna rola i podwdjna wrogos¢: jako elementu
antyradzieckiego kordonu sanitarnego ijako francuskiego sojusznika przeciw-
ko Niemcom%

B J. Krasuski, Ekspansja Niemiec na tle rozktadu systemu wersalskiego, ,,Przeglad Zachodni”
(dalej: PZ) 1963, nr 3, s. 1—17. O wewnetrznych sprzecznos$ciach: tez P. Kriiger, Deutschland, die
Reparationen und das internationale System in den 20er Jahren, ,Geschichte in Wissenschaft und
Unterricht” 1982, nr 7, s. 407 i n.; T. Jedruszczak, Stosunki polsko-niemieckie w okresie
miedzywojennym (1918-1939), [w:] Z dziejéw stosunkéw polsko-niemieckich, Warszawa 1964, s. 77;
W. Balcerak (Czynniki integrujace i ostabiajace ,,tad wersalski”w Europie Srodkowej, Wroctaw 1971,
s. 35—64) ocenia jednak ukiad jako trwaly. Poréwnaj tez: A. Hillgruber, Kontinuitat und
Diskontinuitat in der deutschen AuBenpolitik von Bismarck bis Hitler, Diisseldorf 1969, s. 15 i n.

B H. Jabtonowski, op. cit.,, s. 356.

34 O orientacji antyniemieckiej: ibidem. O antyradzieckiej: A. Rosenberg, AulRenpolitik in der
Stabilisierungsphase, [w:] Grundfragen der deutschen Aufenpolitik seit 1871, Darmstadt 1975, s. 36.
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Formalnie przywrocona zostata panujgca od roku 1618 patowa sytuacja,
gdy Prusy sktadaty sie z dwoch czesci. Czes¢ wschodnia przyciggata uwage
i sentyment spoteczenstwa w Prusach, ale brak bezposredniego potaczenia
z nig uniemozliwiat rozwiniecie szerokiej ekspansji. W rzeczywistosci byto to
podobienstwo pozorne, poniewaz panstwo polskie nie dysponowato — w prze-
ciwienstwie do XVII wieku — liczacg sie sitg. Nie byto dla Niemiec
konkurentem, ale co najwyzej przeszkodg w ekspansji. Ale niewykluczone byto
przeciez, ze Polska, dysponujac odpowiednig sitg, sprobuje siegnaé¢ po nienatu-
ralnie ,,zawieszone” nad nig ziemie, odcinajace ja od Baltyku. Idea ta pojawita
sie w polskiej mysli politycznej (np. Jana L. Poptawskiego, R. Dmowskiego) juz
w poczatkach XX wieku%h

Sytuacja taka musiata wywotywaé wrogosé tak dtugo, jak paristwo niemiec-
kie nie rezygnowato z tradycyjnej polityki wschodniej, stojgcej juz w sprzeczno-
§ci do zachodzacych przemian spoteczno-politycznych (industrializacja,
OstBucht). Inercja tradycyjnej polityki wschodniej byta jednak zbyt silna,
dodajmy — analogicznie jak w Il Rzeczypospolitej, by umozliwi¢ zerwanie
Z nia.

Podpisanie traktatu wersalskiego zamkneto okres pogodzenia sie Stre-
semanna z Republika. G¥dwne znaczenie miata nadzieja na uzyskanie zgody
aliantbw na przyfaczenie Austrii — nadzieja tak samo fikcyjna, jak za-
stosowanie prawa narodéw do samostanowienia w czystej formie% Oczy-
wiste bowiem byto, ze prawo to stuzyé ma interesom alinatdw, a nie
wzmochnieniu Niemiec. W tym czasie jednak zaréwno Stresemann, jak i wiek-
szo$¢ spoteczenstwa niemieckiego, nawrdcita sie na zasady wilsonowskie.
Taktyczny charakter tych ustepstw wobec Republiki widoczny jest w jego
artykule z 25 maja 1919r. Protestujgc przeciwko odstepstwom aliantow
od zasad zawartych w czternastu punktach Wilsona dodawal, ze ,Psy-
chologicznie jest oczywiscie uprawnione szczeg6lne eksponowanie w Zgro-
madzeniu Narodowym takiej osoby, jak Quidde, by uczyni¢ styszalnym
oskarzajgce gtosy upadtego z niebios pacyfizmu”. Widziat w tym jednak
upadek niemieckich idei demokratycznych, gtoszonych wobec narodu i za-
granicy. Warto$¢ idei okreslata dla niego ich zdolno$¢ przeciwstawienia sie
zadaniom aliantéw. Bez ich ustepstw porozumienie byto niemozliwe. ,Bru-
talna prawda zawarta jest w zdaniu, ze w wojnie tej nie chodzi o porozu-
mienie, ale tylko o zwyciestwo albo upadek. O upadek mocarstwa, ktorym

Podobnie, cho¢ nie tak jednostronnie, K. Lapter, Rozktad systemu wersalskiego. Narastanie
agresywnych dazen imperializmu niemieckiego po | wojnie $wiatowej, [w:] O problemie niemieckim,
Warszawa 1962, s. 46; G. Rosenfeld, Stosunki polityczne polsko-niemieckie po Rapallo i Locarno,
~Kwartalnik Historyczny” L 70, 1963, s. 36. O obu aspektach: J. Feldmann, Traktat wersalskijako
etap zmagan polsko-niemieckich, PZ 1930, nr 1, s. 21.

% Por. M. Mroczko, Polska my$l zachodnia 1918-1939, Poznan 1986, s. 23—26.

% O prawie do samostanowienia J. Chlebowczyk, Miedzy dyktatem, realiami a prawem do
samostanowienia, Warszawa 1988, s. 498—514. O problemie austriackim: H.A. Turner, Stresemann.
Republikaner aus Vernuft, Berlin—Frankfurt n. Menem 1968, s. 49 (takze G. Stresemann, Weimar...,
s. 13).

37 ,,Deutsche Stimmen”, nr 21, 25 V 1919, s. 361
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byliSmy w S$wiecie przed wojng. Nie istniat czas, w ktdrym porozumienie
byto mozliwe” B

Sprawdzity sie dawne obawy Stresemanna w kwestii reparacji. Wedtug
niego, Niemcy nie bylyby w stanie ich zaptaci¢ takze wtedy, gdyby pozostaty
w granicach proponowanych przez delegacje niemiecka. Trudnosci gospodar-
cze nie stanowity jednakze zasadniczego problemu. ,,Po pierwsze caty Swiat
dostrzeze w takich, zaproponowanych przez Niemcy, odszkodowaniach wojen-
nych jednoznaczne potwierdzenie [ich — P.M.] winy za wybuch wojny,
W przeciwnym razie przyjecie przez naréd takich obcigzen jest niepojmowalne”.
Sumujac — niemiecka zgoda na reparacje uprawomocniata zadania alian-
tow® Wina Niemiec byta zas fundamentem, na ktérym opieraly sie regulacje
pokojowe®@ W 1921 r. precyzowat te¢ mysl Raymond Poincare — Wy, wy
Francuzi musicie zawsze uwzgledniaé, ze traktat wersalski ma podstawe
moralng nie w zakoAczeniu wojny, a w jej rozpoczeciu” — co wywotato
gwattowny sprzeciw Stresemanna. Podobnie Lloyd George moéwit o jedynej
odpowiedzialnosci Niemiec. Stresemann natomiast twierdzit, ze polityka nie-
miecka — jakkolwiek popetniono w przededniu wojny kilka btedow — na-
stawiona byfa na utrzymanie pokoju@L Negowat istnienie aneksjonistycznych
planéw niemieckich.

Czy byto to tylko, motywowane racjami politycznymi, ktamstwo? Wiemy
dzisiaj, ze wojna nie wynikta jedynie z winy Rzeszy i tu mozemy Streseman-
nowi przyzna¢ racje. Negowanie planéw aneksji bylo natomiast jedynie
ktamstwem propagandowym. Przypisywanie Rzeszy pokojowych zamiarow
mogto by¢ pewng projekcja witasnych idei i przekonan na innych politykow
niemieckich. Stresemann, przed wybuchem wojny, widziat przyszto$¢ Niemiec
w ekspansji gospodarczo-finansowej, podobny racjonalizm przypisywa¢ mogt
i innym.

Niemcy nie mogly — wedtug Stresemanna — pogodzié sie ze stratami
terytorialnymi. Nie trzeba tutaj przytacza¢ konkretnych cytatow, poniewaz
motyw ten przewija sie w niezliczonych wystgpieniach i pismach. W. Riecke
okreslit w latach dwudziestych (podobnie jak J. Feldmann) sytuacje powstatg
na wschodniej granicy Niemiec, jako ,,pozycje [Polski — P.M.] do ataku
zaréwno przeciw Rosji, jak i przeciw Niemcom, a réwnoczes$nie natozone na
nig zadanie, by stuzy¢ za rozdzielajacg bariere miedzy Niemcami a Rosjg” &
Polska stanowita filar francuskiego systemu bezpieczenstwa, konstelacja, jakiej
obawiali sie juz Clausewitz i Bismarck.

Wrogos$¢ do Polski potegowato przekonanie o niemieckosci utraconych

B H. Jabtonowski, op. cit.,, s. 362.

P ,Deutsche Stimmen” nr 23 z 8 VI 1919, s. 393 i n.

“ SN 3090/6931/139455n., odezwa ,Deutscher Volksverein”.

6l Wedtug Stresemanna na mocy wymiany depesz miedzy rzgdem amerykanskim i niemiec-
kim, Niemcy zobowiazane byly do pokrycia strat ludnoséci cywilnej, a nie catosci wydatkow
wojennych aliantéw (Stresemann, Macht..., s. 334, SN 3090/6931/139465 i n., wywiad z [VI/VI1I?]
1920 r.).

& W. Riecke, Die polnische Frage als Problem der europdischen Politik, Berlin 1927, s. 361. J.
Feldmann, op. cit.,, s. 21.
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ziem. Przemieszanie etniczne i odstepstwa od zasady samostanowienia naro-
doéw tworzyty korzystny grunt dla dalszego wzrostu nienawisci.

Ostatecznie Stresemann oceniat, ze ,to, co uczynit traktat [wersalski —
P.M.] z Niemiec, to rozerwane na czesci panstwo — bez wiadzy, bez prawa,
bez honoru, na wieczne czasy skazane na ciezkg prace, rzadzone przez obce
narody, jak przez wiasciciela niewolnikéw. By¢é moze zginiemy, jezeli nie
podpiszemy uktadu. Ale wszyscy mamy wrazenie, ze pewne jest, iz zginiemy,
jezeli go podpiszemy” &8

Prébujac zrozumie¢ stosunek Stresemanna do traktatu wersalskiego,
uwzglednijmy zmiane statusu Niemiec w hierarchii $wiatowej. Od 1870 r. byty
one trwatym, zyskujacym na znaczeniu elementem — dzieki sprawnemu
panstwu, silnej armii i gospodarce, zamoznosci obywateli (na pewno nie
wszystkich, ale czy cesarstwo wilhelminskie byto tu wyjatkiem?). Wedtug
politykow niemieckich podstawe stabilnej Europy stanowity takze silne Nie-
mcy. Stad wynikato przekonanie Stresemanna o destruktywnym charakterze
traktatu wersalskiego. Dotyczyto to zar6wno strony politycznej: ,Stoimy na
stanowisku, ze pojednanie narodow jest bardzo pieknym zyczeniem — zostato
to wyrazone takze w zasadach [Wilsona — PM .], ze niemozliwe jest jednak na
razie — po dosSwiadczeniach ostatnich lat i dyktacie wersalskim — uwierzenie
w urzeczywistnienie tej idei” 64 jak gospodarczej i spotecznej: ,,Dyktat wersalski
uznany zostat dzisiaj za przekleAstwo wszystkich narodow i pafAstw. Wpedza
gospodarke Swiatowg w chaos, niszczy wszelkie podstawy stosunkéw w panst-
wie (staatliche Verhdltnisse) i zawiera [w sobie] zarodek niepokojow i znisz-
czenia. Po $mierci na polu bitew nadchodzi $mieré duchowego stanu $redniego
w zrujnowanych finansowo przez polityke finansowg panstw Ententy kra-

jach” &
Stowa te zawieraty wiele prawdy. Powojenna polityka finansowa, a zwtasz-
cza system reparacji dalekie byly od doskonatosci. Reparacje — proba

przeniesienia na nowoczesne panstwo dawnych zasad naktadania kontrybucji
— byly niemozliwe do wigczenia w istniejagce mechanizmy gospodarcze.
Ponadto radykalne obnizenie w ich wyniku standardu zycia prowadzié¢
musiato do wzrostu nastrojow radykalnych.

Stresemann widziat logiczny kierunek rozwoju, a zarazem koniecznos¢
rozwoju szerokiej miedzynarodowej wspdtpracy gospodarczej. Utworzenie
nowych granic (takze celnych) i matych organizméw politycznych sprzeczne
byto z tg zasadg. Byt to regres i Stresemann nie bez powodéw widziat w tym
zapowiedz przysztych kilopotow i konfliktéw. ,Widzicie dzisiaj Panstwo
Francje, najwiekszego posiadacza z46z rud zelaza, a rownoczes$nie kraj z niewy-
starczajgcymi ztozami wegla. Widzicie Polske, bogatego wiasciciela zt6z wegla
i catkowicie nierozwinietego przemystu, tak ze istnieje konieczno$¢ eksportu

8 Mowa Stresemanna wedlug F. Hirsch, Stresemann..,, s. 111.

6 SN 3091/6935/140051, sekretarz Stresemanna do K. Kramera, 28 | 1920.

& Ibidem, 3095/7006/143230. Takze ibidem, 7005/142934-941; ibidem, 3079/6920/137310,
odezwa z 8 V 1919 i inne wystgpienia w SN 3095/7005 i 7006. Ocena ta nie byta bezpodstawna. J.
Krasuski (op. cit., s. 9, 11) sadzi, ze reparacje doprowadzity do upadku demokracji parlamentarnej
w Niemczech.
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wegla w czasie, w ktérym wchodzacy w rachube [jako importer — P.Al.] kraj
posiada nadwyzki wydobycia wegla. Stad trudnos$¢ sprowadzenia w rokowa-
niach handlowych wszystkich tych spraw do wspo6lnego mianownika. Tenden-
cje w gospodarce zmuszajg do integracji. Nieproduktywne ogniwa posrednie
zostang wytaczone. Od produkcji poczatkowej do produktu koricowego
prébuje sie potgczy¢ wszystko w jeden caly, duzy proces organiczny. W tym
samym czasie widzg PafAstwo, w tej juz zubozonej i wykrwawionej przez wojne
Europie, wczesniej nie znany wymiar taryf celnych, trudnosci paszportowe,
trudnosci w osiedlaniu sie i wszystko to, co przypomina o nieszczesnych
czasach rozbicia Niemiec (Kleinstaaterei) — nie sposob zrozumieé, w jaki
spos6b jest to zgodne ze wspdiczesnymi tendencjami” @&

Ocena ta, jakkolwiek w duzej czesci prawidtowa, byta zbyt jednostronna.
Nieuwzgledniona w niej zostata skomplikowana problematyka narodowos$-
ciowa, a zrédta tego btedu tkwig w idei Mitteleuropy Naumanna. Ideologia ta
byta takze ideologig Stresemanna. Przypominajac pézniejsze spory o rynki
zbytu dla przemystu niemieckiego zrozumiemy, jak bolesne bylo utworzenie
podzielonej Europy w miejsce wymarzonego wielkiego rynku zbytu.

W powyzszych wywodach znajdujemy tyle zarzutéw wobec decyzji pokojo-
wych podjetych w Wersalu, ze zbedne wydaje sie szukanie zrédet wrogosci do
traktatu wersalskiego w niecheci do obcigzania wiasnej osoby i wiasnej partii
przyjeciem nieakceptowanych przez spoteczenstwo niemieckie postanowien
wersalskich6?.

Sumujgc mozemy stwierdzi¢, ze wniosek Stresemanna byt prawidtowy
— okres miedzywojenny stanowit regres w integracji Europy. By¢ moze byt
jednym z tych momentéw historii, kiedy nie toczy sie ona do przodu, ale
tworzac nowe fundamenty rozwoju — tym razem w miejsce przestarzatych
wzoréw dziewietnastowiecznych — cofa sie, buduje bariery i wpada w Slepe
uliczki (np. nacjonalizmu).

Polityk niemiecki celnie wskazywatl stabe punkty stworzonego systemu.
Jednakze przestanki, na ktérych sie opierat, nie moga znalez¢ naszej akceptacji.
Interesowata go bowiem jedynie mozliwos¢ ekspansji kapitatu niemieckiego,
a z czasem ekspansji politycznej. W czasie gdy Europa wchodzita w okres
najgtebszego upadku, ktéry umozliwi¢ miat dokonanie przewarto$ciowan co
do roli panstwa, suwerennosci i innych podobnie kluczowrych poje¢, Strese-
mann przypominat ciggle stare marzenie niemieckie o strefie wptywéw w Euro-
pie Srodkowe;.

Stresemann liczyt na poparcie rewizji traktatu wersalskiego ze strony
innych, nie zainteresowanych tworzeniem ogniska zapalnego w Europie
(nieustabilizowane Niemcy) panstw zachodnich@B Natomiast na wschodzie

“ Politisches Archiv d. Ausvartiges Amts (PAAA), Biiro des Reichsministers (dalej: BRM) Ic,
t. 3, s. 477 i n., mowa Stresemanna w Hamburgu 16 kwietnia.

67 To, ze mialy one znaczenie por. A. Thimme, Gustav Stresemann. Eine politische Biographie
zur Geschichte der Weimarer Republik, Hannower—Frankfurt n. Menem 1957, s. 36.

8 SN 3090/6931/139465-466, wywiad z [VI/VH?] 1920 r. dla gazety amerykanskiej, w ktérym
mowa jest o niebezpieczenstwie bolszewizmu, jest préba przestraszenia aliantéw w obliczu wojny
polsko-radzieckiej.
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interesowato go bardziej zdobycie wptywow i stworzenie zaplecza w ZSRR, niz
uzyskanie poparcia ze strony tego panstwa. Nie cenit jego sity gospodarczej
oceniajgc w 1919 r.,, ze dochody z handlu i przemystu spadty w wyniku
nacjonalizacji o dwie trzecie. Jedyne rozwigzanie widziat w powrocie do
kapitalistycznych zasad gospodarki®

W tym uktadzie korzystniejsze wydawato sie Stresemannowi — a prze-
konanie to nabieralo w latach wojny na sile — oparcie wptywow niemieckich
na wschodzie nie na sojuszu z silng, jednolita Rosja, ale na poparciu dla
szeregu matych, zwigzanych z Niemcami panstw. Plany te obejmowaty kraje
battyckie, w ktérych — jak liczyt — warstwa rzadzaca pozostaliby silni
kulturowo i dobrze zorganizowani Niemcy baltyccy. Miejsce w nich znaj-
dowata takze Polska (przypomnijmy tu wrogi stosunek do utworzenia
Krélestwa Polskiego w 1916 r.) i pafstwa Europy Potudniowo-Srodkowej.
Realizacja tych celéw oznaczataby, niezaleznie od rozstrzygnie¢ na zachodzie,
stworzenie silnej strefy wptywow i gospodarczego zaplecza Rzeszy w Europie
Srodkowejm

Koncepcji tej brakowalo oryginalnosci. Przechodzita ona takg samg
ewolucje, jak idea Mitteleuropy — rozwijana od XIX w., poszerzona w okresie
I wojny S$wiatowej, a po jej zakonczeniu ograniczona do obszar6w na
wschodzie. Stresemann byt bardziej antypolski niz F. Naumann. Wazniejsze
zadanie widziat jednak w podporzadkowaniu Polski Niemcom (pod warun-
kiem zrzeczenia sie przez nig ziem zachodnich), niz w jej zniszczeniu jako
panstwa. Korzystniejsze bylo podporzadkowanie na bazie wsp6lnych in-
teresow, niz eskalacja wrogosci. Przypomnijmy, ze F. Naumann wzywat do
»,hieutrudniania” przez obie strony, muszacego nastgpi¢ zblizenia, do tworzenia
sprzyjajacej atmosfery.

»Rewizja az do anulowania” traktatu wersalskiego, za pomocg prawa do
samostanowienia, stanowita cel Stresemanna i wszystkich partii w Republice
Weimarskiej. Prawo to nie mogto zosta¢ zrealizowane w czystej formie, bez
uwzglednienia historycznych, gospodarczych i politycznych uwarunkowan.
Strona niemiecka starata sie zwigzki te zanegowa¢ — Anschlufl Austrii
umozliwitby powstanie panstwa silniejszego niz przed 1914 r.7L Zapomniano,
ze zasada ta stuzy¢ miata umocnieniu aliantéw, a nie by¢ og6lnoswiatowg
regutg rozwigzywania konfliktow. Wskazywanie tej dwuznacznosci ostabic
mogto moralng pozycje aliantéw, ale nie przyczyni¢ sie do realizacji zamie-
rzen niemieckich.

Rownoczesnie state dazenie do rewizji stanowito znacznie silniejsze ob-
cigzenie dla polityki niemieckiej, niz np. traktat brzeski lub ryski dla dyp-
lomacji radzieckiej. Strona radziecka ,ze spokojem” przyjeta te taktyczne
kroki, czekajgc na odpowiedni moment dla ich zmiany. Niemcy, przekonani
0 wiasnej wyzszosci, nie potrafili zdoby¢ sie ani na cierpliwo$¢, ani na spokojng

® G. Stresemann, Die Politik der Deutschen Volkspartei, Berlin 1919, s. 13; Verhandlungen...,
t. 330, s. 2918, mowa z 28 X 1919.

0 O Mitteleuropie: J. Pajewski, op. cit.

7 A. Thimme, op. cit, s. 46.
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ocene72 Stresemann nalezat do wyjatkéw, nie przywigzywat tak wielkiego
znaczenia do spraw prestizowych. Wpisany w system demokracji parlamentar-
nej zwazaé musiat na gtosy wyborcow, ktédrych nadmierne zadania ograniczaty
jego pole manewru. Poparcia brakowato mu czesto takze ze strony innych
politykéw. Ten prosty rachunek okreslat rzeczywiste mozliwosci jego dziatania.

OCENA W LATACH DWUDZIESTYCH

Lata po zakonczeniu | wojny Swiatowej dalekie byly od stabilizacji. Po
wycofaniu sie USA z politycznego zycia Europy — nie mozna jednak mowic
o catkowitym izolacjonizmie — gtos decydujacy przypadt dwom stabngcym
mocarstwom europejskim: Anglii i Francji. W Europie panowaty nastroje
rewolucyjne. Tylko w Austrii, ktéra zaczeta wojne jako mocarstwo, a skoficzyta
jako mate, stabe parnstwo, panowato przygnebienie. Niezadowolenie ze zdoby-
czy wojennych widoczne byto we Wioszech. Powstaty liczne, nowe — a zara-
zem stabe — panstwa, w ktérych ujawnity sie silne tendencje nacjonalistyczne.
Panstwa te skazane byly na szukanie sojusznikéw i Polska nie byla tu
wyjatkiem. Stabosci tego uktadu ukazal jaskrawo niemiecko-radziecki uktad
w Rapallo.

Uktad ten wywotat rézne reakcje i oceny, zazwyczaj jednak nie widziano
w nim uktadu o przyjazni. Poczatkowo dostrzegano w nim sukces obydwu
panstw, pdézniej pojawity sie watpliwosci, czy Niemcy nie stracity wiecej przez
zaostrzenie stosunkéw z Zachodem niz zyskaty na Wschodzield W ocenach
dodatnich méwiono o pokojowym uktadzie bez aneksji i kontrybucji, wylacza-
jacym Niemcy z planéw antyradzieckich7 Ich politycznym celem jest ,his-
toryczne uprawomocnienie” zwigzkow niemiecko-radzieckich. Uktad prébo-
wano takze potaczyé z powrotem do rownowagi sit w Europie? nie ona byta

72 W. Baumgart, Brest-Litovsk und Versailles. Ein Vergleich zweier Friedensschlisse, ,,Historis-
che Zeitschrift”, t. 210, 1970, s. 616 i n.

B O sukcesie (sam fakt podpisania) E.H. Carr, Berlin-Moskau. Deutschland und Rufland
zwischen den beiden Weltkriegen 1919-1939, Stuttgart 1954, s. 89; M. Baumont, Die franzdsische
Sicherheitspolitik, ihre Trager und Konsequenzen 1919-1924, [w:] Die Folgen von Versailles
1919-1924, Getynga— Zurich—Frankfurt 1969, s. 170, twierdzi, ze nastepstwem Rapallo byla
okupacja Nadrenii. O irytacji na zachodzie F. Klein, Die diplomatischen Beziehungen Deutschlands
zur Sowjetunion, Berlin 1952.

7 V. Truchanowskij, Istorija mezdunarodnych odnoszenij i wnieszniej politiki SSSR 1917-1939
gg., s. 234—236; A.S. Erusalimskij, Der ,Geist von Locarno” und die franzésisch-deutschen
Widerspriiche, [w:] Deutsche Imperialismus und Polen 1918 bis 1939, Rostock 1978, s. 298; A.
Anderle, Die deutsche Rapallo-Politik. Deutsch-sowjetische Beziehungen 1922-1929, Berlin 1962,
s. 13— 18 i n.; F. Klein, op. cit., s. 109; B. Jaworznicki, Locarno-Monachium-Bonn, ,Sprawy
Miedzynarodowe” 1953, nr 2, s.58—78. Podobnie H. Batowski, O dyplomacji niemieckiej
1919-1945, [w:] Statysta na dyplomatycznej scenie, Krakéw 1965, s. 575, ale z uwagg o mozliwosci
oddziatania na Polske. O reakcji obronnej na Wersal pisze D. Posser, Die deutsch-sowjetischen
Beziehungen seit 1917, Darmstadt 1955, s. 27. Pordwnaj tez: Rapalb 1922 - Deutsche Ostpolitik
1987. Entspannung und Sicherheit in Europa, 28—29 Marz 1987, Disseldorf material powielany
(wystgpienia F. Kleina, A. Siegla i inne).

B W. Baumgart, Deutsche Ostpolitik 1918-1926..., s. 253.



24 Piotr Madajczyk

jednak celem obydwu sygnatariuszy. Nie zawsze dostrzegano znaczenie uktadu
dla Polski, zasadniczo jednak doceniajgc jego uwarunkowanie dla Niemiec
decyzjami aliantéw odnosnie do granicy z Polska7

Do wyjatkow nalezy sad, iz Rapallo przyczynito sie do poprawy stosunkdéw
polsko-niemieckich77. Historycy dostrzegajg w nim raczej ,,powazne niebez-
pieczenstwo” dla Polski, poniewaz wzmacniat on pozycje Niemiec wobec
Zachodu (pomimo chwilowego zaostrzenia stosunkow) i stwarzat nowe per-
spektywy ekspansji kapitatu niemieckiego w Europie Wschodniej@B Niebez-
pieczenstwo w tym zawarte ujawnito sie podczas konferencji w Locarno, gdzie
alianci zaakceptowali wptywy niemieckie na tym obszarze. Przyznaé jednak
nalezy, ze uktad w Rapallo nie byt wypetniony konkretng trescig, stanowit
zaledwie punkt wyjsciowy do dalszych dziatan® Polska stanowita w nich
czynnik integrujacy, gwarantujgcy podstawowa wspoélnote intereséw (nie
oznaczato to wspoélnoty planéw i celéw)&

Po spotkaniu w Rapallo odbyly sie — do dzisiaj nie w peini jasne, jezeli
chodzi o inicjatywe, zakres rozméw, petnomocnictwa — rozmowy radziec-
ko-niemieckie dotyczace rewizji granicy z Polska8L Nie odzwierciedlaty one
planéw Stresemanna i Rosjan podjecia wspdlnej akcji przeciw Il Rzeczypos-
politej. Trzy lata poOzniej przeciez, podczas sporu polsko-litewskiego, Strese-
mann twierdzit, ze Niemcy sg zbyt stabe, by podejmowac problem rewizji
granic. W grudniu 1924 r. obydwa panstwa, nie zainteresowane jeszcze usunie-

® G. Hilger, Wir und der Kreml. Deutsch-sowjetische Beziehungen 1918-1941. Erinnerungen
eines deutschen Diplomaten, Berlin 1956, s. 80 i n.; S. Zabieto, Polityka ZSRR wobec Niemiec
weimarskich i hitlerowskich, PZ 1967, nr 4, s. 63; L. Kochan, The Strugglefor Germany 1914-1945,
Edynburg 1963, s. 24; T. Schieder, Die Probleme des Rapallo-Vertrages. Eine Studie Uber die
deutsch-russischen Beziehungen 1922-1926, Kolonia—Opladen 1956, s. 33. Neguje ten zwiazek H.
Jabtonowski, op. citn s. 369.

77 J. Krasuski, Wplyw traktatu w Rapallo na stosunki polsko-niemieckie, PZ 1961, nr 3, s. 63n;
S. Mikulicz, Polska a traktat w Rapallo, SM 1963, nr 2, s. 15 (tam zonglerka pojeciem ,prawo
zawierania uméw miedzynarodowych”).

B KJ. Blahut, Pierwsza wojna gospodarcza Niemiec przeciwko Polsce w latach 1920-1922,
»Studia Slaskie“ t. 16, 1969, s. 37; H. Grami, Die Rapallo-Politik im Urteil der westdeutschen
Forschung, V(Z t. 18, 1970, W. Baumgart, op. citn s. 354 (przypisujac inicjatywe Rosjanom).

M S. Zabietlo, op. cit., s. 59.

8 G. Hillger, op. cit, s. 155; K. Megerle, Deutsche AuBenpolitik 1925. Ansatz zu aktiven
Revisionismus, Brno—Frankfurt n. Menem, s. 72 i n., uzywa tadnego okres$lenia ,der kleinste
gemeinsame Nenner”. Przeciwnie: Il. Riekhoff, German-polish relations 1918-1933, Baltimore 1971,
s. 87. O wzajemnym wygrywaniu si¢ G. Freund, Unholy alliance, russian-german relations from the
treaty of Brest-Litovsk to the treaty of Berlin, Londyn 1957; H. Riekhoff, op. cit., s. 81 (w grudniu
1924 r.).

8l K.D. Erdmann, The revision of Versailles and the Weimar Parliamentary System, Londyn
1980, s. 14; G. Schulz, Deutschland und Polen von ersten zum zweiten Weltkrieg, GW U, £ 33,1983, s.
161, 170 przypisujac inicjatywe Rosjanom. Przeciwnie W. Riige, Zur Problematik und Entstehungs-
geschichte des Berlines Vertrages von 1926, ZIG t. 9, 1961, s. 812; G. Rosenfeld, op. cit., s. 44. Na
nawigzanie do niej podczas wizyty Cziczerina w Berlinie w 1925 r. wskazujg: G. Schulz, op. cit., s.
161 i n.; M. Walsdorll, Westorientierung und Ostpolitik. Stresemanns RuBlandpolitik in der
Locarno-Ara. Dokumentation der Verhandlungen, Brema 1971, s. 132. S. ZabieHo, op. cit., s. 61, pisze
mylaco o ,zamknieciu w” — w rokowaniach méwiono o ,.zepchnieciu do” granic etnograficznych.
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ciem polskiej bariery miedzy nimi, realizowaly wiasne cele polityczne. Niemcy
zainteresowane byty polityczng izolacjg Polski i stworzeniem stanu zagrozenia
na jej wschodniej granicy. Utatwiata im to zadanie rozbieznos$¢ celéw polityki
ZSRR i panstw srodkowo-europcjskich oraz spory francusko-angielskie.

Francja dazyta do utrzymania systemu wersalskiego, Anglia natomiast
kontynuowata tradycyjng polityke balance of power. Odmiennos¢ koncepcji
powodowata kolizje interesow obydwu panstw, ale sprzecznosciom tym nie
nalezy przypisywa¢ zbyt wielkiego, wyolbrzymionego znaczenia. Koncepcja
angielska oznaczala przywrocenie, w zmodyfikowanej formie, koncertu mo-
carstw. Wyraz dopasowania do Owczesnych praddw i tendencji stanowita
konferencja ambasadoréw (pozostatos¢ sojuszu z lat wojny) i Liga Narodow
(odzwierciedlajgca wzrost znaczenia opinii publicznej) i nastrojow antywojen-
nych. Kryta sie w tym szansa dla Niemiec, poniewaz idea koncertu mocarstw
wykluczyta trwate podporzadkowanie jednego z nich® Sprzeczne z tg ideg
byto takze powstanie szeregu panstw oddzielajagcych Rosje od Niemiec.
Bezposredni kontakt oznaczat bowiem wzajemne szachowanie sie, do czego
niezbedne byty silne Niemcy.

Stresemann umiat wygrywaé te karte. W czerwcu 1925 r. méwit am-
basadorowi angielskiemu D ’'Abernonowi o koniecznosci rekompensat dla
Niemiec (Nadrenia, Eupen-Malmédy, kolonie) za pogorszenie sie ich stosun-
kéw z ZSRR& Powtdrzyt to takze ambasadorowi francuskiemu, ale ze
znacznie mniejszym powodzeniem8 Alianci byli swiadomi gry Stresemanna
— istotne byto tylko, na ile pasowata ona do ich plandw.

Militarna opcja Rzeszy na rzecz Wschodu badZz Zachodu byta dla Strese-
manna wykluczona — pierwsza oznaczataby rewolucje w Niemczech, druga
wyrzeczenie sie moztiwosci pokojowej rewizji granicy z Polska® Tak samo
niekorzystnie oddziatatoby wyrzeczenie sie mozliwosci tych opcji

Polityki unikania opcji nie nalezy rozumie¢ jako rownomiernego roztozenia
akcentow8& Powtdrzenie polityki Bismarcka nie byto mozliwe ze wzgledu na
catkowicie odmienng pozycje ZSRR i Niemiec. Stresemann opart swojg
polityke na odmiennych zatozeniach: po pierwsze, normalizacji stosunkéw
z Francja; po drugie, wykorzystaniu angielskiej polityki rownowagi; po trzecie,

& A. Toynbee, The world after the peace conference, Londyn 1926, s. 46.

&8 F. Klein, op. citns. 145. Tez wstep W. Riige w Locarno-Konferenz, 1925. Eine Dokummenten-
samlung, Berlin 1962, s. 24.

8 Por. J. Krasuski, Stosunki polsko-niemieckie 1919-1925, Poznan 1962, t. 1, s. 402 i n.

& SN 3109/6996/141242, Vorbesprechung iber die Erweiterung der Koalition zwischen
Vertretern der bisherigen Koalitionsparteien und der deutschen Volkspartei bei dem Herrn
Reichskanzler am 28. September 1921. Por.: K.D. Erdmann, Die Zeit der Weltkriege, Stuttgart 1959,
s. 264; D. Posser, op. cit., s. 29; H. Gatzke, Von Rapallo nad Berlin. Stresemann und die deutsche
RuBlandpolitik, VfZ 1956, nr 4, s. 28 i n. (tam tez o obawie przed rewolucja).

& Tu zgodni sg zaréwno historycy radzieccy, jak i NRD: A.S. Erusalimskij, op. citn s.
374—473; F. Klein, op. cit.,, s. 140 i n., a takze zachodni: M.-O. Maxelon, op. cit,, s. 290 i n.; W.
Weidenfeld, Die Englandpolitik Gustav Stresemanns, Moguncja 1972, s. 290; J. Bariéty, Der Platz
Frankreichs in der Westorientierung der Weimarer Republik wahrend ihrer Stabilisationsphase
(1924-1929), [w:] Gustaw Stresemann, Darmstadt 1982, s. 304 i n.
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zdobyciu poparcia Stanow Zjednoczonych; po czwarte, wygrywaniu poczucia
zagrozenia panstw zachodnich przez ZSRR. Ostatni atut stuzyt podniesieniu
znaczenia Niemiec i byt tym skuteczniejszy, im bardziej monopolistyczna
w tym zakresie byta pozycja Niemiec. Dlatego dyplomacja niemiecka probo-
wata przeciwdziata¢ porozumieniu francusko-radzieckiemu8.,

Zblizenie z ZSRR przynies¢ mogto takze dodatkowe korzysci. Byto to
jedyne panstwo potencjalnie zdolne do przeciwstawienia sie wptywom niemiec-
kim; mate panstwa $rodkowo-europejskie nie byly w stanie zrobi¢ tego.
W momencie uznania przez aliantow Europy Wschodniej za niemieckg strefe
wplywow, unormowane stosunki z ZSRR utatwityby ekspansje, konflikty
zmobilizowatyby Rosjan do przeciwdziatania.

Kontakty ze Zwigzkiem Radzieckim miaty dla Strasemanna znaczenie
taktyczne, ale podobnie byto z Francja. Uzyskanie poparcia Francji, ktora
uznawat za drugorzedng site pod wzgledem politycznym i gospodarczym, nie
byto dla Stresemanna najwazniejsze. Porozumienie z nig umozliwi¢ miato
wczesniejsze odzyskanie Nadrenii i zagtebia Saary, zwrot Eupen-Melmédy
i rewizje granic na wschodzie. Francja byfa najbardziej zainteresowana
reparacjami, takze jako narzedziem ograniczania potegi Niemiec. Na konflikty
Francji z jej wschodnim sgsiadem czule reagowata Swiatowa opinia publiczna.
Dlatego porozumienie to stanowito warunek sine qua non aktywnej polityki
miedzynarodowej — normalizacji stosunkow z Anglig oraz zdobycia zaufania
i poparcia Stanéw Zjednoczonych.

Na wyzszym szczeblu w hierarchii waznosci znajdowata sie bowiem Anglia.
Porozumienie z Francjg umozliwi¢ miato zblizenie z Londynem, a rownoczes-
nie politycy angielscy winni naktoni¢ Qui d’Orsay do kontynuowania polityki
porozumienia. Anglia przeciwdziata¢ miata zbyt $cistym kontaktom francus-
ko-radzieckim. Stresemann wychodzit z zalozenia — po pierwsze o tradycyj-
nosci i niezmiennosci polityki angielskiej; po drugie o jej czystym materializ-
mie, dla ktorego wszelkie idee stanowig tylko kamuflaz. Ta deidologizacja
polityki angielskiej stanowita, dodajmy, jego powazny btgd8&8 Polityke te
kontynuowat mimo zawodu doznanego w kwestii G. Slaska i braku poparcia
dla staran o wczesniejsze zakoriczenie okupacji Nadrenii.

Nie demonizowat znaczenia Anglii — piszac, ze 18 mld. marek w skarbcu
amerykanskiego banku federalnego Swiadczy o tym, iz Wielka Brytania, tak
samo jak Niemcy, przegrata wojne& Wkrotce tez (1924 r.) doszedt do wniosku
o minimalnych mozliwosciach angielskiego nacisku na Francje. Natomiast
Stany Zjednoczone — jak sgdzit — moga ztamac franka francuskiego jednym
dekretem w.

Stanom Zjednoczonym przypisywat Stresemann znaczenie najwieksze.
W nich widziat prawdziwg potege gospodarczg i polityczng, posiadajaca

8 M-O. Maxelon, op. cit,, s. 274—298.

&8 W. Weidenfeld, op. cit., s. 287—297. O polityce, jako interesie (odno$nie do USA) tez w:
Locarno und die Weltpolitik 1924-1932, Getynga—Zurych—Frankfurt n. Menem 1969, s. 58.

&® G. Stresemann, Vermachtniss, Berlin 1932, t II, s. 154.

0 Bundesarchiv (dalej: BA), DVP, R 45 11/39, s. 291. Mowa Stresemanna podczas Sitzung des
Zentralvorstandes der DVP am 6 07 1924 in Frankfurt am Main.
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rozstrzygajacy gtos takze w sprawach europejskich. Zainteresowane w uloko-
waniu w Europie kapitatbw USA obawialy sie gospodarczego zjednoczenia
Europy, ktore utrudnitoby im ekspansje9l Politycy amerykanscy chcieli oprzeé
na Republice Weimarskiej proces rozbrojenia® Nie rozumieli oni sytuacji
panujacej w Europie Srodkowej i roli odgrywanej tam przez Niemcy, a nie
rozumiejac europejskich nacjonalizmow i konfliktow dokonali projekcji — na
spoteczenstwo Republiki Weimarskiej — wiasnych idei i warto$ci® Efektem
byto catkowicie btedne wyobrazenie o sytuacji panujacej w Europie.

Unikajac dziatan w jakikolwiek sposdb skierowanych przeciwko USA
zdotat Stresemann odbudowal gospodarczg site Niemiec, odzyska¢ pod-
miotowos$¢. Nie byla ona jednak nieograniczona, a stopien jej podporzad-
kowania polityce amerykanskiej pozostaje dyskusyjny.

W przeciwienstwie do Niemiec Polska nie miata dla Standéw Zjednoczonych
wiekszego znaczenia. Niestabilna sytuacja w niej zniechecata do lokowania
kapitatbw. Naruszenie jej integralnosci terytorialnej byto o tyle tylko niepo-
zadane, o ile zagrazato pokojowi na starym kontynencie. Stany Zjednoczone
nie byly natomiast bezpos$rednio zainteresowane w przeprowadzeniu rewizji
granic.

Planom Stresemanna sprzyjaty przemiany zachodzace w Europie. Francja
tracita na znaczeniu, a wraz z nig jej sojusznicy na wschodzie. Po konferencji
londynskiej i lokarnenskiej Anglia przejeta ostatecznie wiodacg role na
kontynencie. Nastroje zarowno politykow, jak i spoteczenstwa angielskiego
byly znacznie silniej proniemieckie niz we Francji. Przykiad stanowié moze
czotowy finansista angielski Montagu Norman, nastawiony wobec Polski
bardzo niezyczliwie.

Anglia poza utrzymaniem réwnowagi w Europie dazyta do ograniczenia
wptywdw radzieckich. Wymagato to wzmocnienia Niemiec, ale takze silnej
Francji. Utrata rownowagi na korzy$¢ Niemiec wynikta ze zbyt wysokiego
oszacowania sit Francji i wiasnych. Chamberlain skarzyt sie niekiedy na
podejrzliwos$¢ Brianda, jednak zardwno w ocenach polskich, jak i niemieckich
doceniano zwigzki faczace bytych aliantdw% Polityka angielska byta dla
Polski tym bardziej niebezpieczna, ze poparta angielsko-niemieckimi starania-
mi o zblizenie gospodarcze. Zainteresowanie Anglii rynkiem niemieckim

9 W. Link, Die amerikanische Stabilisierungspolitik in Deutschland 1921 bis 1932. Die
Vereinigten Staaten von Amerika und der Wiederaufstieg Deutschlands nach dem Ersten Weltkrieg,
Disseldorf 1970, s. 628, ocenia, ze dzieki kapitatlowi USA Niemcy staty sie znowu mocarstwem.
O ich podporzadkowaniu USA F. Klein, op. cit,, s. 132—135. O znaczeniu USA: W. Link, Das
deutsch-amerikanische Verhaltniss, [w:] Gustaw Stresemann... i F. Hirsch, Stresemann, Ballin...

@ W. Link, Die amerikanische..., s. 103.

B R. Gottwald, Die deutsch-amerikanischen Beziehungen in der Ara-Stresemann, Berlin 1965, s.
116 i n.

A SN 3170/7344/164425, rozmowa ze Stresemannem z 18 VI 1927. Ocena: polska w Ar-
chiwum Akt Nowych (dalej: AAN), Akta J. i A. Pitsudskich, t. 4, rap. polityczny K. Skirmunta z 12
VIII 1926; niemiecka w P. Schmidt, Statysta na dyplomatycznej scenie, Krakéw 1965, s. 71.
Eksponuje rozbieznosci H. Batowski, Central Europe in the policy of great powers in the period
1919-1939/1941, ,Polish West Affairs” 1971, nr 1, s. 5 i n.
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i gospodarcza konkurencja francusko-angielska stanowity wazng czes¢ planow
Stresemanna%. Réwnoczesnie Anglia rezygnujac z aktywnej polityki w Euro-
pie Wschodniej zgadzata sie uznac jg za rynek zbytu dla Niemiec, za niemiecka
strefe wplywdw.

Stosunki z ZSRR traktowaé mozna — oczywiscie w pewnym uproszczeniu
— jako polityke wewnetrzng w Europie Srodkowej i Wschodniej. Wsp6tpraca
z drugim liczacym sie na tym obszarze panstwem wzmacniata pozycje Rzeszy,
spory za$ ostabialy. Mimo wzmiankowanego uproszczenia — wazng role
odgrywata przeciez obawa przed rewolucjg w Niemczech, a takze wygrywanie
poczucia zagrozenia panstw zachodnich — sad ten dobrze eksponuje in-
teresujacy nas problem. Byloby to bowiem ,nie po bismarckowsku, troszczy¢
sie 0 to, kto w danym panstwie posiada wtadze, jezeli mozna uzyska¢ poparcie
tej whadzy”. Ponadto car rosyjski zawart sojusz z Francja%

Stresemann wiedziat, ze miedzy ZSRR i komunistami niemieckimi istniejg
silne powigzania. Sprzeciwiat sie wyswietlaniu w Niemczech filmu ,Pancernik
Potiomkin”, obawiajac sie jego propagandowego oddziatywania% W og6lnym
bilansie strat i zyskéw na uktadzie w Rapallo zyskiwata, wedtug niego, strona
niemiecka®

Rzeczywisto$¢ byta jednak bardziej skomplikowana, bowiem ZSRR pro-
wadzita whasng polityke, realizowata wiasne cele. Widoczne jest to na przy-
ktadzie nastepujgcego po 1927 r. zblizenia z Francjg oraz dazenia do
stabilizacji na granicy zachodniej. Nie sg catkowicie pozbawione podstaw
opinie, ze to ZSRR zrecznie wykorzystywat Niemcy w swojej polityce® Takze
panstwa battyckie i Polska nie zamierzaty by¢ tylko przedmiotami w polityce
miedzynarodowe;j.

Orientacja prozachodnia, oparta na dobrych stosunkach z ZSRR, wynikata
takze z kalkulacji gospodarczych. Znaczenie mialy zarowno nadzieje na
korzysci ekonomiczne przy rozbudowie gospodarki radzieckiej, jak i bezpo-
$rednio surowce z ZSRR. Gospodarcze zwigzanie Niemiec z panstwami
zachodnimi byto niezbedne, a ponadto wspé6ipraca ta zabezpieczata dogodng
pozycje wyjsciowg w przysztej walce o rynek rosyjski 10.

Stresemann nie wierzyt ani w site i znaczenie gospodarki i armii radziec-
kiej 10, ani w powodzenie ,krucjaty” panstw zachodnich, ktéra — wedtug niego

% W. Weidenfeld, op. cit.,, s. 136. Dazenia Stresemanna: SN 3093/6994/140987-989, 140998,
141011; Ver. I, s. 592. Oceny polskie: AAN, Akta J. i A. Pitsudskich, £ 4, rap. polit. 38/26 z 14 IX
i 18 XI 1926.

% Por. przyp. 89, s. 443.

97 Ver. IlI, s. 407 i n.

B AR, Kabinett Marx, 1 1, s. 578; H.W. Gatzke, Von Rapallo..., s. 2, 12. O finansowaniu KPD:
Ver. I, s. 259. O poparciu jej w 1923 r.. SN 3052/6821/123493-501, mowa z maja 1927.

P Tak historiografia NRD. Takze L. Kochan, RuBland und die Weimarer Republik, Disseldorf
1955. A. Anderle, op. cit,, s. 478 i n., akcentuje aspekt gospodarczy.

10 Moéwit o tym: SN 3093/6993/140762; Dr. Stresemann lber die gegenwartige politische Lage,
,Karlsruher Tageblatt” z 23 VvV 1921. Takze SN 3091/6937/140349, mowa w Duisburgu wg
»Kolnische Zeitung” z 1 111 1920.

0 W. Ruge, Stresemann. Ein Lebensbild, Berlin 1955, s. 200 i n.; H.W. Gatzke, op. cit., s. 13.
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— wzmocnitaby tylko ZSRR i ostabita Europel® Przekonany byt jednak
o mozliwosci ewolucji systemu radzieckiego w wyniku gospodarczego powig-
zania z Zachodem.

Niemiecky idee Rapallo stanowita budowa wiasnej strefy wptywéw. W tym
czasie zakonczona zostata pierwsza wojna gospodarcza z Polskg. Zwolen-
nikiem zaréwno jej zakonczenia, jak i uktadu w Rapallo byt Stresemann. Te
fakty zastugujag na uwage. Niemcy posiadaty silne wpltywy w republikach
nadbattyckich, a ich rozbudowa w ZSRR postawitaby Polske — gospodarczo
— w sytuacji bez wyjscia. Celowi temu bardziej stuzyto weciagniecie Polski
w sie¢ gospodarczych powigzan z Niemcami, niz wzajemna izolacja.

Niezbedne byto takze oparcie sie o parnstwa zachodnie, spowodowanie
wycofania ich poparcia dla panstw utworzonych na wschodzie Europy. Koniecz-
nos¢ utrzymywania dobrych stosunkow z ZSRR znalazta wyraz w podpisaniu,
jako réwnowaznika dla uktadéw lokamenskich, traktatu handlowego z ZSRR,
a nastepnie traktatu berlinskiego. Dlatego uproszczeniem jest twierdzenie, ze
uktady powyzsze stuzyty wylacznie uspokojeniu Rosjan i zapobiezeniu zerwaniu
stosunk6w 1B Taktyczne dziatania, wzmacniajgce pozycje Rzeszy i dokumen-
tujgce panstwom zachodnim jej mozliwosci manewru, potrzebne byty szczegdlinie
po nieprzyjcciu Niemiec do Ligi Narodéw w marcu 1926 r.10

Co najwazniejsze, uktad nie wzbudzit podejrzen i zdenerwowania w USA 1R
a to gwarantowato ciggtos¢ dotychczasowej polityki (gtéwnie jej finansowe popar-
cie). Obawy, dotyczace takze dalszej roli Anglii, jako posrednika miedzy Niemcami
a Francjg, odczuwat natomiast Chamberlain. Polityke Stresemanna przyjmowat,
jako pewnego rodzaju przejaw niewdziecznosci i z tym magt sie wigzaé brak jego
poparcia dla niemieckich zgdan wczesniejszych ewakuacji Nadreniil®

Traktat stanowit kontynuacje polityki opartej na niemieckiej interpretacji
art. 16 Ligi Narodow i w tym aspekcie stanowit zagrozenie dla Polski. Nie
zawierat natomiast tajnych klauzul skierowanych przeciw Il Rzeczypospolitej,
aczkolwiek wywotat liczne spekulacje odnos$nie do ich istnienia. Takze nie-
ktorzy sposrod dyplomatéw polskich przypuszczali, ze chodzi o szeroki alians
gospodarczo-polityczny wsparty na tajnych porozumieniachlZ. Podobne spe-
kulacje nie stuzyty wzmocnieniu miedzynarodowego zaufania do Polski

1@ Ver. I1, s. 151; L. Zimmermann, Deutsche AuRenpolitik in der Ara der Weimarer Republik,
Getynga 1958, s. 326 (por. tez W. Ruge, Ludwig Zimmermann: ,,Deutsche AuBenpolitik in der Zeit
der Weimarer Republik”, ,,Deutsche AufBenpolitik” 1960, nr 2, s. 219).

1B Tak F. Klein, op. cit, s. 117.

11 Tak argumentowat Brockdorff-Rantzau (PAAA, Handakten Direktoren, Dirksen, Randsta-
aten Ostlocarno, t 3, Brockdorff do Stresemanna 6 V 1926. W tek$cie podkre$lenia Stresemanna).
Takze H.W. Gatzke, op. citns. 24; L. Kochan, op. cit., s. 115; H. Korczyk, Polska dyplomacja wobec
traktatu berlinskiego w 1926 r. w Swietle dokumentéw, ,Przeglad Historyczny” 1983, nr 2, s. 303.

16 R. Gottwald, op. citn s. 9.

16 J. Jacobson, J. T. Walker, The impulsefor afrancogerman entente: the origins ofthe Theoiry
conference, 1926, JoCH, nr 1, s. 168.

17 AAN, Amb. RP Londyn, t. 32, pismo K. Olszowskiego z 5V 1926 i z 17 11l 1927; ibidem,
Amb. RP Berlin, £ 192, opracowanie z 5 V 1926. O mniejszym znaczeniu traktatu, G. Freund, op.
cit., s. 249.
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Dla Stresemanna jeszcze istotniejsze byto ich wykorzystanie, jako silnego
atutu, wobec panstw zachodnich. Jako ,,gtupie” okreslit dlatego dziatania de
facto je dementujgce, np. wtargniecie policji do radzieckiego przedstawicielstwa
handlowego w Berlinie 8

W uktadzie tym skomplikowang role odgrywata radziecko-niemiecka
wspotpraca wojskowa, o ktérej minister spraw zagranicznych Republiki
Weimarskiej niewatpliwie wiedziatl®

Dla nas interesujace jest jej znaczenie dla strony niemieckiej. W ocenie tej
uwzglednié nalezy rozbiezno$ci miedzy AA a Reichswehrg i bardzo krytycznag
ocene przez Stresemanna sity Armii Czerwonej. Wedtug niego ZSRR nie byt
w stanie poprowadzi¢ wojny, natomiast w Berlinie czesto przeceniano te
mozliwoscilld Niewiele firm niemieckich sktonnych byto do podjecia ryzyka,
bardzo niepewnych, inwestycji w Zwigzku Radzieckimll Wspoipraca gos-
podarcza obydwu panstw nie rozwijata sie zbyt dynamicznie — rynek radziecki
nabrat na warto$ci dopiero w okresie wielkiego kryzysu.

Stuszne wydaje sie okreslenie wspotpracy militarnej, jako stosunkowo
ograniczonej, takze z obawy przed reakcja panstw zachodnichll2 Panhstwa
zachodnie nie wykorzystaty nigdy informacji posiadanych w tej dziedzinie,
trudno byto jednak wierzy¢ w zachowanie petnej tajemnicy (przypomnijmy tu
znane wystgpienie postow lewicy w Reichstagu, poswiecone tajnym zbroje-
niom). Wspdipraca miata dla Niemiec wazne militarne (a takze polityczne)
znaczenie w pierwszych latach po wojnie. AA nie zgtaszat pozniej wobec niej
zastrzezen takze z innych wzgledéw. Po uktadzie w Locarno, wobec radziec-
kich oskarzen o porozumienie z Zachodem, byta to ostatnia ni¢ porozumienia.
Jej przeciecie oznacza¢ mogto zerwanie — nacechowanych juz podejrzliwoscig
— stosunkéw13 Zaden z dyplomatow w AA nie byt zainteresowany takim
rozwojem wypadkow.

W dotychczasowych rozwazaniach widoczna jest orientacja Stresemanna
na panstwa zachodnie. Inna mozliwos$¢ nie istniata. Od nich zalezaty niemiec-
kie reparacje wojenne, tylko one (USA) da¢ mogty brakujacy kapitat. Ich
(choéby formalnej) zgody wymagata remilitaryzacja Niemiec i ich oddziaty
stacjonowaty w Nadrenii i Zagtebiu Ruhry. Ich poparcie (lub jego cofniecie)
rozstrzygna¢ miato o losach paristw w Europie Srodkowej.

18 Por. przyp. 89, s. 443.

16 Por.. ADAP XI, s. 401; SN 3112/7128/147736, rozmowa Stresemanna z Brockdorf-
fem-Rantzauem.

10 Por.: BA, DVP, R 45/42, mowa podczas ,,Sitzung des Zentralvorstandes der DVP am 19.
Martz 1927 in Hannover”,

m M. Geyer, Aufristung oder Sicherheit. Die Reichskanzlei in der Kreise der Machtpolitik
1924-1936, Stuttgart 1980, s. 229.

12 P. Kruger, Die AuRenpolitik der Weimarer Republik, Darmstadt 1985, s. 385.

13 F. Hirsch, Stresemann, Patriot und Européer, Getynga 1964, s. 89. Mimo tendencyjnosci
ksigzki ten argument autora jest stuszny. Wedtug M. Geyera (op. cit., s. 53) i W. Frauendinsta (Zur
Ostpolitik der Weimarer Republik, ,,OstbrieF, nr 10, s. 446) kontakty militarne stanowity gtéwnga o$
stosunké6w z ZSRR. Podobnie G. Freund, op. cit.,, s. 246. Odmawia im politycznego znaczenia W.
Baumgart, Deutsche Ostpolitik 1918-1926..., s. 254.
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Na drugim planie znajdowaty sie kontakty z ZSRR. Pomimo ostabienia
stanowit on potencjalnie liczaca sie site i chtonny rynek. Wspotdziatanie z nim
niezbedne byto dla przeprowadzenia pokojowej rewizji granicy z Polska, utatwié
miato gospodarcze i polityczne podporzgdkowanie krajow baktyckich. Zaréwno
wiec krotko-, jak i dtugoterminowo istniaty podstawy dla utrzymania dobrych
stosunkéw. W polityce tej mogt Stresemann liczy¢é na poparcie ambasadora
niemieckiego w Moskwie U. v. Brockdorffa-Rantzaua. Wigzac sie z panstwami
zachodnimi pragnat zachowa¢ swobode manewru i role posrednikall4

EBPOMA OO W NMOCNE BEPCAJIBHOIO AOTrOBOPA
MO OUEHKE TYCTABA W TPECEMAHHA

FyctaB LW TpeceMaHH 6bin BeAyWw UM HEMELKUM MONUTUKOM MEXBOEHHOTro nepuoga. Camo-
CTOATENbHOCTb €ro CYXAeHWi nposBunach ewe B rofbl MepBOA MWPOBON BOWHbLI, KOrja OH
CBOEBPEMEHHO yBUAEN HEOO6XOAMMOCTb 3aKA0YeHNs cenapaTMBHOrO 4OroBopa 0 Mmupe ¢ Poccuei.
3T0 ACHO BUAHO B €r0 OTHOWEHUN K AONONHUTENbHLIM cOrnaweHnam asrycrta 1918 r., B nepe-
roBopax 0 KOTOpbIX OH yuyacTBoBan. OH X0Ten OTOWTW OT OJHO3HAYHO AUKTATOPCKOro bpecT-
CKOro fjoroBopa, co3faTb Ha BOCTOKe 6a3y /19 9KOHOMNYECKOK 60pb6bl, KOTOPY OH NpeABUAEN.
Hosble Bnactu B Poccum OH OueHMBAN KaK 3axBaTHUYECKME U NULb JTOBKO WMCMNONb30BaBLINeE
npaBo Hapo/A0B Ha CaMOCTaHOBNeHNe. DTy OLEHKY OH He U3MeHUN 1 no3xe. OHaKO BaXHee BCEro
LNA Hero >enaHuwe 6ONbLWEBWKOB 3aKNUYUTb MUp c epmaHueil.

Bepcanbckuii gorosop 6bl1 KOMNPOMWCOM, B KOTOPOM COAEpXanocb MHOro cnabocTtueii:
®paHuMA, NONUTUYECKOE 3HaYeHWe KOTOPOM YWO0 B MNpowWwoe, AO/MKHA 6bina urpaTb NOMb
reremoHa; AHramMa — HabnwpaaTb Ha KOHTWHEHTe 3a YXe He CylecTBOBaBLIEM B [eiACTBYU-
TenbHocTU balance of power. LU TpecemaHH 3ameyan BCe 3T cnabocTu (B TOM 4ucne 3KOHOMMU-
YecKyto U 06 eCTBEHHYI0), BUAA B HUX 6GONblIME LWIAHCHI HAa MepecMOTpP MWUPOBOro AJOrosopa.
MonoxeHne MoNbWKN OCNOXHANOCL ee ABOWCTBEHHON PONbl M ABONHON BpaxebHOCTbIO: Kak
3N1eMeHTa aHTMCOBETCKOr0 ,CaHWTAPHOro KOpPAOHA” W KakK cOl3HMKa ®paHumu npoTtmue [ep-
MaHuun. LLTpecemMaHH XOTen M3MEHWTb 3TO COOTHOLWEHWE, BTAHYB €e B CeTb 3KOHOMUYECKUX
cBA3ei, a He MyTem M30MALNN.

B mexBOeHHbI nepuog LU TpecemaHH 6bI3MpoBan CBOK MOAUTUKY Ha: 60-nepBbiX, HOpPManu-
3aUMmn OTHOWeEHWNI ¢ ®paHLmMell; BO-BTOPUX, MCNONb30BAHUWN aHTANIACKOW NONUTUKN paBHOBECUS;
B-TPeTbUX, NpuobpeTeHnn nopfepkkn CoefuHeHHbIX LLUITaTOB; B-4eTBEPTbIX, UIpPe Ha YYBCTBe
onaceHns 3anagHblX rocypapcte nepes CCCP. Cuny [epmaHuuM OH Bufen B NPOBEAEHUU
NONUTUKW, HANpaBNeHHOW Ha To, 4To6bl M3beraTb 0OAHO3HAYHOrO BbIGOpPA B MONb3Y BOCTOKA MW
3anaga. Ognako 3anaf, OT KOTOPOro 3aBMCENO pelleHWe 60NbWIKNHCTBA Mpobnem, uMen B ero
nnaHax pewatouwee 3HayeHme. OTHoweHna ¢ CCCP HaxoAunucb Ha BTOPOM naHe. HecmoTpa Ha
ocnabneHne, OH npeacTaBnan coboil NOTEHLUMANbHO 3HAYWTENbHYW cuiny' U obnagan emMKUM
pbIHKOM. B3aumopgeiicTBne ¢ HUM 6blN10 HEOGXOAMMBIM ANS NPOBeAEHWA NepecMoTpa FpaHuLbl
¢ Monbwein MUPHBIM MNyTeM W AOMXKHO O6bINO 06NErYnTb 3IKOHOMUYECKOE W NOAUTUYECKOe
nogynHeHne nNpubanTUiicKNX CTpaH.

MH.w. Gatzke, Von Rapalb..., s. 29, pisze o ,Mittelstellung”. Watpliwos$ci budzi natomiast
moéwienie o neutralnosci.
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EUROPE BEFORE AND AFTER THE VERSAILLES TREATY:
GUSTAV STRESEMANN’S ESTIMATION

Gustav Stresemann was a leading German politician in the period between World Wars | and
I1. His independent judgements were revealed already during World War | when he realized that
the conclusion of a separatist peace treaty with Russia was necessary. Taking part in the
negotiations on the complimentary treaties of August 1918, he make his stand on that matter quite
clear. What he aimed at was a departure from the unequivocally dictatorial treaty of Brze$¢ and
setting up a base in the East for the economic war that was likely to come. His estimation of the
new authorities in Russia was that they are predatory and cunning gainers by the right of nations
to self-determination. He did not change his mind on that matter even with lapse of time. However,
the most important thing for him was the Bolsheviks” will to conclude the peace treaty with
Germany.

The Versailles Treaty was a compromise with a great deal of deficiencies: France, whose
political importance was a thing of the past, was to play a role ofa leader, Britain was to supervise
the balance of power which in fact stopped existing in Europe. Stresemann was aware of all these
shortcomings (the economic and the social ones including) thinking that they offer a great chance
to revise the peace treaty. The situation of Poland was complicated by her double role and double
animosity: the facts that Poland was an element in the anti-Soviet sanitary cordon and a French
ally in the fight against Germany. Stresemann endeavoured to change this configuration by
drawing Poland into a net of economic ties and not by isolating her.

In the period between world Wars | and Il Stresemann based his policy on (i) a normalization
of the relation with France: (ii) benefiting from the British policy of the balance of power; (iii)
gaining the support of the United States; (iv) gai ning by the western countries’ feeling of being
imperilled by the USSR.

He thought that Germany’s power consisted in avoiding a clear option of either the East or the
West. However, the West deciding on most of problems, was to play a key role in his plans. The
relations with the USSR were of secondary importance. Although the USSR had been weakened, it
continued to constitute a potential power and a consuming market. A cooperation with this
market was indispensable for making a peaceful correction of the border with Poland and was to
enable an economic and political subordination of the Baltic countries.





