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ARTYKULY RECENZYNE I RECENZJE
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Faszyzm, prawicowy ekstremizm
(od historii do wspétczesnosci)

Koniec XX w., pojecie ograniczone do euroatlantyckiego kregu kulturowego, gdyz nie
stanowiace cezury w kalendarzach innych tego rodzaju kregéw, sklonit badaczy i mySlicieli ze
§rodowisk cywilizacji euroatlantyckiej do refleksji, globalnych ocen i bilanséw minionego
stulecia. Ich uwage przyciagaja tego rodzaju smutne zjawiska, jak zbrodnie masowe, terror,
przesladowania, w konsekwencji dwa stosunkowo $wiezej daty wielkie nurty XX w., obejmo-
wane wspSlnym mianownikiem totalitaryzmu — stalinizm (na ogét nazywany komunizmem)
i faszyzm. Klopoty zwigzane z analizowaniem drugiego z nich sa starej daty, od pojawienia si¢
w zyciu publicznym ruchu mianujacego siebie faszyzmem, wigc od pierwszych lat po I wojnie
$wiatowej. Juz wtedy sporne bylo zaréwno jego miejsce w wachlarzu ugrupowan politycznych,
jak i jego rodowdd, czy jest zjawiskiem z gruntu nowym badZz ma antenatéw. Zatem czy jest
ogniwem lafncucha reziméw — mimo wszelkich réznic — ze sobg spokrewnionych: autorytar-
nych, dyktatorskich, totalitarnych, majacych spora przesztosé, czy tez samotnie sytuuje si¢ poza
nimi. Poznawczo nie jest natomiast szczeg6lnie istotne, czy dany ruch, ugrupowanie, zalicza
siebie do rodziny faszyzméw. Do klopotéw klasyfikacyjnych przyczyniata si¢ (i przyczynia)
pewna praktyka polityczno—publicystyczna, niekiedy dezorientujgca badacza. Tak zatem poj¢-
cie-termin ,,faszyzm” — jak zreszta r6zne inne — stosowane zbyt szeroko, dowolnie, staje si¢
etykietka mato poprawna, ktéra nie jest pomocna w rozpoznawaniu zjawiska. Z kolei, nader
rygorystyczne, zbyt ograniczone posfugiwanie si¢ tym okresleniem utrudnia — czy wrecz
uniemozliwia — obserwacje¢ i zrozumienie samego zjawiska.

Tego rodzaju niescisiosci i $wiadome zabiegi, pociagajace za soba komplikacje klasyfika-
cyjne, pojawily si¢ niemal wraz z przedmiotem, ktéry mial zostaé opisany, zdefiniowany.
Termin ,faszyzm” od jego narodzin we Wioszech w 1919 r. byt do§¢ dowolnie uzywany zaré6wno
w mowie potocznej, jak i publicystyce, niekiedy wrecz jako epitet przyklejany przeciwnikowi
politycznemu bez wigkszych podstaw ku temu. Pod koniec za$ lat 20. minionego wieku
opanowane przez odlam stalinowski kierownictwo Miedzynarodéwki Komunistycznej (alias
Kominternu) nadato stowu faszyzm duzg rozciaglo$¢ polityczna, i to w skali migdzynarodowe;.
Wszystkie owej centrali moskiewskiej mniej czy bardziej niepodporzadkowane ugrupowania
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polityczne zaczeto ono okreslaé jako w rachunku ostatecznym faszystowskie. W publicystyce
kominternowskiej pojawily si¢ terminy socjalfaszysci, ludofaszysci itp. na oznaczenie odpo-
wiednio organizacji socjalistycznych, ludowych i innych nie aprobujacych linii politycznej
i taktyki moskiewskiego migdzynarodowego o$rodka dyspozycji politycznej'.

Wojenna klgska w 1945 r. obu wielkich panstw faszystowskich oraz niektorych ich reziméow
satelickich wydawala si¢ 6wczesnie i w najblizszych latach nastgpnych definitywnym koncem
faszyzmu. Odpowiednio zaczgto traktowaé go jako zjawisko dziejowe, ograniczone w czasie
i przestrzeni. Jednak rzeczywisto$¢, na ogél nieschematyczna, réwniez w tym przypadku juz
niebawem okazala si¢ bardziej zloZona. Zaskakujacy byl poniekad sama fakt przetrwania po
1945 r. owych rezimdw, dajacych sie zaklasyfikowaé do grupy mniej czy bardziej faszystowskich,
ktére podczas wojny jednoznacznie nie opowiedzialy si¢ po stronie panstw osi, jeszcze bardziej
za$ ich akceptacja, taka czy inna, przez zwycigskie mocarstwa okreslajace siebie demokratycz-
nymi, ktére swodj udzial w niedawnych krwawych zmaganiach uzasadnialy obrong demokracji
i intencja udostepnienia jej dobrodziejstw krajom ich pozbawionych przez rezimy faszystow-
skie. Owe wyjatki traktowano jako koniecznosci ,,zimnej wojny”, jaka si¢ teraz zaczeta toczy¢
przeciwko drugiemu totalitaryzmowi — blokowi panstw skupionych wokot stalinowskiego
ZSRR, niedawnemu sojusznikowi demokracji w walce z faszyzmem.

Pierwotna opini¢ o trwalych antyfaszystowskich efektach niedawno zakonczonej wojny
Swiatowej zaczeglo podwazaé pojawienie si¢ ruchéw, ktore jesli nawet nie definiowaly siebie
jako faszystowskie, pod wielu wzgledami je przypominaly, ich ojczyzna za$ i terenem dziatal-
nosci byly kraje do 1945 r. faszyzmem niezainfekowane badZ powszechnie za takie uchodzace.
Na jaw zaczely tez wychodzi¢ — poczatkowo bez wigkszego rezonansu — szczegdly podwaza-
jace wyraziste rozgraniczenie pomigdzy bojownikami demokracji a faszystami. W tym klimacie
niedoméwien publicysta—dziennikarz, aktywny uczestnik po stronie republikanskiej hiszpan-
skiej wojny domowej i korespondent BBC z p6l walk II wojny Swiatowej, wypowiedzial w druku
niezmiernie wazka a burzaca schematy opini¢: ,,nie sposéb zdefiniowa¢ prawidtowo faszyzmu
bez powiedzenia glo$no o sprawach, o ktdrych ani faszysci, ani konserwatysci, ani socjalisci
jakiegokolwiek odcienia nie chcieliby wspominaé™2.

W miarg uplywu czasu od konica II wojny §wiatowej wydobywaly si¢ na powierzchnie
fakty, ktére owa opini¢ potwierdzaly, a coraz wyrazisciej kwestionowaly dotad dychotomiczny
podzial na ideologie i ugrupowania faszystowskie z jednej strony oraz na wachlarz niefaszy-
stowskich z drugiej. Powracala pamig¢ o przyzwalajacym stosunku do faszyzmu wielu przed-
wojennych politykéw demokratycznych, niekiedy ich ulegiosci wobec niego. Natomiast potrze-
by propagandowe toczonej ,,zimnej wojny” daly po zachodniej stronie jej frontu impuls do
czgsciowego, swoistego wybielania, czy tylko usprawiedliwiania, faszyzmu kosztem przeciwni-

' Terminologia ,,socjalfaszystowska” zostala przez kola kominternowskie zaniechana w polowie lat 30.,
kiedy partie Kominternu przyjely taktyke ,frontéw ludowych”, definitywnie usankcjonowang przez VII Kon-
gres Kominternu (1935 r.). Stalinowski osrodek dyspozycji politycznej analogicznie dowolnie posiugiwat
si¢, rowniez w dekadach péiniejszych, jako nazwg zbiorowa na okreslenie swoich przeciwnikow —
zaréwno prawicowych, jak i lewicowych — okre$leniem bialogwardzisci. Np. ,,Prawda” z5 VI 1936 r. jako
wwrogie sily klasowe” wymienifa ,,bialogwardzistow wszelkiej masci, zwlaszcza trockistowsko-zinowie-
wowskiej”. Cyt za L. Trocki, Zdradzona rewolucja. Czym jest ZSRR i dokgd zmierza?, Pruszkéw 1991, s. 209.
2 G. Orwell [wiasc. Eric Arthur Blair (1903-1950)). 1 slepy by dostrzegl. Wybor esejow i felietonow, Krakow
1990, s. 129. Autor, urodzony w Indiach, po studiach w Londynie, stuzyl w 1922-1927 w imperialne;j policji
w Birmie, péZniej uprawial publicystyke socjalna. W hiszpafiskiej wojnie domowej walczyl po stronie
republikanskiej, opowiedzial si¢ za lewica antystalinowska, czemu dal wyraz w W holdzie Katalonii (1939);
w 1945 r. opublikowal Folwark zwierzecy, satyrg na stalinizm.
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ka w tej nowej wojnie®. Zarysowujaca si¢ implozja ustrojowa i ideologiczna pafistw bloku
wschodniego tendencje tego rodzaju wzmacniala, pozbawiala je elementéw ryzyka, a za-
razem réznicowala. Obok wydobywania aspektéw wspolnych faszyzmowi i komunizmowi (w isto-
cie — jego stalinowskiej degeneracji), pojawily si¢ opinie jednoznacznie przeciwstawne w ro-
dzaju, ze hitleryzm stanowil europejska ripost¢ na azjatyckie barbarzyfistwo Lenina i Stalina,
byt za$ blizej spowinowacony z pluralizmem zachodnioeuropejskim anizeli z systemem ustro-
jowym ZSRR*. Ten punkt widzenia, przedmiot ostrego sporu badaczy, zwlaszcza w Niem-
czech (tzw. Historikerstreit), ostatnio doczekal si¢ co najmniej posredniej legitymizacji —
jego najwybitniejszemu rzecznikowi, emerytowanemu juz profesorowi zachodnioberlifiskiego
Wolnego Uniwersytetu, Ernestowi Nolte, konserwatywna ,,Deutschland-Stiftung” przyznata
w 2000 r. za caloksztalt tworczosci swa nagrode coroczna. Wskaza¢ mozna tez na proby — nie
wolne od elementéw manipulacji — czego$§ w rodzaju rehabilitacji czy dowartosciowania
faszyzmu droga okrezna, poprzez eksponowanie jego ,walorow ideowych”®. Towarzyszy im
traktowanie jego ludobdjczej praktyki — mniej czy bardziej wyraznie ograniczajac ja do
hitleryzmu — jako swoistych ,,bledéw i wypaczen™.

Realne klopoty klasyfikacyjne oraz niekiedy trudnosci w odrdznianiu zaré6wno faszyzmu
Hhistorycznego” (tj. sprzed 1945 r.), jak i neofaszyzmu, od skrajnej prawicy, zwlaszcza od jej
ruchéw populistycznych, m.in. sugerowaly potrzeb¢ uwazniejszego niz dotad przyjrzenia si¢
zaréwno jezykowi faszyzmu, jego genealogii i miejscu na mapie ugrupowan politycznych czy
ideologii, jak i jego koneksjom socjalnym. Rozwéj badan unaocznil réwniez potrzebg blizszego
przyjrzenia si¢ zawartosci tre§ciowej i historycznej pojeé—okreslen niekiedy stosowanych jako
synonimy terminu ,,faszyzm” — takich jak: autorytaryzm, totalitaryzm, bonapartyzm (szeroko
pojmowany w czasie) czy monopartia.

Okolicznosci te sprawiaja, iz imponujacy zasob literatury historyczno—politologicznej na
temat faszyzmu wciaz znaczaco si¢ powigksza. W ciagu kilku ostatnich lat polski czytelnik miat
moznoéé zaznajomienia si¢ z trzema pokaZnymi opracowaniami na temat tego ruchu®. Dwa
z nich powstaly w $wiecie anglosaskim w tym samym czasie, ukazaly si¢ w 1996 r. Trzecia,
pOZniejsza o cztery lata, jest pidra historyka polskiego, ktdry od ponad dwu dziestoleci zajmuje
si¢ ta problematyka. Autorzy dwu pierwszych mieli zatem jednakowa mozno$¢ korzystania
z literatury przedmiotu i, chyba, jednakowy réwniez dostgp do Zrodel. Zatem ewentualne
réznice w potraktowaniu tematu, zaréwno w aspekcie czasowym, jak i geograficznym oraz
w stawianych pytaniach, nie byly obiektywnie uwarunkowane, ale sg sprawa ich pogladow.

Jeden z tej pary, Walter Laqueur, osobowo$¢ w anglosaskim kr¢gu badaczy polityki migdzy-
narodowej i dziejow najnowszych, ma w swoim dorobku przeszio dwie dziesigtki samodziel-
nych pozycji dotyczacych rozmaitych aspektow faszyzmu, w tym wymownie zatytulowang —
Russia and Germany Hitler’s mentors (1965)". Do opracowania syntetycznej, o szerokich hory-

' R. De Felice, Interpretacje faszyzmu, Warszawa 1976.

¢ Por. E. Nolte, Theorien iiber den Faschismus, Konigstein 1984; idem, Der europdische Biirgerkrieg
1917-1945. Nationalismus und Bolschewismus, Frankfurt a/M-Berlin 1987; idem, Streitpunkte, Berlin
1993.

3 Giuseppe Bottai, byly wspotpracownik faszystowskich wloskich ministréw korporacji i edukacji, okre-
$lany jako ,,faszysta o ludzkim obliczu”, w 1984 r. w rozmowie z polskim badaczem faszyzmu powiedzial
w zaufaniu: ,faszyzm to jednak byla pigkna idea”. J. Borejsza, Szkoly nienawisci. Historia faszyzmow
europejskich 1919-1945, Wroclaw 2000, s. 261.

¢ W. Laqueur, Faszyzm, wczoraj — dzi§ — jutro. Przel. B. Stoklosa, Warszawa 1998, ss. 383; R. Eatwell,
Faszyzm. Historia. Przel. T. Oljas, wstep do wyd. polskiego M. Zmierczak, Poznan 1999, ss. 488; J. Borejsza,
op. cit., ss. 286.

? Drugie wyd. — 1990, przeklad rosyjski ukazat si¢ w 1991 r. w Waszyngtonie.
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zontach, monografii faszyzmu sklonily go — jak informuje we wst¢pie do niej (s. 9-10) —
okolicznosci §wiezej daty, mianowicie fakt, iz w kilkadziesiat lat po jego — wydawaloby si¢ —
definitywnej klgsce, wrecz katastrofie w 1945 r., po tym jak upadt réwniez drugi czlon totali-
taryzmu, jakim byt komunizm, gwattownie odrodzila si¢ skrajna prawica, ,,a na nasze rozumie-
nie faszyzmu — zaréwno historycznego, jak i perspektyw jego nowych odmian — wplywaja
rowniez wydarzenia rozgrywajace si¢ poza Europa” (s. 10). Istotna jest tu okoliczno$é, iz 6w
drugi czlon zakonczyl swoje istnienie nie w konsekwencji klgski wojenne;j, lecz ,,w duzym
stopniu na skutek wiasnych trudnosci” (s. 338), czyli imploz;ji.

Na dobér prezentowanego w ksigzce materiatu i sposob traktowania tematu istotny wplyw
mial poglad autora, iz przypadek ,,odgrywa swoja rol¢ w historii” (s. 47), a ,,proba wyjasnienia
zjawiska nazizmu jedynie lub gléwnie za pomoca «czynnikéw obiektywnych» jest bezowocna”
(s. 48). Dotyczy to réwniez laqueurowskiej interpretacji faszyzmu w innych krajach®.

Ksigzka Laqueura jest trzyczg$ciowa. Cze$¢ pierwsza, zatytulowana Faszyzm (s. 23-147),
obejmuje lata 1919-1945, dwie nast¢pne — Neofaszyzm (s. 148-230) i Postfaszyzm (s. 231-337)
omawiajg losy ruchéw powojennych, najogélniej méwiac, ,,faszystoidalaych”, do wspdtczesno-
§¢i, czyli momentu powstania ksigzki, tj. potowy lat dziewigédziesigtych XX w. Rozpatrywane
s3 tu zjawiska réznorodne, w tym upolitycznianie religii, zwtaszcza islamu, oraz ideowopoli-
tyczne, jakie pojawily sic w krajach dawnego ZSRR i u jego satelitow, rowniez w dawne;j
Jugostawii. Obszerny rozdzial ostatni — Perspektywy faszyzmu (s. 338-366) — zawiera wysnute
z poprzednio przedstawionej faktografii i wywodo6w interesujace konkluzje, ktére wymagaja
od czytelnika zastanowienia si¢ nad nimi, jako ze autor nie stroni od wypowiadania opinii
réwniez natury aktualnopolitycznej. W ksigzce brak przypiséw, chyba z racji jej syntetycznego
charakteru, w zupetnie nielicznych przypadkach odsylacz wskazuje Zrodlo informacji czy
cytowanej opinii. Przytoczonych faktéw nie da si¢ wigc zweryfikowaé bez samodzielnych
poszukiwan, co wobec uwzglednionego znacznego zasiggu terytorialnego — zatem réwniez
geograficznego rozproszenia miejsc przechowywania czy publikacji Zrodet i opracowan — nie
zawsze bywa praktycznie mozliwe. Czgsto spotykamy si¢ w tekscie z rozrdznianiem pomigdzy
faszyzmem a surowiej oden ocenianym nazizmem.

Czgs¢ pierwsza otwiera rozdzial Istota faszyzmu (s. 23-36), poniekad zawierajacy antycy-
powane podsumowanie przedstawionych w kolejnych rozdziatach obserwac;ji faszyzmu sprzed
1945 r. Zarysowano tu — w niejednym przypadku w sposob nowatorski — uwarunkowania
procesu pozyskiwania przez ugrupowania faszystowskie poparcia masowego, okolicznosci
przejmowania przez nie wladzy i techniki jej sprawowania. Partie faszystowskie zatriumfowaty
przede wszystkim we Wtoszech i Niemczech, krajach gdzie — zaznacza autor — dotychczaso-
we porzadki sprawialy wrazenie, iz niezdolne sa dalej funkcjonowaé, demokracja nie zakorze-
nila si¢, a panowalo poczucie zagrozenia kryzysem ekonomicznym i chaosem spolecznym.
Warunkiem dojscia do wladzy byl dotychczasowy tu system liberalno—demokratyczny z jego
swoboda prowadzenia wszelkiej masowe;j agitacji politycznej. Jednak mozliwos¢ dotarcia przez
nig do szerokich mas warunkowal — na co w literaturze przedmiotu na ogdél nie zwracano
dotad uwagi — pewien poziom technologiczny kraju. Tam gdzie nie zostat osiagnigty, faszyzm
przegrywat w rywalizacji z dyktaturami tradycyjnego typu (Rumunia, Wegry, Hiszpania, Au-
stria Dolfussa). Jego zaplecze spoteczne bylo zréznicowane — opowiadaly si¢ za nim przede
wszystkim ,,niZzsze warstwy klasy Sredniej” (s. 31) oraz zbiorowosci, dla ktérych zabrakto

* Zarazem znalez¢ mozna jednak konstatacj¢ mniej kategoryczng — jesli ,,okreslone tendencje spoleczne
i polityczne odgrywaja oczywista rol¢ w powstawaniu ruchéw faszystowskich, to rzadko stanowia czynnik

decydujacy” (s. 275).
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miejsca w normalnym Zyciu kraju. W Niemczech i Wloszech byli to weterani wojenni, wszedzie
za$ pozostajacy bez pracy absolwenci szk6l wyzszych. Mimo jego nastawienia antyintelektual-
nego faszyzm popierala cz¢é¢ Srodowisk ludzi kwalifikowanej pracy umystowe;.

Sposréd cech-wtasciwosci faszyzmu Laqueur eksponuje przede wszystkim to, ze nie byl on
»Zjawiskiem statycznym”. We Wloszech, pierwotnie radykalny, po zdobyciu wiadzy stal si¢
,»W istotnych kwestiach bardziej umiarkowany”, w Niemczech za$, kiedy po 6 latach pozosta-
wania u rzadu rozpgtal wojng, ,,wszystko zostalo podporzadkowane jej potrzebom”. Powsta-
lych w toku II wojny §wiatowej rezimdw, w rodzaju vichystowskiego we Francji — zdaniem
autora — ,nie mozna serio uwazaé za w pelni faszystowskie”, gdyz byly niesamodzielne,
znajdowaly si¢ ,,pod kontrola panstw osi” (s. 24). Zwraca tez uwage na okolicznos¢ czgsto
pomijang, ze w Italii i Niemczech sily starego porzadku — konserwatysci, monarchi§ci —
ulatwily faszyzmowi przejecie wladzy. Jego za$§ dyktatorski rezim — w przeciwiefistwie do
mniej czy bardziej tradycyjnych dyktatur ,,ponadpartyjnych” — opieral si¢ na partii masowej,
ktora wladze polityczng monopolizowala przy pomocy stuzb bezpieczenstwa i armii, eliminujac
— w duzym stopniu przez zastosowanie terroru — wszystkie inne ugrupowania polityczne.
W kilku miejscach rozdzialu autor do$¢ nieschematycznie wskazuje na podobienistwa i réznice
pomiedzy faszyzmem a stalinizmem.

W kolejnych rozdzialach tejze czgsci pierwszej omawia si¢ poszczegélne elementy faszy-
zmu. Z nich krotki Doktryna faszystowska (s. 37-46) m.in. sygnalizuje, iz rasizm glosili jeszcze
przed 1914 r. niemieccy konserwatysci i Action Francaise, jednak te i im podobne ugrupowania
wowczas nie lansowaly zasady wodzostwa. W rozwazaniach nad stopniem wiary przywodcow
faszystowskich w sluszno$¢ swej doktryny spotykamy zaskakujgce twierdzenie, iz ,nawet Hitler
nie wierzyl we wszystkie obskuranckie nonsensy wypowiadane na temat krwi i ziemi przez
wczesnych rasistowskich myslicieli i czgsto traktowal pogardliwie ich fantazje” (s. 45). Nato-
miast przywdédcy faszyzmu wloskiego i niemieckiego ,,mieli cel [...], w kt6érego stusznoé¢ nieza-
chwianie wierzyli”. Nasuwa si¢ refleksja — jesliby faszyzm trwal znacznie dluzej, czy nie
zaczeliby odnosi¢ si¢ do owego celu w sposdb podobnie dwuznaczny, jak to bylo z biegiem
czasu w przypadku elit stalinowskich.

Konsekwencja wspomnianego odmawiania wigkszej wagi tzw. czynnikom obiektywnym sa
opinie w rozdziale Przywddcy (s. 47-58) w rodzaju: ,,Bez Hitlera i Mussoliniego narodowy
socjalizm i faszyzm prawdopodobnie by nie zatriumfowaly”, a w przypadku przywodztwa ta-
kich os6b jak: Goring, Grandi czy Balbo ruch ,,przyjalby mniej radykalny kurs”, w konsekwencji
nie doszloby do wybuchu wojny. Sam Hitler ,,pod pewnymi wzgledami byl geniuszem politycz-
nym i jego decyzje — przynajmniej do pierwszych lat wojny — cechowala absolutna racjonal-
no$¢”, jednak réwniez ,,brutalnos¢, megalomania, [...] popadanie w skrajnosci, brak zdrowego
rozsadku”. Zarazem autor méwi o teoretycznej mozliwosci uksztaltowania takiej struktury
kierownictwa partii faszystowskiej i rzadzonego przez nia pafstwa, w ktérej nie byloby potrze-
by dyktatora. Wariant taki dostrzega w systemie stalinowskim i przytacza przyklady potwier-
dzajace owa mozliwo$¢. Lecz pochodza one, co dewaluuje ich sil¢ dowodowa, wylacznie
z okresu schytkowego tegoz systemu.

Kolejne rozdzialy omawianej czgsci wigkszych zastrzezen nie budza. Nie sposob zaprzeczy¢
konstatacji, ze w rezimach faszystowskich rzadzita nie partia, ale wodz, jego wspdlpracownicy
oraz biurokracja partyjna, grupy skrajne za$, gloszace potrzebg ,drugiej rewolucji”, byly
likwidowane, czgsciowo wrecz fizycznie (s. 59-67). Zgoda réwniez na to, iz stosunek faszyzmu
do Kosciota bywatl rézny — od prob zastapienia go w Niemczech nowa religia nordycka do
czerpania z niego inspiracji (Belgia, Rumunia, Stowacja, Chorwacja) (s. 68-74). Rzeczowo
zasygnalizowano niejednakowe — zaleznie od kraju — relacje pomigdzy faszyzmem a robot-
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nikami i chlopami (s. 75-82). ZwigZle zarysowano stosowane przez ruchy faszystowskie dwa
systemy terroru (s. 83-93): ,,od dotu”, kiedy byly w opozycji, i ,,od gory” po przejeciu wiadzy.
Usystematyzowano tu znane, na og6l, informacje. Wynika z nich, ze terror, stosowany w oku-
powanych przez faszystéw krajach Europy Srodkowowschodniej i Batkanéw, to ich bezposred-
ni, systematyczny rabunek (utrzymywanie wojsk okupacyjnych, dostarczanie sily roboczej,
zaopatrywanie III Rzeszy w zywno$¢ i surowce), natomiast w Europie Zachodniej byt rownie
systematyczny, lecz poSredni (umowy handlowe przewidujace zaplat¢ za dostawy dopiero po
wojnie). Rdzna byla tez polityka terroru wewnatrz wlasnego kraju — w zestawianiu z praktyka .
nazistow wioska OVRA to ,,wz6ér umiaru i humanizmu”, na Wyspy Liparyjskie i do innych
miejsc przymusowego pobytu zestano tylko 6 tys. oséb. Recenzent w tym miejscu zauwaza —
pominigto wloskie wyczyny w Afryce.

Niewiele miejsca udzielono w ksiazce faszystowskiej propagandzie (s. 94-98), znacznie
wiecej ,faszystowskiej kulturze” (s. 99-107). W Niemczech czaséw Hitlera nie dopuszczano
do publicznosci kierunkéw awangardowych i mod artystycznych, owej — nie odpowiadajacej
gustom niemieckiego mieszczafstwa — ,sztuki zdegenerowanej”, jak ja Fiihrer nazywat.
Tworcy winni byli tworzyé dla mas, glosi¢ przywiazanie do ziemi, rodziny i kraju ojczystego.
W nauce pojawily si¢ kategorie ,,niemiecka fizyka”, ,,niemiecka socjologia” itp. Byly to wybiegi
zawodowcow, nie zawierajace konkretnych treéci, w zamian cenzura byta dla ich rzecznikow
czy autoréw lagodna, inaczej niz w literaturze pigknej. Natomiast wloski faszyzm byt bardziej
tolerancyjny wobec intelektualistow, przed szczegdlnie gorliwymi faszystami chronit ich Giu-
seppe Bottai, niekiedy nawet Mussolini. Ci za§ — jakkolwiek boczyli si¢ — wspotpracowali
z wladzami kulturowymi rezimu.

Interesujace spojrzenie na biezaca rzeczywistos$¢ prezentuje rozdzial Radosc zycia codzien-
nego (s. 119-125). Mowa tu, iz w Niemczech hitlerowskich ,,wigkszo$¢ ludzi nie egzystowala
w paralizujacym strachu, lecz starala si¢ czerpac z zZycia rado$¢, uczeszczali na koncerty,
odwiedzali muzea, liczba kinomandw wzrosla, intensywniej uprawiano sport”. Natomiast
nawolywania zalég zakladéw pracy do rywalizacji byly po prostu ignorowane. Nie wolno
byto okazywac¢ ,,niezdrowego” zainteresowania polityka ani wchodzi¢ w konflikt z partia i jej
aparatem. Stowem — zachowania i zjawiska spotykane réwniez w pafistwach systemu stali-
nowskiego.

Cze$¢ pierwsza zamyka rozdziat Likwidacja faszyzmu (s. 126-137). W zachodnich strefach
okupacyjnych Niemiec alianci internowali ok. 200 tys. os6b, w radzieckiej — ok. 120 tys.
»Oczyszczenie spoleczenstwa niemieckiego z nazistow nie byto — zdaniem Laqueura — petne
ani konsekwentne”, lecz ,przebiegalo na tyle dobrze, na ile mozna bylo tego oczekiwac
w granicach rozsadku” (s. 131). W rezultacie ,,za sprawg komunizacji zycia politycznego i spo-
tecznego w Niemczech Wschodnich pozbyto si¢ nazistéw w wigkszym stopniu niz w Zachod-
nich” (s. 130). Z kolei ,,proces oczyszczania Austrii z nazizmu byl groteskowy” (s. 133), gdyz
w duZym stopniu pozostawiono go miejscowym wiadzom, mniej w tym gorliwym niz alianci.
Roéwniez we Wloszech defaszyzacj¢ powierzono nowym wladzom, co dato efekty podobne do
austriackich.

Osiemdziesigciostronicowa czg§¢ druga Neofaszyzm jest — podobnie jak poprzednia —
przede wszystkim proba syntetycznego spojrzenia na to powojenne zjawisko (s. 148-182),
moéwi o rozmaitych rodowodach i tresciach ideowych ruchéw objetych owa nazwa. Jedne
wywodza si¢ bezposrednio czy posrednio ze skrajnej prawicy, inne z nurtu ,narodowego
rewolucjonizmu”, nawet z ,,narodowego bolszewizmu”, tylko niektére wzoruja si¢ na migdzy-
wojennym faszyzmie. Wspdélnym mianownikiem jest tu zacietrzewiony nacjonalizm, wiara
w czysto§¢ narodowa i tworczg sile paristwa, nienawis¢ do systemu liberalno—parlamentarnego
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oraz odrzucanie komunizmu i kapitalizmu. Ugrupowania neofaszystowskie — zaznacza autor
— nie grzeszg konsekwencja, niewyraZzny jest ich stosunek do postulatu likwidacji gieldy czy
zwigkszenia zakresu wladzy panstwa. Od konserwatystéw zapozyczyly hasla zwalczania narko-
manii i pornografii, odnowy rodziny i dezaprobat¢ dla feminizmu. W latach 90. waznym
watkiem ich propagandy stala si¢ ekologia, ktérg — dla zatarcia jej lewicowego pochodzenia
— wywodza z nazistowskiej zasady ,.krwi i ziemi”. Stosunek do religii maja wielce zréznicowa-
ny — od bliskiej wspoipracy z Kosciolem (np. w Rosji) po neopoganstwo i identyfikowanie
sie z sektami teozoficznymi. Pod koniec rozdzialu spotykamy tematycznie nie odnoszace
sie do niego kilkustronicowe szkice losow neofaszyzmu we Wloszech (s. 160-166), Francji
(s. 167-174) i Niemczech (s. 174-182). Sporo tu interesujacego materiatu konkretnego.

Tytuly nastepnych siedmiu nieduzych rozdzialéw sygnalizujg ich zawartos¢ treSciowa, na
ogdl sa to informacje konkretne. Tak wiec Faszyzm i skrajna prawica. Wybrane przykiady
(s. 183-193) mo6wia o rozmaitych elementach teorii i praktyki faszyzmu, spotykanych w powo-
jennych dyktaturach wojskowych na terenach od Grecji po Chile. Autor podkresla, ze mimo
to nazywanie ich ,,faszystowskimi” nie jest ani ,,stuszne, ani pomocne w rozpoznaniu zjawiska”.
Interesujaco przedstawil ewolucj¢ ideows i organizacyjna po Smierci gen. Franco (1975r.)
hiszpanskiej ,,Fuerza Nueva”, wywodzacej si¢ z hiszpanskiej ,,Falangi”. Natomiast pokry! cal-
kowitym milczeniem rolg w tym ,,Opus Dei”. ZwigZle i rzeczowo zreferowal tu rowniez liczeb-
nos$¢ i losy ugrupowan neofaszystowskich w Niderlandach, krajach skandynawskich i W. Bry-
tanii. Laqueur ostrzega, zeby w tych krajach z pola widzenia polityki nie usuwaé neofaszyzmu
jako czego$ blahego. W pewnych sytuacjach moze on tu dojs¢ do wtadzy. Tytuly kolejnych
rozdzialdw — Prawicowy ekstremizm: alternatywny styl zycia, Skinhedzi, Strach przed emigranta-
mi oraz Antysemityzm i podawanie w wqtpliwos¢ holocaustu jednoznacznie zapowiadaja ich
zawarto$¢, do ktorej istotnych zastrzezen raczej nie da si¢ zglosi¢. Otwarta pozostaje natomiast
sprawa traktowania tego czy innego ugrupowania jako neofaszystowskiego badZ skrajnie
nacjonalistycznego. Rozdzial Migdzynarodowa wspdlpraca faszystow (s. 226-230) pokrétce
informuje — czy raczej zawiera wzmianki — o kilku kameralnych spotkaniach miedzynarodo-
wych przedstawicieli niektérych grup tego nurtu, o tzw. deklaracji weneckiej (1962 r.), postu-
lujacej powolanie europejskiej partii faszystowskiej, 1 o czgstych odwiedzinach w Europie
neonazistow amerykanskich, o ktérych poza tym ksigzka milczy. Spotykamy rowniez wiado-
mosci o pomocy okazywanej rosyjskim ugrupowaniom neofaszystowskim przez francuska
1 belgijska Nowga Prawice i o poparciu propagandowym skrajnej prawicy niemieckiej i wioskiej
dla Saddama Husseina i Muamara Kadafiego®.

»Postfaszyzm”, przyjety przez Laqueura termin na oznaczenie ruchow i organizacji powo-
jennych skrajnej prawicy w Trzecim Swiecie oraz w Europie Wschodnie;j i Srodkowowschod-
niej, jakie uksztaltowaly si¢ tu po 1945 r., wzglednie po 1989 r., jest réwniez tytulem trzeciej
i ostatniej cz¢Sci omawianej ksiazki. W jej dwu pierwszych rozdziatach, przedstawiajacych
czytelnikowi $wiat islamu, znajdujemy wiele nader istotnych informacji oraz obszernych roz-
wazaf o czyms$, co obj¢to tu mianem faszyzmu klerykalnego, a jest zjawiskiem nie ogranicza-
jacym sie do jednej tylko religii i ,,byé moze w niektdrych czgsciach §wiata ma przed soba
obiecujacg przyszlo$¢” (s. 231). W kazdym przypadku jest to ,,zlepek faszyzmu i zradykalizo-

° Calkowitym nieporozumieniem jest wzmianka o ukazywaniu si¢ w Moskwie, a finansowanej przez
mieszkajacego tam arabskiego ,biznesmena” gazety ,,Al Kudz”, ktéra ,stala si¢ jednym z organéw
rosyjskiej skrajnej prawicy” (s. 227). Sa to chyba jakies echa dzialalno$ci organizacji terrorystycznej Osamy
bin Ladena — Al Kaida (Al Kudz — to chyba niezbyt precyzyjna transkrypcja angielskiej pisowni owej
organizacji na cyrylicg).
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wanej fundamentalnej religii”(loc. cit.). Muzuimanie — fundamentaliSci interpretujg stare
$wiete teksty w sposOb odbiegajacy od tradycyjnego i takie ich pojmowanie usitujg narzuci¢ —
na podobiefistwo faszystow — innym silg. W ten sposéb tacy ,religianci” stajg si¢ ruchem
politycznym. Z faszyzmem 1aczy radykalizm islamski antyzachodnio$¢, antyoswieceniowosc,
odrzucenie wartoéci liberalnych i praw czlowieka oraz podkreslanie kolektywnosci, a przeciw-
stawianie si¢ indywidualizmowi'®. Wsp6lna obu nurtom jest elitarno$¢ grupy przywddczej,
dyktatorskie sprawowanie wladzy oraz stosowanie na duza skal¢ zaréwno propagandy, jak
i terroru. Przytoczono przyklady bliskiego podobienstwa pomigdzy hitleryzmem a rezimem
Chomeiniego w Iranie (,,rzezimieszkami z Teheranu”, s. 238), réwniez jego pewnych zbiezno-
§ci z rumunska Zelazna Gwardig. Wspélny ich mianownik — totalitarny charakter. Zaznaczo-
no réwniez analogie i réznice pomig¢dzy islamskimi radykalami w Egipcie, Libii i Algierii
a hitlerowcami, zwlaszcza w latach przed dojSciem tych ostatnich do wladzy.

Rozdziat Upolityczniona religia (s. 267-280) miejscami cofa si¢ do okresu migdzywojenne-
go. Statg czescig skladowa takiej religii, spotykanej — jak podkreslono — w réznych czgsciach
$wiata i rozmaitych konfesjach, jest fanatyzm, bgdacy jednym z gléwnych bodZcow do stosowa-
nia przemocy w zyciu spolecznym!!. Autor nie ograniczyt si¢ do pokazania jego roli w katoli-
cyzmie, prawostawiu czy islamie (od czasu ustanowienia w Turcji lat 20. panstwa Swieckiego).
Przypomina, ze w krajach z przewaga buddyzmu, ktéry wszak tradycyjnie uchodzi za religig
najbardziej tolerancyjna, kosmopolityczng i antytradycjonalistyczna, przywodcy gingli i ging
w zamachach politycznych (Mohandas Karamchad Gandhi, Indira i Radjiv Gandhi, Solomon
Bandaranaike), nie rzadziej niz w innych krajach wybuchaja tu konflikty etniczne. W przypad-
ku skrajnej prawicy hinduskiej, zwigzanej réwniez z hinduizmem religijnym, trudno stwierdzi¢,
gdzie koficzy si¢ religia, a zaczyna nacjonalizm (Indie, Sri Lanka). Nasilajacy si¢ od lat 60.
XX w. w Izraelu i diasporze fundamentalizm zydowski (czyli religii mojzeszowej) przybiera
rozmaite postacie od mesjanizmu po agresywny, rasistowski szowinizm. Wsp6lne cechy religij-
nego fundamentalizmu i faszyzmu to — wedtug Laqueura — antymodernizm, antylaickos¢
oraz populizm.

Przed skrajng prawica — o czym méwi rozdziat Rosja (s. 281-310) — otworzyly si¢ w pora-
dzieckiej Rosji i innych krajach bylego ZSRR perspektywy pomySlniejsze anizeli w wielu
innych panstwach. Silny nacjonalizm jest w Rosji — analogicznie jak ongi§ w Niemczech
weimarskich — reakcja na rozpad imperium, utrate terytoriéw od stuleci stanowigcych jego
integralng czes$¢. Przytacza si¢ tu wiele interesujacych, aczkolwiek poniekad dyskusyjnych,
konstatacji obejmujacych szeroki wachlarz spraw od poczatkéw XX w. po ,pieriestrojke”,
mowa m.in. o reprezentowanym przez kilka ugrupowan ,,postkomunistycznym faszyzmie” i dla
niejednego zaskakujacym zblizeniu na pfaszczyZnie doktrynalnej antykomunistycznej prawicy
i neokomunistow. Sporo miejsca udzielit autor postaci Wiadimira Zyrinowskiego (s. 291-297).
Konkluzja za$§ brzmi: ,,nawet w okresie ostrego kryzysu perspektywy narodowego bolszewizmu

' W ,historycznym”, czyli migdzywojennym faszyzmie momenty antyklerykalne, czy wrecz poganskie
ustgpowaly miejsca — ze wzglgdow taktycznych — wspdlpracy z Kosciolem. W Ameryce Lacifskiej
faszystowskie i parafaszystowskie ugrupowania oraz rozmaite ruchy ,integralistyczne” wskazywaly na
potrzebg duchowej, chrzescijaniskiej rewolucji, duchowieristwo za$ niekiedy odgrywalo w nich nawet rolg
kluczowa. W Europie zjawisko to wystepowalo na malg skalg.

"' Po 1945 r. najwigkszego rozglosu nabral fanatyzm islamski. Jego wyrazem jest powstaly jeszcze w dru-
giej polowie XVIII w. ruch wahabitow (zalozyciel — Ibn Abdul Wahad, 1703-1792), bedacy — zdaniem
znawcéw problemu — totalitarnym islamizmem. Nie broni tradycji islamskiej, jest w niej radykalnym
wylomem czy zmiang ukierunkowang na rozwoj sekciarskiej utopii. Dlatego poprawne jest okreslanie go
mianem islamofaszyzmu, nazywany bywa niekiedy ,,zielonym faszyzmem™.
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i réznych «politykieréw» wydaja si¢ duzo lepsze niz faszyzmu — przede wszystkim Stalin jest
blizszy wigkszosci Rosjan niz Hitler czy Mussolini” (s. 310).

Ostatni w ksiazce rozdzial faktograficzny — Europa Wschodnia (s. 311-337) — dotyczy
krajéw u nas zaliczanych do Europy Srodkowowschodniej. Na wstepie znajdujemy obszerna
konstatacjg, iz przed 1939 r. rézny byt w nich zasi¢g faszyzmu — ruchy nazistowskie i faszy-
stowskie cieszyly si¢ znacznym poparciem w Rumunii, Stowacji i na Wegrzech, natomiast stabe
byly w Polsce, Serbii i pafstwach nadbaltyckich, ,choé¢ rzadzily tam wiadze autorytarne”
(s. 311), w Czechach i Bulgarii za$ tradycje tolerancji byly silniejsze niz gdzie indziej w tym
regionie. Potem wszedzie tu dwa pokolenia ,,ksztatcono w duchu komunizmu”, jednak jego
nauki ,,nie zapadly im zbyt giecboko w umysly, gdyz komunizm pochodzit tam z importu”
(s. 311), z czym nie w pelni mozna si¢ zgodzi¢, w miedzywojennej Czechostowacji partia
komunistyczna miala spore zaplecze. Zdaniem autora, ,,narodowy komunizm w stylu Tito byt
silny wtasciwie od poczatku” (ibidem). Wydarzenia w bylej Jugostawii po dacie napisania
ksiazki podpowiadaja, zeby te opinig formufowac w formie mniej kategoryczne;j. Po kilka stron
w omawianym rozdziale dotyczy poszczegblnych krajow regionu. Pierwszym z nich jest tu
Polska (s. 312-314), gdzie silny wplyw Kosciota katolickiego sprawil, iz stanowita , kwintesen-
cj¢ kraju antykomunistycznego”, w ktorym po uformowaniu si¢ w 1980 r. ruchu solidarno$cio-
wego ,.komunisci poczuli si¢ jak oblegana mniejszo$¢ w twierdzy”. Po 1989 r. za$§ Kosciol, an-
gazujac si¢ w ,,ré6zne kontrowersyjne inicjatywy” w rodzaju obrony cenzury koscielnej i zakazu
aborcji, ,przyczynit si¢ do wzrostu polaryzacji spoleczenstwa”. Autor omoéwil tez ugrupowania
skrajnej prawicy, zaliczyt do nich m.in. Zjednoczenie Chrzescijansko-Narodowe i Samoobro-
n¢. Kolejne rozmaitej wielkosci podrozdzialy charakteryzuja ugrupowania skrajnie prawico-
we i faszystowskie na Wegrzech (s. 315-318), w Rumunii (s. 319-325), bylej Jugostawii (s. 325-
-327), na Slowacji i w Republice Czeskiej (s. 327-329), w Niemczech Wschodnich i Bulgarii
(s. 329-332) oraz w krajach nadbatltyckich i na Ukrainie (s. 332-338).

Ksiazka, co poniekad sygnalizuje jej podtytut, omawia przede wszystkim tresci ideowe
poszczegblnych organizacji faszystowskich i rozmaitego rodzaju parafaszystowskich, wskazuje
na cz¢Sci sktadowe owych tresci. Nie znajdujemy tu wiec przebiegu procesu realnego ksztalto-
wania si¢ omawianych organizacji, nawet najwazniejszych z nich, na ogét nie moéwi sig tez o ich
praktyce, chociazby o nazistowskich obozach i innych formach represji w stosunku do wrogéw
1 przeciwnikow.

Odmienne, z perspektywy przede wszystkim historii politycznej, traktowanie tematu pre-
zentuje Faszyzm Rogera Eatwella, wyktadowcy polityki zachodnioeuropejskiej na uniwersyte-
cie w Bath (Anglia). Zakres chronologiczny jego pracy jest szerszy anizeli u Laqueura, omawia
wczesniejsze okolicznosci i uwarunkowania ksztaltu i zasiggu faszyzmu w danym kraju, co
wymagato cofnigcia si¢ do pewnych spraw w XIX w., czy jeszcze dalej wstecz. Natomiast
horyzont geograficzny jest tu ograniczony do czterech zaledwie panstw europejskich —
W. Brytanii, Francji, Wioch i Niemiec — jedynie w nich autor dostrzega ,.klasyczny faszyzm”,
jaki go interesuje. Juz Hiszpania pod rzadami gen. Franco dla niego ,,w gruncie rzeczy byla
formga autorytarnego konserwatyzmu, nie wystgpowal tam prawdziwie faszystowski radykalizm
spoleczny” — nigdzie zreszta w ksigzce nie zdefiniowany — odwolywano si¢ za$ do jego
frazeologii (s. 16). Tym samym nie ma tu miejsca dla ruchéw okreslanych przez Laqueura jako
postfaszystowskie.

Bezsporng zaletg ksiazki sg jej liczne odsytacze zrédlowe, umozliwiajace zorientowanie sie,
skad autor czerpal podawane informacje. Ten za$ powoluje si¢ gléwnie na pozycje w jezyku
angielskim (w tym réwniez na przektady z francuskiego i niemieckiego), z rzadka w jezyku
wloskim. Zeby do pewnych generaliéw juz nie powracaé, przypomnijmy — kazdy rezim
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autorytarny (wigc i faszystowski) ma, jak kazdy inny, swoje bazg spoleczng, cale warstwy
spoleczne, bez ktorych poparcia nie utrzymalby si¢ przy wladzy. Owe warstwy za$ powoluja si¢
na racje, jakie — ich zdaniem — uzasadniaja czy usprawiedliwiajg ich postgpowanie. Eatwell,
réwniez Laqueur, tego rodzaju problematyka na og6l nie interesuje si¢, przynajmniej nie
przydaje jej wickszej wagi'?. Totez nie odnotowal chociazby skladu spolecznego wloskich
wyborcéw epoki faszyzmu, mimo ze wystarczylo siegnaé do publikacji, o kt6rych istnieniu
wiedziaf'®.

Monografia sktada si¢ z trzech czgsci merytorycznych, odpowiednikéw etap6w rozwoju
faszyzmu. Stosunkowo niewielka pierwsza, dwurozdzialowa — Na poczgtku (s. 39-81) —
skupia si¢ na rzadko poruszanej problematyce ideologicznych i polityczno—organizacyjnych
antecedencji tego ruchu. Polemizuje z glosami lekcewazaco, niejako ,,z wyzyn intelektu”,
traktujacymi ideologiczng strong¢ faszyzmu jako ,,miszmasz autorytaryzmu i hasel narodo-
wych” (s. 40). Wszak tego rodzaju podejcie nie stwarza mozliwosci znalezienia odpowiedzi na
fundamentalne pytanie: jak on ,,mégl wywrze¢ tak fatalny wplyw zaréwno na intelektualistow,
jak i na opowiadajacych si¢ za przemoca aktywistow” (ibidem). Eatwell zwraca uwagg na watki
ideologiczne faszyzmu, ktérych korzenie siggaja Os$wiecenia. Przeciez w nim, obok pogladow
skrajnie liberalnych, znaleZz¢ mozna — chociazby u J. J. Rousseau — réwniez i taki, ze ludzie
nie zawsze potrafig odczyta¢ prawdziwg ,wol¢ powszechna”, wobec czego w pewnych sytua-
cjach zachodzi potrzeba ,,zmusi¢ ich do wolnosci”. Z kolei romantyzm, reakcja na rozmaite
aspekty OS$wiecenia, przeciwstawial jego kosmopolityzmowi gloryfikacje tego co narodowe
i historyczne. Wyrosly z tego nacjonalizm (stosujac polska terminologie, bytby to raczej ruch
narodowy) zaczynal — zdaniem autora — przybierac od konica XIX w. coraz wyrazniej odcief
prawicowy i antyliberalny, dzielo Darwina za$§ O powstawaniu gatunkow (1859 r.) stalo si¢ dla
niektérych punktem wyjscia dla koncepcji, Ze paistwo winno wzig¢ na siebie rol¢ selekcjonera,
by przetrwaé, zwlaszcza w walce z gorzej rozwinigtymi duchowo, lecz m¢znymi i walecznymi
rasami. Z Kolei tej rangi mysliciele, co Vilfredo Pareto i Robert Michels, oraz psychologowie
Sigmund Freud i Gustave Le Bon przyczynili si¢ do rozbudowy koncepcji o znaczeniu dla zycia
publicznego charyzmatycznych przywddcéw. Ten nurt myslowy wzbogacili tez tak odmienni od
siebie ludzie mysli, jak Friedrich Nietzsche i Georges Sorel (ojciec rewolucyjnego syndykali-
zmu). Jednak dopiero pod wplywem doswiadczen I wojny Swiatowej tak ré6znorodne watki
zdotaly stopi¢ si¢ w synkretyczng calo$é, staly si¢ podstawa dla faszyzmu, ktéry si¢ wowczas
pojawit w zyciu publicznym.

Drugi rozdzial tejze czgsci — Narodowe Zrédla ruchow faszystowskich (s. 55-81) niesche-
matycznie a zwig¢zle przedstawia zmiany w toku XIX w. w ukladzie partyjnym wspomnianych
czterech gtéwnych panstw Europy oraz te wewnatrz ich poszczeg6lnych ugrupowan, jakie po
1918 r. zaowocowaly pojawieniem si¢ partii faszystowskich. Autor rozpoczyna od zycia partyj-
no-politycznego W. Brytanii, ksztaltowania si¢ tu poczucia tozsamosci narodowej i jej strony
ciemniejszej — antysemityzmu. W zarysie tegoz procesu we Francji sigga do rewolucji 1789 r.
Kilka akapitéw moéwi o nowych zjawiskach w zyciu politycznym, jakie si¢ pojawily nad Sekwana
w latach 70. XIX w. na fali skandali i kryzyséw. Jedno z nich to narastajacy ,,nacjonalistyczny
populizm”, ktéremu towarzyszylo — pod wplywem poczytnej ksigzki Edouarda Drumonta La
France juive (1886 1.) — ksztaltowanie si¢ stereotypu Zyda materialisty i spiskowca. Z tego
podglebia wyrosta sprawa Dreyfusa, dlugo ksztaltujaca linie podziatéw politycznych. Ona dala
tez impuls do powstania lig antysemickich i nacjonalistycznych oraz do utworzenia w 1899 r.

12 Zob. przyp. 8.
3 Zob. R. Eatwell, op. cit., s. 453, przyp. 8.
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wplywowej Action Frangaise. Seria za$ spotkan, od 1910 r. poczawszy, jej niektérych przywod-
céw, zwlaszcza Georgesa Valois, z Sorelem i innymi rewolucyjnymi syndykalistami uczynita
z Francji kolebke ideologii faszystowskiej. Tu jednak nie zdotala ona pociagnaé za soba
wigkszych mas, gdyz zwycigstwo w I wojnie $wiatowej przyczynilo si¢ do utrwalenia porzadkéw
demokratycznych. W tych wywodach autor pominal watek dla tematu poniekad moze uboczny,
lecz skadinad zastugujacy na uwage. Sorel (i wywodzacy si¢ z jego koncepcji nurt syndyka-
lizmu rewolucyjnego) glosit — przeciwstawiajac si¢ procesowi przeksztalcania si¢ socjalizmu
z ruchu rewolucyjno-antykapitalistycznego w reformistyczny, nastawiony na ugode z klasami
posiadajagcymi — ze w walce ukierunkowanej na obalenie kapitalizmu koniecznoscig jest
odwolywanie si¢ do przemocy (tytul podstawowej pracy Sorela — Réflexions sur la violence,
1908). Rozumowanie o takiej koniecznosci w walce o zmiang ukladu sif, lecz zmierzajgcg w
kierunku przeciwstawnym, przejal stad faszyzm. Powolywatl si¢ przy tym, zwlaszcza w krajach
romanskich, na autora owej koncepcji, wymienial go jako jednego ze swoich teoretykow.

Nieco inaczej potoczyl si¢ rozwdj mysli politycznej i zycia partyjnego w Niemczech i Wio-
szech, krajach, gdzie proces jednoczenia panistwowego zakoficzyt si¢ na poczatku lat 70. XIX w.
W pierwszym z nich — mimo czasowej delegalizacji partii socjalistycznej — uksztattowat sie
system wielopartyjny. Zarazem rosla w sile tendencja do definiowania obywatelstwa w kate-
goriach krwi, czego strong odwrotna bylo wczesniejsze anizeli we Francji i na Wyspach
pojawienie si¢ oraz upowszechnienie antysemityzmu'é. Na poczatku XX w. pojawily si¢ ligi
antysemickie i — zdaniem autora, chyba grzeszacym przesada — w rosnacym stopniu zajmo-
waly centralne miejsce w zyciu politycznym kraju. Utworzona we wrzesniu 1917 r. Niemiecka
Partia OjczyZniana czynila zydowskich ,,paskarzy” i ,,dekownikéw” adresatem spolecznego
niezadowolenia. W zrodzonych z klgski wojennej republikanskich Niemczech weimarskich
zabraklo demokratow, natomiast pojawila si¢ tgsknota za dominacjg nad podziatami socjalny-
mi wspdlnoty krwi.

We Wioszech, drugim czlonie owej pary zachodnio- czy centralnoeuropejskich pafstw
pozno powstalych, podzialy spoleczne krzyzowany si¢ z trwalym podzialem na rozwijajaca sie
gospodarczo potnoc i zacofang resztg kraju. Spowodowane zasiggiem analfabetyzmu ograni-
czenia w prawie wyborczym oraz zakaz papieski — w odwecie za zlikwidowanie Pafistwa
Koscielnego — udzialu katolikéw wioskich w Zyciu politycznym iacznie sprawily, ze stalo sie
ono domena klik. Totez wigkszo$¢ spoleczefistwa uwazala, Ze paistwo jest opanowane przez
pasoZytnicza i wyobcowana ,klase polityczna” i odnosita si¢ do niego z niechecia. Po encykli-
ce Rerum novarum (1891 r.) zaczal si¢ rozwija¢ tu katolicyzm socjalny, odwotujacy si¢ do
korporacjonizmu. W pierwszej dekadzie XX w. pojawil si¢ i zdobyt pewna popularno$é, zwta-
szcza w kolach intelektualistéw, nowy typ nacjonalizmu wioskiego, ktory kiadl nacisk na
zdyscyplinowanie spoleczenstwa, a klas¢ robotnicza pragnat zjednoczy¢ w holistycznie pojmo-
wany naréd. Ten nurt powolat do zycia w 1910 r. wiasng formacje polityczng — Wioski Zwiazek
Narodowy, ktéry niebawem przyjat doktryne prof. Alfredo Rocco o nowoczesnym paristwie
korporacyjnym, r6zng od korporacjonizmu katolickiego. Przyswoit ja sobie — oprocz intelek-
tualistow — Swiat biznesu, zainteresowala si¢ nig tez cz¢$é lewicy. Innym momentem przemian
we wloskim $wiecie politycznym byl roztam w 1912 r. w dotad rosnacej w sil¢ Partii Socjali-
stycznej. Usunigto z niej umiarkowanych, a redaktorem naczelnym centralnego organu partii
zostal Benito Mussolini, wtedy radykal-internacjonalista. Z kolei zachowanie si¢ rozmaitych

" ‘W 1873 r. ukazala si¢ ksigzka dziennikarza Wilhelma Marra Der Sieg des Judentums iiber Germanismus,
wyprzedzila zatem o 13 lat wspomniang, poniekad analogiczna, E. Drumonta. Otto Béckl, jeden z rzecz-
nikéw antysemityzmu, zostal w latach 80. wybrany do parlamentu Rzeszy jako deputowany niezalezny.
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grup spotecznych i organizacji politycznych podczas I wojny $§wiatowej, rowniez armii na
froncie, skfonito cze$¢ Srodowisk politycznych do zaakceptowania pogladu, iz Wlochy sa
krajem muzedw, a nie bohater6éw, ich mieszkancéw za$§ dopiero nalezy przeksztaici¢ w praw-
dziwy nardd.

Trzon eatwellowskiej monografii stanowi jej nieproporcjonalnie obszerna w poréwnaniu
z obu pozostalymi cz¢$¢ druga: Faszyzm w okresie migedzy wojnami (s. 85~310), w istocie oma-
wiajaca rowniez lata II wojny Swiatowej. Réwniez i ona obejmuje jedynie owe cztery panstwa
uwzglednione w poprzedniej. Tu trzy pierwsze rozdzialy méwia o Wloszech (s. 85-164), w kto6-
rych faszyzm pojawil si¢ najwczesniej — 23 lutego 1919 r. Mussolini powolat do zZycia ,,Fasci
Italiani di Combattimento” (Wiazki Wioskich Kombatantéw), organizacj¢ stawiajaca sobie
zadanie wytworzenia nowe;j elity, ktéra dokonczy proces odrodzenia Wioch. Autor uszczego-
towil zasygnalizowana przez Laqueura ewolucj¢ tego nowego ruchu na prawo. Zaznacza m.in.,
ze jego bojowki rozprawiajace si¢ z okupujacymi w latach 1919-1920 fabryki i posiadiosci
ziemskie nieraz byly finansowane przez kregi ziemianskie i biznesu, w Toskanii za§ wsréd
przywodcéw bojéwkarzy znajdowali si¢ arystokraci. Waznym krokiem w przesuwaniu si¢ ruchu
na prawo bylo potaczenie si¢ w 1923 r. nacjonalistéw z Narodowa Partiag Faszystowska (NPF),
w ksiazce nie skomentowane. Kilkakrotnie powraca w niej sprawa swoistego pacyfikowania
przez Mussoliniego regionalnych przywddcow faszystowskich (,,raséw”), co umacnialo jego
pozycj¢ w partii, poSrednio — w kraju. Istotna jest konstatacja autorska, iz zblizanie si¢
faszyzmu wioskiego do KoSciota katolickiego rozpoczeto si¢ jeszcze przed dojsciem NPF do
wiadzy, akcentem spektakularnym za$ byt §lub koscielny w 1925 r. Mussoliniego, kiedys$ autora
antyklerykalnej powiesci. Proces tego zblizania si¢ zaowocowal podpisaniem 11 lutego 1929 r.
pomi¢dzy rzadem Mussoliniego i Watykanem traktatéw lateranskich przywracajacych Pafstwo
Koscielne (zreszta na mikroskopijnym, w poréwnaniu z dawnym, terytorium) oraz rzadziej
w literaturze przedmiotu wspominanym porozumieniem z wrzeénia 1931 r. w sprawie Akcji
Katolickiej, ktore zapewnialo jej legalnos¢, jakiej zadna inna organizacja niefaszystowska nie
miala, zarazem ograniczalo jej aktywno$¢ do dzialalno$ci rekreacyjnej oraz $ciéle religijne;.

Poprawnie, bez jednostronnosci, zarysowano w ksiazce proces ksztattowania si¢ w okresie
1926-1934 autorytarnego panstwa korporacyjnego. Autor uniknal pulapki jednostronnego
widzenia stosunkéw wioskich. Konstatuje, iz rezim Mussoliniego droga pokojowa zdofat
doprowadzi¢ do objgcia swoja kontrola wigkszej czgsci przemyslu anizeli wladze ktéregokol-
wiek innego kraju w Europie — z wyjatkiem ZSRR i nazistowskich Niemiec — a od poczatku
lat 30. ratowal upadajace gatezie przemystu i prowadzit na duza skale roboty publiczne. Na tej
polityce — zauwaza — najwigcej tracili ekonomicznie chlopi i chloporobotnicy. Natomiast
robotnicy, ustawowo pozbawieni prawa swobodnego organizowania si¢ w zwiazki zawodowe
i prawa do strajku, mieli teraz specjalna organizacj¢ (,,Dopolavoro”), ktéra organizowala im
ich wolny czas, urzadzajac dla nich wycieczki i wezasy. Zgodzi¢ si¢ wypada z opinia, Ze rezim
wloski zachowal w dziedzinie kultury pewien stopien tolerancji, dopuszczal w niej réznorod-
nosé, jak i z tym, iz do 1938 r. obcy mu byt antysemityzm'®. Trudno natomiast przyjaé¢ do
wiadomodci, iz we Wloszech — w przeciwienstwie do rezimu nazistowskiego — nie istniat
rozbudowany system terroru, nawet po powotaniu do zycia w 1930 r. OVRA-y (s. 133). Zreszta
autor wywoluje takie wrazenie, przemilczajagc krwawe rozprawy uliczne bojowek faszystow-
skich z przeciwnikami politycznymi nawet jeszcze przed catkowitym przejeciem wiadzy, nie

'S Przytoczono tu interesujace dane o udziale Zydéw — raczej w pelni zasymilowanych oséb wyznania
mojzeszowego — w ruchu faszystowskim. R. Eatwell, op. cit., s. 133-134.



ARTYKULY RECENZYINE I RECENZIE 159

wspomina o glo§nym zabdjstwie Matteottiego (10 VI 1924 r.), zsytaniu na Wyspy Liparyjskie,
zmuszaniu antyfaszystow do emigracji itd.'®

Stosunkowo sporo miejsca udziela ksigzka wloskim konfliktom zbrojnym i wojnom, od
sprowokowanego konfliktu z Grecja o wysp¢ Korfu (sierpien 1923 r.), poprzez pacyfikacje
Libii i aneksj¢ Abisynii, do udzialu w II wojnie §wiatowej. Kilka akapitéw mowi o interwencji
w hiszpanskiej wojnie domowej i dyplomatycznych konsekwencjach tego kroku. Interesujaco
zarysowano relacje wlosko-niemieckie, w tym stosunki Hitler-Mussolini, rozbiezno$ci wynikie
na tym tle w faszystowskiej elicie wiadzy, ktére osiagnely punkt kulminacyjny na posiedzeniu
Wielkiej Rady noca z 24 na 25 lipca 1943 r. Uruchomiony tam taficuch wydarzefn — w miarg
szczegbtowo przedstawiony — zakoficzyl si¢ 28 kwietnia 1945 r. zastrzeleniem Mussoliniego
przez grupg¢ komunistycznych partyzantow.

Réwnie konkretnie i obszernie traktuje Eatwell polityczne i organizacyjne dzieje niemiec-
kiego narodowego socjalizmu (s. 165-256), od jego arcyskromnego poczatku w postaci powsta-
lego 7 marca 1918 r. w Monachium z inicjatywy §lusarza Adama Drexlera klubu dyskusyjnego
dla robotnik6w, z ktérego po 10 miesigcach wyrosta Niemiecka Partia Robotnicza. W niej we
wrze$niu 1919 r. znalazl si¢ mtody kapral Adolf Hitler, skierowany tu w charakterze tajnego
informatora przez bawarskie wladze wojskowe. W niecaly rok pdZniej odegral wiodaca rolg
w jej przemianowaniu na Narodowosocjalistyczng Niemiecka Parti¢ Robotnikéw, owa grozna
NSDAP. Wiele tu interesujacych uwag i spostrzezefi na temat przyplywow i odplywow fali jej
zwolennikow w ciagu lat dwudziestych, wkladu Streichera, obu braci Strasseréw i Goebbelsa
w formowanie ideologii partyjnej. Autor przeciwstawia si¢ interpretacjom ,socjalistycznosci”
nazizmu — réwniez faszyzmu wloskiego — jako wylacznie propagandowej zasiony dymnej,
zaznacza, ze ,wielu przedstawicieli nazistowskiej lewicy dazylo do autentycznej rewolucji
spolecznej, a nie da si¢ tego powiedzie¢ o wielu «socjalistach» XX wieku” (s. 177-178).
W tymze rozdziale Powstanie nazizmu (s. 165-194) znajdujemy uwazna analize wynikéw wy-
boréw parlamentarnych w 1930 i 1932 r., wskazano na warunkujace takie wyniki okolicznosci
obiektywne. Przyjrzano si¢ tez hitlerowskiej propagandzie wyborczej, ktorg Eatwell ocenia
jako ,wyrafinowana”. Powtarza tez opinie, ostatnio na ogét przemilczana, iz zakaz z 1928 r.,
jaki wydala Migdzynarodéwka Komunistyczna, jakiejkolwiek wspdtpracy z socjaldemokratami
byl krokiem sekciarskim, ktory ,,w praktyce [...] stuzyl oslabieniu lewicy i przyspieszeniu jej
gorzkiego korica” (s. 189) w Niemczech!”. Autor zaznaczyl tez przy tej sposobnosci, ze ,,zwigzki
pomiedzy nazistami a krggami kapitatu byly bardzo ziozone” (s. 189). Zatem wynikatoby, ze
faszyzm nie byl prostym narzgdziem kapitalistow, jak to 6wcze$nie — i dlugo pdzniej —
przedstawiala owa Migdzynarodéwka.

W rozdziale o 7 latach pokojowych rzadéw Hitlera (s. 195-226) przedstawiono szybka
rozbudowe w 1933 r. Sztafety Ochronnej (SS) z nielicznej ochrony osobistej wodza w 50-ty-
sicczng formacj¢ rasowo czystych ,przysztych samurajow”, ktérych zwierzchnik, Heinrich
Himmler, zostat ponadto dowédca policji w Prusach oraz jej politycznego sektora (Gesta-
po). Jednoczesnie rozrastaly si¢ dowodzone przez Ernsta Rohma Oddzialy Szturmowe (SA),
2450 tys. wstyczniu 1933 r. do 2,5 mln latem 1934 r. Szeregi partyjne za$§ podwoily si¢ w okresie

' Jedyne ostrzejsze na ten temat zdanie dotyczy dopiero Republiki Sal6, ktora wprawdzie ,,miala swoja
ciemna, pelng bestialstwa i przemocy strong¢”, lecz poniekad sprowokowali ja niektdrzy aktywisci ruchu
oporu (a w nim przeciez ,,prym wiedli komuniéci”), ktérym ,wrecz zalezalo na szeroko zakrojonym
odwecie faszystow”, co zniechgci do nich opini¢ publiczng (s. 162-163).

'7 Zabraklo w tym miejscu informacji, ze 6w zakaz spotkal si¢ ze sprzeciwem ze strony opozycyjnych grup
Kominternu, podobnie jak nazywanie przezei 6wczesnie socjalistow ,socjalfaszystami”.
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styczen~maj 1933 r. (850 tys. pierwotnie) i nadal rosly. Do tej partii wstgpowali masowo
réznego rodzaju oportunici, w tym zatrudnieni w sektorze pafistwowym, w imi¢ zachowania
miejsca pracy, co jest zreszta — zauwazmy — prawidltowosciag w systemach jednopartyjnych
i do nich zblizonych. Autor sygnalizuje tez przypadki autentycznej zmiany pogladéw u osob
z kregu skrajnej prawicy nacjonalistycznej, z niewatpliwymi intelektualistami Carlem Schmit-
tem i Martinem Heideggerem na czele, ktorzy zostali cztonkami NSDAP. Do tej partii wstgpi-
la rowniez cz¢s$¢ duchownych protestanckich, podczas gdy inna stworzyla opozycyjny Kosciot
Wyznajacy. Kilkakrotnie pojawia si¢ tez kwestia warstwy hitlerowskiej biurokracji partyj-
no—panstwowej mimo braku wyraznie wyodregbnionych struktur biurokratycznych. Mowa jest
o zgromadzeniu przez jej przywodcoéw ogromnych bogactw i o tym, iz szybko uksztaltowaly si¢
po 1933 r. ,rywalizujace ze soba amorficzne lenna” (s. 205). Pojawieniu i rozwojowi tych
zjawisk sprzyjal — zdaniem Eatwella — , hitlerowski system ekonomiczny, ktéry wielu traktuje
jako niezorganizowany i chaotyczny” (s. 213). Chyba poréwnawcze potraktowanie tej biuro-
kracji i starszej od niej radzieckiej, oczywiscie z uwzglednieniem uwarunkowan funkcjonowa-
nia kazdej z nich, mogtoby wzbogaci¢ problematyke o nowe elementy'®. Rzeczowosé cechuje
autorskie podejscie do problemu poparcia spotecznego (i jego odmowy) dla rezimu rozmai-
tych grup spolecznych w czasach pokoju i latach wojny (s. 227-256).

Nader niewiele uwagi po$wigcono paktowi Ribbentrop-Mototow, kilka stron natomiast
okolicznoéciom towarzyszacym i warunkujacym podjgcie w 1941 r. decyzji o Holocauscie. Ak-
centuje si¢ tu ,role ideologii nazistowskiej i niemieckiej tradycji mysli rasistowskiej”, ktore
wplywaly na przekonania i czyny nawet wyksztaiconej kadry naukowej” (s. 244). Eatwell
opowiada si¢ za pogladem, iz ,przecigtny obywatel Niemiec niemal na pewno nie znat
szczegOléow mordowania”, ,,dominowala obojetno$é — po prostu los Zydéw nie byt najwaz-
niejsza sprawa” (ibidem). Informacje oraz autorskie uwagi dotyczace lat 1943-1945, czyli
schytkowego okresu wojny, nie budza specjalnych zastrzezen.

W przeciwienistwie do Wioch i Niemiec faszyzm we Francji migdzywojennej i czasu 11 woj-
ny — o czym traktuje kolejny rozdzial czg¢sci drugiej (s. 257-286) — byt organizacyjnie nader
niejednolity. Action Francaise widziala w mtodszym od niej faszyzmie wloskim bratni ruch.
Powstawaly nowe organizacje faszystowskie i faszyzujace, z ktoérych na czolo wysungly si¢
Ogniste Krzyze (utworzone w 1927 1.) putkownika de la Rocque, w potowie lat 30. przezen
przeksztalcone we Francuska Parti¢ Spoleczng, u schylku tej dekady najliczniejsza w kraju
parti¢ (podobno w 1937 r. milion czlonkow, w 1939 r. trzykrotnie wigcej, co jest zapewne
przesada). Pierwotnie szeregi zapelniali ludzie z wyzszej klasy Sredniej i urzednicy panstwowi,
pod koniec laty 30. zaznaczy! si¢ spory doplyw robotnikéw i chiopéw. Z kolei Jacques Doriot,
wieloletni przywodca Partii Komunistycznej, skidcony z nig na tle wspomnianej kominternow-
skiej taktyki socjalfaszyzmu, po kilku — pominigtych tu — probach samodzielnego zaistnienia
na lewicy powotat do zycia w 1936 r. Francuska Parti¢ Ludowa. Glosila ona korporacjonizm
i autorytarng forme rzadéw, byla — zdaniem Eatwella — najwigkszym autentycznym ugrupo-
waniem faszystowskim migdzywojennej Francji. Autor wskazal na na ogd! niedostrzegana
specyfike faszyzmu w éwczesnej Francji: niewielu politykdw bylo sklonnych otwarcie zadekla-
rowa¢ si¢ jako faszysci, podczas gdy ,,wielu intelektualistéw nie miato nic przeciwko zaakcep-

'* Istotna uwaga: gora NSDAP — w przeciwienstwie do H. Schachta — faworyzowala gospodarke
autarkiczna, méwita o jej celach narodowych i dlugotrwatej stabilnosci, stawiajac te momenty ponad
dorazny zysk. Biurokracja radziecka wyrosla zas na gruncie teorii o ,,mozliwosci zbudowania socjalizmu
w jednym kraju” i koniecznosci ponoszenia w imi¢ tego ofiar.
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towaniu tej ideologii badz ich Swiatopoglad mial wiele wspolnego z faszyzmem i wielce przy-
czynit si¢ do krytyki demokracji parlamentarnej” (s. 272).

Skupiajaca mlodych, prawicowo nastawionych intelektualistow Mloda Prawica uznawala
Maurrasa za gléwne zrodlo swej inspiracji nacjonalistycznej i méwita o duchowym odrodzeniu
kraju, ktére dla jednych bylo kategorig etyczng, podczas gdy inni podkreslali potrzebg wodzo-
stwa. Ludzi tego Srodowiska Niemcy hitlerowskie przyciagaly i zarazem odrzucaly, co uwidacz-
nia si¢ — pisze Eatwell — w postawach takich intelektualistéw jak Thierry Maulnier, Robert
Brasillach czy Pierre Drieu la Rochelle (,,najwazniejszy mysliciel posrdd literatow faszystow”
—s. 274) i Ferdinand-Louis Céline.

Rezim Vichy to ,,niegodziwy amalgamat réznych ideologii i motywdw, zaréwno reakcyj-
nych, jak i nowoczesnych”, to mieszanina, ktérej ,,nie mozna nazwac faszystowska” (s. 279).
Na kilku stronach oméwiono utworzone w 1941 r. przez Marcela Déat, bylego deputowanego
socjalistycznego, wyraznie faszystowskie Zgromadzenie Ludowo-Narodowe. Zasygnalizowa-
no tez zachowanie polityczne w nowej sytuacji Doriota i jego partii, m.in. rekrutacj¢ ochotni-
kow do walki na froncie wschodnim. Poglady i dzialalno$¢ Pierre Lavala zostata tu potrakto-
wana przede wszystkim w kontekscie tapanek Zyd()w.

Na Wyspach Brytyjskich waga polityczna faszyzmu byla mniejsza anizeli nad Sekwang
(s. 287-310). Z powstalych tam kolejno trzech organizacji faszystowskich Eatwell dwie wcze-
$niejsze traktuje jako ,,grupy samozwancze”, koncentruje si¢ za$ na Brytyjskiej Unii Faszystow
(BUF), powotanej do zycia w pazdzierniku 1932 r. przez sir Oswalda Mosleya, ktory miat juz
za sobg sporg a nieprostg przeszios¢ polityczng — w 1918 r. wszedt do Izby Gmin z ramienia
konserwatystow, w 1926 r. jako dzialacz Partii Pracy, a w 1929 r. zostal ministrem w jej rzadzie
mniejszosciowym, w poczatkach 1931 r. zas$ zalozyl krétkotrwata Nowa Partie. Program Bry-
tyjskiej Unii z 1932 r. ,,Wigksza Brytania”, rozbudowany w 1935 r. i 1938 r., byt — wedtug
Eatwella — ,jedng z najklarowniejszych deklaracji organizacji faszystowskiej” (s. 297). Gtosit
niezb¢dnos¢ imperialistycznej autarkii i zorganizowania spoleczenistwa na zasadach korpora-
cyjnych. Korporacje mialy uzyska¢ uprawnienia do wydawania norm prawnych, wymuszajacych
na bankach i przemysle — bedacych w znacznym stopniu domeng wlasnosci prywatnej —
postuszenstwo wobec swoich decyzji. Dobrobyt, jaki system ten przyniesie, uczyni — glosila
Unia — strajki zbgdnymi. Nowe ugrupowanie poparia cz¢s¢ prasy, w tym wysokonaktadowy
dziennik ,,Daily Mail”.

Pod wplywem nalezacych do BUF zajadlych antysemitéw, jak William Joyce i John Becket,
Mosley, ktory poszukiwal hasel mogacych porwaé za sobg masy, ukierunkowat swoje ugrupo-
wanie w latach 1935-1936 na dzialania antysemickie, efekty osiagnat niewielkie. Autor prze-
Sledzil jego posunigcia polityczne i propagandowe, pokazat jego gesty prohitlerowskie (m.in.
Slub z arystokratkg angielska w 1936 r. w Berlinie, obecny na nim Goebbels z zong). Zbiegty
si¢ one w czasie z rosnaca nad Tamiza niechgcia do nazistéw, a po Monachium z opozycja
wobec polityki ustepstw na ich rzecz. Po upadku Francji w 1940 r. rzad brytyjski internowat
przywodcow grup proniemieckich, w tym wickszos¢ kierownictwa BUF z Mosleyem i jego Zona
wiacznie. On sam zostal, w zwigzku z choroba, w listopadzie 1943 r. zwolniony i osadzony
w areszcie domowym.

Losy po 1945 r. faszyzmu — ideologii i organizacji — w omawianych czterech panstwach
Europy s tematem trzeciej i ostatniej cz¢sci ksiazki. Jest to, w istocie, kronika wydarzen w tej
dziedzinie, ktéra merytorycznych zastrzezen nie budzi. Zabraklo natomiast istotnej obserwaciji,
ze pod wrazeniem wojenne;j kleski ITI Rzeszy i jej sojusznikow organizacje faszystowskie — na
og6l nowe — juz mniej wyraZznie roznily si¢ od ugrupowant skrajnej prawicy, zwlaszcza
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nacjonalistycznej. Dlatego zaczgto je obejmowaé mianem neofaszystowskich (tak m.in. Eat-
well) badz postfaszystowskich.

Rozdzial pierwszy tej czesci, o Wioszech (s. 313-342), rozpoczyna si¢ od informacji o krwa-
wych rozprawach z faszystami, ktore kosztowany Zycie co najmniej 15 tys. oséb, innych — osa-
dzonych w wigzieniach — bito i ponizano. Natomiast sady i trybunaly traktowaly ich wzgl¢dnie
tagodnie, w 1946 r. za$ ogloszono dla nich amnesti¢. Sposréd dawnych faszystow, ktdrzy chcieli
nadal uczestniczy¢ w polityce, cz¢§¢ wstapita do Chrzescijaniskiej Demokracji, otwarcie popie-
ranej przez Watykan, niejawnie przez USA. Nastegpnie autor omawia nowe ugrupowania,
w ktérych skupiala si¢ inna czg§¢ dawnych zwolennikéw Mussoliniego — Uomo Qualunque
(Zwykly Czlowiek) i Wioski Ruch Spoleczny (MSI), charakteryzuje ich zasieg wplywow,
przywodcedw i grupy frakcyjne. Wewnetrzna ewolucja w MSI po latach doprowadzita na kon-
gresie w 1995 r. do znamiennej zmiany nazwy na Sojusz Narodowy. To nowe wcielenie starej
organizacji odrzucilo rasizm i faszystowski totalitaryzm, wypowiedzialo si¢ tez przeciw etaty-
zmowi w gospodarce!®.

W Niemczech (s. 343-374) samosagd6w nad nazistami niemal nie bylo, natomiast Migdzy-
narodowy Trybunal Wojskowy w Norymberdze skazal 12 przywédcow rezimu hitlerowskiego
na kar¢ $§mierci przez powieszenie (wyroki wykonano), 3 na dozywotnie wigzienie, 4 na
dtugoletnie wiezienie, 3 za$ uniewinnit. Wielu bylych cztonkéw NSDAP wstapilo do utworzone;j
w 1946 r. Niemieckiej Partii Konserwatywnej alias — w zaleznosci od landu — Niemieckiej
Partii Konserwatywnej czy Prawicy (DKP — DRP). Niebawem za$ klimat ,,zimnej wojny”
o$mielit innych do zalozZenia partii programowo neonazistowskiej, jaka byla powotana do Zycia
w 1949 r. Socjalistyczna Partia Rzeszy (SRP), ktérej przewodniczyl dr Fritz Doris, cztonek
NSDAP od 1929 r. Méwiono w niej o ,,niemieckim” badz ,,Judowym” socjalizmie, antynazistow
traktowano jako zdrajcéw, komory gazowe — twierdzono — zbudowano po wojnie. Juz
wkrotce SRP liczyla 10 tys. czlonkéw, jej wplywy byly spore w Dolnej Saksonii i Bremie,
popierali ja przede wszystkim ewangelicy, mieszkaficy malych miasteczek, przewaznie me¢z-
czyzni. Z inicjatywy kanclerza Adenauera Trybunatl Konstytucyjny ugrupowanie to zdelegali-
zowal w 1952 r. jako konstytucyjnie zabroniona parti¢ niedemokratyczna. DKP-DRP za$ owa
decyzja nie przyniosta zyskéw politycznych i stopniowo chylila si¢ ku upadkowi. Z pokrewnych
ugrupowan wskaza¢ nalezy Zwiazek Wypedzonych z Ojczyzny i Pozbawionych Praw (BHE),
wystepujacy jako orgdownik ,ofiar czystek etnicznych”, jak okreslal wysiedlonych. Wraz
z niemieckim ,,cudem gospodarczym” (poczatek lat 60.) radykalne ugrupowania nacjonali-
styczne i neonazistowskie podupadaly. Z ich niedobitkéw powstala w 1964 r. Narodowodemo-
kratyczna Partia Niemiec (NPD). Tu czg¢$¢ czlonkéw wyznawala poglad — Eatwell méwi o tym
w innym miejscu (s. 442) — ze wlaSciwsza, socjalistyczng forme faszyzmu proponowali bracia
Gregor i Otto Strasserowie, z ktorymi Hitler rozprawil si¢, sam za$ zdradzil j, chcac pozyskac
armie i kola biznesu. W rozdziale tym zarysowano réwniez stopniowe narodziny kilku in-
nych ugrupowan neofaszystowskich, ich wyniki wyborcze oraz delegalizacj¢ niekt6rych z nich.
Nastepnie autor snuje rozwazania na temat przyczyn nieduzego zasiggu wplywéw prawicowe;j
ekstremy w I potowie lat 90., mimo — jak zaznacza — pozordw temu przeczacych (liczne ataki
na obcokrajowcéw). Skrajnie prawicowej radykalizacji wigkszych grup spoteczenstwa przeciw-
dzialajag — twierdzi — zaréwno dokonujace si¢ w spoleczefistwie zmiany, jak i niskie bezrobo-
cie oraz wysokie zasilki dla nie znajdujacych pracy i zapomogi socjalne. Sygnalizuje niebezpie-
czefstwo, ze pomySlnemu stanowi gospodarki niemieckiej, obciagzonej jednak wysokimi pla-

' Oméwienie owej zmiany — w innym rozdziale (zob. s. 444).
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cami i $wiadczeniami socjalnymi, zagrozi¢ moze globalizacja ekonomiczna. W takim przypad-
ku partie gléwnego nurtu Zycia publicznego moga okazac si¢ niezdolne powstrzymac przybie-
rajacy falg¢ niezadowolenia i sprz¢zonych z nig postaw nacjonalistycznych.

We Francji towarzyszgca wyzwoleniu kraju spod okupacji nazistowskiej krwawa fala pora-
chunkéw z rodzimymi kolaborantami, ktérej ofiarg padio co najmniej 10 tys. osdb, oraz
aresztowanie i sady nad ponad 100 tys. innych, w tym nad wielu urzgdnikami rzadu Vichy,
walnie przyczynily si¢ do tego, Ze ponowne ujawnienie si¢ skrajnie prawicowych i faszystow-
skich tendencji nastapilo dopiero po pewnym czasie, wraz z poczatkami ,zimnej wojny”
(1946-1947). Wtedy bowiem — zaznacza Eatwell — wraz z pojawieniem si¢ na Zachodzie
nowego wroga, ,,komunizmu”, skonczyly si¢ czystki faszystow, zreszta — dodajmy — nie tylko
we Francji. W pismach i organizacjach radykalnie nacjonalistycznych znaczna rol¢ odgrywali
dzialacze starej daty, jak Xavier Vallat, w rzadzie Vichy pelnomocnik do spraw zydowskich.
Znamienna byla niestabilno$¢ klienteli wyborczej, np. Francuska Unia i Braterstwo (ugrupo-
wanie Pierre Poujade’a) w 1956 r. zebrata 11,6% gtoséw, w dwa lata p6zniej niecale 3%. W tak
plynnym elektoracie przewazali rzemieslnicy, drobni przedsigbiorcy, farmerzy, wigc grupy
zagrozone przemianami ekonomicznymi i z tej racji szybko, nerwowo, zmieniajace swoje
sympatie polityczne. Z kilku ugrupowafi omawianego nurtu, ktore powstaly u schylku lat 60.
i na poczatku dekady naste¢pnej, trwate miejsce w zyciu politycznym zajal jedynie — odpowied-
nio obszernie przez autora potraktowany — Front Narodowy Jean—Marie Le Pena. Stabilnym
czlonem jego elektoratu byla duza czg$¢ ,,pieds noirs” (osadnicy, ktérzy z Algierii powrdcili
do Francji), on tez walnie przyczynit si¢ do uzyskiwania przez Front w wyborach dekady
1984-1994 10-14% gloséw.

Réwniez na Wyspach Brytyjskich wznowienie dzialalnosci faszystowskiej 1aczylo si¢ z po-
czatkami ,,zimnej wojny”. Wiekszej niz na kontynencie slabosci ruchu towarzyszylo — czego
w ksigzce nie zaznaczono — jego wigksze organizacyjne i ideowe rozdrobnienie. Mosley, dotad
bezczynny, dopiero w lutym 1948 r. utworzyt Ruch Zjednoczenia, ktéry zapowiadat doprowa-
dzenie do bardziej zasobnej gospodarki i wiaczenia jednostki — na gruncie syntezy ,,klasycznej
filozofii i chrze$cijanskiej doktryny” — w wigksza strukture. Poczatkowo pozyskal dla Ruchu
8 tys. czlonkéw, nastepnie jednak — na co wskazywaly kolejne wyniki wyboréw do Izby Gmin
— krag zwolennikdw i sympatykdéw kurczyt sig, wobec czego Mosley oglosit w 1966 r. wycofanie
si¢ ,,z wojny partyjnej” i zakoficzenie dzialalnoSci Ruchu. Inny odlam wyspiarskiego faszyzmu,
czynny juz w latach 40., tworzyly jawnie nazistowskie mate grupki. W swej dzialalnosci pro-
pagandowej wysuwaly one na czolo watki radykalno-nacjonalistyczne i rasistowskie. Jedna
z nich, stosunkowo wigksza, ukonstytuowata si¢ w 1954 r. jako Liga Imperialnych Lojalistow,
zrzeszala 2-3 tys. os6b. W 1967 r. potaczyla si¢ z kilku pokrewnymi, jeszcze mniejszymi orga-
nizacjami ekstremistycznymi we Front Narodowy, ktdry po 5 latach istnienia liczyt okolo 15 tys.
czlonkéw. W okregach, w ktorych zgtaszat swoich kandydatéw w wyborach do Izby Gmin,
opowiadalo si¢ za nimi na poczatku lat 70. $rednio 3,2% wyborcéw, w 1979 r. juz tylko 1,4%.
Po tej klgsce wybuchly we Froncie ostre spory pomi¢dzy inspirowanymi przez kontynentalny
neofaszyzm zwolennikami utworzenia ruchu elitarnego (tzw. Polityczni Zolnierze) i kontynu-
atorami wyspiarskiej tradycji rasistowsko-populistycznej. Z kolei utworzony w 1962 r. Ruch
Narodowosocjalistyczny (mial paramilitarna przybudowke ,,Spearhead”, tj. ,,Grot”) w 1968 r.
zostal zastgpiony przez Ruch Brytyjski, ktory koncentrowal swoja dziatalno$¢ na zachecaniu
do atakowania mniejszosci etnicznych. Na poczatku lat 80. pojawita si¢ kolejna formacja —
Brytyjska Partia Narodowa. Zasig¢giem dzialalnoici obj¢la zaledwie kilka miejscowosci, naj-
lepszy za$ wynik, jaki osiagnela w jednym z 13 okregéw, gdzie zglosita w 1992 r. swoich
kandydatéw do Izby Gmin, to 3,6%.
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Rozdzial ostatni ksigzki (s. 429-446) wykracza poza tematyke historyczng, skupia si¢
gléwnie na perspektywach nazistowskiej odmiany faszyzmu. Autor jest zdania, ze wloski
faszyzm byl niejako ,niepelnocenny”, gdyz nie zawieral doktryny rasistowskiej, jego za$
kolonializm, mimo swej brutalnosci, byl znacznie blizszy brytyjskiemu i francuskiemu anizeli
niemieckiemu (s. 431). Eatwell zwraca tu uwage czytelnika na zabiegi rewizjonistycznych
historykdow, z Noltem na czele, ktorzy lansujg poglad, iz faszyzm jest ,,po prostu” tylko jednym
z licznych w dziejach przypadkéw ludobdjstwa. Réwnolegle do tych zabiegéw rozwija si¢
rehabilitacja tworcow intelektualnych podstaw nazizmu, w szczeg6lnosci tzw. konserwatyw-
nych rewolucjonistow, zwlaszcza Ernesta Jingera. Usprawiedliwia si¢ za$ udzial w nazizmie
Carla Schmitta i Martina Heideggera.

W najblizszych dekadach — przewiduje autor — ,wazne aspekty faszyzmu beda ogladane
w znacznie korzystniejszym $§wietle” (s. 433), za sprawa za$ waznych tendencji intelektualnych,
gospodarczych i politycznych faszyzm mniej czy bardziej si¢ upowszechni, lecz w ksztaicie
dostosowanym do XXI w. (przybrany ,,w stroje odpowiednie dla epoki”, s. 446). Poparcie moze
znalez¢ ,wsrod tych, ktoérzy majg prace i gardza «bezproduktywnym i niemoralnym mitem»”
(ibidem). Takiemu kierunkowi rozwoju wydarzen sprzyja masowa emigracja do Europy z re-
giondéw o odmiennej tradycji kulturalnej i religijnej, zwlaszcza pojawiajacy si¢ w tych Sro-
dowiskach ekstremizm i wojowniczo$¢, co rodzi wsréd europejskich autochtonéw powazne
obawy o los ich spofecznosci narodowych i moze ,,popchnaé ludzi ku brutalnemu neofaszy-
zmowi” (s. 442). Symptomy takiego rozwoju wydarzen dostrzec si¢ daja w sukcesach francu-
skiego Frontu Narodowego i popularnosci we Wloszech polowy lat 90. Gianfranco Finiego.
Nowy za$ wielki kryzys gospodarczy, ktérego oznaki juz sa widoczne, pociagnaé moze za sobg
utratg wiary w dotychczasowe elity i w charyzmat ich przyw6dcoéw. Totez swoje rozwazania
~ autor zamyka pytaniem, ,,czy demokracja zatriumfuje raz jeszcze?” (s. 446).

Jerzego W. Borejszy Szkola nienawisci, trzecia z zasygnalizowanych na wstepie ksigzek
o faszyzmie, ukazala si¢ (i zostala napisana) p6Zniej od tamtych obu, jej tematyka za§ — wynika
to juz z podtytutu Historia faszyzmow europejskich 1919-1945 — jest bardziej od nich ograni-
czona w czasie. Samo Przedslowie juz zapowiada koncentrowanie si¢ na ,,systematyzacji tego,
co si¢ wydarzyto w latach 1919-1945” (s. 6), zatem punkt ci¢zkoSci tkwi tu w pewne;j interpre-
tacji procesu historycznego, w jego intelektualnym przetrawieniu. Z takim potraktowaniem
tematu wspoibrzmi konstrukcja ksiazki. Jej pierwszych kilkadziesiat stron to spostrzezenia
i konkluzje — w wigkszosci przypadkéw raczej trafne — jakie na ogél autorzy podaja jako
wnioski wynikajace ze zreferowanego przez siebie tancucha wydarzen. Tak wigc rozdziat I
Uwagi wstepne (s. 7-13) kwestionuje zasadno$¢ pogladu o irracjonalizmie ruchéw i reziméow
faszystowskich, nast¢pnie przypomina, ze réwniez ,,faszyzm wloski nie byt wolny od zbrodni
masowego ludobdjstwa”. Jedno ze Zrédet tendencji do minimalizowania zbrodni faszyzmu
czy ograniczenia odpowiedzialno$ci za nie do kregu przywddcéw nowatorsko dostrzega si¢
tu w porzadkach panujacych w ZSRR nieprzerwanie do czasu jego upadku (,,zlo trwajace
w ZSRR jako system”). Wielu badaczom — zdaniem Borejszy — to one przestanialy ,,odleg-
lejsze dzieje ruchow i reziméw faszystowskich”. Nie bez znaczenia — dodajmy — byl réwniez
klimat ,,zimnej wojny”. W rozdziale nast¢pnym — Faszyzm — nazizm — totalitaryzm (s. 14-50)
— polozono nacisk na potrzebg odrézniania terminéw ,.komunizm”, ,,bolszewizm” i ,,stali-
nizm”, nieraz stosowanych wymiennie, rowniez w publikacjach naukowych. Zasadnie zwraca
si¢ tu uwage na roznice, ale tez zbieznosci pomigdzy nazizmem i stalinizmem. Dyskusyjny jest
poglad autorski, iz terror stalinowski ,,byl nieobliczalny”, natomiast hitlerowski bardziej
przewidywalny. Szczegblnych sprzeciwéw nie budzi, lecz i nie inspiruje poznawczo, koncepcja,
ze faszyzm, nazizm i bolszewizm to ,trzy ruchy totalitarne”, ktére ,wyszly [...] z nastrojow
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zrewolucjonizowanej Europy, z ogromnej brutalizacji Zycia na frontach i tylach”. Catkowicie
poza ramy chronologiczne ksiazki wykraczaja rozwazenia podrozdziaiu Zjawisko powtarzalne
(s. 45-50), budza tez wiele zastrzezen. Chociazby opinia, iz kraje Europy Srodkowowschod-
niej ,,plynnie” przeszly od systemu kapitalistyczno—autorytarnego czy parafaszystowskiego do
podobnego sowieckiego, nie wylacznie pod presja Armii Czerwonej (casus jugostowianski).
Przejawialy bowiem szczeg6lna predyspozycje do reziméw autorytarnych i totalitarnych, gdyz
nie mialy tradycji demokracji parlamentarnej. Znamienne w tym rozumowaniu jest pominigcie
—- wyrazne réwniez u Laqueura — roli struktur ekonomicznych i spolecznych. Wszak owa
tradycja jest pochodna porzadkow, ktore zapanowaly wylacznie tam, gdzie feudalizm ulegt
likwidacji i uksztattowato si¢ spoleczefistwo ,klasycznie” burzuazyjne. Z kolei pogladowi, ze
przyczyna upadku ZSRR byla ,,w rachunku ostatecznym niereformowalno$¢ wewngtrzna
systemu gospodarczego i spolecznego”, przeciwstawi¢ mozna koncepcjg, iz rzadzaca od dzie-
sigcioleci tym krajem warstwa biurokracji w ten sposob osiagnela cel, do ktérego od dawna
zmierzala — uzyska¢ mozno$¢ przeksztalcenia si¢ w ,normalna” klas¢ panujaca, czyli w bu-
rzuazje®. Wielce dyskusyjne jest réwniez obejmowanie pojeciem totalitaryzm bolszewizmu,
nie za$ tylko stalinizmu — powolywanie si¢ w tej kwestii na zgodna opini¢ Krzysztofa Pomiana
i Francois Fureta nie jest w tym przypadku argumentem zbyt mocnym. Totez kwestionowac si¢
daje oparta na niej propozycja autorska, by lata 1919-1956 obejmowaé terminem ,.epoka
totalitaryzméow”.

Kolejnych pig¢é rozdzialéw (rozdz. I1I-VII) zarysowuje rozwdj ugrupowan faszystowskich
i pokrewnych w Europie migdzywojennej, odr¢bnie omawiajac poszczegdlne kraje. Z reguly
uwzglednia si¢ tu istotne kwestie Zycia wewngtrznego tych partii, wigc réwniez rozbieznosci
ideowe i rywalizacje personalne przywodcow. Wszystko za$ traktuje si¢ w powiazaniu z sytu-
acjg wewnetrzng danego panstwa i specyficzng dla niego problematyka. Autor ma dobre
rozeznanie w tej nader obszernej, a nieprostej tematyce, wyczuwa wagg poszczegolnych, po-
ruszanych przez siebie, spraw. Najwi¢cej miejsca udziela si¢ tu Wiochom i Niemcom. Krétki
stosunkowo zarys wydarzen lat 1919-1922 nad Tybrem (rozdz. IIl, s. 51-62) dos§¢ dokladnie
zarysowuje istotne momenty Marszu na Rzym (pazdziernik 1922), m.in. zakulisowa role w nim
kot przemystowych i finansowych, jako swoista za$ konkluzja stuzy tu opinia Renzo De Felice:
»Nie ma watpliwosci, ze lud nie mial Zadnego udzialu w wydarzeniach pazdziernikowych”
(s.59). Istotne s3 opinie autora o wielostronnym znaczeniu Marszu dla Zycia politycznego catej
Europy.

Przemiany dokonujace si¢ w zyciu Italii w latach 1923-1941 (tj. do wypowiedzenia wojny
Stanom Zjednoczonym), warunkujace dzialalno§¢ Mussoliniego, sa przedmiotem kolejnego
rozdzialu. Wnikliwie zestawia si¢ tu posunigcia Duce z krokami Hitlera, konkluzja za$ jest
poniekad tytul rozdzialu: Wlochy — totalitaryzm niedoskonaly. Nowatorskie jest spostrzezenie,
iz stabsze narody europejskie zywily uprzedzenia do tego, co niemieckie badZ brytyjskie,
natomiast nie mialy ich do wloskiej kultury i mysli politycznej, totez oczekiwaly pomocy od
Mussoliniego. Z kolei dla calej prawicy europejskiej, przerazonej wydarzeniami rewolucyjnymi
lat 1918-1923 (m.in. utworzenie III Migdzynarodéwki i ruchy wyzwoleficze w koloniach), byl
on przykladem umiejgtnosci szybkiego opanowania sytuacji.

W obejmujacym okres od konca I wojny §wiatowej do wrzesnia 1939 r. w Zyciu niemieckim
rozdziale Od ruchu narodowosocjalistycznego do paristwa Hitlera (s. 86-125) wiele zagadniefi
zostalo potraktowanych nieschematycznie, bardzo czgsto zestawia si¢ rozwéj wydarzen nad

* Teoria gloszona przez Lewicowa Opozycj¢ w ZSRR od 1938 r., nastepnie organizacje IV Miedzy-
narodéwki innych krajow.
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Sprewa z ich przebiegiem wczesniej nad Tybrem. Naziéci — okazuje si¢ — doszli do wiadzy
przy wyrazniejszym niz w przypadku wloskim poparciu ze strony ugrupowarn prawicowych.
Dzigki ich deputowanym parlament zdolal 13 marca 1933 r. uchwali¢ wymagana wigkszo-
§cig 2/3 glosdw ,ustawe o usunig¢ciu zagrozenia narodu i panstwa”, ktéra otworzyta droge
do panstwa stanu wyjatkowego. Przywddcy owych partii nastgpnie lojalnie wspoétpracowali
z NSDAP, niektorzy nawet znalezli si¢ w jej szeregach. W rezultacie dokonalo si¢ w niej
catkowite zréwnanie starej kadry z tymi, ktérzy dolaczyli do niej po zwycigstwie, czego we
wloskiej PNF nie bylo. Natomiast rozprawa Hitlera z wewnatrzpartyjna opozycji lewicowa,
owa ,,noc diugich nozy” (1934 r.), byla znacznie bardziej krwawa niz analogiczne wydarzenie
nad Tybrem. Autor poruszyl, czgsto w spos6b nowatorski, wiele innych istotnych probleméw,
uznal tez, ze ,,nieprosta i niedostatecznie znana historia ich [tj. Hitlera i Mussoliniego] stosun-
kdéw warta jest przypomnienia” (s. 116). Fihrer dlugo zywit kult dla dyktatora Wtoch, wielo-
krotnie nazywal go mistrzem, ten natomiast przygladat mu si¢ ,,nader podejrzliwie i niechet-
nie”, a pewne nadzieje lokowal w programie radykalnych reform spotecznych Gregora Stras-
sera. Obaj dyktatorzy osobiScie spotkali si¢ po raz pierwszy dopiero w polowie czerwca 1934 r.,
wioski prywatnie nazwal wtedy swego partnera ,,malpowatym gadula” (s. 120).

Op6zniony, w poréwnaniu z Europg Zachodnig, rozwdj spoleczno—gospodarczy Europy
Srodkowowschodniej i Baltkanéw (w ksigice tereny te nazywane sa nieprecyzyjnie Europa
Wschodnig i Potudniowa) sprawil, ze nie uksztaltowaly si¢ tu partie jednoznacznie faszystow-
skie. Dlatego ani Laqueur ani Eatwell, omawiajac czasy migdzywojenne, region ten pomingli.
Natomiast Borejsza rozpatruje (rozdz. VI, s. 126-178) w poszczegdlnych krajach iacznie
tamtejsze ruchy i rezimy prawicowo—autorytarne oraz faszystowskie. Ich przeglad poprzedzit
interesujacymi rozwazaniami o cechach wspdinych catej — nie tylko omawianego regionu —
autorytarnej prawicy XX w., a rézniacych ja od faszyzmu (s. 126-129). Jedna z gtéwnych cech
widzi autor w propagowaniu przez nig programéw odrodzenia badZ aktywizacji istniejacych
w danym kraju porzadkéw spoleczno—politycznych, podczas gdy faszyzm dazyt do ich zanego-
wania. Autorytarysci starej daty programowo opieraja si¢ na dawnych klasach panujacych
i zgadzaja si¢ jedynie na niewielkie zmiany w obrebie sprawujacej wladze elity, dlatego prze-
ciwdzialajg zaistnieniu partii masowej. W praktyce zatem rzady tego nurtu to sprawowanie
wladzy przez niewielka grupg, ktora stosuje terror wojskowo—policyjny, podczas gdy masy sg
bierne badZ stawiaja opdr. Z kolei armia wspiera tego rodzaju rzady dyktatorskie, nieraz
wynosi do wladzy dyktatoréw, eliminuje za$ ruchy ekstremistycznej prawicy i typu faszystow-
skiego. W takich systemach wladza popiera dazenia do umocnienia w pafstwie roli religii,
hierarchii duchownej i Kosciota, podczas gdy faszyzm usiluje zaprowadzi¢ nowa ,religi¢”
laicka. Natomiast wspdlne autorytaryzmowi i faszyzmowi sa nacjonalizm i kult pafistwa jako
wartosci najwyzsze, rowniez antykomunizm, antydemokratyzm i antyparlamentaryzm, niekie-
dy ponadto antysemityzm.

Odre¢bne podrozdziaty charakteryzuja systemy wtadzy i postawy oraz dziatalnos¢ skrajne;j
prawicy w poszczeg6lnych pafistwach regionu srodkowowschodnioeuropejskiego i Batkanow
od kofica I wojny $wiatowej do zakoriczenia nastgpnej. O kolejnosci w omawianiu panstw
decyduje czas pojawienia si¢ po raz pierwszy dyktatury. Totez pierwsze sa tu Wegry, gdzie
reakcyjna dyktatura najwczesniej zwyciezyla i najdtuzej trwata (1920-1944)%'. Podane infor-
macje szczeg6lnych zastrzezen nie budza, systematyzuja dotychczasowa wiedz¢ na ten temat.

» Nastgpne podrozdzialy méwia o Bulgarii, Polsce, Litwie, Jugostawii (wraz z Chorwacja lat wojny)
i Albanii, Grecji, Austrii, Estonii, Lotwie, Rumunii, Czechoslowacji (z usamodzielniona po Monachium
Stowacja), Finlandii.
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Odnotujmy autorskie spostrzezenie o dwu ciggach powstawania w regionie rezZimow autory-
tarnych — w latach 1923-1926 i 1933-1936. Dyktatorzy drugiej fali wysnuli z obserwacji rezimu
hitlerowskiego wniosek o niemozliwoéci sojuszu faszystow z konserwatystami. Dlatego, opie-
rajac si¢ na tradycyjnej prawicy, usitowali eliminowac skrajna, co w przypadku Austrii zakofi-
czylo si¢ katastrofalnym niepowodzeniem. Jak autor widzi nasz kraj w tamtych latach, méwi
tytul podrozdziatu (s. 137-141) — Polska nie byla faszystowska. Jej ustrd;j ,,ewoluowal w latach
1918-1939 od demokracji parlamentarnej, od zarania niepetne;j i kruchej, ku formom panstwa
autorytarnego” (s. 137), ktérym jednak si¢ nie stala. Poglad ten jest tu szerzej uzasadniony.
ONR za$ to ,,organizacja faszystowska”??, a przywodca jej odtamu Falanga, czyli Bolestaw
Piasecki, ,,byt bezposrednio oplacany i inspirowany z Rzymu” (s. 139).

Przeglad autorytarnej i faszystowskiej prawicy w Europie Zachodniej i Skandynawii
(rozdz. VII, s. 179-212) lat 1919-1945 otwiera Francja i Hiszpania, gdzie miala ona nie byle
jakich antenatéw, w pierwszej — autor widzi ich — w osobach Napoleona I i Napoleona III
oraz myslicielach rodzaju Henri Michela, w drugiej — w Miguelu de Unamuno i ruchu karli-
stow. Nad Sekwana dzialaly w XIX w. réwniez — obszernie tu oméwione — organizacje
prekursorskie faszyzmu, w migdzywojniu za$ rozmaite faszystowskie, niekiedy nawet liczebnie
znaczne i wplywowe. Przypomniano tu réwniez, Ze Edouard Drumont (1844-1917) w La
France juive (1886 1.) ,,polaczyl tradycyjny antysemityzm katolicki z antykapitalizmem klas
ludowych oraz z jawnym rasizmem” (s. 181), na opini¢ za§ mas wywar! wplyw wiekszy niz
traktowany jako ojciec rasizmu Joseph Arthur Gobineau (1816-1882). Zasygnalizowano m.in.
tez zbieznosci pomiedzy rezimami Franco i Salazara a systemami autorytarnymi w Europie
Srodkowowschodniej. Nalezatoby, chyba, wskaza¢ jedno ze zrédet tego zjawiska — podobnie
zacofane struktury gospodarczo-spoteczne. Inne podrozdzialy méwig o faszyzmie w Belgii,
Niderlandach, na Wyspach Brytyjskich (w tym w Wolnym Panstwie Irlandzkim) oraz w krajach
skandynawskich i Szwajcarii. Faktografia przeplata si¢ z przemy$leniami autorskimi. Niepo-
réwnywalne z innymi sukcesy faszyzmu nad Tybrem i Sprewa warunkowata — wedtug Borejszy
— tamtejsza stosunkowa miodo$¢ mechanizmé4w demokratycznych oraz znaczne opdZnienie
procesu jednoczenia narodowego. Nie zakonczyta go nawet I wojna $wiatowa, unifikacja
dokonala si¢ — opinia to dyskusyjna — dopiero pod rzadami Mussoliniego i Hitlera.

Na kilkunastu stronach Szkoly nienawisci (rozdz. VIII) czytamy o prébach — pominigtych
catkowicie przez Laqueura i Eatwella — powolania do zycia czego$, co przez analogi¢ do
wspolczesnej im Migdzynarodéwki Komunistycznej tu okreslone zostalo jako ,,migdzynaro-
dowka faszystowska”, i przyczynach niepowodzenia tego rodzaju inicjatyw (s. 213-227). Wcze-
$niejsza podjeto w Rzymie w lipcu 1933 r., zatem kilka miesigcy po przejeciu wiadzy w Niem-
czech przez NSDAP. Stanowily ja Komitety Akcji na rzecz Uniwersalno$ci Rzymu (CAUR),
organizowane przez generala faszystowskiej milicji, Eugenio Coselschi, przewodniczacego
organizacji wloskich kombatantéw czasu I wojny $wiatowe]j. Mialy one zjednoczyé mozliwie
najszerszy krag formacji nacjonalistycznych i faszystowskich wokét centrali w Rymie. Rezultaty
osiagnig¢to znikome, jako ze po wybuchu w 1935 r. wojny wiosko—abisyniskiej Wiochy, nawet
w oczach wielu §rodowisk prawicowych, byly agresorem. Odtad tez CAUR ograniczal si¢ do
propagandy antykomunistycznej i wigkszej roli nie odgrywal. Osrodek niejako konkurencyjny
— Wspdlnota Pracy Nacjonalistéw — powstat w 1934 r. w Niemczech, korzystal z poparcia Mi-
nisterstwa Propagandy Rzeszy, a interesowaly si¢ nim Auswirtiges Amt i Gestapo. W 1940 r.
owe resorty uzgodnily przerwanie dzialalno$ci Wspodlnoty. Niepowodzenie obu tych inicjatyw,

2 Polscy historycy przewaznie, z réznych wzglgdéw, traktuja ONR jako ugrupowanie faszyzujace.
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w czasie kiedy wplywy faszyzmu na Swiecie rosly, zaskakuje, zwlaszcza w zestawieniu z 6wczes-
nym sporym poparciem, jakim cieszyla si¢ Migdzynarodéwka Komunistyczna i zwigzane z nig
pomniejsze centrale migdzynarodowe (MOPR, Profintern). Zrédiem tego paradoksu bylo —
zdaniem autora — poparcie w wigkszosci krajow $wiata ,,dla hasel wyzwolenia proletariuszy,
dla haset wyzwolenia narodowego bez wzgledu na rase¢ i kolor skory” (s. 215). Mozna tez
zauwazy¢, ze dazenia skrajnych nacjonalizméw sa — z natury swej — sobie przeciwstawne,
wigc trwale porozumienie jest tu niemozliwoscia.

Wywolanie II wojny §wiatowej — omawia ja rozdzial przedostatni: Wojna totalna (s. 228-
-264) — twierdzi autor, nie byto bl¢dnym krokiem nazizmu, lecz nieuchronnoscia, gdyz ,,zbroj-
na agresja zewnetrzna okazala si¢ prawem rzadzacym rozwojem faszystowskich mocarstw”
(s. 228). Ten punkt widzenia udowadnia w miarg szczegélowa analiza agresywnych poczynan
niemieckich na widowni migdzynarodowej od Anschlussu Austrii w 1938 r. poczawszy.

W krétkim zakoniczeniu — jest nim rozdzial ostatni: Fascynacja i zaglada (s. 261-264) —
znalazly si¢ odpowiedzi na pytania zasadnicze, jakich nawet nie postawili Laqueur i Eatwell
— o okolicznosci, ktore sprawily, iz faszyzm pozyskat sobie zwolennikéw — w réznym stopniu
— w niemal calej Europie, i jakie byly jego realnie osiggnigcia. Atrakcyjno$¢ tego ruchu
polegala — uwaza Borejsza — na tym, Zze rozmaitym zbiorowosciom spolecznym, ktérym
konsekwencje I wojny Swiatowej badz kryzysu ekonomicznego poczatku lat 30. przyniosly
pogorszenie sytuacji materialnej i niepewno$¢ jutra, oferowal wizj¢ nowego, lepszego tadu
spotecznego, osiagalnego bez wstrzagsow rewolucyjnych, klasom posiadajacym zas, przerazo-
nym perspektywa rewolucji i utraty swego stanu posiadania — wspaniala przyszto$é. Z kolei
ludziom religijnym, obawiajacym si¢ ofensywy ateizmu, obiecywat jej powstrzymanie. Uzyskal
tez poparcie czgéci intelektualistéw, w tym niektrych wybitnych, niechetnej ideatom lewicy.
Faszyzm, zwycigski we Wloszech i Niemczech, rzeczywiScie ograniczyt, a nawet zlikwidowat
bezrobocie, organizujac na duza skalg¢ roboty publiczne. W pierwszych latach nowej wladzy
szerokie masy uzyskaly znacznie wigkszy niz dotad dostgp do o$wiaty, po szkoly wyzsze
wlacznie. Cena tych osiagnig¢ okazala si¢ nader wysoka. Faszyzm zdotal uczynié miliony ludzi
uczestnikami swoich masowych zbrodni i ludobdjstwa, a w 1945 r. doprowadzit §wiat na skraj
zagltady. Wychodzac poza ramy czasowe ksiazki, autor zwraca uwagg¢ na dalekosi¢zne konse-
kwencje faszyzmu — wspolczesne istnienie wielkich mocarstw totalitarnych i na wpét totali-
tarnych — konkretnie nie wymienionych w tek$cie — oraz réznego rodzaju fanatyzméw w Azji
i Afryce. W ostatnim zdaniu ksigzki zadaje pytanie bynajmniej nie retoryczne — ,,Czy po roku
2000 rozpocznie si¢ wiek zaglady?” (s. 264).

Oméwione trzy monografie traktuja faszyzm przede wszystkim i glownie jako czg$é dziejow
politycznych XX w., ich fragment daleko nie najchlubniejszy. Stosunkowo niewiele uwagi
poswiecaja jego rodowodowi intelektualnemu i gloszonym przezen koncepcjom, jakich nie
realizowal. W przeciwienstwie do takiego ujmowania tematu, niedawnej daty niewielka roz-
prawa polskiego badacza rozpatruje faszyzm jako zjawisko przede wszystkim intelektualne, co
zostato uwypuklone w jej tytule?. Taka optyka w danym przypadku doprowadzita — w rachun-
ku ostatecznym — do mniej czy bardziej wyraZnej rehabilitacji owego ruchu. Osiagnigto ja nie
bez stosowania pewnych unikéw. Autor rozprawy dostrzega te same co Eatwell korzenie
ideowe faszyzmu, siggajace wieku Oswiecenia, Immanuela Kanta i romantyzmu. Pomija nato-
miast catkowicie niektore inne, blizsze w czasie, a zasygnalizowane przez Borejszg, jak glosna
publikacja Edouarda Drumonta z 1886 r., czy gloszony przez Charlesa Maurrasa ,,nacjonalizm

3 A. Piskozub, Faszyzm w cywilizacji zachodniej jako ideologia kontestacji politycznej, ,Arcana” 2000, nr 34,
s. 65-86.
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integralny” itp. W rezultacie potraktowal faszyzm jako czton , kontestacji przeciwko przemocy
iwynaturzeniom prawa stanowionego, tam gdzie gwalcono poczucie prawa moralnego” (s. 68).
Praktyka stalinizmu, widzianego jako jedyny mozliwy sposéb realizacji mysli Karola Marksa,
stuzy tu uzasadnieniu i usprawiedliwieniu — réwniez moralnemu — wszystkiego, co bylo
naganne w dziatalnosci konkretnej, praktycznej, faszyzmu, zaré6wno jego odmiany wloskiej, jak
i niemieckiej. Tak wigc sytuacja migdzywojenna na naszym kontynencie, zwlaszcza za$ ,,bol-
szewicki komunizm”, ktory stat si¢ ,wyzwaniem dla cywilizacji zachodniej”, jest wedlug
prezentowanego tu rozumowania -— odpowiedzialny za to, iz ,,faszyzm poczut si¢ jedyna sitg
zdolng do obrony wartosci cywilizacyjnych Zachodu” (s. 74). W rezultacie stat si¢ ,jeszcze
jedna ideologig wiadzy politycznej, ze wszystkimi stad plynacymi nastepstwami” (s. 68), pod-
czas gdy w innej sytuacji ,,bytby obok anarchizmu i nihilizmu pozostat trzecia odmiana drozdzy
stuzacych spolecznemu fermentowi” (ibidem).

W Mussolinim, tym sprzed 1933 r., autor widzi ,samotnego dyktatora faszystowskiego, nie
sktéconego z Zachodem i poréwnywalnego do najwigkszych cezaréw antycznego Rzymu”
(s. 78). Hitler za$, jakkolwiek zmusit ,,wodza” (duce) Italii do krokéw mniej chwalebnych, byt
réwniez zatroskany o los Europy i w ogdle cywilizacji zachodniej. Daremnie tu szukaé konkre-
tow historycznych, ani wzmianki o tragediach jednostek i catych duzych grup spotecznych, czy
stratach materialnych i kulturowych, jakie poniosly liczne kraje naszego kontynentu w wyniku
$wiadomych dziatan zaré6wno niemieckich, jak i wloskich, od Monachium poczawszy (zeby nie
wspomina¢ Hiszpanii, czy afrykanskiej wszak Abisynii). Poglad, jaki autor rozprawy pragnie
przekazaé, odnajdujemy w jej zakonczeniu: ,Faszyzm w cywilizacji zachodniej wykoleil sie
w ideologi¢ przemocy dopiero w zderzeniu z rosyjskim bolszewizmem, gdy stat si¢ wobec niego
«kontrg» jako partia wladzy politycznej. Od ponad pét wieku, jesli daje o sobie znaé¢ w kregu
cywilizacji zachodniej, to juz tylko jako Niespotykanie kulturalni ludzie” [wyréznienie graficzne
oryginalu]®. Ostatnie zdanie niewiele odbiega od cytowanej juz opinii starego dostojnika
faszystowskiego, Giovanniego Bottai, iz ,faszyzm to jednak pigkna idea”. Miejsce autora
rozprawy na mapce kierunkow i nurtéw wspolczesne;j historiografii jest zatem ewidentne.

* Niespotykanie kulturalni ludzie — tytul artykutu ,,Gazety Wyborczej” (20-21 IV 1996) o wloskiej
neofaszystowskiej partii Gianfranco Finiego, uzyty tam — jak zaznaczyl Piskozub — jako zlosliwos¢ czy
ironia; przypomnienie tego w rozprawie mozna uznaé za ,ztosliwo$¢ w kwadracie”, skierowana pod
adresem Srodowiska tego dziennika. Autor pomingt konkretne, mniej chlubne, aktualne przejawy, jesli
nie faszyzmu, to ruchéw wspélczesnych, tak czy inaczej przezen inspirowanych. Fakty z tej dziedziny, zob.
R. Socha, Czarna konspira, ,Polityka” 2001, nr 28, s. 74-76; J. Skubiszewska, Brunatne szaliki, ,Wprost”
2001, nr 31, s. 64-65; A. Wolff-Poweska, Europa brunatnieje, ,,Gazeta Wyborcza” 14-15 VII 2001, s. 16-18.
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