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Chruściki ( Trichoptera) drobnych cieków okolic Olsztyna

[Z 4 rysunkami i 1 tabelą w tekście]

Abstract. 46 species o f Trichoptera were recorded, including one new to the Masurian Lakeland, namely, 
Hydropsyche saxonica. As compared to the region’s large river Pasłęka, the species composition o f the 
studied water courses was pronoucedly poorer, yet it included 10 exclusive species. Differences in 
trichopteran fauna o f the Pasłęka river and smaller water courses were most palpable in the abundance o f  
particular species.

Wstęp

Badania fauny chruścików Pojezierza Mazurskiego koncentrowały się dotąd 
głównie na poznawaniu imagines ( U l m e r  1913, B o t o s a n e a n u  1960, K u m a n s k i  

1975). Mniej jest natomiast prac dotyczących larw tych owadów. Prace te ponadto 
obejmują tylko niektóre środowiska (typy wód). Badano głównie larwy chruścików 
z  jezior ( S z c z e p a ń s k a  1958) i dużych rzek: Łyny ( W i e l g o s z  1979) i Pasłęki 
( C z a c h o r o w s k i  w  druku) oraz źródeł ( C z a c h o r o w s k i  w  druku). W związku z tym 
stan wiedzy o środowiskowym występowaniu larw Trichoptera na Pojezierzu 
Mazurskim jest niezadowalający.

U niektórych gatunków chruścików występują różnice w środowiskowym 
występowaniu w rozmieszczeniu geograficznym. Plectrocnemia conspersa np. w Eu
ropie Zachodniej występuje w ciekach i źródłach, natomiast w Europie Wschodniej 
również w jeziorach. Również i inne reofilne gatunki z rodziny Polycentropodidae 
sporadycznie stwierdzane były w jeziorach Karelii ( G e r d  1935). Tak więc dla 
pełnego poznania siedliskowego rozmieszczenia larw w tym regionie (Pojezierze 
Mazurskie) nie wystarczą tylko dane z piśmiennictwa dotyczącego omawianego 
tematu, a odnoszące się do innych obszarów geograficznych.
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102 S. Czachorowski

Niniejsza praca ma na celu przedstawienie wstępnej charakterystyki w jstępow a
nia larw chruścików w drobnych ciekach okolic Olsztyna i jest fragmentem 
kompleksowych badań trichopterofauny północno-wschodniej Polski.

Ogólna charakterystyka terenu badań

Badane cieki położone są na Pojezierzu Mazurskim. Stanowiska połowów znajdują się na obszarze 
prowincji Nizin Wschodniobałtyckich ( K o n d r a c k i  1972). W północno-wschodniej Polsce najsilniej 
w kraju zaznaczają się cechy klimatu kontynentalnego. Wyrażają się one w mroźnych i długich zimach, 
najdłuższym okresem zlodzenia rzek i jezior oraz najkrótszym okresem wegetacyjnym (poza górami), 
wynoszącym od 180 do 200 dni ( K o n d r a c k i  1972).

Klimatyczne cechy strefowe, charakterystyczne dla geobotanicznego działu północnego, znajdują 
swoje odbicie w występowaniu licznych gatunków roślin borealnych (świerk, karłowaty jałowiec, wierzba 
lapońska) oraz braku niektórych ciepłolubnych drzew i krzewów, które rosną w podobnych warunkach 
geomorfologicznych dalej ku zachodowi i na południe (np. buk, brekinia, wrzosiec bagienny).

Materiał i metody

Materiał zbierano sporadycznie na 53 stanowiskach (rys. 1) wybranych ze 
względu na łatwy dojazd samochodem, w okresie od listopada 1985 do czerwca 1986 
roku. Stanowiska położone były na terenach: zalesionym, śródpolnym i zur
banizowanym. Do połowu larw używano trójkątnego czerpaka hydrobiologicznego. 
Materiał, po przepłukaniu, przewożono w słojach i tego samego dnia przebierano 
w pracowni na białej kuwecie. Larwy konserwowano w 70% alkoholu. Ogółem 
zebrano 1272 larwy. Na siedmiu stanowiskach nie stwierdzono larw Trichoptera.

Omówienie wyników

Stwierdzono 46 gatunków larw Trichoptera, należących do 11 rodzin (tab. I). 
Skład gatunkowy stanowi ponad 30% fauny chruścików Pojezierza Mazurskiego. 
Zdecydowanie najliczniej reprezentowana była rodzina Limnephilidae. Mniej gatun
ków stwierdzono z rodzin: Hydropsychidae, Polycentropodidae, Leptoceridae, Rhya- 
cophilidae i Goeridae. Pod względem liczebności złowionych osobników wyróżniła 
się rodzina Limnephilidae, a w dalszej kolejności: Hydropsychidae i Polycent
ropodidae.

Stwierdzono wszystkie klasy dominacji (rys. 2). Do eudominantów należały: 
Hydropsyche angustipennis, Neureclipsis himaculata i Halesus sp. I. W klasie 
dominantów wykazano tylko jeden gatunek — Limnephilus rhombicus, natomiast 
wśród subdominantów 9: Hydropsyclie pellucidula, H. saxonica, Potamophylax 
nigricornis, Halesus sp. II, Chaetopterygini ssp., Anabolia sp., Limnephilus griseus, L. 
sp., Limnephilidae indet. Do recedentów należy zaliczyć pozostałe 33 gatunki.

O zróżnicowaniu gatunkowym decydowała klasa recedentów, w mniejszym 
stopniu klasa subdominantów. Natomiast największy wpływ na liczebność chruś-
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Rys. 1. Mapka badanego terenu.
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Rys. 2. Klasy dominacji: eudominanci — gatunki o liczebności większej niż 10%, dominanci — gatunki 
o liczebności 5,1% -10% , subdominanci — 2,1-5% , recedenci — liczebność poniżej 2%.
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Tabela I. Ogólna charakterystyka statystyczna

L p . G a tu n k i L ic z b a
o s o b n ik ó w

D o m in a c ja

%

L ic z b a
s ta n o w is k

F r e k w e n c ja

%

1. Rhyacophila fasciata  H a g e n , 1859 25 1,96 7 15
2. Rhyacophila obliterata M c L a c h l a n , 1863 1 0 ,0 8 1 2

3. Rhyacophila nubila (Z e t t e r s t e d t , 1840) 1 0 ,08 1 2
4 . Plectrocnemia conspersa (C u r t is , 1834) 13 1,02 4 9
5. Polycentropus flavomaculatus (P ic t e t , 1834) 3 0 ,2 6 2 4

6. Holocentropus dubius ( R a m b u r , 1842) 6 0 ,4 7 4 9

7. Holocentropus picicornis (S t e p h e n s , 1836) 8 0 ,6 3 1 2
8. Neureclipsis bimaculata (L in n e , 1758) 168 13,2 2 4

9 . Hydropsyche angustipennis (C u r t is , 1834) 297 2 3 ,3 17 37
10. Hydropsyche pellucidula (C u r t is , 1834) 36 2,8 6 13

11. Hydropsyche siltalai D ó h l e r , 1963 1 0 ,0 8 1 2
12. Hydropsyche saxonica M c L a c h l a n , 1884 27 2 ,1 2 1 2

13. Hydropsyche sp . 1. n o v a 1 0 ,0 8 1 2

Hydropsyche sp . ju v . 16 1,26 5 11
14. Phryganea gtandis L in n e , 1758 2 0 ,1 6 1 2

15. Oligostomis reticulata (L in n e , 1761) 2 0 ,1 6 2 4

16. Brachycentrus subnubilus C u r t is , 1834 2 0 ,1 6 2 4

17. Ironoquia dubia (S t e p h e n s , 1837) 22 1,37 5 11

18. Apatania auricula ( F o r s s l u n d , 1930) 1 0 ,0 8 1 2

19. Potamophylax nigricornis (PlCTET, 1834) 29 2 ,28 4 9
20 . Potamophylax latipennis (C u r t is , 1834) 5 0 ,3 8 3 7
21. Potamophylax cingulatus (S t e p h e n s , 1837) 3 0 ,2 3 3 7
22. Potamophylax rotundipennis (B r a u f .r , 1857) 57 0 ,3 9 11 24

23 . Halesus s p . I S t e p h e n s , 1836 131 10,3 11 24
24. Halesus s p . II St e p h e n s , 1836 39 3 ,0 7 5 11

25. Chaetopteryx villosa ( F a b r ic iu s , 1798) 5 0 ,3 9 2 4

Chaetopterygini s p p . 49 3 ,85 5 11
26. Anabolia sp . S t e p h e n s , 1837 33 2 ,5 9 6 13
27. Limnephilus rhombicus ( L in n e , 1758) 85 6 ,68 15 33
28. Limnephilus flavicornis ( F a b r ic iu s , 1787) 8 0 ,6 3 3 7

29. Limnephilus stigma C u r t is , 1834 1 0 ,0 8 1 2
30. Limnephilus griseus ( L in n e , 1758) 26 2 ,0 4 7 15
31. Limnephilus bipunctatus C u r t is , 1834 17 1,34 5 11
32. Limnephilus centralis (?) C u r t is , 1834 2 0 ,1 6 1 2

33. Limnephilus elegansl-sericeusl 1 0 ,08 1 2
34. Limnephilus borealis (?) ( Z e t t e r s t e d t , 1840) 12 0 ,9 4 5 11
35. Limnephilus sp . 1. n o v a 39 3 ,07 7 15

Limnephilidae in d e t . 40 3 ,14 6 13
36. Goera pilosa ( F a b r ic iu s , 1775) 6 0 ,4 7 3 7
37. Siło pallipes ( F a b r ic iu s , 1781) 5 0 ,3 9 2 4

38. Lithax s p . obscurus (?) ( H a g e n , 1859) 7 0 ,5 5 3 7
39. Lasiocephala basalis ( K o l e n a t i , 1848) 22 1,73 1 2

40 . Athripsodes atterimus (S t e p h e n s , 1836) 2 0 ,1 6 2 4
41 . Athripsodes albifrons ( L in n e , 1758) 2 0 ,1 6 1 2
42. Athripsodes cinereus (C u r t is , 1834) 3 0 ,2 4 1 2

Athripsodes sp . ju v . 1 0 ,0 8 1 2
43. M yslacides longicornis ( L in n e , 1758) 2 0 ,1 6 1 2

44. Notidobia ciliaris (?) ( L in n e , 1761) 6 0 ,4 7 4 9

45. Sericostoma sp . (?) L a t r e il l e , 1825 1 0 ,0 8 1 2
46. Molanna angustata C u r t is , 1834 1 0 ,08 1 2

Ł ą c z n ie 1272 100 46 100
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cików w badanych ciekach miała klasa eudominantów i w mniejszym stopniu klasa 
subdominantów i recedentów.

Największą frekwencją na stanowiskach (pospolitością) charakteryzowały się: 
Hydropsyche angustipennis, Limnephilus rhombicus, Potamophylax rotundipennis 
i Halesus sp. (tab. I).

W zebranym materiale gatunki reofilne stanowiły około 50%, stagnofile 35%, 
a eurytopowe 15%. W strukturze troficznej przeważały detrytusofagi i fitofagi, 
mniej stwierdzono omnivor i gatunków drapieżnych. Ze względu na sposób 
pobierania pokarmu najwięcej larw należało do filtratorów.

Hydropsyche saxonica jest gatunkiem nowym dla Pojezierza Mazurskiego. 
Ponadto na uwagę zasługuje stwierdzenie larwy Limnephilus centralis (?). Gatunek 
ten z tego regionu nie był podawany, jednakże ze względu na słabe poznanie 
faunistyczne (taksonomiczne) larw z rodzaju Limnephilus, należy brać pod uwagę 
możliwość błędnego rozpoznania złowionej larwy L. centralis (?). Interesujące jest 
złowienie larw Apatania auricula (w Polsce do tej pory znano ten gatunek wyłącznie 
z imagines — K u m a n s k i  1975) oraz Ironoąuia dubia.

Lista chruścików występujących w drobnych ciekach Pojezierza Mazurskiego 
zapewne nie jest jeszcze kompletna. Wynika to ze wstępnego i fragmentarycznego 
charakteru prezentowanych badań oraz braku odnośnych danych w piśmiennictwie. 
17 gatunków jest wspólnych z fauną chruścików rzeki Widawki z okręgu bełchatow- 
skiego (na 34 tam występujące, K o p y t e k  i M a j e c k i  1986). 26 gatunków stwier
dzonych w drobnych ciekach jest wspólnych z występującymi w niewielkich 
rzeczkach Gór Świętokrzyskich (na 41 tam stwierdzonych, G l a p s k a  1986), zaś 
27 gatunków występuje również w polskiej części Karpat ( S z c z ę s n y  1986). Ciekawe 
jest. że tylko 32 gatunki chruścików są wspólne z rzeką Pasłęką, w której złowiono
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Rys. 3. Struktura dominacji Hydropsychidae w Pasłęce (A) i badanych ciekach (B). I — Hydropsyche 
pellucidula, 2 — H. angustipennis, 3 — H. sillalai, 4 — Cheumatopsyche lepida ( P ic t e t ), 5 — H. saxonica. 

100% — liczba wszystkich złowionych larw Trichoptera.
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R ys. 4. S tru k tu ra  d o m in a cji Polycentropodidae w  P a słęce  (A ) i b a d a n y ch  c iek a ch  (B ). 1 — Neuredipsis 
bimaculata, 2 — Polycentropus flavomaculatus, 3 — P. irroratus (C u r t is ), 4 — Plectrocnemia conspersa, 
5 — Cyrnus flavidus  M c L a c h l a n .  6  — C . trimaculatus (C u r t is ), 7 — Holocentropus dubius, 
8 — H. picicornis, 9 — H. stagnalis ( A l b a r d a ) .  100% — liczb a  w szy stk ich  z ło w io n y c h  larw  Trichoptera.

73 gatunki larw Trichoptera (C zach o ro w sk i 1988). Fauna chruścików badanych 
cieków jest więc wyraźnie uboższa od fauny Trichoptera dużej rzeki tego samego 
obszaru, ale ma też gatunki wyłączne. W Pasłęce nie stwierdzono: Hydropsyche 
saxonica, Holocentropus picicornis, Neuredipsis bimaculata, Ironoąuia dubia, Apata- 
nia auricula, Potamophylax cingulatus, P. rotundipennis, Limnephilus centralis (?), L. 
borealis i Goera pilosa. Różnice pomiędzy Pasłęką a drobnymi ciekami w zakresie 
występowania chruścików wyraźniej zaznaczają się w strukturze dominacji (rys. 3, 4): 
np. Hydropsyche angustipennis zdecydowanie dominuje w drobnych ciekach nad innymi 
gatunkami z tego rodzaju, natomiast w Pasłęce sytuacja jest odwrotna (rys. 3). Podobna 
jest jedynie struktura dominacji grup troficznych — w Pasłęce i w strumieniach 
najwięcej występowało filtratorów.

Stosunkowo duża liczba gatunków stwierdzona w badanych wodach (w porów
naniu z innymi drobnymi ciekami Polski) wynika z łącznego traktowania cieków 
w niniejszej pracy. W pojedynczych strumieniach, rzeczkach lub rowach należy 
spodziewać się mniejszej liczby gatunków Trichoptera. Dalsze badania prowadzone 
będą pod kątem typologii zbiorowisk larw chruścików drobnych cieków Pojezierza 
i zróżnicowania składu gatunkowego w zależności od warunków środowiskowych.
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Zakład Ekologii i Ochrony Środowiska WSP 
10-561 Olsztyn, Żołnierska 14

PE3IOME

[3arjiaBHe: PyneHHHKH (Trichoptera) HeSojibiiiHx peic OKpecTHocTen r. OjibuiTbi- 
Ha]

J I h h h h k h  pyneHHHKOB coGpajm b  1985-86 ro^ax b  pynbax Ma3ypCKoro no- 
03epbfl (pH C . 1). CjIOBHJIH 1272 JIHHHHKH, OTHOCHLUHeCH K 46 BH^aM) TaÓ. I . 

KoHCTaTHpoBajiH Bce Kjiaccbi .aoMHHaiiHH (pnc. 2). Hydropsyche saxonica OKa3ajica 
HOBbiM  bhaom jxnn perHOna.

no cpaBHeHHio c KpynHOH peKOH 3Toro pernoHa nacjieHKOH bhjioboh cocTaB 
pyneHHHKOB Majibix pex 6bui hbho 6ojiee óejiHbiH. HamjiH 10 bhaob He Bcrpenaio- 
mnxcB b nacjieHKe. 3 t o :  Hydropsyche saxonica, Holocentropus pici-
cornis, Neureclipsis bimaculata, Ironoąuia dubia, Apatania auricula, Potamophy- 
lax cingulatus, P. rotundipennis, Limnephilus centralis, L. borealis h Goera pilosa. 
Możkho npejinojTOżKHTb, h to  3 th  BHjibi xapaKTepHbi juib pynbeB OKpecTHOCTen 
OjibuiTbiHa. Pa3JiHHHB b (JjayHe Trichoptera HCCJieaoBaHHbix pynbeB h peKH nacjieH- 
kh 6ojiee neTKo BbipażKeHbi b CTpyKType aoMHHauHH (pnc. 3 h 4).
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SU M M A R Y

[Title: The caddisflies (Trichoptera) of small water courses in the vicinity of Olsztyn]
Caddis-larvae were sampled in streams in the Masurian Lakeland in 1985-1986 

(Fig. 1). 1272 caddis-larvae were collected, representing 46 species (Tab. 1). All the 
dominance classes were noted (Fig. 2). Hydropsyche saxonica was reported a new 
species for the region.

In comparison to the region’s large river Pasłęka, the species composition of 
Trichoptera in small water courses was distinctively poorer. 10 species not found in 
Pasłęka occurred, i.e. Hydropsyche saxonica, Holocentropus picicornis, Neureclipsis 
bimaculata, Ironoquia duhia, Apatania auricula, Potamophylax cingulatus, P. rotun- 
dipennis, Limnephilus centralis, L. borealis and Goera pilosa. It may be assumed that 
these were the characteristic species for water courses in the vicinity of Olsztyn. 
Differences in trichopteran fauna of the examined water courses and the Pasłęka 
River were more pronouncedly expressed in the dominance structure (Fig. 3 and 4).
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