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'The Uniate Metropolitan of Kiev, Hipacy (his secular name being Adam)
Pociej (1541-1613) was among the most interesting, but at the same
time most controversial personnages of the Commonwealth at the turn
of the sixteenth and seventeenth centuries.! This was because of his
involvement in a fraught with consequences internal conflicts of the
Polish-Lithuanian state, and namely the argument between the support-
ers and opponent of the Brest Union (1595/96), that took place on the
religious (in a polemical way) as well as political and legal planes. The
conflict — as each one with underlying religious issues — stirred emotions
of the nobility, particularly in eastern regions of the Commonwealth, and
occasionally it turned violent. Also Hipacy Pociej contributed to this,

1 No exhaustive biography of Pociej has been written to date, although there are
several publications devoted to him; majority of them date from the nineteenth and
early twentieth centuries: N. Tripolskij, ‘Uniatskij mitropolit Ipatij Potiej i jego pro-
powiedniczeskaja diejatelnost”, Trudy kiewskoj duchownoj akademii, 1877, no. 10, pp.
123-81; O. Lewickij, ‘Ipatij Potiej, kiewskij uniatskij mitropolit’, Pamiatniki russkoj
stariny w Zapadnych gubiernijach, 8, 1885, pp. 342-74; M. Czubatij, Mitropolit patij
Potij — apostot cerkovnoj jednosti, Lvov, 1914; Juwiliejna kniga w 300-rokowini smierti
mitr. I. Potija, Lvov, 1914 (a lengthy biographical note is found on pp. 31-133, by
Sawickij); A. Piekar, ‘Ipatij Potij — prowisnik zjedinennia, Analecta Ordinis Sancti Basili
Magni, 15, 1996, pp. 145-246. Recently, a popular work on Pociej has been published:
S.A. Padokszyn, Ipacij Pacej. Carkouny dzejacz, myslicel, pismiennik na pieratomie kul-
turna-histarycznych epoch, Minsk, 2001. Cf. the entry J. Dziggielewski, Pociej Hipacy,
in Polski Stownik Biograficzny, vol. 27, Wroctaw, 1982-83, pp. 29-34.
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through his attitude towards objectors to the Union. He was doubtless
a man of strong personality and inexhaustible energy, which was par-
ticularly clearly visible in his efforts to support the Union of Brest. In
the light of our knowledge of that time, he can be considered as one of
the most important architects of the Union. Today, it is hard to imagine
the Uniate church in its beginnings, without his activity.

It should be remembered that Pociej renounced the senatorial office of
the Castellan of Brest, assuming in 1593 the less prestigious (considering
the status of Orthodox bishops in the Commonwealth) position of the
bishop of the Volodymyr-Brest eparchy. It was only then, that the talks on
the unification of Kiev metropolia (including members of the Orthodox
church from the whole Commonwealth) with the Roman Catholic church
intensified. However, it was only after the Union of Brest had been formed
and it turned out that the majority of Orthodox Christians opposes it,
that Pociej fully displayed his tenacity and belligerent nature. With the
help of king Sigismund III and through influential Catholic magnates,
particularly the Chancellor of Lithuania Lew Sapieha, he fought ruthlessly
against the anti-Uniate opposition. The leader of the opposition was at
that time the wealthiest man of the Commonwealth, aged voivode of
Kiev Konstanty Wasyl Ostrogski (ca. 1524/25-1608). Among the six
bishops who supported the submission of the Kiev metropolia to the
Pope,? it was Pociej who displayed the indefatigable energy in seeking the
support for the Uniate church. His stand became even more clear when
he took over in 1599 the post of Metropolitan® from Michat Rahoza
(who, apparently, was not completely convinced that he should support
the union with the Roman church).* As the head of the Uniate church,
Pociej helped it to survive in such difficult moments as Zebrzydowski
Rebellion, when non-Catholics (Orthodox Christians together with

2 Only two bishops opposed the Union of Brest at the council in Brzes¢ Litewski,
in October 1596: the bishop of Lvov (Gedeon Bataban, who supported initially the
plans for unification) and bishop of Przemysl (Michat Kopysteriski).

3 Cf. Akty otnosjaszczesja k istorii zapadnoj Rossji, sobrannyje i izdannyje Archeografi-
czeskoju Kommissijeju (hereinafter: AZR), vol. 4, Sanke Petersburg, 1858, no. 143, pp.
198-99. 7he nomination has been officially confirmed by Rome in 1600. Moreover,
the Pope granted Pociej a dispensation, allowing him to retain (mainly on economic
reasons) the Volodymyr-Brest eparchy, which he held until his death in 1613. See
Monumenta Ucrainae historica (hereinafter: MUH), vol. 1, ed. by A. Septyckyj, Rome,
1964, no. 271-77, pp. 187-91.

4 Concerning his moral dillemas over the union, see: T. Kempa, ‘Metropolita Michat
Rahoza a unia brzeska’, Kljo, 2, 2002, pp. 48-100.
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Protestants) demanded firmly the union to be cancelled.” On the other
hand, the religious activity of Pociej contributed to the intensification of
the conflict between Uniates and Orthodox Christians. For the objectors
to the Union, he became a symbol of the betrayal of Orthodoxy, as did
the Lutsko-Ostrog bishop Cyryl Terlecki. In the context described above,
researchers into the early history of the Union of Brest have noticed the
value of the Pociej’s correspondence for the history of the Uniate church
and of inter-confessionary relationship in the Commonwealth at the turn
of the sixteenth and seventeenth centuries. Thus, the majority of the
bishop’s letters has been already published. This is true for over twenty
Latin and Italian letters sent by Pociej to subsequent Popes (Clement
VIII, Paul V), cardinals of the Roman Curia (Petro Aldobrandino,
Camillo Borghese) or papal nuncios to the Commonwealth (Francisco
Simonetta).® Well known are also several extremely interesting letters
written by Pociej in Ruthenian to Konstanty Ostrogski and to the Kiev
Metropolitan Michat Rahozy when preparations were being made for
the Union of Brest.” These sources are of crucial importance for our
understanding the genesis of the Union. Moreover, letters sent by Pociej
(as the Metropolitan) to bishops and the faithful of the Greek Orthodox
church also have been published.® Also numerous letters written in

5 More on this subject, see: idem, ‘Prawostawni wobec rokoszu Zebrzydowskiego’,
in Homo doctus in se semper divitias habet. Ksigga pamigtkowa ofiarowana Profesorowi
Januszowi Matlkowi z okazji siedemdziesiqtej rocznicy urodzin i pigcdziesiqtej rocznicy
rogpoczgcia pracy naukowej, ed. by W. Polak, Toruri, 2008, pp. 263-83.

6 DPublished in: Litterae episcoporum historiam Ucrainae illustrantes, vol. 1 (1600-1640),
ed. by A. Welykyj, Rome, 1972, passim, and in MUH, vol. 1, passim.

7 Published in Documenta Unionis Berestensis eiusque auctorum (1590-1600), ed.
by A. Welykyj (hereinafter: DUB), Rome, 1970, nos. 21, 25, 31, 33, 36, 43, 74, pp.
41-43, 46-47, 51-55, 57-58, 75-78, 123-24; AZR, vol. 4, nos. 56, 59, 63, 66, 70, pp.
81-82, 85-86, 88-90, 92-93, 97-99. See also: H. Pociej, Antirresis abo apologija przeciwko
Krzyszrofowi Philaletowi. . ., ed. by J. Bylifiski and J. Dtugosz, Wroctaw, 1997, pp. 221-37
(the famous ‘polemical’ letter of Pociej to Konstanty Ostrogski, dated June 3, 1598).
8 Le. the letters of H. Pociej: to the bishop of Lvov Gedeon Bataban and to the
clergymen of the Lvov eparchy in Lvov — dated May 22, 1604 (in Borot'ba Piwdien-
no—Zachidnoji Rusi i Ukrajini proty jekspansiji Watikanu ta uniji (X — poczatok XVII st.).
Zbirnik dokumientiw i materialiw, Kiev, 1988, no. 129, pp. 180-81); to the bishop of
Lvov (Bafaban’s successor) Jeremiasz Tyssarowski — dated August 27, 1608 (in AZR,
vol. 4, no. 176, pp. 263-64. Latin copy of the letter has been published in Lizterae
episcoporum. .., op. cit., vol. 1, no. 31, pp. 41-43, and in M. Harasiewicz, Annales
Ecclesine Ruthenae, Lvov, 1862, pp. 443-45); to Iwan Parfienowicz, deputy Metropo-
linan of Vilnius — dated September 24, 1599 (in AZR, vol. 4, no. 142, pp. 196-98);
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Polish — the language which he spoke usually — have appeared in print.
The majority of them was addressed to the Chancellor Lew Sapieha.’
The Uniate church, as well as the Kiev Metropolitan himself owe a lot
to the magnate.' Several Pociej’s letters to the voivode of Troki (and
that of Vilnius since 1604) Mikotaj Krzysztof Radziwilt ‘Sierotka’ are
preserved (five of them have been already published).!" Moreover, five

to Orthodox citizens of Stuck — dated May 29 and June 3, 1600 (in AZR, vol. 4, no.
153, pp. 239-40); to Vilnius mayors (fawica ruska), January 2, 1609 (in AZR, vol. 4,
no. 178, pp. 312-13); to the authorities of Vilnius — dated September 18, 1608 and
December 24, 1608 (in Archieograficzeskij sbornik dokumientow otnosjaszczesja k istorii
siewierozapadnoj Rusi (hereinafter: AS), vol. 6, Vilnius, 1869, nos. 58 and 60, pp.
112-15, 121-22); to Grigorij Chorelski and his wife Hanna — dated March 1, 1603
(in O. Ogloblin, ‘Nieopublikowanij list mitropolita Ipatija Potija z 1603 r., Analecta
Ordinis S. Basili Magni, 2, 1956, pp. 470-72). See also Pociej’s letter (in Polish) to
coadiutor of the Kiev Metropolia J6zefat Welamin Rutski, dated June 17, 1611 (in:
AS, vol. 6, no. 79, pp. 172-74). It should be added that both ‘Ruthenian’ and ‘Polish’
letters written by Pociej to persons originating from the ‘circle of the Eastern church’
are dated according to Julian calendar.

9  Nineteen letters to Lew Sapicha have been published in: Archiwum domu Sapiehow,
vol. 1 (hereinafter: ADS), ed. by A. Prochaska, Lvov, 1892. The letters are published also
in Ukrainian (cf. Ju. Mycyk, ‘Listy Ipatija Potija do Lwa Sapihy’, Karolickij szczoricznyk,
2000 (2003), pp. 73-204). Moreover, two letters to Sapicha (in Kiev Archive) have
been published by an eminent historian of the Union of Brest, Leonid Tymoszenko
(cf. idem, ‘Dwa listy Ipatija Potija do Lewa Sapichy’, Kijiwska Starowina, 2002, no.
1/343, pp. 103-13). Two other Pociej’s letters are published by Mychajto Wozniak, as
is a Metropolitan’s letter to the Stonim nobility (dated February 28, 1607). See: idem,
“Tri stattiejki zpolemicznoho pisinienstwa, Zapysky Naukowoho Towarystwa imieni
Szewczenka, 99, 1930, pp. 43-50. Another Pociej’s letter to Sapieha (dated 1609) is
published in A4S, vol. 6, no. 77, pp. 161-65.

10  For Sapieha’s activity supporting te Uniate church, see T. Kempa, ‘Kanclerz Lew
Sapieha a Koscidt unicki, in Sapiehowie epoki Kodnia i Krasiczyna, ed. by K. Stgpnik,
Lublin, 2007, pp. 27-42.

11 Two letters (dated February 12, 1593 and August 23, 1599) are published in
DUB, nos. 6 and 326, pp. 14-16, 483-86 (earlier published by B. Barvinskij, ‘Dwa
listy mitr. Ipatija Potija, Analecta Ordinis S. Basili Magni, 2, 1956, pp. 466-69); two
other letters (dated June 11 and 24, 1595): T. Kempa, ‘Nieznane listy dotyczace genezy
unii brzeskiej (1595/1596), Odrodzenie i Reformacja w Polsce, 44, 2000, pp. 112-13.
All of them are kept in Czartoryski Library in Cracow. One of the letters, dated
September 9, 1600 (it was destroyed by Germans after the Warsaw Uprising in 1944,
together with other manuscripts that had been regained from Leningrad as a result
of the Treaty of Riga), is published in P. Zukowicz, Siejmowaja borba prawoslawnago
zapadnorusskago dworjanstwa s cerkownoj uniej (do 1609 r.), Sankt Petersburg, 1901,
appendices, no. 6, p. 592.
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Metropolitan’s letters to the superior of the Ruthenian province of the
Dominican Order, Antoni of Przemysl, have been recently published
by Natalia Sinkiewicz,'?, and two others, addressed to the same person,
were available earlier.”® Finally, several Pociej’s letters to magnates and
wealthy nobles also appeared in print."

The tellers of the Uniate hierarch are noteworthy not only for their
contents, but also for the vivid language of their author. Pociej spoke
Polish easily and he had a rich vocabulary, as evidenced by his auto-
graphs. Due to the nature of its content, as well as the temperament of
its author, the correspondence contains a good deal of metaphors, similes
and emotional sentences.

It is because of the fact that the letters were often written in the heat
of the moment, numerous issues are exaggerated. Obviously, Pociej
acted intentionally — usually to discredit his opponents and to interest
his audience in the fate of Uniates. Of the Union of Brest, he spoke
always reverently, using such phrases as ‘the sacred union’, ‘the sacred
unity’ or ‘the sacred concord’, and he tried to present himself as a man
so concerned with the thorny development of the Union that his ‘eyes
never go dry from crying’ (‘nigdy od ptaczu oczy [...] nie osychajg)."” He
compared the function of the head of the Uniate church to an ‘oppresive
bondage’,'® because of the responsibility and dangers it involved."” I have

12 Cf. N. Sinkiewicz, ‘Nieopublikowani listy Ipatija Potija — szcze odno dzerelo do
istoriji Kijiwskoji mitropoliji poczatku XVII st., Eawrskij Almanach, 2010. All these
letters are found in a copy-book kept in the National Library in Warsaw (sign. IT 5698).
13 One of these letters is dated January 14, 1601, the other without date (written
in 1603) published in Bororba Piwdienno—Zachidnoji Rusi..., op. cit., nos. 123 and
128, pp. 171-73, 178-80; AZR, vol. 4, pp. 209-10; MUH, vol. 1, no. 290, pp. 197-99.
14 Cf. an undated letter (of 1609) to [Hrehory] Tryzna, in A4S, vol. 6, no. 78, pp.
165-71 and an epistle to Krzysztof Radziwilt ‘Piorun’ dated February 25 1594, in
S. Gotubiew, Kiewskij mitropolit Pietr Mogita i jego spodwizniki, vol. 1, Kiev, 1883,
Appendix 10, pp. 36-37.

15 Cf. aletter of H. Pociej to Mikotaj Krzysztof Radziwitt (‘Sierotka) sent on August
23, 1599 from Volohymyr, in DUB, no. 326, pp. 483-85.

16 H. Pociej to Mikotaj Krzysztof Radziwilt ‘Sierotka’, on June 1, 1601, from Vilnius,
Library of the Polish Academy of Sciences in Kérnik (hereinafter: BKérn.), 1539, no.
64, see the letter no. 2.

17  Pociej was aware of being the main target of the attacks of the opponents to the
Union. In a letter to Lew Sapieha (September 9, 162), he wrote: “everything at once
descended on my poor head and I can say after Paul the Apostle: I am endangered by
my own people, endangered in a city, endangered among my false brethren at work
and in trouble” (“wszytko si¢ razem na moja biedna gtowe obalito, ze tez moge po
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presented a detailed analysis of the Pociej’s correspondence in Polish on
another occasion.'® The above general remarks are intended only as an
introduction to the text published here.

Eleven letters, never published before, are kept in the Library of the
Polish Academy of Sciences in Kérnik," the Czartoryski Library in Cracow
and in the Central National Historical Archive (Centralnyj dierzawnyj
istoricznyj archiw Ukrajiny) in Kiev. These are addressed to Sigismund
I1I*° and two Roman-Catholic magnates who supported the Union of
Brest: Lew Sapicha and Mikotaj Krzysztof Radziwilt ‘Sierotka’. Besides,
the appendix contains a letter written to Sigismund III by bishop Cyryl
Terlecki — apart from Pociej, the main supporter of the unification of
the Kiev metropolia with Rome, among the Orthodox bishops. It is the
only known letter written in Polish by Terlecki alone (there are a few
letters that he co-authored with Pociej).

In the letters published herewith, Pociej brings up issues that were of
importance for the Uniate church. In the first, which he wrote shortly
after he became the Kiev Metropolitan, he points out problems caused
to him by the Orthodox. First he complains about the activity of the
Lvov bishop Gedeon Bataban, who, in the face of the majority of Ruthe-
nian bishops having approved the union, tried to be a shepherd for all
adherents of the Orthodoxy in the Commonwealth. Thus, he ordained
priests also outside the Lvov eparchy. Naturally, Pociej did not accept
such actions of Bataban, accusing him of meddling in his (as the bishop
of the Volodymyr-Brest eparchy and as the Metropolitan) territory of

czg$ci méwic z Pawlem apostotem: jestem w niebezpiecznosci od swego narodu, w nie-
bezpieczenistwach w miescie, w niebezpieczeristwach miedzy falszywa bracig w pracy
iw klopocie”), ADS, no. 409, p. 342). In 1609, there was an attempt on the Metropo-
litan’s life. Pociej survived, but he lost two fingers. I discuss the subject in Wydarzenia
wilenskie z lar 1608-1609 — konflikt duchowienstwa obrzqdku greckiego z metropolitg
kijowskim Hipacym Pociejem (forthcoming). Cf. also P Zukowicz, ‘Posledniaja borba
duchowienstwa mitropolicziej jeparchii s Potiejem i uniej (1609-11)’, Christianskoje
Cztienie, 212, 1901, p. 374.

18 T. Kempa, ‘Metropolita kijowski Hipacy Pociej w swietle swojej korespondencji,
in Epistolografia w dawnej Rzeczypospolitej, vol. 1, Cracow, 2010.

19 It was already Leonid Tymoszenko, who appreciated the significance of Pociej’s
letters to Sigismund III (in the Kérnik Library). See idem, ‘Niewidomi listy Ipatija
Potija do Zigimonta IIT', in Istorija religij w Ukrajini. Praci XI—ji miznarodnoji naukowoji
konferencji (Lwiw, 16—19 trawnja 2001 roku), vol. 1, Lvov, 2001, pp. 438-43.

20 Iknow only one letter of the Metropolitan to Sigismund ITI, that has been published
to date. See: ‘H. Pociej do Zygmunta III 10 IV 1609’, in AS, vol. 6, no. 63, pp. 128-29.
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jurisdiction. The head of the Uniate church emphasised that the Lvov
bishop did it despite of a royal letter banning him from such actions.
The main source of concern was for Pociej at that time the situation
in Vilnius. He was aware that when all members of the Greek Orthodox
church in the capital of the Grand Duchy will submit to the union, it will
be accepted by the whole Lithuania, or at least by all cities subordinated
directly to the king. His view was shared by the Chancellor Lew Sapicha,
who firmly supported the union in Vilnius (and he did it using not only
legal means).” The supporters of the union tried to take control of all
churches in the city, as Pociej knew that when there will be no churches
controlled by opponents to the union, the citizens of Vilnius will be
forced to attend the Uniate ones. The majority of churches was taken by
Uniates when the Metropolitan Rahoza was still alive, the rest — in the
first months of Pociej’s office. The only exception was the church of the
Holy Spirit, the construction of which has been started by the Orthodox
in 1596, as if expecting the worse. It was not only Orthodox citizens of
Vilnius who looked after it, but also the nobility of the Greek rite. It was
to that church, that the Orthodox brotherhood moved from the church
of the Holy Trinity. The Uniate hierarchs, even supported by Sigismund
I1I, were unable to stop the construction of the Holy Spirit church, as
it was built on private ground, donated by Wottowicz sisters specifically
for this purpose.? The Brotherhood of the Holy Spirit became the main
opponent of Pociej, not only in Vilnius itself. It was the most important
intellectual centre of the Orthodoxy in Lithuania, and now and then in
the whole Commonwealth.? In a letter sent from the ‘metropol court’,

21 For a further discussion, see T. Kempa, “Wspédtpraca prawostawnych i ewangelikéw
na terenie Wilna w latach 1596-1603’, in Silva rerum nova. Sztudyi u honar 70-goddzja
Gieorgija Ja. Galienczanki, Vilnius and Miensci, 2009, pp. 155-61; idem, Wobec kon-
trreformacji. Protestanci i prawostawni w obronie swobdd wyznaniowych w Rzeczypospolitej
w koticu XVI i w pierwszej potowie XVII wieku, Torusi, 2007, pp. 133 ff.

22 Both were married to influential Lithuanian senators: Dorota Wollowiczéwna to
the Smolerisk voivode Jan Abramowicz, and Fedora — to Brest voivode Krzysztof Zeno-
wicz. It should be remembered that both Abramowicz and Zenowicz were Calvinists.
The former actively supported the cooperation between Protestants and Orthodoxes.
Kempa, Wobec kontrreformacji.. ., op. cit., pp. 134-35, 137.

23 For a broader discussion on the role of the Holy Spirit Brotherhood as a bastion
of Orthodoxy in the Grand Duchy at the turn of the sixteenth and seventeenth cen-
turies, see T. Kempa, “Wileriskie bractwo $w. Ducha jako centrum obrony prawostawia
w Wielkim Ksiestwie Litewskim w koricu XVI i w pierwszej potowie XVII wieku’,
Biatoruskie Zeszyty Historyczne, 21, 2004, pp. 47-69.
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Pociej mentions that bishop Bataban ordained two priests specifically for
the brotherhood.”* He emphasised that the action infringed his jurisdic-
tion and the Canon Law. He requests Sapicha’s intervention, ‘as (they)
feel a great respect for Your Highness’ (‘gdyz z wielkim postrachem na
Wasz Mosci samego barzo si¢ ogladaja)).

Noteworthy is how describes Pociej the dis-Uniates. He used such
contemptuous and blunt epithets as ‘the cursed schism’ or ‘scoundrels’
den’ (when talking of the Vilnius brotherhood). It was Pociej himself
who coined the term ‘naliwajkowska (nalewajkowska) orda’ (Nalewajko’s
horde).” The horde in question was, obviously, a reference to Tatars — the
most formidable enemies of Ruthenian lands of the Crown, and Nalewa-
jko was the leader of a Cossack rebellion in1595-1596. Pociej used the
term consistently, sometimes in an abbreviated form ‘naliwajkowie’. It
must be said that the term has been commonly accepted in circles hostile
to dis-Uniates.? Pociej tried different ways to discredit the Orthodoxes.
Noteworthy, in the letter analysed here (‘from the metropol court’) he
accuses them for the betrayal of the king and of the Commonwealth
saying that they would gladly accept a victory of Michael the Brave, the
Orthodox prince of Wallachia (which was at war with the Commonwealth
at that time), ‘over Romans’. When embarrassing the dis-Uniates in his
letters, he accuses the Catholics of failing to support enough the Union
of Brest. He complains about ‘a great downfall of the church of God and
lambs [i.e. the Uniates— T.K.] atrociously disappointed’. In a letter to
Radziwilt ‘Sierotka’, dated June 1, 1601, he mentions ‘the calamity and
downfall of our church’. Moreover, Pociej points out the inconsistency
in penalising Orthodoxes: ‘oto i teraz pop wyklety od antecessora mego
i od Jego Krélewskiej Mosci banniowany Wasilej tu mieszka’ (‘now, the

24 Karp Lazarowicz and Hrehory Zdanowicz. Thanks to efforts of Pociej and Sapicha,
the king banished them, after both had been banished by the Metropolitan court on
July 20, 1601. The Tribunal of Lithuania, at that time dominated by Orthodoxes and
Protestants, objected to that sentence. Despite of having been exiled, both priests stayed
in Vilnius for next few years. See Kempa, “Wspétpraca prawostawnych i ewangelikéw...’,
op. cit., pp. 160-61.

25 See, e.g. ADS, no. 408, p. 339; no. 538, pp. 438-40; no. 541, pp. 442-43; no. 561,
p. 458; no. 583, p. 475. Occasionally, Pociej used even more rude epithets in relation
to Orthodoxes, calling them, e.g. ‘mindless animals’ (cf. the letter of H. Pociej to Lew
Sapieha, dated September 9, 1602, sent from Biskupice, in ADS, no. 409, p. 341).
26 It was used also by other Uniate hierarchs (although not as consistently as Pociej
did), e.g. the Metropolitan Jézef Welamin Rutski, and Catholic laypersons: Lew Sapieha
or the Chancellor Stanistaw Albrycht Radziwitt.
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priest excommunicated by my antecessor and banished by His Majesty,
Wasiliej, lives here’).

In his letters to Lew Sapieha and to Mikotaj Krzystof Radziwilt ‘Si-
erotka’, Pociej took the liberty of harsher criticising the Roman Catholics,
while in the letters to Sigismund III, his criticism is more lenient. When
writing to the Lithuanian magnates, he resorts actually to blackmail:
without having sufficient help of Roman Catholics, he will leave the
metropolia to be replaced by someone younger, ‘who would manage
these works and troubles’ (‘ktéry by tym pracam i kfopotam sprostal’ — in
the Pociej’s letter ‘from the metropol court’). Actually, he threatened to
resign the Metropolitan office also in following years.”

In the letter to Radziwitt ‘Sierotka’ dated June 1, 1601, Pociej refers
again to the usurpation of the control over his eparchies by Bataban —
which was an important matter for him. It is evident that the issue of
priests being ordained by Bataban for the Vilnius brotherhood has not
been solved yet in the way as he intended. Additionally, Pociej com-
plains that the priests — to legitimise their actions and to strike at the
Metropolitan’s jurisdiction — brought with them to Vilnius ‘charters with
huge seals, set with pearls’ (‘przywileja z pieczgciami zawiesistemi perty
osadzonemyi’), and he adds sarcastically that he does ‘not know whether
they are issued by the Constantinopolitan or by the Volhynian patriarch’
(‘nie wiem, czy patriarchy konstantynopolskiego, czyli wotyriskiego sa)).
As the ‘Volhynian patriarch’ describes Pociej sneeringly the leader of the
anti-Uniate camp — the voivode of Kiev Konstanty Wasyl Ostrogski.
Noteworthy is also a request of the Metropolitan who asks ‘Sierotka’ to
send him ‘a representation of the Holy Sepulchre’. This indicates that the
head of the Uniate church did not give up various forms of the religious
propaganda, to win hearts and minds of the faithful through visual media.
The Metropolitan requested also from Radziwitt a copy of ‘Peregrynacja
do ziemi $wietej’, which has been completed, but not published yet.?®

27 'This was, e.g., during an argument between the Orthodoxes and Uniates over
the control of the wealthiest and most important monastery in the Commonwealth
— Pechersk Lavra; see H. Pociej to Lew Sapieha, April 5, 1603, in ADS, no. 437, pp.
366-68. On the conflict over the monastery, see T. Kempa, ‘Rywalizacja o Lawre
Peczerska w Kijowie miedzy prawostawnymi a unitami w koricu XVI i na poczatku
XVII wiekw, Przeglad Wichodni, 8, 2003, 4 (32), pp. 831-78.

28 Itappeared in print only a few months later, in 1601 in Braniewo. Cf. S. Alexan-
drowicz, ‘Peregrynacja do Ziemi Swigtej ksiecia Radziwilta Sierotki. Czas powstania
rekopisu’, in Ars Historica. Prace z dziejow powszechnych i Polski, Poznan, 1976, pp.
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In another letter (to ‘Sierotka’, dated September 30, 1601) there are
— exceptionally — no references to the Union of Brest. It appears that
Pociej intended to participate in an important event (which he ‘never saw
before” in Nieswiez, where also the Papal nuncio to the Commonwealth,
Claudio Rangini was to be present. The event in question was most prob-
ably, the first Mass to be celebrated in the newly built church of Saint
Catherine at the Observant Monastery in the main residence of ‘Sierotka’
Radziwill. Perhaps, the nuncio intended to consecrate the monastery’s
buildings on the same occasion.” Moreover, we learn from the same letter
of heavy losses suffered by the estates of the Volodymyr-Brest eparchy
and the Kiev metropolia as a result of poor harvests. His letters indicate
that the famine, which resulted from that situation, was considered as
a well-deserved punishment for sins by the Uniate hierarch.

In the first of his letters written to the king (dated April 22, 1602),
Pociej tried to persuade Sigismund III to support more vigorously the
interests of the Uniate church and — above all — to fight its opponents.
The Metropolitan argued that the lack of a firm royal response to the
activity of the enemies of the union enfeebled the king’s authority.*® The
main thread of the letter is the ascension to the patriarchal throne in
Constantinople of Cyril Lucaris, for whom Pociej had great hopes (and
who visited the Commonwealth several times before). Actually, Lucaris
became Patriarch of Alexandria at that time.”' Pociej hoped — in vain, as

593-94; T. Kempa, Mikotaj Krzysztof Radziwitt Sierotka (1549-1616), wojewoda wileriski,
Warsaw, 2000, pp. 124-26. The most recent Polish edition: M.K. Radziwilt ‘Sierotka’,
Podrdz do Ziemi Swigtej, Syrii i Egiptu 1582-1584, ed. by L. Kukulski, Warsaw, 1962.
29 According to some accounts, the first Mass in the monastery church was cele-
brated on November 15, 1601. Cf. Kempa, Mikotaj Krzysztof Radziwitf..., op. cit., p.
165. On the Observant Monastery and Saint Catherine church in Nieswiez, see also
T. Bernatowicz, Miles Christianus et peregrinus. Fundacje Mikotaja Krzysztofa Radziwitla
Sierotki’ w ordynacji nieswieskiej, Warsaw, 1998, pp. 67-70.

30 This argument was used by Pociej also in his other letters. See, e.g. H. Pociej to
Lew Sapieha, December 2, 1605, in ADS, no. 583, pp. 475-76.

31 Itwasonlyin 1620 that he became the Ecumenical Patriarch of Constantinople;
he remained in office, intermittently, until his death (he was executed on the sultan’s
order) in 1638. In 2009, he has been proclaimed a saint by the Patriarchate of Alexandria
and other autocephalous Orthodox churches, including the Polish church. This was
a subject of a heated debate, because Lucaris is considered by numerous theologians
and historians as a crypto-Calvinist. Such was also the spirit of an Orthodox Credo
written by him and first published in Geneva in 1629 (it was only in 1633 that it
appeared in Greek).
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it turned out — that the new Patriarch will at least ‘pacify’ the opponents
of the Union of Brest, and his hopes were grounded on — among others
—aletter sent by the Greek priest, upon leaving the Commonwealth, to
the Latin Archbishop of Lvov, Jan Dymitr Solikowski (January 24, 1601).
Lucaris, who acted at that time as an exarch and envoy of Meletius Pegas,
Patriarch of Alexandria declared himself to be a supporter of the unity
with the Roman church, although he considered any union between the
Orthodox and Catholic churches as impossible because of the political
situation (the conflict between Turkey, controlling the ancient patriarch-
ates, and Christian states in Europe).** Some historians deem that letter
to be a forgery, because it has been first published (in Polish translation)
by Piotr Skarga in Na Threny i lament Theopila Orthologa do Rusi greckiego
nabozenstwa przestroga (Vilnius 1610). Pociej’s epistle, however, which
is published here, dissipates any doubts. It should be added that, during
Lucaris’ stay in the Commonwealth, the Uniate Metropolitan insisted
on the king arresting the exarch or expelling him from the country.?
Pociej suspected that the Greek priest came to the Commonwealth to
prevent the Union of Brest and to bolster a political alliance between
the Orthodox and Protestant churches that had functioned since several
years (in Sejm and sejmiks, among others) and was a source of trouble for
the hierarch.’* After Lucaris had contacted the bishop Solikowski and
Mikotaj Krzysztof Radziwitt ‘Sierotka’ (in December 1600 in Nieswiez),*
however, Pociej changed his opinion on the Greek priest. This is why he
asked the king to send a letter to the new patriarch (or to have Solikowski

32 'The original, Latin version of the letter has been published in: Lizterae episcopo-
rum..., op. cit., vol. 1, no. 6, pp. 7-11.

33 See H. Pociej to Mikotaj Krzysztof Radziwilt ‘Sierotka’ on September 9, 1600, in
Zukowicz, Siejmowaja borba..., op. cit., Appendix 6, p. 592. Cf. a fragment of Pociej’s
letter to ‘Sierotka’, dated November 30, 1600, ibid. See also: a letter of Sigismund III
to C. Lucaryia, [s.d.] (ca. the middle of 1600), sent from Warsaw, Central Archives
of Historical Records in Warsaw (AGAD), Radziwilt Archive, Rekopisy Biblioteczne,
V-92, 1. 271; Konstanty Ostrogski to Sigismund III, July 28, 1600, in Documente
privitoare la istoria Romanilor, supl. 11, vol. 1 (1510-1600), ed. by J. Bogdan, Bucarest,
1893, no. 335, p. 628.

34  More on the activity of Cyril Lucaris in the Commonwealth: T. Kempa, “Wizyty
protosyngla Cyryla Lukarysa w Rzeczypospolitej’, in The Orthodox Church in the Balkans
and Poland. Connections and Common Tradition, ed. by A. Mironowicz, U. Pawluczuk,
and W. Walczak, Bialystok, 2007, pp. 87-103.

35 T. Kempa, ‘Mikotaj Krzysztof Radziwitt “Sierotka” a unia brzeska’, Czasy Nowozytne,
1997, 2, pp. 54-56.
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do this), to enhance his pro-union sympathies. It is not known, whether
such letter has ever been sent. Anyway, during his next few years as the
Patriarch of Alexandria, Lucaris treated Catholics kindly, and, in 1608,
he sent a letter to the Pope Paul V, acknowledging him as the head of
the universal church.*

In several subsequent letters to Sigismund II1, Pociej discussed a prob-
lem of an exceptional importance for the Uniate church — that of ap-
pointing successors to deceased bishops, as well as clergymen of lower
ranks in churches and monasteries dependent on the king. The letters
indicate that such nominations occurred usually on the recommenda-
tion of the Metropolitan himself, and occasionally upon the request
of other persons (Lew Sapicha, above all). In his letters dated March 2
and April 25, 1604, solicited (successfully) for Iwan (monastic name:
Arseniusz) Andrzejowski (Andrzejewski) to be nominated as the bishop
of Chelm. An important factor was for the Metropolitan not only the
noble background of Andrzejewski (and the fact that he was supported
by the Ruthenian nobility), but — more than other things — his allegiance
to the union,” as several clergymen appointed by Sigismund III had
turned out to be inconstant in their faith (or rather: in their allegiance
to the Uniate church). This was the case of, e.g. the Polotsk bishop
Gedeon Brolnicki, who came to reason only when Pociej threatened to
dismiss and excommunicate him (in a letter dated April 25, 1604). The
Metropolitan tried to convince Sigismund that he tested every single
candidate for a higher church office, whom he recommends to the king,
and that all of them declared (also in writing) a profession of faith that
conformed to the rules of the Union of Brest, including the Roman
‘filioque’.*® Considering his earlier experience, Pociej requested the royal

36 C. Lucaris to Paul V, November 7, 1608, cf. G. Hofmann, ‘Patriarch Lukaris
und die Romische Kirche, Orientalia Christiana, 15, 1929, 1, Appendix 1, pp. 44-46;
Kempa, ‘Wizyty...’, op. cit., p. 102.

37 Later, Pociej assessed rather harshly Andrzejewski’s activity as a bishop, describing
him as a ‘simpleton’. His main merit was, however, the allegiance to the Union of Brest.
See A. Gil, Chetmska diecezja unicka 1596-1810. Dzieje i organizacja, Lublin, 2005, p. 59.
38 Pociej described it in a similar way early in 1601, in his letter to Radziwilt ‘Sie-
rotka’: “Nie wadzitoby, zeby pierwej do mnie na examen byli odsytani, anizli od Jego
Krélewskiej Mosci przywileja otrzymaja, bo kazdego tatwie bedzie poznaé circa profes-
sionem fidei secundum ritum Romanae Ecclesiae, aniz po hramotach dawnych ruskich,
ktére w sobie zadnego obligu nie maja. Alias ja bym zadnego konsekrowa¢ nie mdgt,
ktéry by takiej professiej Summo Pontifici nie uczynit, jakom ja ja udziatat [?]. Moje
sumnienie w tym, mnie to dojrze¢ potrzeba, poniewaz nie z Rzymu sakra idzie. A gdy



UNKNOWN LETTERS OF THE METROPOLITAN OF KIEV... 233

nomination charters to include a proviso that the candidate will lose the
post in case he leaves the Uniate church — as an additional guarantee
against a possible desertion. It should be noted that even that did not
prevent similar occurrences. A particularly severe blow for the Union
of Brest was the nomination of Jeremiasz Tyssarowski as the Bishop of
Lvov in 1607 (after Bataban’s death).*” Immediately after having received
the nomination charter, Tyssarowski turned to Moldavian bishops to
be ordained, and he urged the faithful of his eparchy to persevere in
the Orthodox faith.*” As the result of that ‘mistake’, the Lvov eparchy
remained in the Orthodox hands until 1700.

In his letters to the king (dated December 16, 1603, March 2n and
April 25, 1604), Pociej raised the important issue of the dependence of
Eastern churches in the Commonwealth on laymen.*' Pawel Uchariski
(a Catholic!) was entitled (for 30 years) by Stephen Bathory to nominate
Chetm-Belz bishops. This gave him the control over all church estates of
that eparchy. As indicated by the letter, it was Uchanski’s decision — in
accordance with the Bdthory’s charter — that in 1585 it was a commoner,
Dionizy Zbirujski, who became the bishop. He remained n office until
1603, unable to win respect or authority among locals — because of his
background and the eparchy’s poverty. After the death of Zbirujski,
the Metropolitan of Kiev tried to enhance the prestige of the office, by
choosing a candidate from among the nobility. The king accepted the
candidacy of Iwan Andrzejowski. To regain the estates of the Chetm
eparchy (still controlled by Uchanski’s widow, Anna née Herburt), was
a much harder task.

ktéry pierwej otrzyma nominacyja, swarz ze si¢ z nim o professia, a on juz dzierzy,
a zatym moze i do scyzmatykéw udad si¢ po konsekracyja, ktérzy go radzi przyjma’.
Quoted after Zukowicz, Siejmowaja borba.. ., op. cit., p. 409, note 861.

39 The charter concerning the nomination of Tyssarowski as the Lvov bishop, dated
October 31, 1607, in AZR, vol. 4, no. 174, pp. 261-62.

40 Cf. Kempa, Wobec kontrreformacji..., op. cit., p. 246.

41 Tt was a serious problem already before the Union of Brest. It may be even suggested
that this was one of the reasons for the Orthodox bishops to seek the unification with
the Roman church. However, after the Union of Brest, it was impossible to completely
eliminate the problem, and conflicts over properties with the Catholic church only
added to it. See T. Kempa, ‘Kosciét unicki w Rzeczypospolitej do potowy XVII wieku.
Czynniki sprzyjajace rozwojowi unii brzeskiej i hamujace jej wzrost', in Migdzy Zachodem
a Wischodem. Studia z dziejéw Rzeczypospolitej w epoce nowozymej, ed. by J. Staszewski,
K. Mikulski, and J. Dumanowski, Torus, 2002, pp. 370-71.
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The letters of Pociej shed also some light on relations within the Uniate
episcopate, which were far from being ideal. The Metropolitan complained
about the uncertain allegiance of the Polotsk Bishop, Gedeon Brolnicki,
while praising the Bishop of Turéw-Pinsk, Paisjusz Sachowski, who took
up the eparchy after the death of Jan Hohol in 1602.%* The strongest
influence on the union’s functioning was that of Lutsko-Ostrog bishop
Cyryl Terlecki — beside Pociej, the most eminent of the architects of the
Union of Brest among the Ruthenian bishops — who displayed a signifi-
cant passivity at that time and avoided any contact with the head of the
Uniate church. As it can be read between the lines of Pociej’s letter dated
April 25, 1604, Terlecki resented the fact that it was Pociej, and not him,
who has been appointed as the Kiev Metropolitan,* despite of his much
longer experience as a bishop.* Moreover, as a gratification for his support
to the Union of Brest, Terlecki was granted by Sigismund III in 1596 the
Kobryn monastery,* which he was unable to control. The monastery was
attached at that time to the Turéw-Pirisk eparchy, and Pociej backed up
the Turéw-Pirisk bishops in the conflict over the monastery, acting against
Terlecki. The latter had, actually, numerous other problems with the pos-
sessions of his eparchy, controlled by lay officials, as evidenced by his letter
to Sigismund III (published herewith in the Appendix).

The Starost of Luck (and Castellan of Bractaw) Mikotaj Siemaszko*
has not only annexed some of the eparchy’s estates, but he also destroyed
a wooden manor house, belonging to Terlecki and his chapter, ay the
castle in Luck. The manor house could have been destroyed because of an
old feud between Terelcki and the Siemaszko family over its localisation.

42 Paisjusz Hipolitowicz became the Pirisk-Turéw bishop thanks to efforts of Pociej
and his supporter at the court of Sigismund III, Lew Sapicha. Cf. H. Pociej to Lew
Sapieha, November 26, 1602, in ADS, no. 420, pp. 351-52.

43 Cf. H. Pociej to L. Sapieha, April 5, 1603, in ADS, no. 437, p. 368.

44 Tt was already in 1576, that Terlecki became the Turéw-Pinsk bishop, and since
1585 he was the Lutsk-Ostrog bishop. Additionally, in 1589, he was appointed by the
Patriarch of Constantinople, Jeremias II, as a temporary exarch in the Kiev metropolia.
Pociej, on the other hand, became the Volodymyr-Brest bishop only in 1593.

45 Cf. AZR, vol. 4, no. 96, p. 133.

46 Interestingly, Mikotaj Siemaszko, as a Roman Catholic, was among the Volhynia
nobles supporting the Union of Brest. This, however, evidently did not influence his
attitude towards the Uniate church and its hierarchs. Cf. A. Kamienski, ‘Kariera rodu
Siemaszkéw w XV-XVII wiekw’, Lituano-Slavica Posnaniensia. Studia Historica, 3,
1989, p. 198; M.W. Dowbiszczenko, Wolynska szljachia u relibijnych ruchach kincja
XVI — pierszoji potowyny XVII st., Kiev, 2008, p. 593.
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Namely, it was built next to the cathedral church, in the middle of the
castles main courtyard. Ant it was where the father of Mikotaj Siemaszko,
Aleksander (who was also the Starost of Luck) planned to build his
residence.?’

The contents of subsequent letters (dated November 9 and December
27, 1611) shows clearly, how helpful was Lew Sapieha for the Metro-
politan and the Uniate church as a whole. It was through his agency that
Pociej solicited for new charters to be granted of old ones to be confirmed.
It was, among others, the nomination charter for J6zef Welamin Rutski,
who was to become the Coadjutor bishop of the Kiev eparchy. Thanks
to Sapieha’s support, Pociej could have influenced the nomination of his
successor as the head of the Uniate church.

Considering Sapiceha’s role in the development of the Union of Brest,
Pociej reacted nervously to any information which could indicate that
the chancellor’s attitude toward the Orthodoxes may change. In a letter
dated June 17, 1612, the Metropolitan mentions the alleged recon-
ciliation, at the funeral of princess Zofia Radziwitt née Olelkowicz,
between Sapieha and one of the most active members of the Vilnius
brotherhood — Iwan Poroszko. In 1597, Sapieha wrongfully accused
the wealthy Vilnius burgher of spying for Moscow. This accusation was
actually an assault on the objectors to the union, who were gathered
around the Vilnius brotherhood, in order to obstruct the construction
of the church of Holy Spirit. Poroszko, however, gained a support from
the Vilnius voivode, Krzysztof Radziwilt ‘Piorun’, and the construction
of the church progressed unobstructed.® It cannot be excluded that the
attitude of the Chancelor of Lithuania to the Union of Brest and to
the Orthodoxy started to change already in 1612.% A few years later he

47  Kamienski, op. cit., pp. 195-98.

48 More on this matter: J. Sprogis, Popytka wilenskago magistrata obwiniti odnogo
iz bratczikow wilenskagoprawostawnago Swjato-Troickago brarstwa wgosudarstwiennoj
izmien (1597 g.), Vilnius, 1897 (an offprint from Litowskie Jeparchialnyje Wiedomosti),
pp. 4-19; Zukowicz, Siejmowaja borba.. ., op. cit., pp. 306-10; Kempa, Wobec kontrre-
Jormacji. .., op. cit., pp. 135-36; idem, “Wspétpraca prawostawnych i ewangelikéw...’,
op. cit., pp. 156-58.

49 It was only a few months earlier that Sapieha criticised severely the activity of
the brotherhood of Holy Spirit. He accused its members of inciting religious unrest
in eastern cities of the Grand Duchy of Lithuania, and even of maintaining secretly
contacts with Muscovia which was at war with the Commonwealth at that time. Cf.
L. Sapieha to the Vilnius brotherhood, January 19, 1611 (draft), Library of the Polish
Academy of Learning and Polish Academy of Sciences in Cracow, 354, Il. 73-74.
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openly criticised some actions of Uniate bishops and their methods to
‘convert’ the Orthodoxes to the union.”

The letters published herewith illustrate problems that the creators
of the Union of Brest had to face. The majority of them was, actually,
caused by actions of Uniate bishops themselves, e.g. frauds between them,
not necessarily in accordance with the spirit of the Christian methods
to ‘convert the adherents of the Orthodoxy. On the other hand, there
were also conflicts with Roman Catholics who — in their vast majority
— did not appreciate the needs of the evolving Uniate community. The
letters have been edited according to Instrukcja wydawnicza dla Zrodet
nowozytnych (Editorial guidelines for modern sources).”® The writings
are quoted iz extenso, including introductory and concluding formulae,
which reflect the attitude of Pociej to the addressees. All acronyms used
intentionally by the author have been worked out, but without square
brackets. These are used to mark author’s unintended omissions. To display
the peculiarity of the language, the groups ‘en’ and ‘em’ have not been
corrected to ‘¢’ and vice versa (e.g. in the word ‘mi¢’). Similarly, in the
letter of Cyryl Terlecki the characteristic (although used inconsistently)
cluster ‘scz’ (e.g. in the word ‘Milosczy’) has not been corrected.

Translated by Kamil Kuraszkiewicz

First published as: ‘Nieznane listy metropolity kijowskiego Hipacego Pocieja — wazne
zrédlo do poczatkéw unii brzeskiej’, Odrodzenie i Reformacja w Polsce, 54, 2010, pp.
179-218.

50  Asevidenced by the famous Sapieha’s letter to the Potock Archbishop Jozafat Kunce-
wicz, dated March 12, 1622 (published, among others, in T. Zychiewicz, Jozafat Kuncewicz,
Kalwaria Zebrzydowska, 1986, Appendices, pp. 159-71), the authenticity of which was
challenged, but also by other letters dating from that period. See: Jozef Welamin Rutski
to Lew Sapieha, April 2, 1622, and May 5, 1622, in T. Kempa, ‘Nieznane listy biskupéw
unickich do kanclerza Lwa Sapiehy — Zrédta ukazujace sytuacje wyznaniowa w Wielkim
Ksigstwie Litewskim w pierwszej potowie XVII wieku', Bialoruskie Zeszyty Historyczne,
22,2004, pp. 209-12; consignment note of the letter of J.W. Rutski to L. Sapieha (spring
1622), Centralnyj dierzawnyj istoricznyj archiw Ukrajiny (Kiev), f. 48, op. 1, no. 371;
Jozafat Kuncewicz to L. Sapieha, January 21, 1622 and April 22, 1622, in Zychiewicz,
op. cit., Appendices, pp. 156-58, 176-84. Cf. also Kempa, ‘Kanclerz Lew Sapieba...’, op.
cit., pp. 39-40. Kuncewicz ordered the Orthodox churches to be closed in Mohylew,
where Sapicha was the starost; this infuriated the Lithuanian magnate.

51  Instrukcja wydawnicza dla Zrédet historycznych od XVI do potowy XIX wieku, ed.
by K. Lepszy, Wroctaw, 1953.
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*

1. Hipacy Pociej to the Chancellor of Lithuania Lew Sapicha

from the metropolitan court’ [in Vilnius], without date® [2nd half of 1600]
Original (written by a secretary)

Centralnyj dierzawnyyj istoricznyj archiw Ukrajiny (Kiev), f48, op. 1, MS 372

Jasnie Wielmozny a Mitosciwy Panie Kanclierzu, Panie méj Mitosciwy

Nie majac czasu wolnego z Wasza Miloscig ustnie [si¢] rozméwic,
muszg to przez papier odprawié, a prosz¢ jako swego Milosciwego Pana,
aby$ Wasz Mo$¢ t¢ cedule mojg taskawie przyjawszy wolnego czasu cum
deliberatione przeczytaé raczyl.

I do tych czaséw chowam u siebie pro sacro sancto list Jego Krélewskiej
Mosci whasnej reki Wasz Mosci z Krakowa pisany jeszcze przed ta unia
nasza optakana, gdzie mi Jego Krélewska Mo$¢ taske swa pariska, obrong
i wszelaka pomoc, gdzie by jaka potrzeba przypadla, tak na nas jako i na
koscioly nasze, obiecowad raczy, kiedysmy do tej jednosci $wientej przy-
stempowali, czego$my z pierwu po czgéci doznawali. Lecz teraz wielka
cierzpliwo$¢ pariska i oczekiwanie niejakie opamigtanie adwersarzéw
naszych do takiej insolencyjej i swejwoli scyzmatykéw naszych przywiodta,
ze tez tylko tego nie dostaje, aby nas z miejsc naszych powyrzucali, bo nie
mogac na sejmiech tego przewies¢, aby nas degradowano, atoli z inszej
miary takie nam sztuki wyrzadzaja, ze tylko nomine et non re jestesmy
biskupami, bo nam nie tylko owieczki nasze, ale tez i kaptany, i stugi
koscielne swoimi przewrotnemi sztukami poodejmowali.

Wiadyka Iwowski apostata nasz mato miat na tym, iz w odjachaniu Jego
Krélewskiej Mosci do Szwecjej wszytke mi diocesja moje wlodzimierska
odjal, popéw nastawiat, ekskommunikacyje, aby mie nie stuchali, rozsytat.
Ale a to i do tego przyszo, ze i tu do Wilna na wielka zatos¢ i wzgarde
moj¢ dwu popdw poswigcil, na mnie nic nie dbajac, nie tylko na one
uniwersaly Jego Krélewskiej Mosci, ktére po synodzie brzesckim skoro
byly wydane, ale tez i na list Jego Krélewskiej Mosci prywatnie do niego
pisany juz z Szwieciej, przyjachawszy serio mu grozac prawem i chcac
przez instigatora o to z niem czynié. Ale on, psing oczy zakrywszy, namniej
o to nie dba, widzac, ze mu si¢ pierwsze przepieklo. Teraz co dalej, to
wiencej, tak sil¢ bierze, ze juz i tu jako chce po swejwoli rozkazuje, majac

52 'The lack of date and place in the letter indicates that the addressee must have
stayed in Vilnius at that time.
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swoje instrumenta tu w Wilnie, Karpa i drugiego®, ktérych na prezbi-
terstwo poswiencit i tu do Wilna z jakimi$ przywilejami przystat, ktére
soleniter w ich jaskini fotrowskiej publice czytano konfirmujac ludzi w tej
przeklentej scyzmie. Tego tylko nie wiem czy jego czy patriarsze, i tak
posteriora facta sunt peiora prioribus. A ja tylko tu $cian strzege i z swojemi
biednemi popami, ktérzy mi zalem bedac uwiedzeni, nieraz oczy tym
kola, iz ani ja, ani oni ratunku od zlych ludzi nie mamy. Wienc onym
wszytko wolno, a my zasi¢ i roz- postrzec si¢ przed niemi nie mozemy.

Styszalem od niektérych ludzi pewnych, zeby z ich tam ordy nie mato
bylo takich, kt6rzy by radzi do nas si¢ udali, ale widzac niepotgznosé
nasza, a ich zas sil¢ nie $mieja, bowiem ekskomunikacyje i zaktady na nich
wkladaja. Dat byt Pan Bdg, ze$my zbyli Zyzani¢*, a teraz na to miejsce
kilka jeszcze gorszych nastapito. Nie wspominam, jakie ekscessy niestychane
w tym rozerwaniu naszym mi¢dzy duchownemi dziejg sig. Czeriicy si¢
zenia, popi popdw stawia, drudzy publicas orationes za nieprzyjacielmi
pana naszego proszac Boga o zwycigstwo nad Jego Krélewska Moscia,
czynig proroctwa na kazaniach, o Mi[c]halu jawnie przywodza, ze go
Bég wzbudzit ad vindictwa nad Rzymiany pro religione Ruthena et multa
alia, czego bym i na kilku arkuszach nie wypisat. A my za$ choca bysmy
radzi ztych skarali i do uspokojenia rzeczy takie niepobozne przywiedli,
ale nie mozemy, bo wlasnie jako zwigzane r¢ce mamy, juzez by mniej sig
moéwito, gdzie by w dobrach szlacheckich to si¢ dziato. Ale to nacigzsza, iz
w dobrach i w miesciech Jego Krélewskiej Mosci taka wzgardg cierzpiemy.
Przeto mali by¢ tego dhuzej, ja si¢ Wasz Moséci memu Milosciwemu Panu
deklaruje, iz ja metropolia pozegnam. I owszem prosze, i dla Pana Boga
prosze, abyscie Wasz Mosciowie kogo mtodszego, ktdéry by tym pracam
i klopotam sprostat albo zeby umiat przez spary na te ztosci patrzy¢, obra¢

53 'The priests Karp tazarowicz and Hrehory Zdanowicz.

54  Stefan Zizania (Kakol), a renown polemicist and preacher, teacher in brotherhoods’
schools in Lvov and then in Vilnius, a fierce objector to the union, was among the
first to incite the citizens of Vilnius against bishops who promoted the union with
the Roman Catholic church. On those events and the role of Zizania in them, see:
T. Kempa, ‘Nieznane listy dotyczace genezy unii brzeskiej’, op. cit., nos. 6-8, 17-18,
pp- 116-19, 125-26. Zizania has been excommunicated by the council in Nowogrédek
(officially because of his yielding to Calvinist influences) in January 1596 (cf. AZR,
vol. 4, no. 91, pp. 125-26; cf. ibid., nos. 88, 92, 95, pp. 121-22, 127-28, 132-33).
Despite of having been excommunicated and banished by Sigismund III, he stayed in
Vilnius until 1600, when he was killed, according to some sources. See: S.A. Padokszyn,
Reformacija i obszczestwiennaja mys! Belorussii i Litwy (wtoraja pol. XVI — nacz. XVII
w.), Minsk, 1970, pp. 182-97.
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raczyli, a mnie z tego cig¢zaru przyczyng swa u Jego Krélewskiej Mosci
wyzwolili, gdyz widzi Bdg, iz mi si¢ przyjdzie bez czasu albo oszale¢ albo
nagle umrze¢, tak mig barzo zgryzlo, patrzac na wielki upadek Kosciota
Bozego i owieczek sprosnie zawiedzionych, ktérym, jakeSmy powinni,
ratunku da¢ nie mozemy nie majac po sobie zadnej poteznosci.

Albo jeszcze Wasz Mosciowie panowie katolikowie chcecie, abym
w tym jarzmie i do ostatniego wytchnienia mego ciagnat dla Pana Boga
i dla chwaly jego $wientej, prosze, i ptaczliwie prosze, nie dopuszczajciez
Wasze Mitosci Kosciotowi Bozemu i nam stugam Jego takiej niezno$nej
krzywdy cierzpie¢, gdyz to Wasz Mo$ciowie macie w r¢ku swoich, byle
byscie chcieli, mozecie nas zawzdy obroni¢ i podeprze¢. Upominamy
si¢ Wasz Mo$ciom obietnice, ktéra-§cie nam sacro sancto, ciagnaé nas
do tej jednosci, uczynili. Nie dajciez Wasz Mosciowie nie tylko sobie,
ale i majestatowi pariskiemu takiej zelzywosci i despektu wyrzadzad.
Macie Wasz Mosciowie sita sposobéw sprawiedliwych i prawnych, ze
t¢ swawola pohamowaé mozecie. A péki Wasz Mo$¢ méj Mitosciwy
Pan z Jego Krélewska Moscig o tym konferowaé bedziesz raczyt, prosze
pilnie, aby$ Wasza Mos¢ po Karpa i po drugiego popu swowolnego
sobie posta¢ raczyl i jako Pan Bég Wasz Mosci nauczyt z baczenia swego
wysokiego, tak to im pokazat i serio o tym moéwil, jesli si¢ to godzito
i wedle Boga, i wedle kanonéw koscielnych z diocezjej biskupa swego do
inszego biskupa po konsekracyja biegaé. I jeszcze to niejawnie przeciw
majestatowi pariskiemu i przeciw onym listom, ktére Jego Krélewska Mos¢
do Szweciej jadac wydac za Wasz Mosci instancyja raczyt, aby si¢ jeden
drugiemu w diocesig ani w sprawy duchowne, ani w koscioly nie wtracal,
czynig, czego my i do tych miast pilnie strzezemy i nie pokaza na nas
namniejszej maculii, a my bez liczby pokazemy, jako wiele krzywd od nich
mamy. Jest k temu i dawne synodowe postanowienie w tych parstwach,
iz jesliby si¢ ktéry wladyka w druga diocezjg wtracal, kilkaset rubli®®
Jego Krélewskiej Mosci taki zaptaci¢ powinien bedzie i to by niemaly
przystemp do pohamowania swejwoli byl. Céz nam i po uniwersalech
i po lisciech Jego Krélewskiej Mosci, kiedy efektu swego nie maja. Oto
i teraz pop, wyklenty od antecessora mego i od Jego Krélewskiej Mosci
banniowany, Wasilej tu mieszka®. Czym ten lepszy nad Zyzaniego, ktdry
umyka¢ musial, a ten $mieszki ze wszystkiego stroi.

55 One ruble = 100 threescores of Lithuanian groschen.
56 One of the two (with Herasym) Orthodox priests associated with the Vilnius
brotherhood, who have been excommunicated by the council in Nowogrédek in January
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Proszg tedy i po wtére Wasz Mosci swego Mitosciwego Pana, abys
Wasz Mo$¢ ex autoritate sua jako str6z pokoju pospolitego onych naka-
ral, kazawszy im do siebie przy$¢, gdyz z wielkim postrachem na Wasz
Mof$ci samego barzo si¢ ogladaja. A zaliby za upomnieniem Wasz Mosci
mogli si¢ ze mng jako zgodzi¢, gdyz i migedzy niemi jest ich niemalo, co
by radzi tej zgodzie, widzac, iz nic nowego nie maja, a k temu i moje
wielka cierzpliwo$¢, tylko nie majg wodza, ktéryby im calcaria przyto-
zyl. Pewienem tego, iz Wasz Mosci z niemi rozmowa wielce mi bedzie
pozyteczna i Kosciotowi Bozemu barzo potrzebna.

Inszych dolegliwosci swoich i wypisaé nie mogg. Tylko do Pana Bogg
wzdycham, a zawzdy et hic dabit finem. Z tym stuzby i modlitwy moje
ubogie kaptaiskie zalecam tasce Wasz Mosci mego Mitosciwego Pana
i szczgsliwej a dobrej nocy winszuje.

Dan z dworu metropolego.

Wasz Mosci swego Mitosciwego Pana Nalj]
nizszy Stuga i Bohomoliec
Hypathius Metropolita

2. Hipacy Pociej to the voivode of Troki Mikotaj Krzysztof Radziwitt Sierotka’
Vilnius, June 1, 1601

Original (written by a secretary)

Library of the Polish Academy of Sciences in Kornik, MS 1539, no. 64

Oswiecone Mitosciwe Ksiaze, Panie méj Mitosciwy

Majac pewnego postarica w tamten kraj do Waszej Ksiazecej Mosci
umyslnie tym pisaniem moim stuzby i modlitwy moje tasce Waszej
Ksigzecej Mosci zalecam, zyczac od Pana Boga przy tasce jego $wientej
dobrego zdrowia i fortunnego panowania Waszej Ksiazecej Mosci na
wiele lat.

Nimiapacentia panéw katolickich przywiodta naszych scyzmatykéw
do takiej insolencyjej, ze juz i sami nie wiedza, co broja. O ktérych zeby
si¢ mieli kiedy obaczy¢, nie tylko zeby byla jaka nadzieja, ale co [da]
lej, to wiencej w przekletym uporze i w scyzmie zastarzatej utwierdzajg

1596 for criticising the Metropolitan and other bishops (who supported the union), and
then banished by Sigismund III (cf. AZR, vol. 4, no. 91, pp. 125-26; ibid., no. 95, pp.
132-33). It is evident that Wasyl, despite of having been banished, lived still in Vilnius.
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si¢. Jakoz i teraz niedawno dwaj z mieszczan wileniskich jezdzili az do
Lwowa po ordynacyja do wladyki Iwowskiego, kt6ry nie tylko, ze mi tam
moja diocezjg wlodzimierska odjal, ale juz mie i dwdzie dalej niz przez
sto mil dosiagl. Czegoz si¢ my dalej dobrego spodziewaé¢ mamy, kiedy
oni nie majac po sobie ani Boga, ani prawdy, ani pana, tak wiele ztego
broja. A my wszystko to majac za sobg i rozpostrze¢ si¢ z jurysdycyja
swoja nie mozem. A to nas najwiencej boli, ze takiej obrony od panéw
katolikéw, jaka nam byta obiecana, gdysmy do jednosci $wientej przy-
stempowali, nie mamy. Oni na sejmikach, oni na sejmach wotaja, choca
zadnej krzywdy nie maja i owszem nam ja, gdzie moga, czynia. A my
niebozenta i gemby otworzy¢ nie umiemy, i tak bezpiecznie o sobie rzec
mozemy, ze$my s3 pastyrze tylko $cian gotych, a nie owieczek Krystuso-
wych. Byloby wiele sposobéw stusznych i sprawiedliwych pohamowa¢
taka swawole, ale c6z, kiedy nie chca, a tylko cierzpie¢ kaza, a swawola
i wszystko zte co dalej, to si¢ mnozy.

I teraz ci dwaj popowie przyniesli jakie$ przywileja z pieczeciami
zawiesistemi perly osadzonemi. Nie wiem, czy patriarchy konstantino-
polskiego, czyli wotyniskiego™’, ktdre cum magna solenitate na misje jako
sakrament jaki, zwotawszy wszytko pospélstwo, do swej synagogi nosili
obfuscando oculos ignobili vulgo, zatym klatwy, zatym interdykty, zatym
rozmaite kalumnie na nas ktadac. PospSlstwu zakazuja, aby z nich zaden
do naszych cerkwi ani na nabozeristwo, ani na kazania, nie chodzit.
A jakoz tu ma by¢ speranda conversio illorum, kiedy te media odejmuja,
przez ktére ludzie do poznania prawdy Bozej przychodza. Widzi Pan Bég
wszechmogacy, by mi nie szto o sumnienie, by mi nie szto o taske Pastyrza
Najwyzszego, uciektbym z tego labiryntu do domu, a w kacie usiad[1]szy
oplakiwat nieszcz¢scie i upadek Kosciota naszego i tak nie szlubuje za to,
abym mégt wytrwaé [w] tej cigzkiej niewoli, ktéra nas zewszad ogarneta,
ze tez juz, co dalej czynié, nie wiemy. Wzdy we Wlodzimierzu bedac blizej
herstéw samych nie mialem takiego utrapienia, jakiego owdzie zazywam
od tego przeklentego i swowolnego bractwa’®, na ktére wszyscy niemal
przez spary patrzg, a nam co dalej, to gorzej. Tylko do Pana Boga wotac:
Domine difscerne] [?] iudica causam nostram.

57  As the ‘Volhynian patriarch’ describes Pociej sneeringly the leader of the anti-Uniate
camp — the voivode of Kiev Konstanty Wasyl Ostrogski.

58 An Orthodox brotherhood that functioned at the church of the Holy Spirit at
that time, and earlier — at the church of the Holy Trinity.
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Ja éwdzie w Wilnie, chocaz tylko muréw strzege, jednak chciatbym
kréla doczekad, bedzie li rychlo i stanie li mi rozumu w mieszku, a potym
do Miriska chciatbym wizytowa¢. Nazad lepak do Nowogrédka, tamze
bym i Wasz Mosci mego Mitosciwego Pana nie minat, ktérego daj Panie
Boze, abym dobrze zdrowego ogladal.

Bedac u Wasz Mosci w Nieswiezu, widziatem forme grobu pariskiego
drzewiana. Prosz¢ pokornie swego Mitosciwego Pana, abys mi Wasz Mo$¢
raczyt rozkaza¢ taka drugg urobié stolarzowi, o ktérych w Nieswiezu,
wiem, ze nie trudno. Bedg to miat od Wasz Mosci swego Mitosciwego
Pana za osobliwy upominek, gdyz mi si¢ trafia cz¢sto rozmawiaé o tym,
kt6rzy tam dziwy powiadaja i daleko rézno od tego, jakom ja u Wasz
Mosci widzial, a najwiencej o tych ogniach powiadaja, iz gréb panski
otworzysty, ze ogiel nan z nieba spada. Wasz Mosci swemu Mitosciwe-
mu Panu taka szczodrobliwg i mitosciwg taske zastugowaé winien bede.
A gdzieby jes[z]cze do tego i peregrinacyja Wasz Mosci miatbym prze-
pisana, za osobliwy znak milosciwej taski Wasz Mosci i pro consolatione
spirituali miatbym to u siebie.

Co wszytko tasce Wasz Mosci swego Milosciwego Pana poruczam.
A siebie samego i najnizsze stuzby moje z modlitwami mojemi usta-
wicznemi fasce Wasz Mosci iterum atque iterum zalecam.

Datt [w] Wilnie Junii 1 d. Anno Domini 1601.

Waszej Ksiazecej Mosci swego Mitosciwego Pana

Najnizszy Stuga i Bohomolnik

Hypatius Dei et Apostolica Sedis gratiae Archiepiscopus Metropolita
Kioviensi, Episcopus Wiadimiriensi

reka wlasna

3. Hipacy Pociej to Mikotaj Krzysztof Radziwitl Sierotka’

Nowogrddek, September 30, 1601

Original (autograph)

Library of the Czartoryski Museum in Cracow, MS 2580 1V] Part 2, no. 65,
pp. 257-59.

Oswiecone a Mitosciwe Ksiaze, Panie a Panie méj Mitosciwy
Stuzby i modlitwy moje zaliecam tasce Waszej Ksiazecej Mosci.
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Aczkolwiek o przybyciu Jego Mosci Ks. legata do Nieswieza nic
pewnego od Waszej Ksiazecej Mosci nie mam, jednak jesliby na ten
czas, jako mi Wasza Ksigzgca Mos¢ pisaé raczysz, przybyt, obawiajac sig,
zebym tyj cerimoni Swietej (ktérychem nigdy nie widat) nie omieszkat,
zarazem puszcze si¢ w droge we wtorek, da Pan Bég, abym do Waszej
Ksiazecej Mosci mégt na $rzodg przyby¢, bo by mi nie wezas byto czekad
od Waszej Ksiazecej Mosci drugiej wiadomosci. Jednak jesliby temi czasy
Hllustrissimis Nuntius do Waszej Ksigzecej Mosci by¢ nie mial, prosz¢ swego
Mitosciwego Pana, abym mdgt mie¢ wiadomo$é we wtorek na noc, do
imienisza mego Bykowicz, ktére mi jest w pét drogi do Nieswieza jadac,
bo bym tam chciat by¢ na noc we wtorek, abym si¢ za§ do Nowogrédka
wrdcit, nie discomodujac Wasza Mos¢ na ten czas przyjachaniem moim
niepotrzebnym, odlozywszy to na on czas, az kiedy Jego Mos¢ Ks. legat
przybendzie.

Aczem ci tu w tych krajach nie mial woli dlugo mieszka¢, dlia wielkiego
nieurodzaju, ktérym nas Pan Bég nawiedzil, do czego nam i panowie
zolnierze nie [ss] pomogli. I umyslitem byt zaraz, koniom odpo- czynaw-
szy, na Podliasze, a stamtad na Wotyn, alie widze, zeby mi na ono wyszto
fugiens Charibdim incidis in Scillam®, bo nie tylko w Brzesciu, gdzie si¢
i moja biedna chatupa od powietrza srogiego nie wybiegata, alie, jako mi
pisza, ze juz i we Wtodzimierzu, i w inszych miasteczkach okolicznych
mrze barzo. Zgota nas Pan Bég wszystkimi przedniejszymi plagami swo-
jemi chlusta, glodem pewnym, powietrzem i mieczem nieprzyjacielskim.
A strzez Panie Boze, aby nie ostatnim zginieni[e]m, prosi¢ Pana Boga, aby
nie patrzyl na ztosci nasze, alie na mitosierdzie swoje. Alim zaprawdg za
naszymi mitemi zotnierzami wliecze si¢ ptacz i narzekanie ludzi ubogich,
panienek i biatych gtéw uczciwych, bo nie masz tej niecnoty, ktérej by
si¢ nie wazyli, tak ze sobie [na] blogostawienistwo od liudzi zastuzyli.
Muszg tedy, rad nie rad, w tych krajach czeka¢ milosierdzia Bozego, jako
mogac, zywigc si¢, az Pan Bég w tamtych krajach gniew swéj usmierzy.

Ostatek odktadam do ustnej rozmowy z Wasza Ksiazeca Moscia, Panem
moim Mitosciwym, kedremu i [**] stuzby moje najnizsze pilnie zaliecam,
proszac Pana Boga, abym Wasza Ksiazeca Mo$¢ zdrowego ogliadal.

59 A reference to the Latin saying ‘incidis in Scyllam, cupiens vitare Charybdim’ (an
equivalent of ‘to fall out of the frying pan into the fire’). Skylla (Gr.), today Scilla, a rock
shoal on the Italian side of the Strait of Messina, opposite the Charybdis whirlpool
off the Sicilian coast. In the Greek mythology — two sea monsters that lurked on both
sides of the Strait of Messina to abduct sailors. Cf. Homer, Odjssey; Book 12, 235.
60 aAn illegible word, covered by sealing wax.
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Dan z Nowogrédka ultima Septembris Anno Domini 1601.

Waszej Ksigzecej Mosci Pana swego Mitosciwego

najnizszy stuga i Bohomolnic Adam Pociej Archiepiscopus Metropo-
lita Kioviensis

[postscript:] Bykowice moje leza [?] wedlie Cyryna, aby postaniec Waszej
Ksigzecej Mosci wiedzial.

4. Hipacy Pociej to King Sigismund 111 Vasa

Whodzimierz, April 22, 1602

Original (written by a secretary)

Library of the Polish Academy of Sciences in Kornik, MS 1401, no. 22, Il.
75-76

Naljljasniejszy a Mitosciwy Krélu, Panie a Panie nasz®" Mitosciwy

Jako wielg rozmaitych daréw swoich Pan Bég Wszechmogacy pano-
wanie Waszej Krélewskiej Mitosci w tych paistwach zdobi¢ raczy, tak
nie mniej i ta jednoscia Swieta, ktérej Wasza Krélewska Mitos¢ po Panu
Bogu pierwszym autorem raczyles by¢ i za wiekéw panowania swego ogla-
dac-e$ ja raczyt w paristwie swoim miedzy poddanemi swemi, iz teraz co
przedniejszy pastyrzowie Kosciota Ruskiego, odnowiwszy ong uni¢ swicta
na concilium florenskim® uczyniong pod postuszeistwem powszechnego
pastyrza Kosciota pana Christusowego i stolice Piotrowej, Pana Boga
w Tréjcy jedynego chwala i za dobre zdrowie a fortunne panowanie Waszej
Krélewskiej Mitosci i $wigtego potomstwa Waszej Krélewskiej Mitosci
u oltarza jego $wigtego ustawicznie prosza. A chociaz jest niemato przekaz
dusznego nieprzyjaciela, jako to w sprawie Bozej zwyklo bywa¢, takze
i adwersarzow tej Swietej jednosci, ktérzy by to $wiete dzielo radzi wniwecz
obrécili, ale ufam mitosierdziu Bozemu i obronie Jego $wigtej, iz portae
inferni non praevalebunt. Jednak Pana Boga wziawszy na pomoc, w tak
dobrej i $wigtobliwej sprawie nie godzi si¢ ustawad, ale do korica staranie
czynié, jakoby i ci, ktérzy jeszcze migdzy oplotkami tutajg si¢ adgraemium
Ecclesiae Sanctae byli przywiedzeni, aby si¢ napetnil dom pariski i ta mita

61 Noteworthy is the address; apparently, Pociej speaks — here and in other letters to
the king — on the behalf of the whole Uniate community, though formally the letters
are signed by him alone.

62 Obviously, the council in Ferrara and Florence (in the years 1438-39). It was
then that the union between the Orthodox and Catholic churches has been signed.
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owczarnia jego w panstwach Waszej Krélewskiej Mitosci. Za czym tez
i pokéj miedzy poddanemi Waszej Krélewskiej Mitosci i wszytkie insze
sprawy R/em] P[ublicum] spokojniej odprawowaé by si¢ mogly, niejako
po te czasy, ktérych napatrzylismy sig, ze tez niektdrzy i sejmy tym roz-
rywaé, i Rzeczy Pospolitej odbiegaé, i w niebezpieczeristwo przywodzi¢
nie wstydzili sie. Jakoz i teraz jeszcze adwersarze jednoéci Swietej nie chca
si¢ uspokoi¢ i podobno co dalej, to wigcej turbowad usituja, jesli temu
nie zabiezy autoritas Waszej Krélewskiej Mitosci. A ile pod tym czasem
gdzie si¢ nie lada okazyja do uspokojenia podaje.

Przeto z powinnosci mojej, jako stuga Kosciota Bozego i wierny pod-
dany Waszej Krélewskiej Mosci, Panu mojemu Milosciwemu dajg zna,
iz niejaki Cirillus Magnus, archimandrita Alexandriae, ctowiek godny
i Kosciota katolickiego przyjaciel wielki a ossobliwie tej jednosci Swietej
barzo przychylny, ktéry tez nie pojedenkro¢ bywat w paristwach Waszej
Krélewskiej Milosci i miewat rozmowy, i porozumienie z niektéremi
wielkiemi stany de unione sancta, zostat patriarcha konstantynopolskim®,
zaczym jest nadzieja w milosierdziu Bozym, iz za pastyrstwa jego in
Ecclesia Dei moze si¢ co dobrego sprawi¢.®* A chocaz nie wszendzie,
gdyz servitus pogariska nie dopuszcza, dosy¢ by dobrego byto, kiedy by
w panistwie Waszej Krolewskiej Mitosci pokdj miedzy nami poddanemi
Waszej Krélewskiej Mitosci uczynit, a przeciwnikom jednoéci Swictej
rozkazal, zeby si¢ radczej [s] z nami bracia swa, ktérzy$my sa in unione,
anizli z heretykami, nieprzyjacielmi Kosciota powszechnego, zgadzali.

Nie bez przyczyny pisz¢ do Waszej Krélewskiej Mitosci o tym, bo jest
jego wiasne r¢kopisanie i konfesyja u Jego Mosci ksigdza arcybiskupa
Iwowskiego, w ktérej obiecat si¢ stara¢ o te Swieta jedno$é u patriarchéw
swoich, kiedy z tych krajéw odjezdzat. A jeslize wtenczas bedac stuga ich,
byt dobrej woli do tej Swiqtej jednosci, teraz i owszem, kiedy sam zostat
starszym patriarcha, byleby non mutaret animum, mégt[by] wiele dobrego
Kosciotowi Bozemu zdziataé. Jakoz i to niemniejsza przyczyna pisa¢ do
niego, w tym go upomnieé, iz 6wdzie w paristwach Waszej Krélewskiej
Mitodci, tak wielie metropolitéw i wladykéw dzikich najachato sie,

63  Pociej was evidently misinformed, as Cyril Lucaris was elected at that time as
the Patriarch of Alexandria, after the death of Meletius Pagas who was his mentor in
religious matters. It was to him that Lucaris owed his fast career in the church hierarchy.
64 During the last Lucaris’ stay in the Commonwealth in 1600-01, Pociej solicited
for the expulsion of the Greek priest from the country. He suspected that the real reason
of Lucaris’ visit was to consolidate the political cooperation between the Protestant and
Orthodox churches, also in the context of counteracting the Union of Brest.
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ktérzy nam stugam i bohomolcam Waszej Krélewskiej Mitosci wszytke
wladza i jurysdycyja odjeli, nasze urzendy za siebie zabrali i tak nas barzo
Scisneli, ze tez i rozpostrzeé si¢ nie mozemy, a tylko filutem pastyrzmi,
a nie rzecza, jesteSmy. Zaczym i autoritas Waszej

Krélewskiej Mitosci w lekkie powazanie przychodzi i ta $wienta jednos¢
nie tylko zeby si¢ miata pomnaza¢, ale co dalej, to wictsze detrimentum
bierze, duchowni swejwoli zazywaja, mig¢dzy ktéremi takie ekscessy dzieja
sig, ze tez i migdzy pogany takie nie najdujg si¢. Kara¢ trudno, swawola
gére wzicta. Tamtych dzikich wladyk nie stuchaja, a nas pogotowiu za nic
maja. Jesliby tez nie zdalo si¢ Waszej Krélewskiej Mitosci do niego o to
rozkaza¢ pisaé, wige choca Jego Mosci Ks. arcybiskupowi lwowskiemu
to negocium zleci¢, aby z nim przez pisanie swoje o to traktowat i stowa
si¢ onemu upominal, ktére tu na pismie zostawil. A zatym moze Pan
Bdég serce jego tak utwierdzié, iz pomniac na obietnicg swoje, uczyni do
dobrego i pamigci godnego ku chwale Bozej za pastyrstwa swego. A choca
by w panistwie Waszej Krélewskiej Mitosci uspokoit przeciwnikéw naszych
i za to mieliby$my za co Panu Bogu dzickowa¢, poki co lepszego nastapi.

Ja jeden, ubogi kaptan stuga i Bohomolca Waszej Krélewskiej Mitosci,
unizonemi prosbami mojemi o to pilnie proszg, abys Wasza Krélewska
Milos¢ jako poczal, tak i do korica w tej Swictej sprawie starania swego
krélewskiego czyni¢ zaniechad nie raczyt. A Pan Bég Wszechmogacy, jako
na tym $wiecie fortunnemu panowaniu Waszej Krélewskiej Mitosci blogo-
stawi¢ bendzie raczyl, tak i w przysztym zywocie hojng zaptatg krélestwa
wiecznego pewnie nagrodzi i te wszytkie prace i starania pobozne, ktdre
Wasza Krélewska Mitos¢ jako prawy krél katolicki dla chwaly imienia
Jego Swietego i dla rozszyrzenia Kosciota krzedcijariskiego podejmowaé
raczysz, zaplaci.

Zatym stuzby moje najnizsze z wiernym poddaristwem i modlitwy
kaptariskie zalecam Mitosciwej tasce Waszej Krélewskiej Mosci.

Dan z Whodzimierza Aprilis 22 Anno Domini 1602.

Najlj]asniejszego Majestatu Waszej Krélewskiej Mitosci

unizony stuga i Bogomolca Adam Pociej Dei et Apostolicae Sedis
gratiae Archiepiscopus Metropolita Kiovensis et totius Russiae, Episcopus
Wiadimiriensis reka wlasna



UNKNOWN LETTERS OF THE METROPOLITAN OF KIEV... 247

5. Hipacy Pociej to King Sigismund 1] Vasa

Whodzimierz, April 29, 1602

Original, written by a secretary (the same who wrote the letter of April 22,
1602)

Library of the Polish Academy of Sciences in Kérnik, MS 1401, no. 23, p. 79

Naj[jlasniejszy a Miltosciwy Krélu, Panie a Panie Nasz Mitosciwy

Oznajmuj¢ Waszej Krélewskiej Mitosci, iz cerkiew Zmartwychwstania
Pana Christusowego z nalezno$ciami swoimi w mie$cie krzemienieckim
wakuje. Widzac tedy na to cztowieka godnego Theodora Turskiego
posytam go do Waszej Krélewskiej Mitosci, za ktérym Waszej Krélew-
skiej Milosci swego Miloéciwego Pana unizenie proszg, abys’ mu Wasza
Krélewska Mitos¢ t¢ cerkiew, ze wszystkiemi jej naleznosciami wedle
dawnych przywilejéw $wictobliwych przodkéw swoich, z mitosciwej
taski swej dad raczyt, zeby w tym domu Bozym chwata Boza nie ustawata
i za dobre zdrowie a fortunne panowanie Waszej Krélewskiej Mitosci
ustawiczna modlitwa odprawowac si¢ mogta.

A osobliwie Waszej Krélewskiej Mitosci oto pokornie prosze, aby
w tych daninach Waszej Krélewskiej Mitosci i w przywilejach mianowicie
tego doktadano, zeby byli pod postuszeristwem Stolice Swictej Rzym-
skiej i swego wlasnego biskupa. A jesliby inaczej czynili i postuszeristwa
biskupowi swemu oddawac et in unione sancta trwaé nie chcieli, aby 7pso
facto prawo swoje tracili. Poniewaz niejeden juz taki pokazat si¢, ktéry
otrzymawszy daning z taski Waszej Krélewskiej Mitosci i obiecawszy by¢
pod postuszedstwem et in unione sancta, potym najwigtszemi nieprzy-
jacielmi tej jednosci Swictej pokazali sic. Nawet ordines, mimo swego
biskupa, u scyzmatickich przyjmowali, a prawie taska Majestatu Waszej
Krélewskiej Mitosci pogardzili. A mam li rzec salva reverentia Reverendis
Maiestatis Vestrae oszukali. Przeto zdatoby mi [si¢] najstuszniej, aby kazdy
taki, ktoryby sie po jakie beneficia do Waszej Krélewskiej Mosci uciekat,
zeby i oblig na siebie kancelariej Waszej Krélewskiej Mitosci dawat i taki,
jako si¢ wyszej pomienito, a nie in- akszy przywilej z kancelariej Waszej
Krélewskiej Mitosci otrzymywal. Bo drudzy i przysiege cum professione
fidei przede mna uczyniwszy nie zdzierzeli stowa; z ktéremi teraz najwigt-
sza trudno$¢ anizli z scyzmatikami. Co wszytko mitosciwej fasce Waszej
Krélewskiej Milosci i medrszemu uwazeniu poruczam. A zatym reke
Majestatu Waszej Krélewskiej Mitosci jako wierny poddany i Bohomolca
ustawiczny catuje.
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Dan z Wlodzimierza 29 Aprilis Anno Domini 1602.

Naj[jlasniejszego Majestatu Waszej Krélewskiej
Mosci wierny poddany i Bohomolca
Hypatius Archiepiscopus Metropolita Kiowiae m[anu] p[ropriac]

6. Hipacy Pociej to King Sigismund 1] Vasa

Chmieléw, December 16, 1603

Original, written by a secretary, paper severely damaged

Library of the Polish Academy of Sciences in Kdrnik, MS 1401, no. 41,
pp. 145-46

Naj[jlasniejszy a Milosciwy Krélu Panie a Panie Nasz Mitosciwy
Antecesor Waszej Krolewskiej Mitosci, $wietej pamieci krél Stephan
(jako to jeszcze wltadykam w scizmie bedacym), oddat byt wladyctwo
chetmskie panu Uchariskiemu, wojewodzie belskiemu® ze wszystkiemi
dobry koscielnemi, na liat trzydziesci. Za czym pan Uchariski obrawszy
ubogiego czlowieka, postawit tam wladyka®, a tylko z ottarza i z popéw
kazal mu si¢ zywi¢, a do tego kilka chlopkéw w Chetmie przydawszy,
ostatek majetnoséei sam trzymal. A po $mierci jego Jej Mos¢ pani woje-
wodzina belska® teraz trzyma, tamze i przywileja i fundusze koscielne
zostali. Przyszlo teraz do tego, ze ten ubogi cztowiek wladyka chetmski
w wielkiej mizerii i w niedostatku umart, bo iz byt in unione z nami,
wzgardzili [n]im, nie tylko lud pospolity, ale i popowie swowolni. Teraz
ta episkopia pusta wakuje i podobno dlugo wakowa¢ musi, bo znaczny
zaden si¢ nie wazy o nie prosi¢ widzac, iz [**] tez dawszy, toz si¢ bedzie
dziato, co i z pier[w]szym, bo pier[w]szego widzac, iz Zadnej potgznosci
nie miat i z miast niektérych Waszej Krélewskiej Mitosci, jako z Buska
i z Sokala, kijmi i kamierimi nieraz wyganiano i obel[Zo*]no. A iz byt

65 Pawel Ucharski was the voivode of Belz in 1588-90, thus he must have been
entitled by Stephen Bdthory (ob. 1586) to nominate the Chelm-Belz bishops earlier,
before he became the voivode.

66 Dionizy Zbirujski, bishop of Chetm-Belz in 1585-1603, since 1596 as an Uniate
bishop.

67 The widow of Pawet Uchanski, Anna née Herburt (ob. 1619).

68 P Lacuna, two words missing.

69 < Lacuna, the missing letters added.
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[u”*]bogij i n¢dzny, nie majac za co i chleba kupi¢, nie mégt prawem
["'¢] czyni¢ i tak ["*] przysychato, cum maximo scandalo Ecclesiae Dei.
Przeto[77%¢] zdato mi sie z[a rzec’*"]z stuszna Waszej Krélewskiej Mitosci
o tym oznajmic i prosi¢, abys Wasza Krélewska Mito$¢ raczyt mie¢ mi-
tosciwy i ojcowski wzglad na t¢ uboga episkopia i napomnie¢ Jej Mo$¢
pani¢ wojewodzing, jesliby czego do Kosciota Bozego ustapi¢ nie chciata,
zeb[y chod”] wi[¢’%kszg arendg z tych majetnosci koscielnych postapita,
gd[y ty”Mlko sna¢ dwa[dziescia grzy’¥]wien arendy daje. A majetnos¢
koscielna jako mi powiladaja”™] [*"] i wiecej dwu[®'°] [#**]tych. A za-
tym moglby si¢ jaki dobry czlowiek nalies¢, k[*9] Waszej Krélewskiej
Mitoéci mégt z pozytkiem Kosciota Bozego i z pomnozeniem jednosci
Swig[tej®*

Doszto mig tez i to wiedzieé, ze snaé scizmatykowie niektérzy maja
wolg Waszej Krélewskiej Mitosci o t¢ episkopia prosi¢, mato dbajac na jej
ubdstwo, bylieby ja otrzymawszy, a potym ze wszystkim do przekligntej
scizmy wroci¢ si¢. Przeto Waszej Krélewskiej Milosci dla mitosierdzia
Bozego proszg, abys Wasza Krélewska Mitos¢ zadnemu jej dawaé nie
raczyl, za ktérym by nie bylo mego $wiadectwa. Bo mnie kazdemu fa-
twiejsza proba by¢ moze i kto bedzie chciat profes/sfionem fidei catholicae
uczyni¢ jakim umystem, bo sna¢ niektdrzy daja si¢ i z tym stysze¢, by
tez i przysiac tylko, si¢ do scizmy wrécié. Tak sa dobrzy ludzie, ze zgota
nie masz komu ufaé. Lepiej jest poczekaé, péki Pan Bég kogo sczyrego
pokaze, anizli wilka do owczarnie Chrystusowej wpuscié, ktérego bysmy
potem i dymem nie wykurzyli. A ja si¢ tez tymczasem bedg starat o takiego,
ktéry by nie na zdradzie, ale szczyrze jednosci Swietej byt przychylnym,

] trzymac.

70 4 Lacuna, the missing letter added.

71 ¢ Lacuna, one word missing.

72 fLacuna, one word missing.

73 & Lacuna, the missing letter added.

74 " Lacuna, the missing letters added.

75 'Lacuna, the probably missing word added.
76 JLacuna, the missing letter added.

77 ¥ Lacuna, the probably missing letters added.
78 !Lacuna, the probably missing letters added.
79 ™ Lacuna, the missing letters added.

80 " Lacuna, one or two words missing.

81 ° Lacuna, the word’s ending missing.

82 P Lacuna, the word’s beginning missing.

83 9 Lacuna, several words missing.

84 rLacuna, the missing letters added.
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ktérego bych mégt bezpiecznie Waszej Krélewskiej Mitosci komendowad.
Co wszytko niech bedzie przy woli i fasce Waszej Krélewskiej Mitosci.

Poddany i Bohomolca Waszej Krdlewskiej Mitosci pop Dubieriski®
szedl tam w potrzebach Kosciota swego prosi¢ taski Waszej Krélewskiej
Mitosci, o czym sam da sprawe kancelaryi Waszej Krélewskiej Mitosci,
za ktérym Majestatu Waszej Krolewskiej Mitosci pokornie proszg, aby
mogl otrzymac to, o co prosi. Aby taka faska Waszej Krélewskiej Mitosci
i drudzy przywiedzieni, tym chetniejszy byli do jednoéci Swietej. Zatym
z wiernym poddanstwem moim jako nalj]pokorniej catuje reke Majestatu
Waszej Krélewskiej Mitosci.

Datt z Chmielowa 1610bris Anno Domini 1603.

Naj[jlasniejszego Majestatu Waszej Krélewskiej Mitosci
wierny poddany stuga i Bogomolca

Hypatius Metropolita

7. Hipacy Pociej to King Sigismund 111 Vasa

Rézanka, March 2, 1604

Original, written by a secretary (the same who wrote the letters of April 22
and 29, 1602)

Library of the Polish Academy of Sciences in Kornik, MS 1401, nr 43, p. 153

Naj[jlasniejszy a Mitosciwy Krélu, Panie a Panie nasz Mitosciwy Nie
pomatu mig to trapito, iz po zejéciu z tego swiata wladyki chetmskiego
ta stolica bez pastyrza tak dlugo wakowata, a nie dziw, bo nie masz si¢
na co kwapi¢, gdyz dobra koscielne wszytkie w reku ludzi $wieckich,
o czymem do Waszej Krélewskiej Mitosci pierwej tego pisal. I otrzymatem
list od Waszej Krélewskiej Milosci do paniej Uchanskiej, wojewodziny
befskiej, ale jako baczg, nie chce prawa swego cedowad, ktére stuszne li
jest, sam Pan Bég widzi. A Wasza Krélewska Mito$¢ jako pomazaniec
Bozy rozsadzi¢ to mozesz, bo jesli zeSmy in schysmatae taka nietaska
panéw swych odnosili, ze duchowne dobra osobam $wieckim dawano,
nic przy Kosciele nie zostawiwszy, tedy in unione sancta, do ktérejesmy
dobrowolnie przystapili, nie bacze, aby to rzecz byta stuszna, zeby$my

85 An unknown person.
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tejze niewoli zazywali. Co wszystko na tasce Waszej Krélewskiej Mito-
$ci Pana naszego Milosciwego zalezy mie¢ staranie o Kosciele Bozym
i o stugach jego.

Po te czasy najdowalo si¢ nieco takich, ktérzy chcieli taski Waszej
Krélewskiej Mitosci zazy¢ i o to wladyctwo prosié, ale iz byli plaebei, a k
temu scyzmg zarazeni, za zadnym z tych do Waszej Krolewskiej pisa¢-em
nie $miat, bojac si¢, abym miasto pastyrza wilka nie zalecil. Ale teraz byt
u mnie szlachcic uczciwy, pan Iwan Andrzejowski i deklarowat si¢ z tym,
cheac na stan duchowny wstapi¢ i Kosciotowi Bozemu wiernie stuzy¢,
proszac mig, abym do Waszej Krélewskiej Mosci pisat i za nim prosil,
zeby$ mu Wasza Krélewska Mos¢ z mitosciwej faski swej to wladyctwo
chetmskie da¢ raczyt. Za ktérym i pan starosta chetmski,* i wiele zacnych
ludzi szlachty chetmskiej wskazali do mnie, zadajac, abym go promo-
wowal. Ja tedy, znajac go z dawna by¢ dobrym cztowiekiem, a k temu
jednosci Swigntej przychylnym, chociaz nie literatem® (o co u nas w Rusi
barzo trudno), Waszej Krélewskiej Mitosci swego Mitosciwego Pana za
nim pokornie proszg, aby$ mu Wasza Krélewska Mitos¢ to wladyctwo
da¢ raczyt, ktéry, tak rozumiem, bedzie Kosciotowi Bozemu pozyteczny
i u ludzi przyjemny, i wzienty jako szlachcic uczciwy. Gdyz ta stolica
od dawnego czasu na sobie szlachcica nie miata. Przeto tez nie tylko
u $wieckich, ale u swoich duchownych w lekkim powazeniu byli, a teraz
spodziewam sig, ze inaczej rzeczy p6jda, gdzie taska Waszej Krélewskiej
Mitosci przystapi do tego. Ja tez staraé si¢ o to bedg, jakobym go za
pomoca Boza tak utwierdzit i obwarowat, zeby do scizmy ani pomyszla,
jakoz i sam jest alienus od tego.

Co wszystko tasce Waszej Krélewskiej Mitosci i mitosciwemu baczeniu
poruczam. A siebie i stuzby moje, i modlitwy kaptadskie z wiernym
poddanstwem moim Majestatowi Waszej Krélewskiej Mitosci pokornie
zalecam.

Dan z Rozanki Marca 2 d. Anno Domini 1604.

Naj[j]asniejszego Majestatu Waszej Krélewskiej Mitosci
wierny poddany stuga i Bogomolca
Hypatius Metropolita totius Russiae manu propriae

86 Mikotaj Uhrowiecki.
87 What Pociej probably means is that the candidate for the bishopric lacks a suitable
education. Andrzejowski possibly could not read or write well.
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8. Hipacy Pociej to King Sigismund 111 Vasa

Rézanka, April 25, 1604

Original, written by a secretary (the same who wrote the letters of April 22
and 29, 1602 as well as March 2, 1604)

Library of the Polish Academy of Sciences in Kdrnik, MS 1401, no. 45,
pp- 161-62

Naj[jlasniejszy a Milosciwy Krélu, Panie a Panie nasz Mitosciwy

Z wiernym poddaristwem moim stuzby i modlitwy moje kaptariskie
zalecam Majestatowi Waszej Krélewskiej Mitosci.

List Waszej Krélewskiej Mitosci oddan mi jest, w ktérym mi Wasza
Krélewska Mitos¢ pisaé raczysz, obiecujac da¢ wladyctwo chetmskie za
przyczyna moja szlachcicowi ziemie chetmskiej panu Iwanowi Andrzejow-
skiemu, tylkoz chcac to mie¢ po mnie, abym dobrze uwazywszy, jesliby
byt tego godzien i jednosci Swigtej wiernie przychylny, abym do Waszej
Krélewskiej Mitosci po wtére za nim przez pisanie swe prosbe uczynit.
Za co Waszej Krélewskiej Mitosci swemu Mitosciwemu Panu pokornie
dzickuje. Co samo jest wielkim $wiadectwem, iz Wasza Krélewska Mitos¢
na sprawy Kosciofa Bozego jako krél swigtobliwy i katolicki taskawe i pilne
oko mieé raczysz, bo i na potem bedzie to z pozytkiem Kosciota Bozego,
kiedy scyzmatykowie nie beda $mieli ucieka si¢ do Waszej Krélewskiej
Mitosci o beneficja koscielne.

Co sig tycze tego szlachcica, za ktérym-em pisat do Waszej Krélewskiej
Mitosci, proszac o wladyctwo chetmskie, pewna rzecz, gdzie bym w czym
najmniejsza watpliwo$¢ baczyt, nie $miatbym do Waszej Krélewskiej
Mitosci pisa¢, bo tez to na sumnieniu moim nalezy postrzega¢ z pilnoscig
tego, jakobym przyczyna swa wilka miasto pastyrza do Kosciota Bozego
nie wprowadzit. Dobrze tedy onego egzaminowawszy et sub iuramento
upewnienie od niego otrzymawszy, widzac cztowieka cnotliwego i barzo
statecznego, pisatem do Waszej Krélewskiej Mitosci za nim. I teraz tedy
ponawiam tej prosby mojej za nim do Waszej Krélewskiej Mitosci, kt6-
remu bedzie li wola i taska Waszej Krélewskiej Mitosci to da¢, pewnie
i przed poswiaceniem, i przy po$wiaceniu onego stara¢ si¢ o to bede,
jakobym iurament et professionem fidei catholicae wprzéd z wielka pilnoscia
obwarowawszy i reczny zapis od niego otrzymawszy, na ten stan po$wigcil.

Gdyz jeszcze zaden, za ktérym-em si¢ przyczynial do Waszej Kro-
lewskiej Mitosci, Kosciota Bozego nie zdradzit, chocaz byt nieco poczat
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wladyka polocki®® jako stary ples¢, ale gdym po niego pozwy wydal
i degradacja, i ekskommunikacyja pogrozil, ucicht i sprawowat mi sig [z]
tego przez pisanie i pod przysigga twierdzac, ze tego nie winien. Wtadyka
za$ piniski,* ten jako z dawna poczat, dosy¢ swej powinnosci czyni. Daj
Panie Boze, aby tacy wszyscy byli. Tylkoz nieboraka ubogiego ksiadz
whadyka tucki” chce zsadzi¢ z manastyra kobryriskiego jakimsi prawem
od Waszej Krélewskiej Mitosci jemu danym,” kedrego, jako za pierwszym
whadyka, tak i za tym nigdy nie uzywal. Ano godzitoby mu si¢ i przyda¢,
nie tylko co ujaé, gdyz co wigtsza czgé¢ wladyctwo turowskie podawania
Waszej Krélewskiej Mitosci, ktére pospotu z wiekéw chodzito, odjeto
jeszcze zmartemu wladyce? i temu nie chciano postapi¢, co nieborak
skromnie musi znosi¢ do sczgdliwszego czasu, majac nadziejg o tasce
Waszej Krélewskiej Mitosci, ze Wasza Krélewska Milos¢ i krzywdy
Kosciota Bozego i zwierzchnosci swej panskiej, jakoby ja kto iny nie
wladal, postrzec bedziesz raczyt. Gdyz my tu nie mamy krolikow zadnych,
ale Wasza Krélewska Mito$¢ — jednego pomazanca Bozego — i za pana,
i obroficg, i podawce najwyzszego Kosciotéw Bozych” i takich urzedéw
duchownych znamy.

Potrzeba tez bedzie listu Waszej Krélewskiej Mosci do whadyki tuc-
kiego i piriskiego, rozkazujac im, aby si¢ na konsekracja wtadyki nowego
za oznajmieniem moim na miejsce pewne zjezdzali. Bo ksiadz wladyka
tucki barzo cigszki na to majac, jaki$ skrycie zajatrzony, umyst na mie,
ze tez dosy¢ poblizu mieszkajac ledwie mil cztery ode mnie, na zadne
sprawy Kosciota Bozego zjezdzaé nie chce, niedostatkiem i ubdstwem
wymawiajac si¢, choca sowito wienczy [ma], anizeli ja i na metropolia
i na wladyctwo trzymam. O ktérym pisatbym i co wigncej, ale nie chce
Wasza Krélewska Mitos¢ tym turbowaé. Zgota daj Panie Boze, aby sig
w powinnosci swej lepiej poczuwal. A iz zgota pogardza jurysdycyja moja
metropolia, zdato mi si¢ za rzecz stuszng Waszej Krélewskiej Mitosci te
kilka stéw napisa¢ i to tak secrete, zeby potym nieprzyjacielom Kosciota
Bozego nie da¢ ansy do po$miewiska, ze nas trocha i to si¢ nie zgadzamy.

88 Gedeon Brolnicki, the Uniate bishop of Potock in 1601-18.

89  Paisjusz Hipolitowcz Sachowski, the Uniate bishop of Pinsk-Turéw in 1603-26.
90  Cyryl Terlecki, bishop of Lutsk-Ostrog in 1585-1607, since 1596 as an Uniate
bishop.

91 Terlecki was appointed by Sigismund III on May 30, 1596 as the Kobry1 archi-
mandrite (cf. AZR, vol. 4, no. 96, p. 133).

92 Jona Hohol, bishop of Turow-Pirisk in 1596-1602.

93  Here: probably the Uniate and Catholic churches.
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Ostatek tasce Majestatu Waszej Krélewskiej Milosci poruczam i jako
wierny poddany a Bohomolca Waszej Krélewskiej Mitosci ze wszeliakg
pokora reke Waszej Krélewskiej Mitosci Pana swego Mitosciwego catuje.

Dan z Rozanki 25 Aprilis Anno Domini 1604.

Naj[j]asniejszego Majestatu Waszej Krélewskiej Mitosci

wierny poddany stuga i Bogomolca Hypatius Archiepiscopus Metropoli-
ta Kioviensis

9. Hipacy Pociej to Lew Sapieha

from a tavern, in travel, November 9, 1611

Original (autograph), paper damaged

Centralnyj dierzawnyj istoricznyj archiw Ukrajiny (Kiev), {48, op. 1, MS 478

Mitosciwy Panie Kanclierzu Panie méj Milosciwy Prosz¢ swego Mi-
tosciwego Pana unizenie, zeby$s mi Wasz Mo$¢ przez stuge mego pana
Dachnowica przysta¢ raczyt te przywileje obadwa, tak na koadiutori¢”
jako i pana Mor[o?*]chowskiego® cessi m[0”"]jej na t¢ wioske. Tylko
o to pilnie prosze, zeby to bylo rotulo oc/c/luso, zeby o tym zaden nie
wiedzial, gdyz nie mieszkajac, wyjezdzam do Litwy tro[szke?”®"] [ty]
lko doma koniam odpoczynaw/(szy'*"].

Listy do Ojca Swietego odesle ksiedzu legatowi'! cum summa commen-
datione osoby Wasz Moséci mego Mitosciwego Pana i takiego dobrodziej-
stwa, ktére§my po panu Bogu a Jego Krélewskiej Milosci wiencej, anizli

94 The charter appointing Jézef Welamin Rutski as the Coadjutor bishop of Kiev.
According to it, he became after Pociej’s death the head of the Uniate church and he
remained in office between 1613-37.

95 s The fragment torn out, the missing letter added.

96  Eliasz (monastic name: Joachim) Morochowski — the secretary of the Metropoloitan
Pociej, his ‘right hand, and sice 1609 also the royal secretary. After Pociej’s death, he
became the bishop of Volodymyr-Brest (1613-1631).

97 t A fragment of paper destroyed, the missing letter added.

98 u The fragment torn out, probably missing letters added.

99 v Lacuna, the missing letters added.

100w Lacuna, the missing letters added.

101 Probably the papal nuncio Francisco Simonetta, whose mission to Poland was
closing to the end at that time.
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powinni$my?'°*], po Wasz Mosci doznali. Mam za to, ze to w[dzigcz'*%]

nie przy[j]mie.

Zatym Wasz Mos$¢ Panu Bogu w Jego Swieta opieke poruczam,
a samego siebie i stuzby moje z modlitwami ustawicznemi tasce Wasz
Mosci swego Mitosciwego Pana pilnie zaliecam.

Dan z gospody na wyjezdzie 9 9bris Anno Domini 1611.

Wasz Mosci swego Mitosciwego Pana
Nal[j]nizszy Stuga, Bogomodlca
Mitropolit Hypathius

[postscript:] Co by tez byto potrzeba z Metryki, proszg swego Mitosciwego
Pana, aby synowi memu bylo wydano do rak tegoz pana Dachnowica,
stuzebnika mego.

10. Hipacy Pociej to Lew Sapieha

Nowogrédek, December 27, 1611

Original (autograph)

Centralnyj dierzawnyj istoricznyj archiw Ukrajiny (Kiev), f. 48, op. 1,
MS 484

Jasnie Wielmozny Panie Kanclierzu, Panie i dobrodzieju méj Mitosciwy
Stuzby i modlitwy moje zwykte do taski Wasz Mosci mego Mitosciwego
Pana pilnie zalecam.

Rozumiejac o tym, iz Wasz Mos¢ moj Mitosciwy Pan z Warszawy
do domu wréci¢ si¢ raczyl, powinno$¢ moja byta (zwlaszcza tu poblizu
bedac) tym pisaniem stuzby na[j]nizsze oddawszy, dobre zdrowie Wasz
Mosci mego Mitosciwego Pana nawiedzi¢, w ktérym aby Wasz Mo$¢
Pan Bég Wszechmogacy dlugo przy szczesliwym panowaniu chowad
raczyl, uprzejmym sercem zyczg i onego prosze. A zwlaszcza, aby ten zal
i frasunek'® Wasz Mosci, w ktérym tak mie¢ dom wszytek Wasz Mo$¢
mego Mitosciwego Pana chcial, powodzeniem pomys$lnym nagrodzi¢

102 x Lacuna, the probably missing letters added.

103y Lacuna, the probably missing letters added.

104 Pociej alludes here to Sapicha mourning his second wife, Elzbieta née Radziwilt,
who died in 1611.



256 TOMASZ KEMPA

raczyl. Przy tym tez Wasz Mo$¢ mego Mitosciwego Pana proszg, abym
mogt mie¢ jaka wiadomo$¢ strony przywilejow'®, ktdrem za taska Jego
Krélewskiej Mosci, a osobliwa przyczyna Wasz Mosci mego Mitosciwego
Pana otrzyma¢ mial, wedtug onych kopii, ktérem byt przy Wasz Mosci
moim Mito$ciwym Panie i dobrodzieju zostawil. Dzierz¢ to o nieod-
miennej tasce Wasz Mosci mego Miltosciwego pana przeciwko sobie, iz
mi¢ w tym Wasz Mo$¢ przebaczy¢ nie raczyt i wiadomego uczyni¢ nie
zaniechasz.

Do ktérego si¢ taski i powtdre z niegodnemi modlitwami memi
oddawam.

Z Nowogrédka 27 10bris 1611.

Wasz Mosci mego Mitosciwego Pana

Na[j]nizszy stuzebnik i Bogomolca

Hypathius Archiepiscop Metropolit Kiowsky Halicky i wszystkiej
Rusi reka whasna

11. Hipacy Pociej to Lew Sapieha

Vilnius, June 17, 1612

Original (written by a secretary)

Centralnyj dierzawnyj istoricznyj archiw Ukrajiny (Kiev), {48, op. 1, MS 499

Jasnie Wielmozny a Mitosciwy Panie Kanclierzu, Panie méj Mitosciwy
Stuzby moje zaliecam tasce Wasz Mosci.

W bractwie naliwajkowskim'® rzadko bez nowin, a nigdy pewnych,
jakoz 6wdzie udali za rzecz prawdziwg jakoby Poroszko'"”
pogrzebie Ksigzny Jej Mosci'®
nietaske Wasz Mosci na ono wspominanie osoby jego na sejmie. Jakoby$
mu Wasz Mos¢ na to miat powiedzieé, ze ja ciebie mam za dobrego czto-
wieka, alie mi ciebie mitropolit i ociec Rutsky, przyszed[t]szy do mnie
z jezuitami, tak udali i zatuj¢ tego teraz na koniec; jakoby$ Wasz Mo$¢

w Stucku na
miat Wasz Mosci wita¢ i uskarzad si¢ na

105  See the previous letter.

106  An Orthodox brotherhood that functioned in Vilnius, at the church of Holy Spirit.
107 Iwan Poroszko, one of the most active members of the brotherhood of Holy
Spirit, in 1597 accused wrongfully by Sapieha of spying for Moscow; he found shelter
at the Radziwilt court in Birze — see above.

108 The funeral of the wife of Janusz Radziwill, Zofia née Olelkowicz, princess of
Stuck.
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miat tak méwi¢, ze mi juz ta unia przemierzla i co wiencej egzagerujac
na mie, czemu ja nie wierzg, aby to z ust Wasz Mosci zacnych i $wigtobli-
wych wychodzi¢ mialo, bo tez i ja nie pamigtam, zebym do Wasz Mosci
mego Milosciwego Pana z takimi nowinami miat przychodzi¢. Alie tym
nieboznym ludziom nie nowina, takie pliotki rozsiewa¢ miedzy liudzie,
ktérych iz nie moga [pra'®]wda (bo jej nie maja) przy sobie zatrzymad,
musza, jako zwykli, klamstwem narabiaé. Jakoz i o konstytucjach sej-
mowych inaczej udali, anizeli stanely.

Alie nie jedno, bo i tez w Wilnie w zywe oczy takie nowiny o patriarsze
10 rozsiali, czego i w pomyszle mu nie bylo, czym teraz
Wasz Mosci mego Milosciwego Pana zabawia¢ nie chce. Dowiesz sig
Wasz Mos¢, gdy, da Pan Bég, przyjachaé bedziesz raczyt do Wilna. A ja
na ten czas stuzby moje najnizsze tasce Wasz Mosci swego Mitosciwego
Pana zaliecam. Dan z Wilna Anno Domini 1612 Junii 17 d.

moskiewskim

Wasz Mosci swego Mitosciwego Pana
Nal[j]nizszy Stuzebnik i Bogomolca
Mitropolit K[ijowski]

APPENDIX

Cyryl Terlecki, Metropolitan of Lutsko-Ostrog, to King Sigimund III Vasa
Rozyszcze, December 20, 1603

Original (autograph)

Library of the Polish Academy of Sciences in Kérnik, MS 1402, no. 41, p. 170

Naj[jlasniejszy Mitoscziwy Krélu, Panie, Panie mnie Mitosciwy Uni-
zone stuzby i modlitwy moje kaptariskie i wiernoscz poddanstwa mego
Majestatowi Waszej Krélewskiej Mosci oddawam.

109z Lacuna, the missing letters added.

110  DPatriarch Ignatius, who stayed early in 1612 in Vilnius, who resided in the
Uniate monastery of the Holy Trinity; eventually, he accepted the union. Ignatius was
the Patriarch of Moscow under False Dmitriy I (1605-06), and then after the capture
of Moscow by the hetman Stanistaw Zétkiewski in August 1610. Pociej mentioned the
Patriarch’s arrival and his stay in Vilnius in two letters to Lew Sapieha. See: H. Pociej to
L. Sapieha, March 26 and April 9, 1612 (both sent from Vilnius), in L. Timoszenko,
‘Dwa listy Ipatija Potija do Lewa Sapichy’, Kijiwska Starowina, 2002, no. 1/343, pp.
103-13.
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Najjlasniejszy Mitosciwy Krélu, nie radbym nigdy Majestatu Waszej
Krélewskiej Mosczy Panu swemu Milosciwemu dokuke [s] i nabieganie
czynil, alie biedy, kriwdy i gwatt Cerkwie Bozej wyciska to na mnie, ze si¢
musz¢ do Pana Boga Wszechmogacego i do Waszej Krélewskiej Mosczy

Pana swego ucieka¢ o obrong Cerkwie Bozej i zatosng kriwde, i szko-
d¢ Cerkwie Bozej, i obelzenie moje Bogomodlce Waszej Krélewskiej
Mosczy. Donoszg i uskarzam Majestatowi Waszoje Krélewskiej Mosci
na pana Mikotaja Siemaszka, staroste tuckiego, ktéry to pan starosta
w miasto obrony mnie i Cerkwie Bozej, zeby od inszych nieprzyjaciét
Cerkwie Bozej mial broni¢, tu sam kriwdzi. Naprzéd Majestatowi Wa-
szej Krélewskiej Mosci opowiadam, isz majetnosczy lezace cerkiewne,
Stawek i Trojeczsczyzng, poodymowal, a potem konwent i mieszkanie
moje, i kapituly mojej przy cerkwie Bozej w zamku tuczkim zgwalcit,
budowanie mieszkania mego porabat, porozrucal i w pieczach ku wzgar-
dzie Cerkwie Bozej popali¢ kazal, o ktdéry gwalt i o spliagdrowanie tego
konwentu pozwalem go z urzedu jego starosciriskiego przed sad Waszej
Krélewskiej Mosczy. A isz my wszysczy osoby duchowne po Panu Bogu
do Waszej Krélewskiej Mosczy naszego Milosciwego Pana ucieka¢ [si¢]
powinni, unizone [s] prosz¢ Majestatu Waszej Krélewskiej Mosci Pana
mego Milosciwego o sprawiedliwoscz z niego, aby Cerkiew Boza jako
i mieszkanie moje z kapitula moja, Bogomodlcéw Waszej Krélewskiej
Mosczy, wiecznie uspokoic raczyt. Pan Bég Waszej Krélewskiej Mosczy
wieczng zaplatg bedzie. A ja sam ze wszytkim duchowiedstwem moim
we dnie i w nocy Pana Boga Wszechmogacego za dobre zdrowie Waszej
Krélewskiej Mosczy Pana mego Mito$ciwego prosi¢ winien jestem, przy
czym i powtorze modlitwy moje i wierne poddaristwo Waszej Krélewskiej
Mosczy oddawam.

Z Roziscz dnia 20 Decembra Roku 1603.

Waszej Krélewskiej Mosczy Pana Pana Mego Mitoscziwego
ustawiczny Bogomodlca i wierny poddany

Kiril Terleczky, Boza mitoscia episzkop luczky

i ostrogsky





