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Pisanie namietnosci

David Punter, obecnie profesor literatury Uniwersytetu w Bristolu w Anglii,
wydal kolejng ksigzke o ,,pisaniu namietnos$ci”, ,,pisaniu pasji”, tzn. o literackim
przedstawianiu namietno$cil. Jego najwazniejsza do tej pory praca, The Literature
ofTeiror: A History of Gothic Fictionsfrom 1765 to the Présent Day (1980), doczekata
sie juz drugiego wydania (1996). Punter jest takze autorem Blake, Hegel and Dialec-
tic (1982) i The Hidden Script: Writingand the Unconscious (1985) oraz wsp6tautorem
Romantiscims and ldeology: Studies in English Writing 1765-1830 (1981).

Najnowsza ksigzka Puntera jest bardzo ambitna pod wzgledem swego zasiegu,
bo dotyka probleméw wazkich dla literaturoznawcéw, kulturoznawcéw, psycholo-
gow i filozoféw, a sposdb podejscia do owych istotnych kwestii nie wolny jest od
osobistego zaangazowania w aktualng polityke postmodernizmu. Jest to ksigzka
przede wszystkim o miejscu afektéw w literaturze i jej badaniu, ale porusza cala
sie¢ zagadnien zwigzanych z tym wiodagcym tematem: fragmentacja ,ja” pod pre-
sjg emocji, miejsce namietno$ci w psychoanalitycznej teorii i praktyce, pojecia du-
szy, ducha, politeizmu i animizmu wyjasnione wedtug nauk psychoanalizy, ,post-
humanizmu” i Derridianskiej dekonstrukcji. Punter porusza te problemy, oma-
wiajac je zaréwno og6lnoteoretycznie, jak i przygladajac sie konkretnym tekstom
Platona, Andrew Marvella, Swinburne’a, Kierkegaarda, Salmana Rushdiego, lana
Banksa, Deleuze’a, Guattari’ego, Grahama Greena iwielu innych. W trakcie inter-
pretacji w dziesieciu rozdziatach swojej ksigzki autor uzywa zywych w dzisiejszej
humanistyce poje¢ wzniostosci, ciata i cielesnosci, ,abiektu” (ang. abject, termin
Kristevej), niesamowito$ci, fallocentryczno$ci. Zastanawia sie nad zwigzkami
afektu i zbrodni, sztuki i rany, zarliwosci i obrzedu, strachu i wstretu, pasji i egzo-
tyki, pasji i lekarstwa oraz wstydu i ironii.

1 D. Punter Writing the Passions, Harlow- 2001-
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Sam autor lokuje swojg postawe teoretyczng miedzy psychoanalizg (Freu-
dowska i niekiedy w interpretacji Lacanowskiej) i dekonstrukcja, jednak uzywa on
takze argumentéw wywodzacych sie z postmodernistycznych teorii narracji, psy-
chologii klinicznej, neo-Jungowskiej mitologii oraz globalnej sceny politycznej.
Punter napisat literacka ksigzke, jednak literacko$¢ rozumie on szeroko, jak naj-
szerzej, wtaczajac w nig - za dekonstrukcjonistami - wiekszo$¢ dobrej filozofii,
chociaz krytykuje dekonstrukcje za negowanie istnienia czegokolwiek poza tek-
stem. Siegajac po filozoficzne teksty buddyjskie i chinskie opowiesci, autor ob-
wieszcza, iz chciatby przyczynié sie do ograniczenia zaréwno europocentryczno-
Sci, jak i ,chrzedcijanskiego triumfalizmu” w ponad dwutysigcletniej debacie na
temat miejsca emocji w kulturze. Tutaj najwyrazniej wida¢ zaangazowanie post-
modernistycznego intelektualisty w kulturotwérczg i polityczng dziatalno$¢ pro-
wadzong za pomocg tekstéow literaturoznawczych.

Ksigzka Puntera nosi $lady historycznego porzagdkowania wybranych fragmen-
tow olbrzymiego dyskursu literatury, jednak wydaje si¢ postmodernistycznie za-
ciera¢ te ,niemodna” (?) konstrukcyjng prace. Po rozwazaniach wstepnych, po-
Swieconych pojeciu ,namietnosci” i ré6znorakim jego definicjom, po nakres$leniu
pola rozwazan, autor najpierw omawia teksty Platonskie i buddyjskie, zeby na-
stepnie zinterpretowac¢ wybrane utwory dwéch poetéw angielskich z przetomu re-
nesansu i baroku, lokowanych zazwyczaj w granicach poezji metafizycznej: Ri-
charda Crashawa i Andrew Marvella. Nastepnie w rozdziale 4 pt. Adoracja i wstret
flabjection] zajmujg Puntera dwie skrajnie kontrastowe postaci brytyjskiej literatu-
ry: przezywajacy od poczatkowych dekad XX wieku nieustanny renesans badaw-
czy, XVIll-wieczny poeta, Christopher Smart, znany z utwordw wyrazajacych
uniesienie religijne, oraz romantyczny ateista, anarchista i skandalista, Algernon
Charles Swinburne (autor rzeczy o ,truciznie krzyza”). W tym miejscu zmyst hi-
storyka, tak Swietnie dajgcy sie pozna¢ w The Literature of Terror, zdaje sie opusz-
cza¢ autora, bo w rozdziale 5 pt. Trwoga iwstret Punter zestawia teoretyczny tekst
Sprena Kierkegaarda o strachu (1844) z Refleksjami Grahama Greena (1990).
W rozdziale 6 omawia wspétczesne studia kulturologiczne nad emocjami de Rou-
gemonta i Derridy. Nastepny rozdziat poswiecony jest chifiskim tekstom melan-
cholii. Rozdziat 8 traktuje o opowiadaniu Salmana Rushdiego Wstyd (1983), a roz-
dziat 9 -0 Moscie lana Banksa (1986). W ostatnim rozdziale ksigzki Tajemnice na-
mietnosci autor powraca do wstepnych rozwazan opartych na ksigzce Deleuze’a
i Guattariego A Thousand Plateaus, zestawiajac mys$li tych wspoétczesnych filozo-
fow-literatdw, zwolennikéw tzw. ,schizoanalizy”, z tekstami mistycznymi szewca
Boehmego. W trakcie wywodu autorowi zdarza sie takze poréwnywac renesansowe
motywy z tekstowymi motywami Blake’a czy Shelleya.

Czytelnik nie powinien zatem spodziewa¢ sie tutaj porzadkowania i zbierania
materiatu, raczej jest to nieustanny spor Puntera z réznymi wizjami sfery emocjo-
nalnej cztowieka oraz ,zatarg” wynikajacy z buszowania po obrzezach literatury,
filozofii, psychologii, antropologii kultury i polityki. Buszowanie owo ma ujaw-
nia¢ raczej nieciggto$¢ w zakresie zar6wno poznania réznych dziedzin rzeczywi-
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stosci, jak inieciggto$¢ rzeczywistosSci samej, nagie jej wynikanie i réwnie momen-
talne znikanie z pola widzenia. Owo pole nie powinno - wedtug autora - by¢ ogra-
niczane zwtaszcza przez uprzedzenia wynikajace z tego, ze jest sie biatym, mez-
czyzng i Europejczykiem (co znaczy, ze jest sie osobnikiem dominujgcym,
gwattownym i destrukcyjnym), czy tez ze nalezy sie do sfery uprzywilejowanych
w taAcuchu konsumpcji. Punter chciatby zaakcentowaé swojg retoryke kulturo-
wych przecieé, szczelinowych zetknie¢ i przeciwstawi¢ ja dominujacej dzi$ w de-
konstrukcjonizmie retoryce marginesu i marginalnosci. Ale sam pozostaje pod
wplywem tej ostatniej, bo przejmuje od niej strategie radykalnego kwestionowania
wszystkiego. Dekonstrukcja opiera sie na kilku metaforach ijest Swiadoma tej za-
leznosci konceptualnej. Punter pragnie - nieco reakcyjnie - przeciwstawi¢ jej kil-
ka innych metafor wywodzacych sie z psychoanalizy, ktére nie sg zauwazane ze
wzgledu na pantekstualno$¢ dekonstrukcji. Blizszy jest jednak mitologicznemu
zauroczeniu metaforami anizeli scjentystycznej nieufnosci wobec nich. Najbar-
dziej chciatby - poprawny politycznie literaturoznawca - unikng¢ wszelkiej stron-
niczosci idlatego powotuje sie takze na nowe nurty mysli kulturo-literaturoznaw-
czej: ekokrytyke (Jonathan Bate, Patrick D. Murphy, Terry Gifford, Donna Hara-
way) i krytyke animistyczna, ktérej $lady znajduje Punter u hindusko-amerykan-
skiej postkolonialnej komparatystki, Gayatri Chakravorty Spivak. Zresztg mysl
postkolonialna znajduje sw6j wyraz na kartach tej ksigzki znacznie cze$ciej (rela-
tywnie czeste sg odwotania np. do Edwarda Saida).

Punter potrafi analizowac teksty literackie pod katem obrazowania i jakos$ci es-
tetycznych, wywotywanych przez nie (np. groteska, groza). Ale nie jest mu obcy
takze poziom zupetnie elementarny, konstrukcji stownych, jak réwniez analiza se-
kwencjonalna utworéw, strofa za strofa.

Punter nie jest doktrynerskim psychoanalitykiem, bo kiedy dochodzi podczas
analiz do decydowania, co $wiadome, a co nie, rzecz pozostawia nierozstrzygnieta.
Ponadto, kiedy omawia zagadnienie ciata, mimo iz zgadza sie z istnieniem
w cztowieku pierwiastkéw animalnych, nie sprowadza cielesnos$ci ludzkiej do ma-
terialnosci, docenia wage obrazéw, ktére nosimy w sobie. W konsekwencji uznaje,
ze ciato pragnie uduchowienia, apsyche - uciele$nienia.

Na uwage zastuguje psychoanalityczna interpretacja powtérzenia jako pasji
wynikajacej z dziecigcej neurozy opartej na poczuciu ulotnosci i przypadkowosci
»ja”.Ten poglad ma swoje ograniczenia, ale jest wazng hipotezg dotyczgca jednego
z najwazniejszych zjawisk literatury.

Punter podkre$la swoje osobne stanowisko w wielu punktach wspétczesnych
dysput na kulturalnych salonach Europy i Ameryki P6tnocnej. W odpowiedzi na
pytanie Fisha - Czy w tej sali jest jaki$ tekst? - zadaje bardzo inspirujgce pytanie:
dlaczego w og6le jakikolwiek tekst? Po co tekst? Te pytania odwracajg nasza uwage
od tekstu w strone moze ciemng, jednak konkretng. Ciekawe, ze Punter uznaje za
badaczem dekonstrukcji Samuelem Weberem, iz dekonstrukcja nie moze dziata¢
bez zakotwiczenia w zatozonych przedtekstowych intencjach. Intencji jednak
przypisuje takze ponadindywidualny, charakter.

172



Ptuciennik Pisanie namietnosci

Omawiana ksigzka jest waznym wydarzeniem kulturo- i literaturoznawczym,
ale w catos$ci rozczarowuje, przede wszystkim swoim zwielokrotnionym niezdecy-
dowaniem, przydtugimi analizami poje¢ w oderwaniu od konkretu historycznego.
Swietnie, ze psychoanalityk Punter ustrzegt sie biografizmu, jednak mocno braku-
je tu osadzenia omawianych zjawisk w ludzkiej historii. Ta cecha dziwi u takiego
historyka kultury, jakim niewatpliwie stal sie Punter dzieki Literature of Terror. Za-
miast metanarracji historycznej (jakiejs Wielkiej Narracji) mamy w tej ksigzce do
czynienia z troche dziwnie wahajaca si¢ metanarracjg psychoanalityczng, zmie-
rzajgca w strone uniwersaliow, prébujacag pozby¢ sie wszelkich stronniczos$ci czy
tez metanarracjg schizoanalityczna, tak jak pojmuje sie ja w teorii Deleuze’a i Gu-
atariego, prébujaca wyzwoli¢ pasje ukryte pod powierzchnig kultury. Ta ksigzka
wydaje sie - na planie metainterpretacji - bardzo ciekawg diagnozg swoistej deka-
dencji postmodernizmu, ktéry mozna przeciez postrzega¢ w innym $wietle jako
ruch zdeterminowany postawg wysublimowania i tolerancji. Te cechy nie zacierajg
jednak ogd6lnego obrazu cztowieka wytaniajgcego sie z tej ksigzki: obrazu dalekie-
go od sielankowosci i zauroczenia ludzko$cig. W tym sensie diagnoza psychoanali-
zy nie zmienia sie od lat: cztowiek (mezczyzna?) jest bestig, ktéra nawet wtedy, gdy
gtosi opanowanie stabosci, wpada w putapki pasji (faszyzm).

Na koniec nalezy takze wskazaé¢ na caty obszar przemilczanych w tej ksigzce ba-
dan psychologicznych nad emocjami. By¢ moze, osadzenie sadow w takiej empirii
datoby tej ksigzce walor porzadkowania materiatu. Jednak jest to cecha nie-
pozadana - wedfug autora. W tym sensie - jako glos stawiajgcy pytania,
wywotujacy ,,zatargi”, ,por6znienia”, decentralizujgcy dominujgce elementy kul-
tury, pobudzajacy, po prostu, do mys$lenia - ksigzka jest niewatpliwym sukcesem.

Jarostaw PLUCIENNIK
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