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Anetta Gltowacka-Penczynska

Rzeczy ,,stare” 1,,cenne” w testamentach 1 inwentarzach mieszczanskich
malych miast Wielkopolski w XVII w.

Testament to ,,dobrowolne a stuszne postanowienie, aby o§wiadczenie wolej naszej o tym,
co chcemy, aby po naszej $mierci wypetione byto™!, natomiast inwentarz to ,,urzedne popisa-
nie rzeczy nalezionych na dziedzictwie abo w mieszkaniu zmartego [...] uczyniony przez
dziedzica abo opiekuny dzieci ktére lat nie majg™. Oba dokumenty sa cennym Zrodlem do
poznania zamozno$ci dysponentow majatku, warunkow ich zycia. Pozwalajg na zajrzenie w $wiat
materialny wiascicieli spisanych mobiliow, odtworzenie zestawu rzeczy, ktorymi si¢ otaczali,
przyjrzenie si¢ ich mozliwosciom finansowym oraz okreslenie przynalezno$ci do konkretnej
grupy spolecznej. Wystgpowanie niektorych rzeczy swiadczy¢ moze o petnionej funkcji, wy-
konywanym zawodzie czy osobistych zainteresowaniach. Rzeczy sg nosnikami wigzanych
z nimi znaczen i forma niewerbalnej komunikacji, narz¢dziami spotecznymi, symbolami statusu
spolecznego i majatkowego’. Artefakty wystepujace w testamentach i inwentarzach poza war-
toscig materialng mogg mie¢ takze warto$¢ sentymentalng. Liczba notowanych rzeczy, szcze-
g6lnie tych o duzej wartosci, w r6znych okresach moze wskazywac takze na poziom rozwoju
gospodarczego danego miasta, regionu czy nawet kraju. Pozwala takze wycigga¢ wnioski na
temat panujacej mody.

Siedemnastowieczne testamenty spisywane byly najczesciej wedtug okreslonego schema-
tu. Akt ostatniej woli zwykle otwierata inwokacja zawierajaca krotkie wyznanie wiary. W aren-
dze testatorzy wyrazali swoj stosunek do $mierci 1 wiary, sktadali o§wiadczenie o stanie swego
umystu i ciata, a takze podawali powody, dla ktorych zdecydowali si¢ na spisanie ostatniej woli.
W dalszej kolejnosci znajdowaty sie dyspozycje pogrzebowe oraz rozporzadzenie mieniem,
wyliczenie dlugdéw 1 wierzytelno$ci, zalecenia dla spadkobiercow. Testament zamykaty najcze-
$ciej formuly pozegnalne oraz wyznaczenie wykonawcow ostatnich polecen®.

Najobszerniejsza czescig testamentu, zawierajacg najwigcej informacji, sg dyspozycje
majatkowe. Niejednokrotnie stanowig one rodzaj inwentarza, na podstawie ktorego mozna
rekonstruowac majatek testatora. Dyspozycje obejmujg zazwyczaj zapisy na rzecz najblizszych
krewnych lub innych spadkobiercow, zapisy na rzecz instytucji religijno-dobroczynnych, roz-
porzadzenia dotyczace pogrzebu i ceremonii ku pamieci testatora®.

' B. Groicki, Tytuly prawa magdeburskiego, wyd. K. Koranyi, Warszawa 1954, s. 177.

2 Tenze, Porzgdek sqdow i spraw miejskich prawa majdeburskiego w Koronie Polskiej, wyd. K. Koranyi,
Warszawa 1953, s. 175.

3 I. Dumanowski, Swiat rzeczy szlachty wielkopolskiej w XVIIT wieku, Toruf 2006, s. 10.

* A. Karpinski, Zapisy ,,pobozne” i postawy religijne mieszczanek polskich w swietle testamentow z drugiej
potowy XVI i XVII w., [w:] Tryumfy i porazki. Studia z dziejow kultury polskiej XVI-XVIII w., red. M. Bogucka,
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zrodtoznawcza, ., KWwHKM”, R. XXXIX, 1991, nr 1, s. 6; A. Glowacka-Penczynska, Testamenty mieszkancow
matych miast wielkopolskich z XVII wieku, tamze, R. LIX, 2011, nr 34, s. 383-384.

> U. Sowina, op. cit., s. 11.

Kwartalnik Historii Kultury Materialnej nr 2/2013



328 ANETTA GLOWACKA-PENCZYNSKA

Zapisy rzeczy zarowno w testamentach jak i inwentarzach nie maja najczesciej ustalonego
porzadku, czynione sg chaotycznie. Mozemy przypuszczaé, ze odnotowywano rzeczy majace
dla wlasciciela mienia okre$long warto$¢, zarowno materialng jak i sentymentalng. W przypadku
tych najubozszych zapisywano po prostu nieruchomosci i ruchomosci bedace jedyna wtasnoscia
testatora, stanowiace jego caly majatek.

We wspotczesnej historiografii testamenty i inwentarze analizowane sg najczesciej odrebnie.
Pehiejszy obraz materialnych warunkéw bytu databy Iaczna analiza obu tych dokumentow,
poniewaz stanowia one pewna cato$¢. Jak zauwazyt Dariusz Glowka, analizujac oddzielnie te
dokumenty rozrywa si¢ pewna jedno$¢ woli cztowieka i jego dziatania oraz norm prawnych®.
Chcac odtworzy¢ $wiat rzeczy, ktorymi otaczali si¢ 6wczesni ludzie, nie mozna si¢gac tylko do
jednego z tych zrodet. Analiza dokumentéw wykazata, ze czesto ruchomoscei zapisywane w te-
stamencie nie s3 odnotowane w inwentarzu donatora. Przyktadem jest testament (z 1602 r.)
i inwentarz (z 1601 r.) Ewy Lydzbiny z Wolsztyna. Z aktu ostatniej woli dowiadujemy si¢, ze
byta wlascicielkg domu, ogrodu, sadu (szacowanych na 100 grzywien), mielcucha, trzech pasow
srebrnych, pasa poztocistego, 20 ztotych czerwonych na sznurku (dla ozdoby), sreberka (,,co jest
famanego na przerobienie pasa inszego”), czterech krow, $win ( nie ma podanej liczby), gorzatki
(,,ktora jest gotowa”). Miata tez pienigdzy gotowych 100 grzywien. W inwentarzu jej dobr nie
ma zadnej wzmianki o kosztownosciach. Spisany jest natomiast inwentarz zywy (,,$wini glodnych
8, wieprzoéw 2 karmnych, prosiat czworo, kréw dojnych 4 1 jatowiczka 1 2 wotki po dwa lath, kon
jeden”), stody pszenne i jeczmienne, 97 sztuk naczyn cynowych, mosieznych i miedzianych
(,,cenowych mis wielkich i srednich 14, potmiskow 7, przystawek wigkszych 3, mniejszych 10,
miednic 2, jedna mosi¢zna, druga miedziana, talerzy cynowych 18, konewek 4 wielkie, putgar-
cewek 11, innych rozmaitych ztych i dobrych 14, kottéw 7 rozmaitych, a 1 mniejszy, panewek 2
wigksze, trzecia mniejsza’). Dopetnieniem ruchomosci jest ptotno (,,cienkiego bielonego pot 13,
paczesnego 3, migszego 3”), bielizna i posciel: 8 obrusoéw, 10 rgcznikodw pospolitych, 3 powtoki
rozmaite, 2 prze$cieradta, 2 pierzyny wielkie wierzchnie, 1 spodnia i 6 poduszek’.

W testamencie z 1618 r. Jana Szota Loki, mieszczanina gostynskiego, znajdujemy zapisy
przede wszystkim gotdwki. Z mobiliow wymienione sg jedynie cztery zlote pierscionki. Po-
srednio dowiadujemy si¢, ze mial ,,towary”, cyrografy i dluznikow. Inwentarz, spisany praw-
dopodobnie w tym samym czasie, jest juz znacznie bogatszy w rzeczy. Wymienionych jest 62
ruchomosci. Loka posiadat naczynia i sprzety: cynowe (mis wielkich cynowych 12, potmiskow
6, talerzy 12, konwi 4, dzbanuszkéw 2), mosi¢zne (lichtarz, 5 §wiecznikdw, 2 prawdy) i mie-
dziane (garniec), bron (muszkiet, 3 puthaki, pistolet, kord, halabarda), czerwony kobierzec.
Dopetnieniem jego majatku byty 2 wozy ,,drewniane okowane”, woz furmanski okowany,
kolasa okowana, 3 konie. Z kosztownosci wymienione sg jedynie ,,nozenki srebrem oprawne
z pasem jedwabnym”. Jan Szot byl kupcem; towar oszacowano na 336 ztotych. Niestety nie
wiemy, czym handlowatl. W inwentarzu znajdujemy tez informacje, ze sprzedat konie za 20, 15
i 11 zt. Jak wskazuje naglowek tego inwentarza, jest to spis rzeczy, dlatego nie dziwi brak
nieruchomosci. Jest w nim jedynie wzmianka, ze na mielcuchu miat pszenicy za 20 zt%.

Testamenty i inwentarze dopetniaja si¢ nawzajem. Niestety w przypadku mieszkancow
matych miast wielkopolskich rzadko zdarza si¢ petna dokumentacja. Analiza samych testamen-
tow nie zawsze daje nam pelen obraz $wiata rzeczy otaczajgcych testatora. Bardzo czesto
znajdujemy w nich ogdlna formule ,,dobra swoje tak ruchome jak i nieruchome”.

¢ D. Gtéwka, Luksus, ,, warunki skromne acz wystarczajgce”, stosownosé. Materialne warunki bytu ducho-
wienstwa diecezji plockiej w drugiej potowie XVIII wieku, ,Kw.HKM”, R. XLII, 1994, nr 1, s. 27.

7 Archiwum Panstwowe w Poznaniu (dalej cyt.: APP), Akta miasta Wolsztyn sygn. I/7 (dalej cyt.: Am.
Wolsztyn 1/7), s. 78-79, 80v—81v.

8 APP, Akta miasta Gostyn sygn. 1/36 (dalej cyt.: Am. Gostyn 1/36), s. 178—182, 182—183.
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W analizowanych dokumentach znajdujemy zaréwno rzeczy cenne, jak i stare. Niejedno-
znacznos¢ obu pojec¢ budzi wiele watpliwosci. Pisat o tym Andrzej Po$piech omawiajac rzeczy
stare w po$miertnych szlacheckich inwentarzach ruchomosci z XVII w.’

Trudno poda¢ jednoznaczne definicje obu kategorii rzeczy. Potocznie przyjmuje si¢, ze
rzeczami cennymi sg kosztownosci, precjoza, dobra majace wigckszg warto$¢. Rzeczy stare
natomiast, to przedmioty, ktére stuza ich wlascicielowi od dtuzszego czasu badz sa zniszczone,
w ztym stanie. Moga to by¢ takze rzeczy przekazywane w spadku, staro§wieckie, majace znaczng
warto$¢.

Zaréwno w testamentach, jak i w inwentarzach mieszkancow matych miast wielkopolskich
odnotowywano rzeczy stare, w zlym stanie, podarte, potamane, sttuczone. Podobng praktyke
zauwazyt Andrzej Klonder w Gdansku i Elblagu. Wystepowaty niemal we wszystkich badanych
inwentarzach pospodlstwa gdanskiego oraz elblgskiej warstwy Sredniej. Asortyment rzeczy
starych obejmowat najczgsciej odziez, bielizne, posciel, meble, rzadziej za$ ksiazki, bron, obu-
wie, wyroby szklane, cynowe, mosi¢zne, miedziane, narzedzia'®.

W analizowanych testamentach i inwentarzach z terenu Wielkopolski okreslenia wskazu-
jace na zuzycie posiadanych rzeczy sa nieliczne. Lista rzeczy starych nie jest tez tak dtuga jak
w przypadku mieszczan gdanskich i elblaskich. Najczgéciej uzywano okreslen: ,,pochodzony”,
»powszedni”, ,stary”, ,niedobry”, ,,zly”, ,,popsuty”. Tak jednoznaczne nazwania wystepuja
w 18 testamentach gostynskich (ok. 10% wszystkich testamentow tamtejszych mieszczan).
Najczgsciej odnosza si¢ one do elementéw odziezy. Anna Jarmuszkowa z Ponieca wymienia
w swoim testamencie szaty ,,chodzone”: ,,spodnik sajewy modry, drugi spodnik zielony cha-
rasewy, fartuch sajewy modry, drugi fartuch zielony charasewy, falendr¢ sajewa modra niedo-
bra alias pochodzonag, czarng falendre takze pochodzong™''. Ewa Porwatka, mieszczka gostyn-
ska, zapisata swoim potomkom ,,szubk¢ czarng starym futrem lisim slamowym podszyta”
i szaty biate chodzone'?. Regina Sierszanka (rowniez z Gostynia) zapisata swojej wnuczce
Dorocie — obok innych rzeczy — szaty chodzone: sukni¢ czamletowg czarng, sukni¢ czarng
sukienna, falendre czarng czamletowa, kabaciki dwa (jeden czarny sukienny, drugi czamlotowy),
sukni¢ turecka, ptaszczyk tabinkowy, kabacik tabinkowy. Posiadata takze czapke starg oraz
futro lisie stare'*. Wymienione rzeczy w wigkszo$ci wykonane byly z materialow gorszej ja-
kosci. Czamlet produkowany byt z najgorszych gatunkéw welny owczej. Do mniej luksusowych
tkanin potwelnianych, cho¢ bardzo popularnych wsréd mieszczan, zaliczana byla takze saja.
Odznaczata si¢ duzg gama kolorystyczna, a jej cena siggata w XVII w. nawet do 40 gr za to-
kie¢'*. Wystepowanie wérdd rzeczy nalezacych do Reginy Sierszanki odziezy wykonanej
z tabinu $wiadczy o jej zamoznos$ci. Mimo, ze plaszczyk i kabacik byty przez nia noszone,
miaty zapewne duza warto$¢. Tabiny nalezaty do materiatow luksusowych i kosztowaty $red-
nio od 4 do 7 zi".

Poza odziezg posiadano takze stare pienigdze, np. Mateusz Musiet mieszczanin gostynski
miat ,,pieniedzy starych potroynych zlotych trzy groszy dziewi¢é, groszy starych zlotych
siedem groszy pi¢¢, ortow gdanskich ztotych siedem groszy dwadziescia dwa, szostakow

* A. Pospiech, Rzeczy stare w posmiertnych szlacheckich inwentarzach ruchomosci z XVII w., ,Kw.HKM”,
R. XLIV, 1996, nr 4, s. 377-385.

10" A. Klonder, Wszystka spuscizna w Bogu spoczywajqcego. Majqtek ruchomy zwyktych mieszkancow
Elblgga i Gdanska w XVII wieku, Warszawa 2000, s. 25.

' APP, Akta miasta Poniec sygn. 1/42 (dalej cyt.: Am. Poniec 1/42), s. 318-323, 1676 1.

12 APP, Am Gostyn 1/37, s. 324-326, 1647 1.

3 Tamze, s. 169-173, 1640 .

4 M. Bartkiewicz, Odziez i wnetrza doméw mieszczaniskich w Polsce w drugiej polowie XVI i w XVII
wieku, Wroctaw 1974, s. 115, 118.

15 Tamze, s. 132—-133.
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starych szes$¢, puttalarkow dwa i trzeci grzywnowy, czwartakow trzy, potgroszkow sta-
rych 44”'%. Regina Kramarka z Sulmierzyc zapisata do Raszkowskiego szpitala starych pie-
niedzy groszy 24'7.

W testamentach znajduja si¢ zapisy poscieli, bielizny poscielowej i stotowej. Mozna przy-
puszczac, ze nie byty to rzeczy nowe, cho¢ okreslenia §wiadczace o tym wystepuja bardzo
rzadko. Anna Piwniczna zapisata corce swojej Gierce dwie pierzyny ,,co lega pod nig”'%, co
$wiadczy o tym, ze nie byly one pierwszej nowosci. Podobny zapis znajdujemy w testamencie
Zuzanny Sobkowicowej z Dolska. Zapisata Jadwidze dziewce ,,pierzynke i poduszke pod kto-
ra czeladnik sypia”'®. W inwentarzu Jadwigi zony Barttomieja Milczarza z 1657 1. znajdujemy
obrus czwelichowy stary, poszwe stara, obrusek brudny?. Anna Waydziczka miata dwie podu-
szeczki zte?!.

Rzeczy stare, zniszczone spotykamy takze wsrdd narzedzi stuzacych do prac codziennych.
Mieszkancy matych miast wielkopolskich zajmowali si¢ rolnictwem, o czym $wiadczg zapisy-
wane w testamentach i inwentarzach role, inwentarz zywy, narz¢dzia rolnicze. Te ostatnie,
uzywane w codziennych pracach, mimo cz¢sto duzego stopnia zuzycia nadal mialy pewna
warto$¢ i nadawaly sie do dalszych prac?.

Jadwiga Lenarczykéwna z Dolska, pierwsza zona Andrzeja Mojzeszowicza, byta wlasci-
cielka zaledwie 27 ruchomosci: odziezy, bielizny poscielowej i osobistej. Rzeczy te prawdo-
podobnie uzywane byty przez nig na co dzien, o czym $wiadczg okreslenia ,,niepodta”, ,,po-
chodzona”. Najcenniejsze wsrdd nich byty zapewne czepiec ztotem wyszywany, dwie
chustki obszyte czarnym jedwabiem, suknia i me¢tlik muchajerowe?. Byt to caly jej majatek,
ktory mogta zapisa¢ dziecku. Zaznaczyla, ze cze$¢ tych rzeczy miata zosta¢ zachowana, po-
zostale mozna byto sprzedaé, a pieniadze ,,da¢ w ptat” i ,,uzywaé ich ku ochedostwu tego
dzieciecia™.

Katarzyna Bolkowska z Dolska po $mierci pozostawila jedynie kilkanadcie sztuk naczyn
cynowych. Stanowity one caly jej majatek, reszta rzeczy w domu nalezata do jej me¢za Lukasza
Bolkowskiego. W inwentarzu uczynionym w 1632 r. zapisano, ze posiadala ,,mis wielkich
[cynowych] cztery, item trzy zte, z jednej dno wypadto, druga we dnie oszarpana, trzecia na
stronie wytamana; item potmiskow $rednich trzy; item potmiskéw matych szes¢; item kwarta
ze zkamanym przykryciem jedna”?. Jak widac z powyzszego zestawienia, wiekszo$¢ posiada-
nych rzeczy byta w zlym stanie.

Uzycie stow ,,chodzona”, ,,pochodzona” oczywiscie nie $wiadczy o tym, ze dana rzecz
byla bezwartosciowa albo zniszczona. Fakt zapisania ich w testamencie dowodzi, ze dla jej
wlasciciela, a takze dla kolejnego uzytkownika nadal miata pewna warto$¢. Btazej Roszkowic

1© APP, Am. Gostyn I/37, s. 64-65, 1636 1.

17 APP, Akta miasta Sulmierzyce sygn. I/11 (dalej cyt.: Am. Sulmierzyce 1/11), s. 17, 1625 1.

8 APP, Am. Gostyn 1/36, s. 26-27, 1612 1.

19" APP, Akta miasta Dolsk sygn. I/5 (dalej cyt.: Am. Dolsk 1/5), s. 306-307, 1645 .

20 Wsrod 47 wymienionych mobiliow, 7 rzeczy zostato okreslone jako stare, jedna byta brudna. Z rzeczy
okreslonych jako stare, poza wyzej wymienionymi miata tez dofomunik czerwony stary, kazjaczke starg fatana,
delike¢ meska bigkitng stara, minderaczek stary melzanowy, APP, Am. Gostyn 1/37, s. 570-571.

2 Tamze 1/42, s. 50, 1663 1.

22 Andrzej Kandik mial woz furmanski, przy ktorym byto koto jedno zte, APP, Am Gostyn 1/37, s. 173-176,
1641 1.

W inwentarzu odnotowano: obrusek cienki, dwa prze$cieradta, dwa reczniki, plachte, dwie poszewki na
poduszki, jedng poszwe na pierzyne, czepiec ztotem wyszywany, dwie chustki z jedwabiem czarnym, siedem
koszulek, trzy fartuchy, sukni¢ muchajerowa, sukni¢ zielong sukienna, kotpak, mycke, metlik muchajerowy
czarny, APP, Am. Dolsk /18, s. 118, 1627 1.

2 Tamze.

25 Tamze 1/5, s. 218.
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z Gostynia w inwentarzu rzeczy po swojej pierwszej zonie Reginie Zielonkownie zapisat, ze
,»suknie chodzone poprzedat dla zepsowania za ktore wziat zt 20 i putsiodma™?®.

Okresdlenia ,,stary”, ,,zty”, ,,zniszczony” wskazuja na stan zuzycia rzeczy — takze cennej,
wartosciowej: odziezy, poscieli, bielizny osobistej i poscielowej, narzedzi, czy nawet elementow
domostwa (np. okna, dach).

Pojawiajace si¢ w testamentach i inwentarzach okreslenia ,,nowy”, ,,dobry” maja podnie$¢
warto$¢ rzeczy, wskazaé na jej przydatnos¢, funkcjonalnosc, a moze po prostu zaznaczyc, ze
w przeciwienstwie do innych odnotowanych ruchomosci, ta nie byta dotychczas uzywana.
W 1643 r. Baltasar, mieszczanin gostynski, zapisal synom swoje ,,rzeczy chodzone”, wsrod
ktorych znalazty si¢ wilczura nowa lazurowa wilkami podszyta, przy ktorej byly guzy nowe
,»W srebrze zlociste”, kord nowy?’. Marianna Kowalewna zapisata corce Ewy Garnczarki, Ja-
dwidze, trzewiki nowe, ktore sa w skrzynce ,,zamszewy” i ponczochy nowe. Miala takze ,,biate
rzeczy podlejsze”. W tym przypadku okreslenie ,,podlejsze” nie oznacza prawdopodobnie, ze
byly to rzeczy stare, juz zniszczone, ale raczej gorszego gatunku?.

Jak wspominatam wyzej, rzeczy stare mogly by¢ tez cenne. W testamentach nie podawano
ich wartosci. Wskazoéwka moze by¢ material, z ktorego zostalty wykonane. W zaleznosci od
statusu majatkowego testatora zmienia¢ si¢ moze znaczenie pojecia ,,cenny”. To, co dla boga-
tego patrycjusza bedzie nic nie znaczagcym elementem majatku, dla stuzacej moze stanowié
najbardziej warto$ciowa rzecz.

Niewatpliwie najcenniejszym majatkiem mieszczan, przekazywanym w testamentach, sa
nieruchomosci. Stanowig one dziedzictwo zapisywane najblizszym krewnym: matzonkom,
dzieciom, w dalszej kolejnosci innym cztonkom rodziny. Nalezg do nich domy, folwarki, mty-
ny, browary, mielcuchy, ogrody, role. Niestety w analizowanych zrédtach bardzo rzadko znaj-
dujemy informacje na temat wartos$ci nieruchomosci. Mozemy przypuszczac, ze domy znajdu-
jace si¢ przy rynku miaty wigksza warto$¢ niz te budowane na przedmiesciach. Oczywiscie nie
jest to do konca zgodne z prawda, poniewaz o wartosci majatku decydowac moze takze stan
jego zachowania.

Nieruchomosci zapisano w ok. 30% testamentow. Spadkobiercom przekazywano domy
(ok. 26%), ogrody (ok. 16%), sady i grunty rolne (ok. 10%)*. Rzadziej darowano folwarki,
mlyny, wiatraki, a takze kramnice, jatki czy browar. Zygmunt Sulkowski zapisat Zonie Reginie
i ich corce Agnieszce mtyn®. Wraz z domami zapisywano sprzety (23%) — meble, naczynia
stotowe i kuchenne. Testamenty wymieniaja naczynia cynowe, drewniane, gliniane, miedziane
i mosiezne. Meble — toza, szafy, stoty — wystepuja w kilku zaledwie dokumentach. Nawet
skrzynie czy tawy, ktore sa w tym okresie podstawowym wyposazeniem mieszkania, wspomi-
nane bywaja rzadko. W inwentarzu Andrzeja Ksigszkiewicza i jego zony Anny z 1691 r., wérod
kilkudziesigciu mobiliow wymieniono jedynie szes$¢ stotlow, dwie tawy, dwa stotki oraz listwy.
Z inwentarza wynika, ze Ksigszkiewicz byt aptekarzem, poniewaz zapisano, ze ,,w aptece stot,
tam stoiki rozne stojace na listwach drewniane i blaszane aptekarskie™!. Pani Rolinska, miesz-

2 APP, Am. Gostyn I/37, s. 405-408.

27 szaty swoje chodzone jako wilczure nowa lazurowa wilkami podszyta przy ktorej guzy nowe w srebrze
zlociste, dotuman lazurowy, delia lazurowa, kord nowy, ptasza rusznicg, pistolet i krotka rusznicg sprzedaé, synow
podzieli¢ rowno”, APP, Am. Gostyn 1/37, s. 236-238.

28 Tamze 1/42, s. 76-77, 1665 r.

2 Analizie poddano 800 testamentow z lat 1601-1700 z 11 matych miast wielkopolskich (Dolsk — 97
testamentow, Gostyn — 182, Kleczew — 107, Ktecko — 4, Pleszew — 11, Poniec — 123, Pyzdry — 16, Rydzyna
— 72, Stupca — 5, Sulmierzyce — 70, Wolsztyn — 113). Wigcej na temat miast por. A. Gtowacka-Penczynska,
Kobieta w malych miastach Wielkopolski w drugiej potowie XVI i w XVII wieku, Warszawa 2010, s. 13-23; tejze,
Testamenty mieszkancow..., s. 381-383.

30 APP, Am. Dolsk I/5, s. 218.

31 APP, Am. Gostyn 1/23, s. 427-430.
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kanka Gostynia, byta wlascicielka domu w rynku, w ktorym odnotowano dwie skrzynki z zam-
kami, skrzyni¢ wielka Zelazem opatrzong, dwie szafy z dobrym zamknieciem?®. Regina Kra-
marka, zona Andrzeja Kramarza, mieszczka sulmierzycka, zapisata w testamencie skrzyni¢ na
kotkach malowang z zamkiem i kluczem, skrzynke mata takze z zamkiem i kluczem?,

W siedmiu testamentach mieszczan gostynskich spotykamy garnce gorzatczane, a w szesciu
statki piwne. Naczynia cynowe, ktore stanowity takze pewng lokate kapitatu, odnotowano w 23 go-
stynskich aktach ostatniej woli (ok. 13% wszystkich aktow). Laczna liczba naczyn cynowych
wynosita 344 sztuki. Testatorzy posiadali od kilku do kilkudziesigciu sztuk tych mobiliow.

W ok. 20% testamentéw wymieniono posciel 1 bielizng poscielowa — poduszki, pierzyny,
poszwy, poszewki, przescieradta. Zar6wno w aktach ostatniej woli, jak i w inwentarzach, obok
posScieli wymieniane sg artykuly bielizniarskie. Wsrod nich byly zaréwno te gorszej jakosSci
(tzw. ,,paczesne” i ,,zgrzebne”) jak i wykonane z ,,ptocien cienkich”, ,,biatych”. Najczesciej
spotykamy bielizne¢ Iniang, konopng, bawelniang, wykonang przede wszystkim z kitajki (cien-
kiej, dos¢ gestej, gtadkiej tkaniny jedwabnej, o splocie ptociennym), arrasu (lekkiej tkaniny
welnianej), cwelichu (tkaniny Inianej lub konopnej), drelichu (mocnej tkaniny Inianej, konopnej
lub bawemnianej), czasem z aksamitu. Do cenniejszych elementéw poscieli i bielizny nalezaty
te obszyte koronka, z bretami (z ozdobna wstawka lub lamowka).

Zewngtrznym wyrazem zamozno$ci mieszczan byta ich odziez. Do cenniejszych elemen-
tow garderoby nalezaty wykonane z lepszych materiatow, ozdobione srebrnymi guzami, pod-
szyte futrem. Bogaci mieszczanie strojem nasladowali szlachte, co oczywiscie wywotywato
krytyke. Marcin Kromer pisat w polowie XVI w.: ,,Coraz wigkszy zbytek zaznacza si¢ takze
w sposobie ubierania si¢ oraz w ilo$ci 1 rozmaito$ci strojow a takze w ich cenie. I nie tylko
przyjal si¢ zwyczaj ozdabiania odziezy zagranicznymi tkaninami i skérami egzotycznych zwie-
rzat, ale 1 przywdziewania [...] szat jedwabnych i purpury, strojenia si¢ w srebro, ztoto, perty
i drogie kamienie; przyktady dawane przez mozniejszych rodem, godnoscig czy majatkiem
chciwie nasladuje kazdy przedstawiciel warstw nizszych, a przy tym nie ma praw ograniczaja-
cych zbytek, ktore by kazdemu stanowi czy stanowisku przypisywaty sposob noszenia si¢ czy
postepowania’™*. W XVII wieku w Rzeczypospolitej podjeto proby ograniczenia luksusowej
konsumpcji mieszczan. W 1613 r. uchwalono leges sumptuariae, ktore postanawiaty, ,,aby zaden
mieszczanin ani plebeius excepto Magistratu nie $§miat zazywac szat jedwabnych y podszewek,
takze futer kosztownych, okrom lisich i innych podleyszych; takze w szafianie aby zaden z tych
nie chodzil”. W 1655 . listg t¢ poszerzono o klejnoty, drozsze gatunki sukna, futra sobole, rysie
i,,marmurki”, pasy jedwabne*.

W testamentach i inwentarzach mieszkancéw matych miast wielkopolskich rzadko spoty-
kamy elementy odziezy mogace uchodzi¢ za luksusowe, wykonane z adamaszku, aksamitu lub
jedwabiu, z futrem gronostajowym czy sobolowym. Mieszczka gostynska Regina Staro$cina
posiadata ,,mentliczek tabinkowy czarny podszyty popieliczkami z przodkiem gronostajowym”,
czapke aksamitng z bobrem i kapelusz*. W inwentarzu rzeczy Stanistawa Konieckiego i jego
zony Katarzyny, mieszczan ponieckich, odnotowano m.in. deli¢ zielong ,,hartasem” pomaran-
czowym podszyta, z dziewigcioma petlicami zielonymi ztotem przeplatanymi, ksztatt ,,obto-
czysty hartasewy” z rekawami, kazjaczke lazurowg czamletows [ ...] z czerwonymi pasamona-

32 Tamze 1/25,s. 9—11, 1695 1.

3 APP, Akta miasta Sulmierzyce sygn. I/11 (dalej cyt.: Am. Sulmierzyce I/11),s. 17, 1625 r.

3 M. Kromer, Polska czyli o polozeniu, ludnosci, obyczajach, urzedach i sprawach publicznych Krolestwa
Polskiego ksiggi dwie, Olsztyn 1984, s. 77-78.

3 Volumina legum, wyd. J. Ohryzko, t. 4, Petersburg 1859, s. 236; A. Klonder, Mieszczariski luksus w szla-
checkiej Rzeczypospolitej w XVI-XVIII w., [w:] Prazské méstské elity stredovéku a raného novovéku — jejich
promény, zazemi a kulturniprofil, Praha 2004, s. 280.

3 APP, Am. Gostyn 1/36, s. 176-178, 1618 1.
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mi, z gronostajowym kolnierzem, gronostajami podszyta, kapelusz czarny biatoglowski,
czapke meska z fiolkowego falendyszu z lisimi wylogami, adamaszkowe czerwone rekawy,
czapke biatogtowskg okragta z sobolowymi ,,wytozkami™’.

Odziez zapisana byta przez 24% testatoréw gostynskich. Najprawdopodobniej byly to
rzeczy, ktore przedstawialy dla nich wigksza warto$¢, cho¢ spotykamy tez okreslenia ,,szaty
stare”, ,,podarte”, ,,chodzone”, ,,podlejsze” (0 czym mowa powyzej). Zapisywano plaszcze,
szubki, zupany, ferezje, suknie, kazjaki, metliki, czapki bobrowe i popielicowe. Odziez wyko-
nana byta z czamletu, muchajeru tureckiego, aksamitu; podszywana lisami, brzuszkami popie-
licowymi. Najczg$ciej spotykamy ubrania w kolorze czarnym i czerwonym®. W dwoch testa-
mentach gostynskich odnotowano buty®, w jednym poniczochy*.

Katarzyna Ferdendka, mieszkanka Stupcy, miala ,trzewikéw troje, jedne brunatne z ka-
piczkami z pasamonem ztotym, drugie czarne wywracane, trzecie rzemienia gdanskiego™'.

O wartosci niektorych elementow odziezy decydowat materiat, z ktorego byly wykonane,
podszycie futrem, a takze np. przyszywanie guzikdw wykonanych ze srebra.

Najbardziej warto$ciowg — poza nieruchomosciami — czg¢$cig majatku mieszczanina byty
kosztownosci. Znajdujemy je w 23,1% testamentow gostyniskich i w 16,9% ponieckich. Skta-
daly si¢ na nie przedmioty wykonane ze srebra i zlota. Byly to: pasy, guzy, tyzki srebrne, no-
zyki oprawne w kruszce, bizuteria. Do precjozéw, obok przedmiotow wykonanych ze srebra
i ztota oraz z kamieniami szlachetnymi, zaliczano takze korale. Najcze$ciej zapisywano pasy
srebrne, ktore wsrod mieszczanstwa byly szeroko rozpowszechnione. Luksus stanowily tzw.
pasy ztociste. Na skore lub aksamit naszywano do kilkudziesigciu ruchomych ogniw (w zrodtach
zwanych kotkami, sztukami, cetkami), za$ do ich spinania stuzyly ornamentowane zanikle.
Najdrozsze byly pasy wysadzane drogimi kamieniami*’. Mieszczanie nosili pasy srebrne ,,po-
zlociste” (,,ztociste™), pancerzowe, w orzechy, tabliczki*. Pasy srebrne wystepujg w 30 testa-
mentach gostynskich, w liczbie 44 (w trzech wymienione sa pasy srebrne, lecz bez podania ich
liczby). W potowie z tych dokumentdéw odnotowany jest tylko jeden pas. Rzadko w analizowa-
nych zrédtach znajdujemy informacje na temat ich warto$ci. W testamencie Doroty Cyruliczki,
mieszczki gostynskiej, czytamy, ze miata dwa pasy, ktore kosztowaly odpowiednio 7 ztotych
i 14 grzywien*. Jadwiga Gedkowna w 1636 r. zapisata swoim wnuczkom po jednym pasie
srebrnym, ktorych warto$¢ wynosita 13 i 17 ztotych®. Jadwiga Zielona miata pas wart 12 ztotych
polskich*, Walenty Sztybura — wart 20 ztotych*’.

Popularnym rodzajem bizuterii byly pier$cienie. Zamozniejsi mieszczanie nosili pier§cie-
nie zlote z diamentami, rubinami. O dobrobycie §wiadczyt tez sygnet, noszony przez najbogat-

37 APP, Am. Poniec /43, s. 152—153.

3% APP, Am. Gostyn 1/36, s. 389, 1628 r.; s. 427-428, 1629 r.

¥ Tamze, s. 436440, 1630 1.; 1/42, 5. 76-77, 1665 .

4 Tamze.

4 APP, Akta miasta Stupca sygn. I/17 (dalej cyt.: Am. Stupca I/17), s. 371-375v, 1648 1.

42 M. Bartkiewicz, op. cit., s. 220-224.

# Pasy zlociste: APP, Am. Gostyn 1/36, s. 244-245, 1620 r.; s. 355, 1625 1.; tamze 1/37, 5. 169-173, 1640 .;
tamze 1/40, s. 200-203, 1656 r.; ,,pas srebrny poztocisty w sztuczki, ktorych jest siedemdziesiat i siedm tak
wielkich jako i matych rachujac ogniwkami zwigzane”, APP, Am. Gostyn 1/42, s. 82, 1666 r.; ,,pas srebrny w sztu-
ki pancerne i w sztuki odlewane w aniotki”, APP, Am. Gostyn 1/25, s. 9-11, 1695 r.; pasy w orzechy: APP,
Am. Gostyn 1/36, s. 385-387, 1627 r.; s. 441443, 1630 r.; tamze 1/37, s. 169—173, 1640 r.; pas srebrny w tablicz-
ki robiony, APP, Am. Gostyn I/ 37, s. 73-74, 1636 1.

#1619

4 APP, Am. Gostyn /37, s. 73-74.

4 Tamze, s. 380-382.

47 Tamze 1/41, s. 63-66, 1664 r.
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szych. Najcenniejsze sygnety robione byly ze zlota, rzadziej ze srebra. Poza pier§cieniami
i sygnetami noszono tez obraczki*. Pierscionki srebrne odnotowano w 6, a sygneciki z tego
kruszcu w 2 gostynskich aktach ostatniej woli. Pier§cionki i sygnety zltote zapisano odpowied-
nio w trzech i w dwoch testamentach.

Waznym przedmiotem odnotowywanym w inwentarzach i testamentach byty tyzki srebrne.
Cenne ze wzgledu na duza warto$¢ materialng, stanowity lokate kapitatu. By¢ moze mialy
takze znaczenie symboliczne. Wtascicielami tyzek srebrnych bylo 14 mieszczan gostynskich
(znalazly si¢ one w 9 testamentach i 5 inwentarzach). Odnotowano ich razem 48; w dwoch
testamentach nie podano liczby zapisywanych tyzek. Fabian Cyrulik miat np. trzy tyzki®.

Lorenc Loki, mieszczanin kozminski, posiadat 12 tyzek srebrnych®, takg sama ich liczbe
posiadata Anna Lorecka ' oraz Jan Ciepa®?, mieszczanie ponieccy.

W 9 spisach gostynskich odnotowano guziki srebrne w liczbie 165 (w trzech z nich nie
podano liczby zapisywanych guzow). W pojedynczych testamentach odnotowano zanikle, haftki,
czapraszki (guziki z haftkami), agnuski, nozenki wykonane ze srebra. W dwoch legatach odno-
towano perly.

Bogaty w ruchomos$ci wykonane ze srebra i zlota jest inwentarz Anny Pozdzieszkowej
z Gostynia. Stanowig one wickszo$¢ spisanych rzeczy. W spisie odnotowano 6 tyzek srebrnych,
guzikow srebrnych odlewanych mniejszych 18, wigkszych 30, trzy haftki srebrne i guzik dety,
czapraszke, pasow 5 (wigkszy w sztuki, drugi mniejszy nowszy takze w sztuki, trzeci w pancerz,
czwarty malutki takze w pancerz, miejscami poztocisty, piaty $redni wart 30 ztotych), nozenki
meskie wielkie oprawne z dwoma tancuszkami, ,,malutki fancuszek srebrny jakby do kluczy
albo do sznuréwki, nozenki biatogtowskie do jednego noza miejscami zltociste z trzema ka-
myczkami i fancuszkiem, pierscionkdéw piec ztotych, dwie obraczki a trzecia z rubinem, decima
aspisowa ze srebrng obraczka, na ktdrej jest pieczgC, przy niej agnuszek srebrny trzeci z sied-
mioma rubinkami”3.

Poza kosztowno$ciami wykonanymi ze szlachetnych kruszcow, w testamentach i inwen-
tarzach odnotowywano korale i perty. Jadwiga Hoffmanowa z Ponieca zapisata swojej corce
Annie sze$¢ sznurkow peret i korale™.

Dowodem zamozno$ci a bardziej jeszcze kulturalnych aspiracji mieszkancéw miast mogly
by¢ posiadane przez nich instrumenty muzyczne. W Krakowie w XVII w. jedynie 12-13%

4 M. Bartkiewicz, op. cit., s. 225-226.

¥ APP, Am. Gostyn 1/20, s. 348-349, 1614 1.

30 pyzki znalazty si¢ w rzeczach odebranych przez Jana Loki, mieszczanina gostynskiego, opiekuna dzieci
zmartego brata Lorenza Loki, w 1619 r. Poza tyzkami odebrat on takze piercien ztoty z kamieniem zielonym
oraz kubek srebrny, APP, Am. Gostyn 1/20, s. 467.

31 W testamencie wymienionych jest zaledwie 25 ruchomosci (poza 12 tyzkami srebrnymi z kosztownosci
odnotowane sa jeszcze dwa pasy srebrne — ,,jeden poztocony z nozenkami, drugi srebrny z nozenkami) oraz
szaty biate powszednie (nie podano ich rodzaju ani liczby), APP, Am. Poniec 1/48, s. 199-204, 1674 .

32 Jan Ciepa zeznal w swoim testamencie, ze ma ,tyzek srebrnych 12, guzikow srebrnych do zupana 24,
drugich 18, pas meski i nozenki oboje srebrem oprawne, pas drugi jedwabny z przaczka srebrng. Item compas
srebrny”, APP, Am Poniec 1/48, s. 149-152, 1660 r.

3 APP, Am. Gostyn /37, s. 596-597, 1658 1.

** Anna otrzymala od niej takze ,,nozenki srebrne, tkaneczke, ptotna cztery sztuczki cienkiego; suknie tu-
recka i Alamod¢ nowa gronostajami opuszona, czapke i druga mata axamitna fiotowa, posciel na ktorej lezy, dwie
powtoki cienkie, obrusow dwa, r¢cznikow dwa, podwiki, 4 poduszki, melzan czarny na spodnik, putmiski 4 ce-
nowe”. Malgorzacie (siostrzenicy) Jadwiga Hoffmanowa zapisata: pas srebrny, ptotna cienkiego 2 poty, suknie
2 czarne, 1 buraczkowa, drugg ,,forsztatowa”, szubke czarng podszyta, Alamodg lisami podszyta, czapki i czepce,
minderak nowy, fartuch, krowe, 2 $winie. Jej maz Fryderyk otrzymat tyzki srebrne, miedz, cyng, gorzatczane
garnce, kociol ,,piwowarny”, panewki, skrzynie wielkie i mate, wszystkie statki domowe. Poza wymienionymi
rzeczami przekazata innym krewnym i do ko$ciotow pas srebrny, pierscionek srebrny z kamykiem, ztota obracz-
ke oraz 60 zt, APP, Am. Poniec 1/48, 1671 r.
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rajcow posiadato takie przedmioty®’. W testamentach i inwentarzach mieszkancéw matych miast
wielkopolskich byly one rzadkoscia. Najkosztowniejszymi instrumentami posiadanymi przez
mieszczan w XVII w. byly klawesyny i klawikordy*®. Z testamentu Stanistawa Grzybowskiego
z 1606 r., mieszczanina dolskiego, dowiadujemy si¢ ze byt w posiadaniu ,.klawicymbatu za-
stawnego™’. Niestety nie ma informacji na temat jego wiasciciela. Pani Rolinska z Gostynia
miata po swoim me¢zu par¢ skrzypiec®. Jan Krawiec z Kleczewa miat harfe®. Jakub Tyxycki
z Wolsztyna miat troje skrzypiec i troje ,,szatamajej”®.

W mieszkaniach mieszczanskich nie brakowato zapewne drobiazgow, nalezacych do wy-
twordw rzemiosta artystycznego, mniej lub bardziej cennych. Nalezaty do nich puzderka,
szkatutki stuzace do przechowywania bizuterii czy innych cennych dla wlasciciela przedmiotow.
Czgsto wystepuja w inwentarzach i testamentach mieszczanskich wykonane ze srebra nozenki.
Jan Dutatowicz z Wolsztyna miat pozytyw oraz zegarek. Oba przedmioty byty cenne ze wzgle-
du na ich warto$¢ materialng. Zalecit, aby pozytyw sprzeda¢ za 300 zt, zegarek za$ za 18°'. Jan
Krawiec z Kleczewa miat puzdro od wina, szkatute®.

Dopetnieniem domowych ruchomosci byta bron i ksiggi. Wojciech Przyluchy z Gostynia
posiadat par¢ tadownic oprawnych, parg pistoletow, parg sztuk strzelby, szabelke z guzem
srebrnym z parg iglic, pare szabel oprawnych wartych 30 florenow®. Jan Szot Loki miat musz-
kiet, trzy ,,puthaki”, pistolet, kord, halabarde®. Marcin Glodnik z Wolsztyna byt wiascicielem
cieszynki z tadownicg i prochownicg oraz krotkiej rusznicy®. Tenze Gtodnik byt wojtem (,,woj-
tostwo sprzedac¢”) i wlascicielem wiatraka. W zestawie kilkudziesigciu zapisanych przez niego
ruchomosci poza bronig znajdujemy takze kosztownos$ci (trzy pasy — jeden zlocisty, dwa
srebrne, ztoty pierscionek z diamencikiem, agnuszek srebrny, obraczka ztocista, pierscionek
zltoty, guz na delii ztocisty, 19 guzikdw srebrnych od Zupana, czapraszka od deliki, nozenki do
pary nozy, nozenki zony, korale na dwie szyje), odziez (delia z koskami lazurowa, delijka z fu-
trem lisim, 2 zupany zielone z guzikami, kotpak, buty dtugie, kapelusz, czapka kunia, ubranie
stare, rzeczy zony: szubka z futrem, metlik adamaszkowy, suknia kitajkowa, suknia turecka,
czapka), naczynia (mis i potmiskéw cynowych 12, misa ze sreberkiem, 4 konewki, jedna put-
kwartka, stoik do masta, 2 panewki, kociot wielki, kociotek do ryb), meble (stoty, szafka,
achtele, stolik okragly, skrzynie, szafa zielona, t6zka), ksiegi (,,Xi¢gi speculum taczynskie iuris
Crimen dwoie, Farrago iuris Xywoty S., Biblia i inszych jest po trosze”), bielizn¢ poscielowa
(obrusy, reczniki) i posciel, inwentarz zywy (krowa), zywno$¢. Miat tez zamek z antabg i szyb
weneckich 150 (,,pultorasta”)®e.

Ksiazki w domach mieszkancow matych miast nadal byty rzadkim gosciem. Te, wspomnia-
ne w testamentach oraz w inwentarzach, najczesciej majg tematyke prawniczg i religijng, tak jak
wspomniane wyzej woluminy Marcina Gtodnika. Szkoda, Ze nie wiemy, co kryje si¢ pod okre-
$leniem ,,inszych [ksiag] jest po trosze”. W inwentarzu Fabiana Cyrulika z 1614 r., mieszczanina
gostynskiego, znajdujemy ksiegi ,,Casper Kegler in 4 Frelig Wirte im 8 Practica Chyrurgica

5 J. Bieniarzowna, Mieszczanstwo krakowskie XVII w., Krakow 1969, s. 84.
% M. Bartkiewicz, op. cit., s. 76-77.

37 Zastawiony byt w ,,puldziewieta zt”, APP, Am. Dolsk 1/17, s. 102-105.

¥ APP, Am Gostyn 1/25,s. 911, 1695 r.

3 APP, Akta miasta Kleczew sygn. I/3 (dalej cyt.: Am. Kleczew 1/3), s. 68-78, 1625 .
0 Tamze /13, s. 154-155, 1676 .

1 APP, Am. Wolsztyn 1/13, s. 86-87, 1672 r.

%2 APP, Am. Kleczew I/3, s. 68-78.

% APP, Am. Gostyn 1/36, s. 436-440, 1630 r.

% Tamze, s. 178—182.

% APP, Am Wolsztyn 1/9, s. 209v-211v, 1630 r.

% Tamze.
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Libelum de Collectione Simplicium. Vad mecum, Bartholomeg. Karrulher Medilla Bistilhatoria
Fragmenta Script™®’. Btazej Piatek z Dolska byt wiascicielem kilku ksiag: ,,w bialtej oprawie in
folio Juridyczna Xigga stara”, ,,w czerwonej oprawie in folio sub titulo Gospodarstwo”, ,,Ius
Municipiale Polski”, ,,w biatej oprawie sub titulo Aphorismi Biblicii in octa officium”, ,,Jus Sa-
xoneum Lacinski”, ,,w czerwonej oprawie in Octauo lustinus”, ,,Judicius liber sub titulo Czarow-
nica powotana”. Miat tez ksigzeczki niemieckie ,,maluskie” i ,,komunne” ksigzki®. Stanistaw
Koniecki z Sulmierzyc miat trzy ksigzki muzyczne (niestety nie podano ich tytutow), Historie
Claremontis, ksigzek polskich dwie (rowniez nie podano informacji na ich temat)®.

Duzg warto$¢ niewatpliwie miaty rzeczy ,,nalezace do rzemiosta” lub tez $wiadczace
o wykonywanym zajeciu. Legowano je w pi¢tnastu testamentach. Blazej Mottoch zapisat swe-
mu ojcu ,,statki kowalskie do rzemiosta””. Jan Chirurgis [Cyrulik — A.G.-P.] wymienil narze-
dzia niezbedne do wykonywania zawodu cyrulika: miednice mosi¢zne, takiez banki, puzderka
,»,0d instrumentéw subtelnych cyrulickich”, mozdzierzyk z tluczkiem zelaznym, puzdro ze
wszystkimi instrumentami do niego nalezacymi, brzytwami, nozyczkami, grzebieniem i szczot-
ka, mate puzderko w ktorym ,,jest dziewie¢ puszczadel””'. Analizowane dokumenty dostarczaja
réwniez informacji na temat towarow, ktorymi handlowano w matych miastach. W inwentarzu
wspomnianego wyzej Blazeja Pigtka z Dolska czytamy, ze posiadat rzeczy kramne, na ktore
sktadaty sie: pieprzu dwa funty, szafranu cztery tuty, bobku dwa funty, ryzu funt, ,bryzelii
czerwony” pot funta, ,,galasu” w mieszku trochg; ,,chatunu, sarki” po funcie, gozdzikow pot
huta, imbiru funt, cynamonu tut, farby ,,Indychy, minie troche tego w papierze”, ,,Bryzelii” pot
funta brunatnej, szpilek papierow trzy, ,,galganu” pot funta, kart matych dwa tuziny, haftek
biatych tuzinow dwadziescia prostych, kminu funtow dwa’.

Rzeczy cenne czesto oddawano w zastaw. Jakub Gauza z Ponieca miat zastawne 4 tyzki,
guziki srebrne dete, pistolet, krotka rusznicg, kord”, natomiast Lukasz Trestkowicz 7 tyzek
srebrnych i pasek srebrny w mtynskie kota™.

W analizowanych testamentach niewiele znajdujemy informacji na temat testatorow. Naj-
czesciej podane jest imi¢ i nazwisko, czasem wykonywany zawdd, stan cywilny, pochodzenie.
Brak informacji na temat wieku i doktadnego miejsca zamieszkania wtascicieli interesujacych
nas rzeczy. Spotykamy wprawdzie wzmianki na temat tego, gdzie zamieszkiwat legatariusz, ale
sa to informacje mato precyzyjne, np. dom w rynku, dom na przedmiesciu’. Podobnie w przy-
padku wieku. Grzegorz [Krobla — A.G.-P.] z Gostynia podat, ze w latach jest ,,juz bardzo
podesztych™. O wykonywanym przez testatora zawodzie lub petnionej w miesécie funkcji
dowiadujemy sie czasem z ,,naglowka” testamentu’’. O zaj¢ciach mieszczan mogg $wiadezy¢
takze zapisane w testamentach przedmioty nalezace do rzemiosta. Rzeczy najcenniejsze przekazy-

7 APP, Am. Gostyn 1/32, s. 348-349.

% APP, Am. Dolsk I/19, s. 83-86, 1644 r.

% APP, Am. Poniec 1/43, s. 152—153, 1660 r.

7 APP, Am. Gostyn 1/36, s. 432-433, 1630 r.

I APP, Am. Gostyn /37, s. 63-64, 1636 1.

2 APP, Am. Dolsk 1/19, s. 83-86.

73 APP, Am. Poniec 1/48,s. 11-17, 1630 .

7 Tamze, s. 36-40, 1633 1.

7> Anna Sleczkowa z Sulmierzyc miata dom na przedmiesciu (1625 r.), podobnie Magdalena Manczyna
(1646 r.), APP, Am. Sulmierzyce I/11, s. 15-16, 75-76; Regina Kuflowa mieszkata w domku w rynku (1628 r.),
podobnie Anna zona Adama Sipnia (1644 r.), tamze, s. 22-23, 72-74; Michat Strojnik z Gostynia miat takze dom
w rynku, APP, Am. Gostyn 1/37, s. 288-290.

76 APP, Am. Gostyn I/25,s. 21-22, 1695 1.

77 W 1614 r. do ksiag miejskich wolsztynskich wpisano testament pracowitego Jana Mtodzienca, stuzacego,
APP, Am. Wolsztyn 1/9, s. 7-8.
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wano najblizszym. Zdarzalo si¢ takze, ze legowano je do kosciotow, albo nakazywano spienie-
zy¢, a pieniagdze podzieli¢ migdzy najblizszych — matzonkow, dzieci, dalszych krewnych; czesé
kwoty przeznaczano na pochowek i na legaty dla instytucji koscielnych i dobroczynnych.

W testamentach i inwentarzach z definicji starano si¢ zapisywac rzeczy posiadajace duza
wartos$¢, przede wszystkim materialng, tak aby z jednej strony zabezpieczy¢ byt swoich najbliz-
szych, z drugiej za$ zapobiec ktdtniom czy ewentualnym kradziezom po $mierci. Spisany in-
wentarz moze by¢ tez $wiadectwem pozycji majatkowej wlasciciela mienia. Nie zawsze wila-
Sciciel mienia byt zamozny, dlatego tez znajdujemy testamenty i inwentarze ubogie w rzeczy,
gdzie zapisane jest wszystko, co posiadal mieszczanin, a co dla niego na pewno stanowito
pewna warto$¢ materialng. Chciat po $mierci pozostawic to, co uwazat za najcenniejsze, a mo-
gty to by¢ takze szaty podarte, stare, ,,pochodzone”, naczynia zte i popsute. Obok rzeczy kosz-
townych — sreber, ztota, drogiej odziezy, majacych duza wartos¢ materialng znajdujemy takze
przedmioty wazne ze wzgledu na przywiazanie do nich ich wlasciciela.

Adres Autorki:

Dr Anetta Gtowacka-Penczynska

Instytut Historii i Stosunkow Mig¢dzynarodowych
Uniwersytet im. Kazimierza Wielkiego w Bydgoszczy
ul. Przemystowa 34

85-758 Bydgoszcz

‘OLD’ AND ‘PRECIOUS’ OBJECTS IN BURGHERS’ TESTAMENTS AND PROBATE
INVENTORIES FROM SMALL TOWNS IN GREAT POLAND IN THE 17™ C.

The article analyses seventeenth-century testaments and probate inventories from small
towns in Great Poland, focusing on the record of ‘old’ and ‘precious’ objects. Both types of
documents are valuable in studying the wealth and living conditions of testators. They allow us
to gain insight into the material surroundings of the owners of the recorded movables, reconstruct
the sets of objects they used as well as explore their financial situation and social status. Some
objects signal testators’ functions, professions and personal interests.

The documents under scrutiny mention both ‘precious’ and ‘old’ things. As those two adjec-
tives are ambiguous it is difficult to formulate precise definitions of the two classes of objects.
Usually it is assumed that precious things are jewels, heirlooms, goods of high material value,
while old things have served their owner for a long time and are worn out or broken. The ‘old’
category, however, may also include valuable ancient heirlooms. The two labels can be applied
to the same object, as a precious thing can be old and an old thing can be precious.

The testaments and inventories analysed for the purposes of this article mentioned old things
in bad condition — torn, broken or cracked. Those included primarily garments, bedclothes,
linen and furniture, and less commonly — books, weapons, shoes, tools, and glass, tin, brass and
copper ware. Even if they were qualified with words like ‘worn’ or ‘used’ this does not indicate
that they were damaged or worthless — the very fact of listing a thing in a testament proves that
it had a certain value for the testator and for a prospective user. Labels such as ‘old’, ‘bad’, ‘worn’
describe the extent of wear and tear; they were also applied to valuable things, such as garments,
undergarments, linen, bedclothes, tools or even parts of houses (e.g. windows or roofs).

As was mentioned above, old things could also be regarded as precious. It is difficult to
decide whether movables mentioned in testament had high material value — no such valuation
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is included. Their value can be inferred, for instance, from the material they were made of. The
interpretation of the notion ‘precious’ can also depend on the testator. What was trivial for a rich
patrician may have been the most valuable object for a servant.

The category of precious things embraced first of all silverware and jewels, fur-lined gar-
ments made of high-quality textiles, decorated with gold or silver studs with precious stones.
Burghers must have also valued object linked with spirituals life: musical instruments and books.
Books were not commonly found in burger households in Great Poland in the 17th c.; those
mentioned in last wills usually concerned religious or legal subjects.

Burgher houses must have also been decorated with more or less valuable pieces of
handicraft, such as caskets or little silver knives, which are often mentioned in inventories and
testaments. Another important category of household movables were weapons.

By definition, testaments mentioned primarily objects of high material value. A written
inventory may be an evidence of the financial position of the owner. However, the owner was
not always wealthy, therefore some inventories and testaments list just a few objects that were
the whole property of a burgher and that certainly had material value for him. In this way the
testator wanted to bequeath all that he had and what represented a certain value, even if these
were old and worn garments or damaged vessels. Beside expensive things — silverware, gold
jewellery and valuable clothing — testaments and inventories mention things that were treated
as precious because of their owner’s emotional attachment.

Translated by
Izabela Szymanska
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