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Nie tylko ludzie, ale réwniez slowa przekraczajg granice. Mozna tez powiedzied, ze
pokonanie tej drogi niesie z soby cz¢sto istotne przemiany zaréwno ludzi, jak i stéw.

Lukasz Gérnicki umiescit w Divorzaninie polskint charakeerystyczng refleksje:

Abowiem nasz Polak, by jedno ke¢s z domu wyjechal, wnet nie chee inaczej
mowié, jedno tym jezykiem, gdzie troszke zmieszkak: jesli byt we Wloszech,
to za kazdym stowem Signor, jesli w Francyej, to Par ma foie, jesh w I liszpa-
niej, to Nos otros cavaglieros; a czasem drugi, chocia nie bedzie w Czechacly,
jedno iz granice slaska przejedzie, to juz inaczej nie bedzie cheial mowid,

jedno po czesku, a czeszezyzna, wie to Bég, jaka bedzie'.

Gornicki opuscil jednak z oryginatu Baltazara Castiglionego réwnie charakterystyczng
— wywodzacy si¢ z Moralidi Plutarcha — narracje, ktdra przytoczymy tu za Tadeuszem

Ulewiczem. Jest to opowies¢

O kupcu z Lukki, skupujacym w tamtych” stronacly, tj. gdzie$ na pograniczu
z Moskwa, tutra sobolowe. Kupcu, ktéremu si¢ podezas wojny polsko—mo-
skiewskiej tratita ponoc¢ w zimie fantastyczna przygoda z... zamarznigciem
stow (1) wykrzykiwanych poprzez rzeke na odleglosé przez niezbyt dowie-
rzajacych sobie kontrahentéw. Przygoda, w obliczu ktérej Polacy musieli do-

' Cyt. za: £. Gérnicki, Dworzanin polski, opr. R. Pollak, Wroctaw 1954 (BN 1 109). 5. 35-36.
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piero rozpali¢ ognisko, aby zamarzle juz stowa odmirozi¢ [sic!] 1 umozliwié

s . , . P . )
nietortunnemu rozimowcy OgOlllC przynajmniej lCll zrozumienie-.

Gornicki z rozsadkiem trzeZwego empirysty odrzucil fantastyczne spekulagje polu-
dniowcéw na temat stereotypu mroznej péhocy. Kiedy jednak przyjrzymy sie tej historii
blizej, mozemy w niej odezytaé pewny uniwersalng metatore. Przekraczajge granice, stlowa
wzamarzajg™: kostnieja w tormie odpiséw czy drukéw, przekazywane za$ z ust do ust defor-
mujg si¢ 1 zmieniajy sens wypowiedzi. Ani paristwowycly, ani naturalnych granic nieraz do
tego nie potrzeba; wystarczy drugi czlowiek jako odbiorca, a potem nadawca tekstu. Prze-
konuje nas o tym dowodnie mechanizm plotki czy popularna zabawa w ,ghichy telefon”.
Anegdota autora Diworzanina uswiadamia nam réwniez inng prawidlowoscé: rzeczywistosé
spoza granic widzimy czesto w sposéb z gory uksztaltowany, przez pryzmat uprzedzen
1 przesadow.

Przystepujac do badania nieznanego dotad u nas tekstu nowolaciiiskiego?, pragniemy
odpowiedzie¢ migdzy mnymi na pytanie, jakie czynniki uksztattowaly obraz Sobieskiego
1 Sarmacji przedstawiony w ulotnym druku panegirycznym angielskiego autora: Pio, in-
victo, felici principi Iohanii Poloniae Regi, Magno Duci Lithuanie, etc., carnien paneryricuni; quo
stupendae illae victoriae a Turci reportatae ordine recitantur.

Niewiele pomoze nam w tym sylwetka samego twdrcey, o ktérym wiadomo tylko tyle,
ze nazywal si¢ William Smith, byl Anglikiem i wydal swe dzietko w oficynie Johannesa
Gellibranda w Londynie w roku 1679. Nazwisko Smith nie wydaje si¢ czyms na tyle rzad-
kim w tradycji brytyjskiej, by moglo ulatwié identyfikacje osoby je noszacej. Zanim wigce
tozsamos¢ naszego tajemmiczego bohatera zostanie ostatecznie ustalona®, spoglada¢ nari

bedziemy przez pryzinat jego dziela.

= T. Ulewicz, Irer Romano—italicum Polonorum, czyli o zwigzkach umystowo—kulturowych Polski = Wochami
w wiekach srednich @ Renesansie, Krakéw 1999, s 180).

* Druku tego nie wymienia ani B. Klimaszewski, Jan 111 Sobieski w literaturze polskicj i zachodnioeuropejskicy
w NETLENT T wicka, Warszawa-Krakéw 1983, ani J. Slizitiski. Jan I Sobieski w literaturze narodéw Enropy,
Warszawa 1979. U Sliziriskicgo rozdzial omawiajacy hterature angiclskg i amerykaniska (s. 3721 nast.) jest
dos¢ skrommy. u Klimaszewskicgo zas., gdzie Anglia oméwiona zostala na stronach 186-189. nic ma zad-
nego druku z 1679 roku, ponadto wymicnione zostaly wyljeznic pisma w jezyku angiclskim. Korzystamy
z egzemplarza Bodleian Library w Oksfordzie. sygn. Wood 113 (7). By¢ moze jest to jedyny zachowany
egzemplarz tekstu w Wielkicj Brytanii.

*'W czasach. w ktorych powstal interesujacy nas panegiryk, Zrédla biograficzne (np. oksfordzki Dictionary
of Nutional Biography) notujy mi¢dzy innymi Williama Sinitha, akeora, zmarlego w 1695 roku, Williama
Smitha. pisarza i czlonka wspélnoty kwakréw, zmarlego w roku 1708, czy innego jeszeze Williama Smi-
tha, aptekarza z Shrewsbury (ok. 1750-17306). Pozornic prawdopodobny wydaje si¢ William Smith (ok.
1651-1735), krory wpisal si¢ na uniwersytet okstordzki w 1668 roku: tam tez uzyskal bakalaurcat (1672)
imagisterium (1675); sprawowal wladz¢ w kolegium. a potem (od 1704) zarzadzal parafia w Mclsonby.
Znany on jest jednak gléwnice jako badacz archiwalnych dokumentdw iautor prac o charakterze anty-
kwarycznym. Zrédla bibliograficzne (Wing oraz English Short=Title Catalogue) wymicniaja tymezasem sic-
demnastowiccznego poete Williama Smitha (bez zaduych jednak uscisleii biograficznych), autora miedzy
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Wiersz ma typowq posta¢ panegiryku przystajacego do definicji, kedry za dawnymi
podrecznikami wymowy przytoczyl ostatnio Jakub NiedZwiedZ: powinna to by¢ .forma
mowy pochwalnej, ktéra wygloszono publicznie wobec jakiego$ znaczacego audytorium™.
Badacz dodaje, ze twirezosé pochwalna, ukierunkowana przede wszystkim na powszech-
nos¢ odbioru, utrwalana byla chetnie w postaci druku, ktéry zapewnial maksymalnie sze-
rokie audytorium.

W panegiryku chodzilo przeciez o dotarcie do jak najwigkszego grona shu-
chaczy, czytelnikéw lub widzéw, i zaswiadezenie o czyjejs enocie. (...) Druk
przejat wspomniang wyzej funkeje docierania do jak najwigkszej liczby oséb.
Mowa nie byla juz wprawdzie .mdwiona w licznym zacnych gosei gronie

»0

wspaniale 1 powaznie”, ale jej odbiorcami byli ,zacui czytelnicy™.

Karta tytulowa utworu Williama Smitha swiadezy o sSwiadomosei wspomnianej funkcji
panegiryku. Czytamy bowieim:

Pio, Invicto, Felici Principi Iohanni Poloniae Regi, Magno Duici Lithuaniae etc. Car-

men Panegyricum; quo stupende illae victoriae a Turcis reportatae recitantur

Piesn panegiryczna ku czei Poboznego, Niezwycigzonego, Szezgsnego wlad-
¢y, Jana, Krdéla Polskiego, Wielkicgo Ksigeia Litewskiego etc., w ktdrej glosi sig
nalezycie owe zadziwiajace zwyciestwa odniesione nad Turkami’.

Cel autora — dotarcie do szerokiego audytorium i zaswiadczenie wobec niego o cnocie
Sobieskiego — zaznacza sie tu wyraznie. Nie chodzi tu, co oczywiste, o wiktori¢ wiederiska,
gdyz na nig musicliby§my czekad jeszcze cztery lata od momentu ukazania si¢ dzietka. Zwy-
cigstwa zostaly tu wymienione w liczbie mnogiej, i jak wynika z tresci utworu, trzeba tu
mied na uwadze gléwnie kampani¢ chocimska z 1673 roku oraz obrong Lwowa z roku 1675.
Nie chodzi jednak wylycznie o upamigtnienic zwycigstw: istotna jest przede wszystkim lau-

innymi nastgpujacych utwordw: Carmen trinmphale.... 1660; De wrbis Londini incendio clegia, 1667; Of the
celebration of the king’s coronation day.... Bathe, 16612 A poent on the.... ship, called the Loyal London, 1666; Pocia
in howorem dignissimi Guillielmi Turner, equitis aurati, Londini practoris, 1669, oraz naszego panegiryku.. Jesh
poeta ten jest autorem wszystkich wymicnionych tu pocmatdw, nie mozemy utozsamiac go ze wspomiia-
nym .antykwariuszem™ gdyz ten nie bylby chyba zdolny napisac Carmen trinmphale w wicku lat dziewig-
cin. Za pomoc w poszukiwaniach dzigkujemy Dr. Davidowi Moncy z Cambridge University.

> J. NiedZwicdz. Niesmicertelne teatra stawy. Teoria i praktyka nedrezoscd pancgiryczuej na Linwie w XTTH XTI e,
Krakow 2003, s. 89.

“Ibidem. s. 100. Autor powoluje si¢ na wiletiski rekopis Cwiczenia krasomorwskie i rymopisarskie (1768), sygn.
BUV F3-454. 5. 168.

7Tu i ponizej fragmenty poematu w przekladzie polskim autorstwa Elwiry Buszewicz.
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dacja konkretuej osoby, jej ctosu, przeswiecajgcego przez garsé danych biograticznych, hi-
storycznych i politycznych. Charakterystyczne wydaje si¢ motto, przejete z Klaudiana:

Ultro se purpusa supplex

Obtulit, et solus meruit regnare rogatus

Purpura sama pokornie prosila, by jj przyjal, on tez jeden zasluzyl na to,
by krélowad, kiedy go poproszono.

Motto to blyskotliwe i tratnie dobrane, tratniej chyba nawet niz stynny cytat z Ewan-
geli, zastosowany w odniesieniu do Sobieskiego przez jednego z kaznodziejéw: ., Pojawil
sie czlowiek zeslany przez Boga, Jan mu bylo na imi¢”®. W przypadku motta z Klaudiana
znaczentie posiada bowiem nie tylko tekst, ale i jego kontekst. Cytowany tragment pochodzi
bowiem z wiersza De quarto consulato Honorii Augusti 1 odnosi sig do pochwal ojca adresata,
Teodozjusza I. On wlasnie przedstawiony zostal jako zdecydowany poskromiciel ,,Getéw”
i ,Bistonéw” (jak wiadomo, pod tymi imionami literatura nowolaciiiska czg¢stokro¢ przed-
stawiala Turkdw, analogia narzucala si¢ zatem sama).

Dzielko Smitha ma zdecydowanie charakter sylwiczny. Miesci w sobie elementy ty-
powego panegiryku biograticznego, epiki heroicznej, twérczosci epitalamijnej, poematu
okolicznosciowego. Podazmy za trescig utworu, pelnego dygresji i ozdobnikéw. Najpierw
pokrétce: introdukeja nia charakter nieco iluzjonistyczny, poniewaz, bedac obrazem zwy-
cigskiego triumfu, zapowiada carinen gratulatorinm. Po pompatycznej zapowiedzi autor od-
krywa swoje intencje: bedzie to jednak wiersz portretujgcy bohatera w szerszym kontekscie.
Najpierw wiegc (s. 6=7) mowa o mlodosci bohatera, dalej (s. 8—-16) — o jego malzenistwie.
Potem krétka retleksja o abdykacji Jana Kazimierza i elekeji Michata. Kolejne trzy strony
poswigcone sy przeglydowi sytuacji politycznej, mianowicie sprawie Doroszenki, zdobyciu
Krety koriczacemu wojng Porty z Wenecja oraz inwazji Tataréw na Podole. Od strony 20
zaczyna si¢ portretowanie Sobieskiego jako meza opatrznosciowego, wyznaczonego przez
sily nadprzyrodzone do rozprawy z wrogiem. Pod koniec strony 21 zaczyna si¢ opis kam-
panii chocimskiej, poczynajac od wkroczenia Sobieskiego na wal tureckicej twierdzy. Opo-
wiesc ta, wzbogacona dodatkowymi refleksjami, koriczy si¢ w pierwszych wersach strony
25, po czym autor przechodzi do omdéwienia elekeji Sobieskiego i jego koronacji. Pozosta-
jemy tu az do strony 33 w $wiecie mitu 1 poezji, poniewaz twdrca najprawdopodobniej 13-
czy wlasne retleksje z wiedzy o jakimg okolicznosciowym przedstawieniu towarzyszacym
uroczystosciom’. Nastepnie wkraczamy znowu w $wiat potyczek Marsowych, gdyz autor

Y Por. Z. Wojcik. Jan Sobieski 1629-1696, Warszawa 1983, s. 22(). Kaznodzicja uzyl cytatn (J 1,6) w lacis-
skiej wersji Wulgaty: Fuit homo missus a Deo, cui nomen erat Tohannes.

? Nalezaloby poréwnac narracje Smitha z zawartoscia draku A trie relation of the manner of the Coronation of
the present King of Poland, jaki ukazal si¢ w Londynic w 16761



Zwycigstwa Jana Sobieskiego nad Turkami z perspektywy angiclskicg 69

relacjonuje kampani¢ Iwowskg z 1675 roku. Na stronie 37 nakreslony zostal obraz powra-
cajgcego pokoju i tryumtin meznego krola, strona kolejna otwiera natomiast tinalng, rozcia-
gajaca si¢ az do strony 40, prozopopeje Europy, zachecajacej Sobieskiego i wladedw innych
paitstw do walki o odzyskanic wladzy nad Wschodem.

Autor, jak kazdy poeta nowolaciriski, jest imitatorem, i to zrecznym imitatorem. Nie
pisze centonu, ale w niektdrych partiach zdarza mu si¢ bardzo mechaniczne nasladowanie
znanych sobie utwordw, zaréwno co do ukladu wydarzen, jak 1 warstwy stowno-retorycz-
nej. Trudno czasem dokladnie ustalié, kiedy podgza za autorami antycznymi, a kiedy za ich
nowolaciiiskimi nasladowcami. Najsilniej jest to widoczne w czgsci epitalamijnej ntworu,
w ktérej widaé wyrazne zbieznosct z utworem holenderskiego poety Kaspra Barlacusa Te-

{ - . . .o
nus Batava"'. Tu Cyterejka zwraca si¢ do oblubierica:

Te propter Papliias arces Cyprumque reliqui,
Idalivngue nemus. geniales pronnba tedas
Ipsa puerque meus ferimus. quid lenta nioraris
Tota? (w. 160-164)

Smith natomiast kaze tak przeméwi¢ Wenerze do Sobieskiego:

Te propter Cyprumque Paphonquie reliqui
Diva libens. Ferinus geniales pronuba taedas
Ipsa, Puerque mens. Quid gaudia, lerite, moraris? (s. 14)

Z twego powodu Pafos cypryjskie zecheialam
Ja, bogiui, opuscié. Slubne niesiemy pochodnie,

Ja, 1 syn mdgj. Dlaczego mmalbys rados¢ odwlekac?

Oba teksty wykazujg zaleznosé retoryczng od Klaudiana'!, ale bardziej sciste podobieti-
stwo wida¢ miedzy tekstami Barlacusa i Smitha. Uderzajacy zbieznosé obu utwordw widac

w opisie dnia zaslubin. U angielskicgo poety:

Progreditur liux grata polo; nec nubila coclim,
Nec terras caligo tegit; disperserat omnes
Nani Pater acthereus tencbras, quo clarior orbem

" C. Barlacus, I enus Batava sive in nuptias Nobilissimi ct Generosi Dontini, loannis a Aathenesse. .. Et Nobilis-
simae Virginis ac Dominae, Wilhelminae Indith Pieck, w: idem, Poemata. t. ., Amsterdam 1645, s. 359 i nast.
(Poematum heroicormm liber 11 varii argumenti).

" Por. w Epitalaminnt dla Marii i Honorinsza, ww. 256=260: salne sidercac proles angusta Serenae, / magnorum

stboles requin parituraque reges: / te propter Paphias sedis Cyprumague reliqui, / te proprer libuit tantos explere labores.
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Uirgineus collustret apex, Solisque lacessat
Luntina (s. 16).

Mile si¢ storice w tryumfie toczy; nieba nie kryja
Chmury ni ziemi ciemnosci, bowiem Ojcicc niebieski
Wszelkie mroki rozproszyl, aby korona dziewicy
Jasniej swiatu swiecila, idac ze sloricem w zawody.

U Barlaeusa tymczasein:

Ewicuit lux alua polo. disperserat onnes
Ipsa pater Divuni nebulas, quo clarius orbem
Virgineus collustret apex, Solemque lacessat
Fultus (w. 229-232).

Podobieristw tych jest duzo wigcej, cho¢ brak tu miejsca na dokladniejsze ich roztrzg-
sanie. Wydaje si¢ w kazdym razie, ze wiersz Barlaeusa stuzyl Smithowi za ,matryce” czesci
epitalamijnej panegiryku, z ktérej nie wahat si¢ czerpad pelnymi garsciami.

Smith podgza czg¢sto réwniez za antycznymi autorami. Kiedy w zwigzku z uroczystosciami
koronacyjnymi przedstawia cykl obrazéw mitologicznych, podejmuje migdzy innymi watek Ja-
zona 1 Argonautéw. Idzie weedy wyraznie za poematem Valeriusa Flaccusa Argonautica. W innych
partiach widac v niego silny wplyw panegirykéw i utworéw okolicznosciowych Klaudiana, sylw
1 Tebaidy Stacjusza, a takze poematu Siliusa Italicusa Punica. Historia wojen Rzymu z Kartaging
stanowi nieraz w naszym panegiryku punkt odniesienl poréwnawczych. Kanon bliskich sobie
poetéw starozytnych przedstawia zreszty sam autor, méwigce o elekgji i koronacji hetmana:

Hic Latialis Homerus

It medius; casto divina modestia vultu

Lucet, et intactis cinguntur temmpora vittis;
Huic Varus, Gallusque, huic doctus Horatius haeret,
Et laetus Scythicos, tu, Naso, revisere canipos
Festinas, charo giessus comitante Tibullo;
Statius, et Silii lauro frondente secures

I elatae, Anseniique gravis, sanctique Boethi
Procedunt Fasces. 1lli decorare trinmiphos
Satromatum properant, expectatuiique sacrato
Carmine concelebrare diem (s. 26).

Posrodku kroczy Homer laciniski;
Lsni przeczyste oblicze bosky zaiste skromnoscia,
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Wawrzyn niedosi¢zny jego skronie uwiericzyl.

Przy nim Wariusz i Gallus, przy nim uczony Horacy
Oraz ty, Nazo, chetny ujrzeé znéw pola scytyjskic
Spieszysz; przy tobie zas kroczy drogi sercu Tibullus,
Dalej Stacjusz, a za mim lisciem strojne laurowym
Idg topory Syliusza i Boecjusza swigtego

Rézgi, i Auzoniusza wielkicgo. Spieszy si¢ stawic
Wielki tryumt Sarmatéw, oczekiwany dzieri uczeié

Swiety piesniy.

Najbardziej ukochanym poetg angielskiego panegirysty wydaje si¢ jednak Owidiusz,
ktérego losowi poswigca Smith liryczug dygresje i ktdrego clegie, zwlaszeza wygnaricze,
cytuje z upodobaniem. Nie tyle jednak cheemy tu badac gust literacki autora i jego talent
poetycki, lecz raczej pragniemy poswiecié nieco uwagi zagadnieniom bardziej zwigzanymi
z kontaktamni kulturowymi migdzy paiistwami. Kim jest dla autora panegiryku Sobieski?
Co 6w autor wie o nim oraz o Polsce, a czego zdecydowanie nie wie? Czy w lacitiskim tek-
$cie ujawnia si¢ brytyjskosé, ba, angielskosé poety? Jaka jest jego kultura polityczna? Jaka
wizja paristwa 1 wladzy?

Jak wiadomo, w czasach nowozytnych postugiwano si¢ topiky pochwalng opracowang
przez autoréw rzymskich, gléwnie Kwintyliana i Pryscjana z Cezarei. Loci pochwaly czlo-
wicka zostaly podzielone przez nich na dwie grupy: pierwsza skupiala si¢ wokdl laudacji
ante vitan, in vita oraz post ritant; druga wykorzystywala toposy pochwaly, ukazujgce boha-
tera jako gléwng postaé otaczajacej go rzeczywistosci'?. Ze zrozumialych wzgledéw autor
naszego panegiryku wybiera ten drugi model. Ma zatem do wyboru dobra ciata, umystu
i Fortuny. Z najwigkszym upodobaniem przedstawia te ostatnie, zwlaszcza szeroko pojety
virtus. Przejawia si¢ ona juz w okresie mlodziericzym. Omawiajac pierwsze wypady wojen-

ne przyszlego kréla u boku ojeca, Jakuba, poeta posluguje si¢ poréwnaniem homeryckin:

Sic Leo, quunn terris Nox primant induxerit winbraim,
Prorumpir tacitis Nato comitante latebris,

Cogit quippe fames; sedes prior ipse ferarum

Testigat Senior; coeptis gencrosa paterinis

Erigitur Proles; praedague ferocior instat (s. 6=7).
A4 .

Tak czyni Lew, kiedy noc juz ziemig cieniem okryje,
Rusza z ostgpSw na low z mlodym szezenigeiem v boku,

Gdy ponagla ich gléd; wpierw ojciec tropi kryjowki

12 1. Nicdzwiced?, Jak pochuvalic Radziwilta, czyli garse meag o topice pancgiryeznej. w: Radziwillowie. Obrazy
literackie, biografie, swiadecnea historyezne, red. K. Stepnik. Lublin 2003, s, [93.
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Zwierzat, a dzielny syn. za jego idac przykladem,
Coraz odwazniej prébuje na swojy zdobycz napadaé.

Zauwazmy, ze podobnym konceptem pochwalnym postuzyl si¢ Jan Kochanowski
w JeZdzie do Moskiwy, méwige o Krzysztotie ,Piorunie™

Jako wigc orzel mlody, na gniezdzie wysokiem
Siedzgc, za ojcem patrza niespuszezonyim okiem,
Kiedy albo wysoko buja pod obloki,

Albo predki zwierz goni 1 drapiezie smoki (...)
Tak ty, przypatrujac si¢ ojcowskiej dzielnosct,

O zacny Radziwille, z napirwszej mlodosci
Myslites zawzdy stawy domowej poprawic¢ (...)"

Kochanowski traktuje ten passus jako koncept heraldyczny™. Smith stosuje w podob-
nej tunkgji figure lwa. Nie wiemy, czy transponuje w ten sposéb na naszg rzeczywistosé
brytyjski koncept herbowy, czy moze znana jest mu metafora .Lwa Lechistanu”, jakiej po-
wszechnie uzywano wzgledem Sobieskiego w literaturze!”. Notabene nigdzie nie rozwija
Smith stricte heraldycznego toposu Janiny, jakze popularnego w literaturze okolicznoscio-
wej poswigconcej walecznemu krélowi'®, a o tarczy jako takiej wspomina w calym poemacie
raz tylko, opisujac posta¢ Odyna.

Obok miodziericzej virtus bojowej szeroko slawi Smith réwniez wyksztalcenie bohate-
ra, akcentujac jego pobyt we Francji i wnikliwie charakteryzujac znayjomos$¢ starozytnych
poetdw, historykéw i tilozoféw. Jak wiemy, o wyksztalcenie Sobieskiego zatroszezono sig
11;1leiycie'7, totez panegirysta nie musial tu ani za duzo upigkszaé, ani znalez¢ si¢ w tak klo-
potliwej sytuacji, jak imc pan Pasck, ktdry, wyglaszajac mowg pogrzebowy ku czci zmar-
tych weterandw, musial postuzyl si¢ stowami:

B J. Kochanowski. Jexda do Moskwy, w: Dzicta pelskic, opr. ]. Krzyzanowski, Warszawa 1989, w. {-41 11-14,
" J. NiedZwicdZ. Jak poclnealic Radziwitfa.... op. cit.. s. 196.

¥ B. Milewska-Wazbitiska. 11 kiggn bohaterou spod Tiednia. Rzecz o dwdch taciriskich eposach staropolskich,
Warszawa 1998, s. 93-94,

' Por. D. Chemperek. wst. do: J. Gawiniski, Clipacus Christianitaris to jest Tarcz Chrzescijasistia, opr.
D. Chemperek, W. Walecki. Krakéw 2003 (Biblioteka Tradycji Literackich 47). s. 8-10. Tu (oprécz dzicla
Gawiriskiego) wymieniono utwory nawigzujaee do tego konceptu, migdzy innymi prace mlodziezy aka-
demickicj. Stanislawa Biczanowskicgo. J. Janseniusa, 1. Straucha. J. Kwiatkiewicza. S. Szemiota, R. Ar-
teriskiego erc.

" Por. na ten temat T Baryez, Lata szkolne Marka i Jana Sobieskich, Krakéw 1939.
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Ktérzy w mlodosct zaraz swojej, ledwie tak rzec nie moge, ze prawic a cina-
bulis, bo w chilopigeych latach, nie wdajac si¢ w pieszczonej Pallady instytucy-
ja, udali si¢ ochotnie do przykrej, krwawej Bellony palestry'®.

Nasz pancgirysta moze z caly powagy powiedzicé:

Sed nec sola tibi tristis Bellona voluptas

Aut fremitus spumantis equi; Felicibus ausis
Doctrinae succrescit amor. Tibi Gallia fusas
Pandit opes, Latiaeque togae monnmenta 1etustas

Explicat, ac primos aperit grandacra Pelasgos (s. 7).
& XY

Lecz ty rozkosz mmales nie tylko u smutnej Bellony,
Albo 7 rzenia spienionych koni. Szczgsne wyczyny
Idy w parze z mitoscig wiedzy. Galia dla ciebie

Swe bogactwa rozlewa, a starozytnosé thumaczy

Rzymskiego prawa ustawy i wiedz¢ Grekdw pradawnych.

Bardzo osobliwie przedstawia si¢ w naszym panegiryku kwestia krélewskiego malzen-
stwa. Powoluje mianowicie autor do istnienia na pol fantastyczng krélowa Polski. Jest to,
owszem, Marysietika, ale... Maria Ludwika Radziwilléwna, siostra ksigcia Radziwitla”. By¢
moze autor wiedzial o koligacjach Sobieskich z Radziwillami, nie wiedzial natomiast ani
o francuskim pochodzeniu m-lle d'Arquien, ani o jej malzenistwie z Janem Zamoyskim-So-
biepanem, a tym bardziej o sekretnych $lubach', na wicki upamigtnionych z duzy doza
sarkazmu przez Jana Andrzeja Morsztyna. Odbiorce znajacego dzigje malzeristwa Sobie-
skiego jakze must zdumiewad sielankowy obrazek epitalamijny, w ktdrym geniusz Sarmacji
przybywa na laki Wenery i prosi o skojarzenie stadta Sobieskiego z czysty i wstydliwg Marig
Radziwiltéwng. Wenus przybywa najpicrw do Wilna, gdzie, jak przypuszcza autor, rezyduja
Radziwittowie, a potem do Krakowa, gdzie z jakiego§ powodu powinna si¢ miescic rezy-
dencija Sobieskich. Ani o Olesku, ani o Zélkwi nic autorowi nie wiadomo. Nie sposéb po-

wstrzymaé usmiechu, gdy czytamy wypowiedz Wenery skierowang do mlodej Marii:

O magno socianda Duci, parituragrie Reges
Nymphia novos! Teneros cur tingit purpua vultus
Per niveas suffusa genas? Ninis anxia res est

Virginitas; socii nescis concordia lecti

. Pasck, Pamigtniki, opr. R. Pollak, Warszawa 1989, s. 51
Y Por. Z. Wajcik. op. cit. s. 100 i nast.: por. tez T. Zeletiski-Boy. Marysierika Sobieska, w: idem, Pisma,
red. H. Markicwicz, t. 7, Warszawa 1936, passin.
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Gaudia. L risus nostros, ac muiia matris
Scire invet (s. 13).

Ty, co z wielkim sie zljczysz Wodzem, rodzié nowych
Bedziesz, o nimto, kréléw! Czemu lica Twe $niezne
Tak oblala purpura? Dziewictwo to zbyt ucigzliwa

20 - e - ad i fs
Rzecz™". Ty nie znasz jeszcze uciech malzeriskiej loznicy.
Poznaj juz nasze radosci, 1 poznaj takze matczyne

Powinnosci.

Nie da si¢ jednak ukryé, ze jakkolwick autor panegiryku rozmija si¢ nieraz z rzeczywi-
stodciy historyczna, to stan zakochanego Sobieskiego oddany zostal ze szczegdlng prawdzi-

£ ia2l
WOSC13™ @

(...) Tu, Princeps aperis penetrabile telis

Pectus, et ¢ffusae laxas praccordia flamimae

Et sordent iant pacis opus, bellique tumultus;

Nec venator equus tibi cura, nec antra ferarum,
Latratorve canis; Soli largiris aniori

Omnia; suspensosque putas procedere soles
Nocturnasque haerere rotas, dum pronubus Hymen

Tardior Augustae differt solennia taedae (s. 15).

(...} Ty, ksiaze, piers pozwalasz strzalami

Przeszy¢ i serce otwierasz na zar rozlany szeroko.
Gardzisz juz dzielem pokoju oraz wrzawa wojenng,
Nie dbasz o konia na lowy, ani o zwierzat kryjowki,
Ani o charta szezekanie. Samej mitosci poswigcasz
Wszystko. Kazdy wschdd slorica blady ci si¢ wydaje,
Noc zatrzymana na dhuzej, pdki Ilymen weselny
Weigz odklada na pézniej swych ceremoni¢ pochodni.

Co jakis czas autor pozwala sobie na dygresje i retleksje polityczna. Tu yjawnia si¢ w pel-
ni jego brytyjskosc oraz ogéhne wyksztatcenie humanistyczne. Gdy méwi o abdykacji Jana

W oryginale  nimis anxia res est rigginitas™, doslownic jak u Barlacusa. op. cit., w. 98-99.

' Por. np. opini¢ Z. Wojcika, op. cit., s. 101: .Sobieski oszalal — tak bez zbytnicj przesady mozna okreslhi¢
jego stan. Ched jak najszybszego zwigzania si¢ weztem malzeriskim z ukochang od lat kobicty owladnela

mim bez reszty™.
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Kazimierza, w pierwszej kolejnosci przywoluje analogie z angielskim krélem Ing, a potem
dopiero abdykacj¢ Karola V w 1556 roku oraz cesarza Dioklecjana.

Na posta¢ Michala Korybuta Wisniowiceckiego patrzy panegirysta Sobieskiego z per-
spektywy zwolennikéw tego ostatniego. Nie nazywa wprawdzie kréla, jak oni, .malowa-
nym rylem”™, ale wskazuje nikle zdolosci polityezne tego wladey, skontrastowanego wy-
raznie z Sobieskim. Oto przed bitwg chocimska:

Magnatium riguere inanus; et mentis, et omnis
Consilii melioris inops Rex ipse periclis
Cedit, et infelix accensas aspicit Urbes.

Tu, Ductor, tantis obstas horrentibus armis
Intrepidus, mediaque affers sub niorte Polonis

Praesidinm, roburque tuis (s. 21).

Rece magnatow zdretwialy, a krdl umystu watlego,
Rady lepszej pozbawion, wérdd grozy na duchu upada,
[ nieszczesny spoglada na miasta wokét plongcee.

Ty za$, wodzu, bez Igku odpdr dajesz straszliwej
Broni, wsréd zniwa Smierci niesiesz swoim Polakom
Moc i pewng obrong.

A potem
. - 23
Rex Michael, aegros refovens sub mente dolores=,
Succumbit fatis (s. 25).

Juz krdl Michal, ktéremu choroba do glowy uderza,

Zycie oddaje.

Ta wizja rzeczywistosci politycznej zgodna jest z oceng pozniejszych historykéw. Nieco
inaczej widziaty to masy szlacheckie, ktérych Wisniowiecki byl wybraricem. Takie spojrze-
nie, idealizujgce nieco postad monarchy, ktéry podobno, jak orzekl Waclaw Konopczyriski,

24

~znal osiem jezykdw, ale w zadnym z nich nie mial nic cickawego do powiedzenia™”, wi-

dzimy w poemacie epickim Daniela Kalaja Klimakteryk heroiczny:

2 Por. ibidem, s. 189. Innym cpitetem z paszkwilow byt eytuls Michat Skrobibur Poloniae, Andreae Olszoiski
gratia Rex™.

> Tu przyp. Smitha o $micrei Korybuta Wisniowicckicgo: . Michael Poloniae Rex moritur, Novemb.
10. 1673".

H Cyt. za: Z. Wajcik, op. cit..s. 163.
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To gadka

Idzie na simoka, zeby go zwojowal.

Michat z swymi aniofami

Idzie krdl polski ze dwiema wojskami

Pod Lwéw na Turka. Tamze zachorowat.
Tu MARS, a tu MORS — przyznacie sami,
I Herkules by wraz dwu nie zwojowal.
Umiera Michal, przez to triumfuje

W niebie nad ziemia, Polska go iallUCZS.

Interesujace sq takze retleksje Smitha dotyczgce elekeji Sobieskiego. Autor najprawdo-

podobniej nie zna dokladnie mechanizimu elekeji viritim. Trudno okreslié, czy uzywajac

slowa ,senatus”, ma na mysli senat jako taki, czy inng jakas$ ,rad¢”, na przyklad odpowiednik

Sejmu (ktdry jednak okreslano w taciiiskim pismiennictwie stowem ,conventus”). Uwaza

poeta, ze Sobieski wybrany zostal jednomyslng uchwaly senatu”, co sugerowaloby po-

wszechne poparcie; tymczasem, jak wiemy, mial Sobieski silng opozycje, zwlaszcza na Li-

twie pod przewodnictwem Michala Paca, ktérego zwolennicy mawiali juz po elekeji, ze

St sunimo preindicio Rzeczypospolitej od jej czgstki Sobieski krélem nazwany

»20

. Najcie-

kawszy wydaje si¢ jednak szacunck naszego poety do samego zjawiska wolnej elekgji:

(...) mox Patres, maxime Ductor,

Conveninnt, ac te Regent de more salutant®

Et sacra servati toties insignia Regni

Imponunt. Prisca felices lege Poloni!

Nec Puer imbellis, nec avito degener Haeres
Sanguine, nec culto mollis Muliercula lecto
Progrediens vestram possit temerare Coronan,

Et Sceptri Regale decus; Regit ille feroces

Fracuator Litavos, bellatoresque Polonos (s. 25-26).

(...) Zaraz si¢ zbiera Senat, o wodzu najwigkszy,
Krélem ciebie oglasza, wedlug zwyczaju pozdrawia
Po czym isygnia Krélestwa, ktéremu tyle oddales,
Daje. O, szezgsliwi dawnym ich prawem Polacy!
Ani tchérzliwy mlodzieniec, ni degenerat wyrodny
Krwi krolewskiej, ni slaba kobieta z loza zacnego

> D. Katkaj. Klimakreryk heroicziy, wyd. E. Kotarski, w: Muza gdaiska Jarowi Sobieskienir, Wroclaw 1985, s. 102.
* J. A, Chrapowicki. Diariusz Zycia. cyt. za: Z. Waojcik. op. cit., s. 218.

Tu przyp. Smitha o clekeji Sobicskicgo w 51, roku zycia: fohatnes creatus Rex Poloniae, May 23. 1674,

actat[is] suae 31, Fivat, Uincat™ (Lniech zyje. niech zwycigza™).
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RaGd biorgea nie moze waszej zbezezescié korony
Ni krolewskiego berla chwaly. Krdl ten swy wladza

Kietzna dzikich Litwinéw i wojowniczych Polakéw.

Najbardziej interesuje jednak Smitha uwydatnienie mgstwa Sobieskiego jako bohatera
na polu walki. Widzi w nim nowe weielene wodzéw rzymskich oraz nowozytnych po-
gromcow Turkéw: Jana Hunyadego 1 Jerzego Skanderbega (to wlasnie w Anglii ukaze si¢
po wiktorii wiedetiskiej anonimowy pocmat Scanderbeg redivivus)>®. Sobieski jawi sie cen-

tralng, niezmordowang i zawsze aktywng postaciy w teatrze dzialan wojennych.

Interea miediis castris Sobieschius Heros,

Nil casus, lethive memor, se fundit in actus
Innumeros, vigili dum prospicit ommnia cura,
Et peragit tragicae furialia munia scenac.
Exeniplo per mille viros, per tela, per enses
Hostiles, stratosque artus, per funera, glandes
Fulmineas, tirmasque infausto Marte cruentas
Latum pandit iter. Sic missi carcere venti
Unanimes freta cacca ferunt. Sic igne trisulco
Inpiter attonitas iratus concutit Alpes.

Nec niora; lethali iam pectora comminus ictu
Perforat Aenmonii Ductoris; Tolvitur arvis
Sanguineis Soliman; Inimani ruluere vita
Effugit, et mierito dlauduntur lunina letho (s. 23).

Zas$ bohater Sobieski w samym sercu obozu

Ani na $mier¢ nie zwaza, ani na zadng przygode,
Czujnie baczy na wszystko, w wir si¢ boju rzucajac,
Pehi w terworze swoja powinnosé na scenie tragicznej.
Posréd mezdw tysigey, wsrdd pociskéw 1 wrogich
Mieczy, cial zabitych i rannych, posréd ognistych

Kul i wrogich zastepéw, w Marsa niclasce okrutnych
Jako przyklad toruje droge. Tak wichry, z wigzienia
Wypuszczone, unosza zgodnie slepe odmety.

Tak ognistym piorunem Jowisz Alpy poraza.

Bez zwlekania z bliska ciosem $mierci przeszywa

3 Zob. Scanderbeg redivivus. An Historical Acconnt of the life and actions of the most Victorions prince Jolui 11 King
of Poland; containing an Exact and Succint Series of Affairs from his Cradle to this Present Day.... London 1684
(wyd. 1I: 1688: por. B. Klimaszewski, op. cit.. s. 130).
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Pier§ tesalskiego wodza. Leje Soliman strumienie
Krwi, a z rany poteznej zaraz zycie uchodzi,

Smier¢ zastuzona niebawem jego powicki zamyka.

Trudno od razu okreslié, ktérego to Solimana zabi¢ mial Sobieski w tej bitwie, gdyz
czas Sulejmana 1T jeszeze nie nadszedl, a Mehmed IV, ktéry dowodzil wyprawa na Polske,
dozyt spokojnie 1693 roku. Poeta czgsto miesza wprawdzie takty, nieprecyzyjnie okresla
daty i okolicznosci wojenne. Niemniej warto pamigta¢ o pewnym epizodzie bitewnym
spod Chocimia: wprost na poczet Sobieskiego ruszyly oddzialy bosniackie, na czele kté-
rych stal Soliman pasza; zostaly rozbite?”. Moze to wiasnie zdarzenie stalo si¢ inspiracja
panegirysty, ktéry mial na pewno jakie$ informacje o przebiegu walk. Bardzo plastycznie
oddal on w swym wicrszu ucieczkg Tusseina paszy:

(...) En aspice casus
Incertos belli! Facinus nunc sanguine multo
Expiat, et ingulos ultori prachuit ensi
Thiacius; et faede flectit vestigia retro
Degener, abiectis fugiens inglorius armis
Hussanus Ductor. Quantum mutatus ab illo,
Qui sibi promisit victos domuisse Polonos,
Qui modo stipatus turiis, tot terruit Urbes,
Et totos fluvios galeis victricibus hausit! (s. 24).

(...) Rozwaz niepewne
Wojny koleje! Przelaniem krwi si¢ teraz odptaca
Zbrodni¢. Pod miecz msciciela oto gardla nadstawia
Turek: teraz niechlubnie swoje zawraca chorggwie,
Bron zlozywszy, haiiby okryty, w niegodnej ucieczce
Hussejn Pasza. O jakze, jakze odmienny od tego,
Ktéry mial juz nadzieje ujarzmic i zlamaé Polakéw,
Ktéry z gromady oddzialéw miasta trwogg napelnial

Oraz hehmem zwycigskim wszystkie rzeki wyczerpal.

Musimy wreszcie powiedzied, ze angiclski autor, ktéry dal nam laudacje Sobieskiego
Jjako meza opatrznosciowego Europy, rysuje si¢ na podstawie badanego przez nas tekstu
Jjako prawdziwy czlowick baroku, swiadomy swych czaséw jako epoki wojny, milosci, ce-

' Zob. L. Podhorodecki, Sebiescy herbu fanina, Warszawa 1984, s. 116. Za pomoc w ustaleniach dzigkujemy
mgr. Jackowi Trzeciakowi.
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remonialnych widowisk i literatury. Najcickawsze wydajg si¢ wlasnie sceny batalistyczne,
w ktorych szezegdlnie sugestywnie brzimi potoczysty heksametr:

Omnia sulphnrens convolvit noctis amictu

Funius et aethereos bellantibus abstlir Ignes.

Sed validae micuere manus; sternuntque caduntque,
Fulnera vulneribus redimunt; funduntque runntque
Nine plumbo, nunc ense truces; infractaque bello
Pectora, wagnanimique Duces, animaeque capaces
Mortis, et acternae captantes praemia famae

Egregii cecidere viri (s. 22).

Dym siarczany spowija wszystko pod nocy ostong,
Swiatet nicba walczacym nawet widzied nie daje.
Lecz migoczy waleczne rece: bijy, padaja,

Rany zadaja, rany odnoszy, strzelajy i sicky,

Raz olowiem grozue, raz micczeny; serca nieztomne
W boju, wodzowie wspaniali o duszach gotowych
Umrzed, biorge w nagrodg wiecznej stawy zaplate,

Padli, wiclcy mg¢zowtie.

Znakomicie potrafi autor przystosowad formuly poezji laciiiskiej do sugestywnego opi-

su takich zjawisk, jak na przyklad wybuch szrapnela:

Machina, pergue domos, tonitrus initata Deorun,
Sacta boat, turresque ac alta cacumina sternit.

Et globus immanis (vasto qui plurima ventre

Ferrea tela capit) se tollit in acra motu

Obligno, occultim servans in funera pondus,
Flannnivomamgque traliens caudam;delapsus ab auris

Tam cadir, horrendumque sonans, sua viscera rumpit (s. 33-34).

Sroga, wielka machina, grzmigca jak piorun niebieski
Ryczy wsréd domdéw i wali wiez wysokich wierzchotki
Kula wielce potgzna (ktéra we wngtrzu ogromnym
Miesci wiele zelaznych pociskéw) tukiem wzlatuje,
Swym tayjemmym ladunkiem smieré zwiastuje dokola
Ciagnac za sobg ognisty ogon. Juz pada na ziemig,

Huk potworny wydajgc, swoje wigtrznosci rozrywa.
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Poemacik Smitha zasluguje zapewne na bogatszg analize, na ktérg w tym miejscu nie
starczy nam nigjsca, a na pewne ustalenia wydaje si¢ jeszeze za wezesnie. Jedno warto
stwierdzi¢: panegiryk ten pozostaje w wybitnej harmonii z duchern czasu. Znamienne jest,
ze ukazal si¢ wroku 1679, czyli wéwezas, kiedy Sobieski podjat realne przygotowania do
zmiany orientacji profrancuskiej na prohabsburska. Orientacji takicj juz od dawna w pew-
nych kregach od miego oczekiwano. Jak wiemy z wiersza Stanistawa Morsztyna, nieco po
koronagji kréla, w kwietniu, odbylo si¢ jeszcze w ramach uroczystosci koronacyjnych, wi-
dowisko baletowe. W jego tinale pojawia si¢ znamienna personitikacja:

A na ostatku za wszystkimi w tropy

Idzie wizerunk calej Europy,

Co w nigj jest krélestw, powinny z ochoty
Zwycigzey pogan oddad si¢ obronie,

A chod juz u nas ma korong zlotg,

Laurowemi zdobiy pariskie skronie™.

Takze Smith koriczy swdj poemat przemows uosobionej Europy i wizjg narodéw (réw-
niez brytyjskich) zjednoczonych pod przewodem cesarza i papicza. Wzywa opatrznoscio-
wego meza:

Tut, superum anxiliis fretus, Tu suscipe solus
(Nunique potes, solus) T Rex fortissime, sacrum
Suscipe Martis opus; per inhospita Regna Tyranni
Duie, age, victrices tremefacta per Arva Phalanges;
Fige triumphatis vexilla minacia muyris

Et rape barbaricas Turcarunt fronte Tiaras (s. 40).

Ty zas z nieba pomocy ruszaj na morze, podejmij

Sam (bo przeciez sam mozesz), krélu mgzny, podejmi
Swigte dzielo Marsa. Przez drzace pola poprowadz

Swe zwycigskie falangi w tyrana kraj niegoscinny.

Zatknij na murach zdobytych dunmie wzniesione proporce,
Barbarzyiiskie korony zerwij ze skroni tureckich.

Glorii Sobieskiego przyszlo si¢ jednak wypehii¢ nie na wschodzie Europy, lecz pod
Wiedniem, ktéry mial by¢ kolejnym niewykorzystanym triumfem polskiego wodza. Takie
sq bowiem, na co i nasz autor cz¢sto zwraca uwagg, niepewne obroty Fortuny i loséw ludz-
kich. Ale to juz zupclhiie inna historia.

* Poezje Zhignicira [sic!] Morsztyna = starcgo sekopisu pierioszy raz staraniem prywamyn wydane, Poznai 1844, s. 173,





