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Zarys tresci: Celem artykutu jest przedstawienie jezykowego obrazu leksemu wiesniak we wspotczesnym jezy-
ku polskim. Badanie przeprowadzono w oparciu o definicje zawarte w ogdlnych i specjalistycznych stownikach
jezyka polskiego oraz na podstawie ankiet. Pozwolito to opisa¢ stereotyp wiesniaka w $wiadomosci Polakdw,
ktory zasadza sie na potgczeniu znaczenia gramatycznego i metaforycznego. Juz nawet w opracowaniach lek-
sykograficznych doszto do niepokojacego braku wyodrebnienia potocznego rozumienia tego stowa, tj. wiesniak
— cztowiek niekulturalny, niewychowany. W wiekszosci opracowan leksykograficznych komponent ze znaczenia
gramatycznego czfowiek ze wsi zostat wbudowany w definicje znaczeniowe metaforycznego rozumienia badane-
go leksemu. Réwniez badania ankietowe potwierdzajg te teze. Dla respondentdéw wiesniak to mieszkaniec wsi,
ktory ponadto odznacza sie nastepujgcymi cechami: brakiem obycia, nieznajomoscig kultury, postugiwaniem sie
gwarg, prostactwem, brakiem inteligencji.

Stowa kluczowe: jezykowy obraz Swiata, wiesniak, lingwistyka kulturowa, stereotypizowanie, wies.

Wprowadzenie

Opracowanie poswiecone jest problematyce funkcjonowania wsi i wielu jej aspektow
(zwtaszcza mieszkancow wsi) w kulturze i jezyku polskim poprzez zbadanie jezykowego
obrazu wiesniaka we wspotczesnym jezyku polskim. Jest to jedynie wstep do badan, ktére
nalezatoby przeprowadzi¢, by opisac relacje, jakie zachodzg pomiedzy wsig a miastem,
a dotycza przede wszystkim pochodzenia Polakéw i tozsamosci z tym zwigzanej. W opra-
cowaniu przeanalizowano znaczenie stowa wiesniak w oparciu o definicje zawarte w ogol-
nych i specjalistycznych stownikach jezyka polskiego. Nastepnie omdwiono wyniki ankiety
dotyczacej jezykowego obrazu wiesniaka w jezyku polskim. Pozwolito to opisac stereotyp
wiesniaka funkcjonujgcy w Swiadomosci Polakow, ktéry zasadza sie na potgczeniu znacze-
nia gramatycznego i metaforycznego.
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Definicje stownikowe

Stowniki jezyka polskiego réznorodnie definiujg stowo wiesniak. Najprostsza definicja zo-
stata podana w Sfowniku wspdtczesnego jezyka polskiego pod red. B. Dunaja (2001, s. 521)
— wie$niak to ,,cztowiek ze wsi” W Stowniku jezyka polskiego pod red. W. Doroszewskiego
(1968, s. 1080-1081) leksem wiesniak posiada dwa znaczenia: , 1. staty mieszkaniec wsi
zawodowo trudnigcy sie rolnictwem; rolnik, chtop, 2. ziemianin, gospodarz wiejski zasie-
dziaty na wsi, niemajgcy innych zainteresowan poza gospodarstwem”. W stowniku tym
pojawito sie ponadto mndstwo derywatow utworzonych od wyrazu wies: wiesniacki, wie-
sSniactwo, wiesniaczek, wiesniaczosc, wiesniacy, wiesnianin, wiesnica, wiesny.

W Innym stowniku jezyka polskiego pod red. M. Banki (2000, s. 1011) wiesniak to ,,0s0-
ba zyjgca na wsi i pracujgca na roli, zwtaszcza dawniej, a dzi$ w krajach stabo rozwinietych;
chtop, rolnik”. W Stowniku jezyka polskiego PWN pod red. M. Szymczaka (1981, s. 663)
wiesniak to ,,.chtop, rolnik”. W nowszym Stowniku jezyka polskiego PWN pod red. E. Sobol
i L. Drabik (2006, s. 465) wiesniak opatrzony zostaje kwalifikatorem daw., a jako definicje
podaje te same wyrazy bliskoznaczne, co stownik pod redakcjg M. Szymczaka. W Prak-
tycznym stowniku jezyka polskiego pod red. H. Zgotkowej (1998, s. 344) podane sg dwa
znaczenia stowa wiesniak: ,1. z nacechowaniem emocjonalnym o mieszkancu wsi, mez-
czyznie zawodowo zajmujgcym sie rolnictwem; 2. potoczny: osoba nieobyta, niekultural-
na; bliskoznaczne: kmiot, prostak, ztdb; antonimy: dzentelmen, cztowiek na poziomie”.

Stowniki jezyka polskiego podajg bardzo rézne definicje stowa wiesniak. Tylko w jed-
nym stowniku widnieje definicja podyktowana wytgcznie budowg stowotwadrczg: wiesniak
& osoba, ktéra mieszka na wsi. W pozostatych do elementu , cztowiek ze wsi” dodane
sg inne okreslenia. Najczestszym z nich jest ,zajmuje sie rolnictwem”. Jedynie w stowniku
pod redakcjg H. Zgotkowej jest rozgraniczenie na dwa, diametralnie rézne znaczenia tego
stowa, tzn. drugie znaczenie nie jest wigzane z mieszkaricem wsi. W innych stownikach,
nawet jesli podawane sg typowe cechy, to zawsze wiesniak jest mieszkaricem wsi.

Stowniki frazeologiczne Wielki Stownik frazeologiczny jezyka polskiego P. Mildnera-
-Nieckowskiego (2004) oraz Stownik frazeologiczny PWN z Bralczykiem pod red. E. Sobol
(2008) nie notujg frazeologizmdw, w ktorych wystepowatby leksem wiesniak. Natomiast
P. Muldner-Nieckowski (2004, s. 887) odnotowuje ciekawy frazeologizm zwigzany z wsig:
wies gtucha, zapadta, zabita dechami — czyli pozbawiona kontaktu z osrodkami zycia kul-
turalnego i spotecznego, zacofana. Zwigzek frazeologiczny konotuje skojarzenia z zacofa-
niem, brakiem znajomosci kultury, brakiem obycia, nieucywilizowaniem.

W stownikach pojawiajg sie tez synonimy, antonimy i wyrazy bliskoznaczne omawia-
nego leksemu. W Wielkim stowniku wyrazéw bliskoznacznych pod red. M. Banki (2010,
s. 880) odnotowany jest tylko jeden synonim wiesniaka, tj. chtop. Takze jeden synonim
stowa wiesniak pojawia sie w Stfowniku wyrazow bliskoznacznych pod red. S. Skorupki
(1971, s. 423), ale tam synonimem jest wyraz rolnik. W stownikach tych podkreslony zo-
staje zwigzek wiesniaka w uprawg ziemi. Podstawowym zajeciem chtopa w przesztosci,
czyli wtedy, gdy mozna byto mowi¢ o odrebnej grupie spotecznej (a jeszcze wczesniej
stanie), byta uprawa roli. W kolejnym stownikach wiesniak nie tworzy osobnego hasta.
W Stowniku synonimdw i antonimdéw pod red. B. Gajewskiej i M. Pawlus (2009, s. 152)
wiesniak jest antonimem pana (kolejne nawigzanie do systemu folwarczno-panszczyz-
nianego), a w Stowniku synonimoéw polskich pod red. Z Kurzowej (2002, s. 54) wiesniak
to synonim chfopa.
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Wyrazy wiesniak i inne z tej rodziny sg niezwykle popularne wsréd mtodziezy, o czym
Swiadczg osobne artykuty hastowe w Nowym stowniku gwary uczniowskiej (2004, s. 394).
Wiesniak (synonimicznie wiesniok — gwarowa forma z pochyleniem prastowianskiej samo-
gtoski *a do o w sufiksie-ak) posiada az cztery rdzne znaczenia: , 1. ogdlnie o chtopaku,
2. uczen ze wsi, kazdy kto mieszka na wsi., 3. cztowiek postrzegany negatywnie, np. jako
gtupi, Slamazarny, niewychowany, 4. uczen brzydko ubrany, zaniedbany”.

Pomimo czterech réznych znaczenn mozna przypuszczaé, ze w akcie komunikacji
uczniéw dochodzi do zlania sie tych znaczen, co pogtebia tylko stereotyp wiesniaka, po-
przez wskazanie takich cech, jak: gtupota, brak obycia, nieznajomos¢ etykiety i powszech-
nie akceptowanych zachowan, a takze ubidr (zapewne niemodny, rdznigcy sie od tego,
co nosi w danej chwili mtodziez) i zaniedbany wyglad. Stereotyp ten dotyka cech wygladu,
zachowania i myslenia.

Osobnym artykutem sg wiesniaki, czyli: ,1. ludzie, 2. uczniowie z internatu, z bursy”
(Nowy stownik gwary uczniowskiej 2004, s. 394).

| tutaj mozna zaobserwowac u ucznidéw dzielenie ludzi ze wzgledu na miejsce zamiesz-
kania / zakwaterowania: ci, ktérzy mieszkajg w internacie i ci, ktdrzy mieszkajg w domach.
Warto jeszcze zwrdéci¢ uwage na neologizm, ktéry sie pojawit w omawianym stowniku, tj.
wiesniaczyc, czyli opowiadac gtupoty, co kolejny raz wskazuje na postrzeganie wsi i ludzi
ze wsi jako tych gtupszych, mniej inteligentnych.

Wyraz wiesniak udato sie rowniez wyekscerpowac¢ M. Rutkowskiej z badanego stow-
nictwa ucznidw?: wiesniak (i) to ,rodzina i znajomi pochodzacy ze wsi” lub ,uczen do-
jezdzajacy spoza Konina”, a wiesniol (e) to takze ,rodzina i znajomi pochodzacy ze wsi”.
Przyktady te dobitnie pokazujg, w jaki sposdb mtodziez miejska dzieli swoich rowiesnikdw
i rodzine, biorgc pod uwage miejsce zamieszkania. Rysuje sie dos¢ wyraznie opozycja LEP-
SZY i GORSZY. LEPSZY reprezentuje rzeczy osadzone w $rodowisku miejskim, a GORSZY
zwigzane z wsig, pochodzenia wiejskiego.

Podsumowujac, w stownikach leksem WIESNIAK jest definiowany w bardzo rézny spo-
sob. Najczesciej zwracana jest uwaga na zwigzek z rolnictwem. Niepokojgcy jest jednak
brak wyodrebnienia potocznego rozumienia tego stowa (jedynie w Praktycznym stowniku
Jezyka polskiego), tj. wiesniak — cztowiek niekulturalny, niewychowany.

Obraz wiesniaka w sSwietle badan ankietowych

Ankieta zostata przeprowadzona wsréd ucznidw | Liceum Ogdlnoksztatcgcego im. Tade-
usza Kosciuszki w tasku (75% respondentéw) i studentéw filologii polskiej Uniwersytetu
tédzkiego (25% respondentéw). Grupa badawcza liczyta 100 oséb. Pierwsza cze$¢ ankie-
ty miata charakter personalny. Na stu ankietowanych czterdziestu trzech mieszka na wsi,
trzydziestu trzech w miescie do 50 tys. mieszkancow, a dwudziestu czterech jako miejsca
zamieszkania zaznaczyto miasto powyzej 50 tys. mieszkancoéw. W kolejnym pytaniu re-
spondenci mieli odpowiedzie¢, jak czesto majg kontakt z ludzmi mieszkajgcymi na wsi.
74% z nich odpowiedziato, ze codziennie, 25% kontaktuje sie z ludzmi ze wsi przynajmniej
raz w tygodniu, 1% twierdzi natomiast, iz nie zna nikogo mieszkajgcego na wsi.

1 Przytoczone przyktady pochodza z pracy magisterskiej M. Rutkowskiej pt. Gwara uczniow koniriskich szkét
ponadgimnazjalnych, napisanej pod kierunkiem prof. Marii Witkowskiej-Gutkowskiej w Katedrze Lingwistyki Sto-
sowanej i Kulturowej w todzi w 2008 roku.
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Czes¢ wtasciwg ankiety otwierato pytanie o zdefiniowanie stowa wiesniak. W zad-
nym pytaniu nie sugerowano odpowiedzi. Respondenci sami musieli wskazywac¢ odpo-
wiednie cechy. 26 oséb uznato, ze wiesniak to mieszkaniec wsi, ktory jest niekulturalny
i niegrzeczny. 23 osoby zdefiniowato wiesniaka jako mieszkarica wsi, ktory méwi gwarg.
Wedtug 20 respondentdéw wiesniak to mieszkaniec wsi, ktory posiada/uprawia role. We-
dtug 11 badanych wiesniakiem jest osoba, ktéra mieszka na wsi i jest nieobyta, nie zna
sie na sztuce/kulturze. 10 os6b okreslito wie$niaka jako mieszkanca wsi, ktory ,,ubiera sie
po wiejsku”. 10 oséb podato w definicji wiesniaka, ze jest to po prostu mieszkaniec wsi,
cztowiek mieszkajgcy na wsi. Definicje podane przez ankietowanych byty réznorodne. Jed-
ni wskazywali gware jako ceche definiujgcg wiesniaka, inni brak kultury czy nieobycie i nie-
znajomos¢ kultury, jeszcze inni podkreslali uprawianie roli czy wiejski ubiér. Niepokojgce
jest jednak to, ze dla wszystkich wiesniak to mieszkaniec wsi, gdyz wiesniak w znaczeniu
metaforycznym nie musi pochodzi¢ ze wsi. Nikt z ankietowanych nie podat w petni prze-
nosnego znaczenia stowa wiesniak, tak jak zrobita to H. Zgdtkowa.

W czwartym pytaniu respondenci musieli podac skojarzenia ze stowem wiesniak. Wy-
niki byty nastepujgce (w nawiasach podano liczbe osdb, ktére wskazaty dang odpowiedz):
brak kultury (40), gwara, nazywana ,wsiowg mowg”, ,mowieniem nie po polsku” (18),
prymitywny styl zycia (17) — cokolwiek to oznacza, praca w rolnictwie (15), brak inteligen-
cji (14), ,wiocha zabita dechami” (7), powies¢ W. S. Reymonta Chfopi (3). Wybijajgcym sie
skojarzeniem byt brak kultury, ktéry tym razem nawigzuje do metaforycznego znaczenia
podanego przez H. Zgbtkowa. Nalezy podkresli¢, ze nie pojawito sie ani jedno pozytywne
skojarzenie. Gwara jako skojarzenie z wiesniakiem byta wskazywana réwniez przez ludzi
mieszkajgcych na wsi i to wtasnie oni uzywali pejoratywnych okreslen wobec niej.

W kolejnym pytaniu respondenci mieli podac cechy typowego wiesniaka. Najwiecej
0s6b (50) wymienito prostactwo, nastepnie chamstwo (30), gtupote (28), gware (25), ka-
losze / gumiaki (12) i pozerstwo (10). Wiekszo$¢ ze wskazanych cech jest skrajnie negatyw-
nych; zndw nie pojawita sie ani jedna pozytywna cecha.

W nastepnym pytaniu nalezato wskaza¢ cechy prawdziwego wiesniaka. Odpowiedzi
byty zblizone: uprawa roli (40), gwara (30) — po raz kolejny definiowana i warto$ciowana
negatywnie, gtupota (24), chamstwo i prostactwo (23). Ankietowani nie widzieli roznicy
pomiedzy typowym a prawdziwym wiesniakiem. Wsrod cech prawdziwego wiesniaka nie
zostaty jedynie wskazane kalosze i pozerstwo.

W siédmym pytaniu nalezato wskazac¢ synonimy stowa wiesniak. Oto odpowiedzi: chtop
(60), prostak (45), cham (25), burak (20), gtupek (10), brudas (9), zul (9), pracownik fizyczny
(5), wsiok (3), wiesman (1), discopolowiec (1). Wsrdd synonimdw mozna znalez¢ dwa okresle-
nia neutralne (dyskusyjne): chtop i pracownik fizyczny. Reszta okreslen jest negatywna i od-
nosi sie zaréwno do aspektow psychicznych (gtupota, chamstwo, prostactwo), jak i fizycznych
(przede wszystkim zaniedbany wyglad). Zndw brakuje jakichkolwiek pozytywnych okreslen.

W nastepnym pytaniu respondenci mieli podac¢ antonimy stowa wiesniak. Najwiecej
antoniméw zasadzato sie na wskazaniu innego pochodzenia, tj. mieszczuch (68), miasto-
wy (52). Jednak u tych samych oséb rownolegle pojawiaty sie takie odpowiedzi: cztowiek
kulturalny (38), elegant (14), biznesman (12), ja (10). Ankietowani utozsamiajg i mieszajg
przenos$ne znaczenie z gramatycznym. A ponadto do$¢ wyraznie odcinajg sie od utozsa-
mienia ich z wiesniakiem (10% ankietowanych wskazato siebie jako antonim badanego
stowa). Moze by¢ to spowodowane prébg dowartosciowania siebie: ankietowany, depre-
cjonujgc wiesniakdw, prébuje wykazaé, ze sam jest lepszy.
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Kolejne pytanie brzmiato: Czym rdézniq sie wiesniacy od reszty Polakéw? Oto odpo-
wiedzi: wyksztatceniem (70), jezykiem (60), obyciem / znajomoscig kultury (50), ubiorem
(30), miejscem zamieszkania (10) i niczym (20). Dziwi¢ moze ostatni wynik, zwtaszcza gdy
wezmie sie pod uwage wczesniejsze odpowiedzi ankietowanych. Mimo to widac¢ znaczaca
przepasé, jakg zarysowali ankietowani miedzy wiesniakami a resztg Polakéw. Przewazajg
jednak cechy dotyczace aspektu psychicznego (wyksztatcenie, wiedza).

Nastepng czescig przeprowadzonej ankiety byt but test. Dzieki posredniosci metoda
ta daje niekiedy bardzo interesujgce wyniki, a jej podstawowg zaletg jest to, ze respon-
denci nie majg do dyspozycji gotowych odpowiedzi, nie ulegajg zatem zadnym sugestiom.
Zadaniem ankietowanych byto uzupetnienie zdania Mateusz jest wiesniakiem, ale... Oto
wyniki badania: potrafi sie zachowaé (54%), mowi po polsku / nie postuguje sie gwarg
(23%), jest madry (13%), nie nosi kaloszy (5%), nie wystaje mu stoma z butéw (5%). Ponad
pofowa wskazata na obycie w kulturze, posiadanie dobrych manier. Prawie jedna czwarta
zwrécita zndw uwage na opozycje jezyk ogdlnopolski — gwara. 13% natomiast podkreslito
inteligencje.

W jedenastym pytaniu ankietowani wskazywali atrybuty wiesniaka. 30 oséb wskazato
na widty, 25 na pole, 12 kalosze/gumiaki, a 6 na motyke, co zapewne odnosi sie do pra-
cy wiesniaka na roli. 23 respondentow zwrdcito uwage na gware (kolejny raz nazywang
negatywnie). 5 0séb za atrybut wiesniaka uznato wiewidrke. Gwara jest jednym z tych
elementow, ktory pojawit sie w ankietach jako atrybut wiesniaka. Nazywana byta rézno-
rodnie: wsiowg mowg, méwieniem nie po polsku, wiesniackim jezykiem. Okreslania te
pojawiaty sie u ankietowanych pochodzgcych ze wsi i z miast. Pokazuje to, jak negatywnie
jest odbierana gwara w dzisiejszych czasach, zwtaszcza wsrdd ludzi mtodych. Wstydzg sie
oni swojej mowy, ktora rézni sie od jezyka, jakim postugujg sie ich rowiesnicy mieszkajgcy
w miescie. Zapominajg oni jednak (lub nie wiedzg), ze jezyk ogdlnopolski powstat na bazie
poszczegdlnych dialektéw. Postugiwanie sie gwarg moze stac sie przyczyng drwin (Falin-
ska 1981, s. 291). Prowadzi to czesto do powstawania kompleksu na tle jezykowym — lud-
nos¢ pochodzenia wiejskiego boi sie odzywaé w $rodowisku mieszanym, by nie zostac
wySmiana. Gwara jest zatem postrzegana, zwtaszcza wsrod mtodych ludzi, jako czynnik
deprecjonujacy.

W ostatnim pytaniu respondenci mieli poda¢ dowcipy o wieéniakach. Zarty tamia
na ogot tabu obyczajowe, srodowiskowe, polityczne. P. Kowalski (2004, s. 101) dodaje,
ze ,zarty w potocznym obiegu nie zawsze, a nawet raczej bardzo rzadko, bywajg specjalnie
wyrafinowane i wysmakowane. Majg jednak zupetnie inny walor poznawczy: to im trzeba
przyznaé niezwykte wiasciwosci diagnostyczne. Smiech, jaki maja wzbudzié, z cata swoja
niebezpieczng ambiwalencjg, zeby sie pojawit, potrzebuje spetnienia pewnych warunkdéw:
$miac sie mozna z tego, co rozpoznawalne, co mocno osadzone w doswiadczeniu opowia-
dajgcych. Ryzykowna gra z autorytetami, niebezpieczne wchodzenie w pole, obwarowane
potegg tabu, bywa czesto dodatkowym elementem w konwersacji, dla ktérej dynamiki
momenty Smiechu sg intermedium pozgdanym. Diagnostyczna moc dowcipu tkwi m.in.
w odwadze, z jakg zartujgcy podejmujg tematy spotecznie istotne, objete nakazami dys-
krecji, bagdZ nawet narzucajgce potrzebe respektowania koniecznosci ochrony wartosci
spotecznie istotnych”.

Podanych zostato pie¢ roznych dowcipow. Jeden przez trzy osoby:

,Chtopak z miasta ozenit sie z dziewczyng ze wsi, lecz bardzo wstydzit sie jej wiejskiej
wymowy. Postanowit wysta¢ jg do Ameryki, aby tam nabyta manier, a przede wszystkim
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nauczyta sie po miejsku méwic. Po kilku tygodniach dziewczyna wraca. Wychodzi z samo-
lotu i wota do meza:

— Helot bejbil Helot bejbil

— O, prosze, jak tadnie! — mysli maz.

A ona krzyczy dalej:

— Helot bejbil Jusci jezdem nazad

W dowcipie tym podkreslone zostaje uzywanie przez ludzi ze wsi gwary, ktéra po raz
kolejny wartosciowana jest negatywnie, poprzez nazwanie ,wiejskg wymowg”. Wysmiane
zostajg zarowno procesy fonetyczne (udzwiecznienia wewngtrzwyrazowe), a takze leksyka
(nazad).

Nastepny zart réwniez odnosit sie do gwary:

,— Jak masz na imie?

— Joanna.

— Jo Andrzej, tyz ze wsi”.

W tym dowcipie rowniez wy$miane zostaje uzywanie gwary przez ludzi ze wsi. Wyko-
rzystane zostaty do tego samogtoski pochylone, ktére w niektérych gwarach inaczej sie
rozwijaty niz w jezyku ogdlnopolskim.

Kolejny zart wskazywat na inng ceche podawang w ankietach:

,Przyjechat ze wsi dziadek i rodzina wystata go do teatru.

— No i jak, podobato sie dziadkowi w teatrze?

— Bardzo mi sie podobato, a najbardziej na koncu, kiedy dawali ptaszcze! Wzigtem trzy”.

Tym razem cechg wysmiewang jest brak obycia, nieznajomos¢ etykiety, zachowania
sie w instytucji krzewigcej kulture wysoka, jaka jest teatr. Cechy te pojawiaty sie rowniez
przy definiowaniu wiesniaka czy charakteryzowaniu go.

W nastepnym przypadku uwypuklona zostaje mniejsza wiedza wiesniakow, czyli to,
co ankietowani nazywali gtupota:

,Marycha zaszta w cigze i szczesliwie urodzita. Poniewaz jebliwa byta kobitka, miata
trudnosci we wskazaniu ojca dziecka, wiec na wszelki wypadek w pozwie do sgdu o usta-
lenie ojcostwa wskazata wszystkich chtopdw ze wsi z sottysem wtgcznie. Sad nakazat wiec
pobranie krwi wszystkim panom. Na pierwszy ogien poszedt sottys. Sottys w ambulato-
rium, a pozostali nerwowo i z niepokojem oczekujg swojej kolejki. Po chwili wychodzi
wesoty i usmiechniety sottys i radosnie juz w drzwiach gtosno krzyczy:

— Chtopy, nie bojta sie! Nie dojdg! Z palca biorg!”

W ostatnim dowcipie pojawia sie jednak cecha wczesniej niewymieniana:

,Jedzie chtop razem z babg wozem. Jadg tak, jadg i chtop patrzy — wymija ich rowerzy-
sta bez gtowy. Chtop nic sobie z tego nie robi i jedzie dalej. Patrzy, a tutaj motorowerzysta
bez gtowy ich wymija. Chtop dalej olewa sytuacje. Jadg dalej, patrzy, a tutaj motocyklista
bez gtowy, jeden, drugi, trzeci. Na to chtop sie odwraca do baby siedzgcej na tyle i méwi:

— Halina, podnies$ kose wyzej.”

Pojawia sie i tu dos¢ wyraznie okrucienstwo, brak wrazliwosci, ktore czesto bywajg
utozsamiane z zachowaniem ludzi pierwotnych, nieucywilizowanych.
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Podsumowanie

Reasumujac, stereotyp wiesniaka jest bardzo gteboko zakorzeniony w kulturze polskiej.
Dla wszystkich jednak wiesniak to mieszkaniec wsi, ktéry ponadto odznacza sie naste-
pujgcymi cechami: brakiem obycia, nieznajomoscig kultury, postugiwaniem sie gwarg,
prostactwem, brakiem inteligencji. Niepokojgce jest niewyodrebnianie potocznego zna-
czenia stowa wiesniak. Kazdy z ankietowanych zawsze odnosit wiesniaka do mieszkanca
wsi, co dziwi, poniewaz potowa ankietowanych mieszka na wsi, a 99% procent ma przy-
najmniej raz w tygodniu kontakt z kims ze wsi.
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Summary

The article presents linguistic image of a villager in the contemporary Polish language. The
study was conducted basing on definitions in general and specialized dictionaries of the Polish
language as well as questionnaires. The analysis allowed to describe the stereotype of a vil-
lager in the consciousness of Poles, which is based upon a combination of grammatical and
metaphorical meanings. Even in lexicographical studies there was a disturbing lack of separa-
tion of the colloquial understanding of the term — wiesniak (a villager, a peasant) —an ill-man-
nered, badly behaved man. In most lexicographical studies the grammatical component "man
from the village" was built in the definitions and metaphorical understanding of the lexeme.
The questionnaires conducted confirm this thesis. For respondents a villager is a resident of
the village, characterized by: a lack of sophistication, cultural ignorance, use of dialect, vulgari-
ty, lack of intelligence. The results are surprising, considering that half of the respondents live
in the countryside and 99% have at least weekly contact with someone living in rural areas.
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