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Tomasz Zukowski

USTANOWIENIE NACJONALISTYCZNEGO
POLA DYSKURSU SPOLECZNEGO

Spor miedzy partia a Kosciolem w roku 1966!

Zdaniem Marcina Zaremby od samego poczatku — a wigc juz od
Manifestu PKWN — polscy komunisci postugiwali si¢ nacjonalizmem
do legitymizowania wiasnych dziatan?. Odwolania do narodu nie zawsze
jednak zajmowaly w dyskursie wladzy to samo miejsce i nie zawsze
wysuwaly si¢ na pierwszy plan. Stalinizm do pewnego stopnia porzu-
cit patriotyczny jezyk na rzecz obrazowania rewolucyjnego. Migdzy
okresem 1944—1948 a epoka Gomuiki da si¢ jednak wskaza¢ zadziwia-
jace podobienstwo motywow 1 retoryki. Zaremba traktuje koniec lat
czterdziestych jako swoiste preludium przed powrotem nacjonalizmu
w latach sze$édziesiatych, uznajac oba fenomeny za rownoznaczne?.
W jego ujeciu tre$¢ blizniaczych motywow i dziatan propagandowych
w obu okresach pozostaje takie sama.

Z punktu widzenia praktyk spotecznych i ich sensu sprawa przedsta-
wia si¢ inaczej. Cho¢ rzeczywiscie mamy do czynienia z przywolaniami
Grunwaldu, antyniemieckoscia i nawotywaniami do ,,jednosci narodo-
wej”, w roku 1945 znacza one co innego niz w latach szes¢dziesiatych.
Uchwycenie tej r6znicy wydaje si¢ zasadnicze dla zrozumienia zmian
w ufundowanej przez PRL sferze symbolicznej, a takze w definiowaniu
wspolnoty spotecznej w Polsce w drugiej potowie XX wieku, az do
czasOw wspolczesnych.

! Tekst jest rozwinigta wersja artykutu Wspotzawodnictwo w nacjonalizmie. Spor
miedzy Partiq i Kosciotem w roku 1966, ,,Kwartalnik Historii Zydow” 2008, nr 4 (228).

2 Zob. M. Zaremba, Komunizm, legitymizacja, nacjonalizm. Nacjonalistyczna
legitymizacja wtadzy komunistycznej w Polsce, Warszawa 2001.

3 Tamze, s. 167.
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Jesli idac za Benedictem Andersonem, uzna¢ narod za wspoélnote
wyobrazona®*, nalezatoby zapyta¢ o strukture owego wyobrazenia. Jej
najwazniejsze punkty stanowia pytania o miejsce skonfliktowanych
grup spotecznych w wyobrazeniu narodu, o hierarchi¢ lojalnosci gru-
powych, zwiazek pojecia narodu z rewolucyjnym ludem, a wreszcie
o zakorzenienie dyskursu o narodzie w praktykach sprawowania wiadzy.

Rewolucja i narod

Kiedy Witadystaw Gomutka w maju 1945 roku méwi: ,,masy po-
winny uwaza¢ nas za polska partig, niech nas atakuja jako polskich
komunistow, a nie jako agenturg”™, samookreslenie méwcy jako komu-
nisty ma ogromy wplyw na rozumienie narodu — zarowno przez niego
samego, jak i przez jego potencjalnych stuchaczy. Samo pojawienie
si¢ komunisty w obrgbie sporow narodowych sprawia, ze jednolita,
wydawaloby sig¢, wspolnota okazuje si¢ zréznicowana. Dla komunisty
wskazanie potencjalnej jedno$ci rozbitego na klasy i przez to skon-
fliktowanego spoteczenstwa idzie w parze z postulatem radykalnej
zmiany spotecznej, ktora urzeczywistnitaby réwnos¢ w obrgbie naro-
du, a tym samym rozwiazata problem rozszczepiajacych spotecznosé¢
sprzecznosci. Aspekt ten okazuje sig na tyle wazny, ze polski komunista
za swoje najwazniejsze zadanie uznaje doprowadzenie do rewolucji,
a wigc zmiany przekraczajacej zastane stosunki we wspdlnocie, ktora
okresla jako nardd.

Wraz z takim postrzeganiem narodu modyfikacji ulega hierarchia
lojalnosci. Obok wspolnoty narodowej pojawiaja si¢ inne, takie jak
migdzynarodowy proletariat czy zantagonizowany z nim $wiatowy
kapitat. W kontekscie projektu rownosciowego inaczej rysuje sig
miejsce mniejszosci 1 jej stosunkéw z grupa dominujaca’. Poczucie
przynaleznosci do wspolnot mniejszosciowych czy transnarodowych nie

4 Zob. B. Anderson, Wspolnoty wyobrazone: rozwazania o Zrédtach i rozprzestrze-
nianiu sie nacjonalizmu, tham. S. Amsterdamski, Krakéw 1997.

3 Protokét obrad KC PPRw maju 1945 roku, oprac. A. Kochanski, Warszawa 1992,
s. 13. Cyt. za M. Zaremba, Komunizm, legitymizacja, nacjonalizm, dz. cyt., s. 137.

% Dla niektorych grup mniejszo$ciowych — np. biatoruskiej w Polsce — byla
to roznica istotna. Zob. M. Stepaniuk, Stosunek podlaskich Biatorusinow do ruchu
,,Solidarnosc” w swietle rozmow z przedstawicielami grupy mniejszoscioweyj, ,,Societas/
Communitas” 2009, nr 2 (8).
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tylko pojawia si¢ w horyzoncie dyskursu jako prawomocne, ale moze
tez konkurowac z lojalnoscia wobec narodu. Podobnie w obrazie walki
o wyzwolenie spoteczne niezawisto$¢ panstwa narodowego przestaje
by¢ wartoscia absolutna i najwazniejsza, cho¢ moze wciaz uchodzié
za istotna’. Jednoczes$nie tradycyjne antagonizmy miedzy panstwami
narodowymi — takie jak antagonizm polsko-rosyjski — schodza na dalszy
plan. Istotny okazuje sig stosunek kazdego z potencjalnych sojusznikow
do rewolucji, zardéwno tej obejmujacej spoteczenstwo narodowe, jak
i do rewolucji $wiatowe;j®.

W efekcie wspolnota narodowa — niezaleznie od wagi przypisywa-
nej narodowi w hierarchii symbolicznej — okazuje si¢ przedmiotem
projektu rewolucyjnego. Uznanie narodu za jedna z wartosci nieroze-
rwalnie taczy si¢ z transgresjg zastanych form jego istnienia. Narod,
ktérego wyobrazenie zbliza si¢ do rewolucyjnego ludu, przeksztatca sig
na wielu poziomach — od faktycznych struktur spotecznych po obraz
samego siebie’.

W roku 1945 oczywisty dla wszystkich zamiar przeprowadzenia
przez PKWN rewolucji spotecznej w Polsce ksztattowat sens pojgcia
narodu w jezyku polskich komunistow. Cho¢ tekst Manifestu PKWN
nie ujawnia wielu sladéw projektu rewolucyjnego i wydaje si¢ raczej
ukrywac rewolucyjne intencje za tradycyjnym jgzykiem patriotycznym,
konflikt projektow spotecznych i politycznych jest nie do pominigcia.
Na poziomie praktyk, takich jak cho¢by zbrojny opor wobec nowej
wiladzy, ale takze dylematy dotyczace korzystania z tworzonych przez
nig okazji awansu (niebagatelna rolg odgrywat przy tym strach przed
konsekwencjami w wypadku powrotu ancien régime’u), aktorzy gier

7O zwiazkach pojecia narodu z ruchem rewolucyjnym pisze E. Hobsbawm, Na-
rody i nacjonalizm po roku 1780. Program, mit, rzeczywistos¢, thum. J. Maciejczyk,
M. Starnawski, Warszawa 2010.

8 Wedle tej zasady NRD pozostaje sojusznikiem mimo antyniemieckiej retoryki.

% Idac za sugestia tworzenia historii zintegrowanej rozumianej jako historia Polski,
a nie historia etnicznych Polakoéw (zob. F. Tych, Diugi cien Zagtady, Warszawa 1999,
s. 144), nalezatoby uznac¢ projekt komunistyczny za jedna z konkurencyjnych definicji
wplywajacych na proces ksztattowania si¢ tego pojecia w §wiadomosci spoteczne;j.
W polskim dyskursie publicznym traktuje si¢ jednak czg¢sto projekt komunistyczny jako
rodzaj ,,zdrady”, co esencjalizuje pojecie narodu i wylacza je z procesu historycznego.
Przyktadem takiego post¢gpowania jest obraz komunistéw w podrecznikach szkolnych.
Zob. K. Budzianowska, Podrecznikowy komunizm, ,.Bez Dogmatu” 2009, nr 79.
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spotecznych doskonale zdaja sobie sprawe ze stawek oraz gltebokosci
ewentualnych przeobrazen. W sporach dotyczacych narodu §$wiadomos¢
ta przejawia si¢ w dyskredytowaniu komunistow jako tych, ktérzy
nieprawomocnie postuguja si¢ patriotycznym imaginarium!'?. Znaczy
to tyle, ze uzywaja go w sposob, ktory nie odpowiada kanonowi odzie-
dziczonemu po dwudziestoleciu, ze wprowadzaja wen istotna zmiang
oraz nowe sensy — alternatywne, konkurencyjne i w duzej mierze
sprzeczne z dawnym uzyciem.

Z tej perspektywy odchodzenie od patriotycznego obrazowania
w latach pigédziesiatych wynika nie tylko z faktu przejecia wtadzy,
ale takze z logiki radykalnej, rewolucyjnej zmiany, tak jak ja rozumieli
komuni$ci. Powro6t do narodowych symboli po odwilzy ma sila rzeczy
inny sens. Wraz z wyhamowaniem rewolucji spolecznej'! te same
narodowe motywy zaczynaja znaczy¢ co innego. Wpisuja sig¢ takze
w inny kontekst, z ktorego stopniowo wyparowuje projekt rewolucyjny,
a wraz z tym traci znaczenie jgzyk legitymizujacy wtadz¢ na podstawie
realizacji postulatow rewolucji spotecznej. Ich miejsce zajmuje mit
narodowy jako ostateczny horyzont rozumienia wspolnoty — co cha-
rakterystyczne, wspolnoty juz po rewolucji — stosunkéw spotecznych
1 historii powszechnej. Transgresja nie wchodzi teraz w gre.

19 Przekonanie to pokutuje do dzi§ w pracach historykow, ktérzy zdaja si¢ nie
uznawacé pojgcia narodu i jego sensu za fenomen historyczny, a wigc podlegajacy re-
negocjacjom i przez to zmienny. Zaremba pisze: ,,Juz na plenum KC PPR (...) wielu
mowcow wskazywato na potrzebg nowego, po marksistowsku napisanego podrgcznika
historii Polski. Nie chodzilo wszakze jedynie o naginanie historii dla legitymizacji
nowego porzadku. Zamierzenia siggaly znacznie dalej i byly zwiazane z ideologicznym
projektem stworzenia nowego spoteczenstwa i nowego narodu Polskiego”, tegoz, Komu-
nizm, legitymizacja, nacjonalizm, dz. cyt., s. 167-168. Stowo ,,naginanie”, prowadzace
do przymiotnika ,,ideologiczny”, sugeruje nieuprawniona zmiang i de facto odbiera
komunistom prawo zaréwno do prob przeprowadzenia rewolucji, jak i wprowadzenia
wlasnego obrazu narodu. Zaremba okresla takze ich dzialania jako ,.instrumentalne”,
tak jakby mozliwe bylto sprawowanie wladzy bez konfliktu lub panowania w sferze
symbolicznej, a co za tym idzie, bez uzywania pewnych motywow kolektywnych wy-
obrazen do uzasadnienia porzadku spotecznego i roli rzadzacych. L. Polniak powtarza
wielokrotnie, ze wladze PRL ,.kokietowatly” r6zne grupy obywateli patriotyczna retoryka.
Zob. L. Polniak, Patriotyzm wojskowy w PRL w latach 1956—1970, Warszawa 2011,
np. s. 231, 242,247,249, 278. Metaforyka ,,narodowego kostiumu” jako dowodu nie-
szczero$ci intencji nie jest obca takze Zarembie. Zob. tegoz, Komunizm, legitymizacja,
nacjonalizm, dz. cyt., np. s. 171.

11 Zob. H. Stabek, O spolecznej historii Polski 19451989, Warszawa 2009.
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Zmiana jest na tyle wyrazna, ze wielu przeciwnikow wladzy ludowe;j
z lat czterdziestych akceptuje sfer¢ symboliczna budowana w PRL-u
lat szes¢dziesiatych. Oznacza to, ze spoleczne rozumienie narodu, jego
relacji do komunizmu oraz wprowadzonych przez komunistow zmian
zasadniczo si¢ przeksztalca. Charakterystycznym przyktadem — jednym
z wielu'?> — moze by¢ Wiladystaw Liniarski, pseudonim ,,Mscistaw”,
ktorego sylwetke wydobyto w ramach ,,Roku zotierzy wyklgtych 2013”.
Liniarski walczyt przeciw ZSRR w roku 1920, byt Zohierzem kampa-
nii wrzesniowej, a nastgpnie dzialat w ZWZ AK, uczestniczac w akcji
,Burza”. Po wyzwoleniu nie zaprzestal walki. Jak gtosi okolicznosciowy
plakat, zostat ,,aresztowany przez komunistow w lipcu 1945 r., 20 maja
1946 1. skazany na karg Smierci zamieniong —na mocy amnestii —na 7 lat
wigzienia. Na wolno$¢ wyszedt ze zniszczonym zdrowiem w 1954 r.
Dokumentowat dziatania AK i wlaczyt si¢ w dziatalno$¢ srodowisk
kombatanckich oraz w latach 70-tych — niepodleglo$ciowa”!?. ,,Wla-
czenie w dziatalno$¢ srodowisk kombatanckich” oznacza wstapienie do
ZBoWiD-u, ktérego cztonkiem stat sig Liniarski w 1965 roku'#. Zmiana,
ktora dokonata si¢ w latach szes¢dziesiatych w sferze symbolicznej,
musiala by¢ na tyle istotna, ze dla ludzi z biografiami podobnymi do
biografii Liniarskiego wstapienie do zwiazanego z wladza ZBoWiD-u
okazato si¢ mozliwe 1 przestato by¢ kompromitujace. Co wigcej, nie
jest kompromitujace i dzis$, takze dla wyraznie niech¢tnych PRL-owi
srodowisk kultywujacych pamig¢ ,,zotierzy wykletych”.

Réznicy nalezy szuka¢ na poziomie regul organizujacych pole,
w ktorym pod koniec lat czterdziestych i w czasach ,,matej stabilizacji”
toczyly si¢ dyskusje o terazniejszosci, przesztosci i przysztosci kraju.
W epoce Gomulki pole to zasadniczo si¢ przeksztatca. Wraz z tym
zmienia si¢ sens jgzyka nawigzujacego do pojecia narodu. Z jednej
strony znikaja z niego stopniowo odwotania do rewolucji, z drugiej —
egalitarny model spoteczny'> uprawomocnia wyobrazenie wspolnoty

12 70b. J. Wawrzyniak, ZBoWiD i pamiec IT Wojny Swiatowej, Warszawa 2009.

13" Bohater wyklety. Putkownik Wladystaw Liniarski, plakat z serii Rok Zoinierzy
wykletych 1944—1963, 2013. Fot. w zbiorach autora.

14 Zob. http:/kresowiacy.com/2014/09/wladyslaw-liniarski-komendant-bialostockiej-
ak-zolnierz-wyklety/. Dostgp: sierpien 2014.

15 Egalitarny pod wzgledem podziatu dochodu narodowego, co nie oznacza, ze
pozbawiony silnych wewngtrznych hierarchii.
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narodowej i nadaje jej nowy sens. Jezyk rewolucyjny staje si¢ rodzajem
sztafazu, ustepujac miejsca mitowi narodowemu. Tworzy si¢ nowa jako$¢
w postaci sfery symbolicznej, przejmujacej wzory migdzywojennego
nacjonalizmu, a jednoczes$nie legitymizujacej za jego pomoca efekty
przemian spotecznych z lat pigédziesiatych i umacniajacej zwigzane
z nimi nowe struktury — wraz z egalitaryzmem i awansem — oraz po-
wstale w PRL hierarchie wladzy.

Punkt zwrotny: obchody Tysiaclecia Panstwa Polskiego

Najwazniejszym wydarzeniem w dyskursie publicznym PRL-u lat
szescdziesiatych byly obchody roku 1966. W poréownaniu z innymi rocz-
nicami — takimi jak XV, XX czy XX V-lecie PRL — obchody tysiaclecia
okazuja si¢ wyjatkowe ze wzgledu na spor migdzy partia a Kosciotem
w duzej mierze przyczyniajacy si¢ do przeksztatcenia pola dyskursu
spotecznego. Dat on o sobie zna¢ juz w r6znicy terminologicznej: Ko-
$ciot mowit o obchodach Milenium Chrztu Polski, PZPR o Tysiacleciu
Panstwa Polskiego. Stawka byto rozumienie i redefinicja pojecia narodu.

Wiadza stangta przed problemem wyboru jezyka w starciu z sil-
nym przeciwnikiem, postugujacym si¢ osadzona w tradycji i dobrze
rozpoznawalng symbolika narodowa. Co wigcej, Kosciot dysponowat
zapleczem pozwalajacym na prowadzenie niezaleznej, zakrojonej na
szeroka skalg i dlugofalowej polityki propagandowej. Wielka Nowenna
zaplanowanana 9 lat i rozpoczgta w 1957 roku, potaczona z peregrynacja
kopii obrazu NMP Czgstochowskiej po parafiach w Polsce, propagowata
obraz Kosciota jako depozytariusza narodowej tozsamosci.

Polemiki, ktore przetoczyly si¢ wowczas przez Polskg, to ogromny
material, stad potrzeba jego zawezenia. W szkicu tym ograniczymy
si¢ do wypowiedzi dwoch liderow oraz stojacych za nimi instytucji —
Wiadystawa Gomutki i Stefana Wyszynskiego'®. Ich spor w drugiej

16 Wazne miejsce w zajmuje w tej analizie Oredzie biskupéw polskich do bisku-
pow niemieckich. Jego autorem jest arcybiskup Bolestaw Kominek. Tekst orgdzia nie
byt publikowany przez Koscioét. Wydobyty go wtadze PRL i wykorzystaty w sporze
dotyczacym obchodow roku 1966. Zob. Wokot Oredzia. Kardynat Bolestaw Kominek —
prekursor pojednania polsko-niemieckiego, pod red. W. Kucharskiego, G. Straucholda.
Wroctaw 2009. We fragmentach dotyczacych prawa biskupéw do wypowiadania si¢
w imieniu narodu or¢dzie daje zwigzty wyktad stanowiska Kosciota z czasow Wielkiej
Nowenny. Argumentacja ta — firmowana przez Wyszynskiego — pozostata niezmienna
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polowie lat sze§¢dziesiatych pozwala zrozumieg, jak istotne staly si¢
kategorie narodowe w jezyku najwazniejszych aktorow polskiej sceny
publicznej, jak wykorzystywano pojecie narodu i jaki byt sens tych
praktyk w przededniu Marca “68.

Poczynione obserwacje daja si¢ uja¢ w trzech tezach.

Po pierwsze, spor miedzy PZPR a Kosciotem byt sporem o wtadzg
symboliczna. Obie strony chciaty utozsamic si¢ z narodem jako catoscia.
Walczyly nie tyle o prawo reprezentowania spoteczenstwa w jakim-
kolwiek z nowoczesnych sens6w reprezentacji, ile o zawlaszczenie
mitycznej istoty narodu i tym samym umieszczenie si¢ w centrum
jego historii oraz terazniejszosci jako wcielenie jego domniemanych
interesow 1 dazen. Objawem tej kontrowersji byta walka o symbole
narodowe, ich miejsce w proponowanych redefinicjach pojecia narodu,
wreszcie o tradycj¢ niepodleglosciowa i o to, kto jest jej prawomocnym
1 wylacznym dziedzicem.

Po drugie, cho¢ stanowiska Kosciota i partii postrzegano jako prze-
ciwstawne, pole sporu i jego kategorie glebokie pozostawaty wspolne.
Schemat rozumienia terazniejszos$ci 1 przesztosci spotecznej w obu
przypadkach okazuje si¢ ten sam. Antagoni$ci odwoluja si¢ do mitycz-
nej jednosci, ktora trwa niezmiennie przez wieki, i podporzadkowuja
jej narracj¢ historyczna. Nardd istnieje wiasciwie poza historia, a jego
interesy nie zmieniaja si¢ w biegu dziejow. Kazda ze stron chce tez
przedstawic siebie jako wytacznego rzecznika dazen narodu. Wewnatrz
narodu nie moze wigc by¢ mowy o réznorodnosci, bo odstgpstwa od
mitycznego centrum traktuje si¢ jako zdradg. W toku sporu — a wige
wraz ze zblizaniem si¢ Marca ‘68 — rozumienie wspolnoty narodowej
staje si¢ coraz bardziej ekskluzywne i zamknigte.

Po trzecie, kazda ze stron buduje obraz narodu w przeciwstawieniu
do jego domniemanych wrogéw. To punkt najwazniejszy z perspekty-
wy wydarzen marcowych. Chociaz PZPR i Kos$ciot definiujg wrogow
inaczej, w roku 1967 okazuje si¢, ze zbiory te w duzej mierze moga
si¢ pokrywaé. Ich czeécia wspdlna sa Zydzi, ktoérzy z jednej strony
zostaja wskazani bezposrednio jako ,,syjonisci”’, zwolennicy ,,0si

az do pierwszej pielgrzymki Jana Pawta II do Polski. Papiez w swoich kazaniach przy-
wotlat i powtorzyt najwazniejsze watki narracji przedstawiajacej Kosciot jako straznika
tozsamosci narodowej. Zob. Pielgrzymka Jana Pawta Il do Polski: przemowienia,
dokumentacja, Warszawa 1979.
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Bonn — Waszyngton” i wewngtrzni wrogowie narodu, jak chce Gomutka,
z drugiej, przez analogi¢ do antysemickiego stereotypu, fatwo daja si¢
utozsami¢ z ,,niewierzacymi — komunistami”, ktorych zwalcza Wyszyn-
ski, nie robiac zadnych aluzji rasowych. W przededniu Marca dochodzi
wigc do swoistej interferencji przeciwstawnych obrazow narodu oraz
odpowiadajacych im wizerunkow wroga. Wydaje si¢ ona czynnikiem
sprzyjajacym wybuchowi nienawiéci wobec polskich Zydéow.

Przewodnia sila

Zacznijmy od obrazu narodu kreowanego przez PZPR.

W pracy Patriotyzm wojskowy w PRL w latach 1956—1970 Lukasz
Polniak referuje przygotowania do obchodow Tysiaclecia Panstwa
Polskiego!”. Juz w roku 1958 w Uchwale Sejmu o obchodach ty-
sigclecia pojawia si¢ nawiazanie do panstwa pierwszych Piastow, ale
co charakterystyczne, jedynie w odniesieniu do powojennych granic
Polski'®. Poczatek lat sze$¢dziesiatych przebiegat jednak pod znakiem
obchodéw 550. rocznicy bitwy pod Grunwaldem oraz powiazanej z nim
premiery Krzyzakow w rezyserii Aleksandra Forda. Niespotykany
w dziejach polskiego kina sukces kasowy KrzyZakow oraz masowe
imprezy zwiazane z rocznicg bitwy — zbieranie cegietek na pomnik,
akcja odczytowa, Zlot Grunwaldzki'®, ktory zgromadzit 30 tysiecy
mlodziezy — wprowadzily wyrazny watek polsko-niemieckich zmagan.
Nawiazywaly tez do dobrze osadzonych w kulturze wzoréw myslenia
o narodzie. W dniu Zlotu Grunwaldzkiego, 17 lipca 1960 roku, ,,kazdy
mlody cztowiek przyjezdzajacy na pole Grunwaldu musial mie¢ przy
sobie egzemplarz ksiazki KrzyZzacy Henryka Sienkiewicza, traktowanej
jako swoisty bilet wstepu”?’,

Cho¢ uroczystos$ci grunwaldzkie miaty swoj dalszy ciag — na przy-
ktad w obchodach rocznicy bitwy pod Plowcami — mit narodowy nie
wysuwa si¢ w nich na pierwszy plan. W 1964 roku — w dwudziesta
rocznicg ogloszenia Manifestu PKWN — podczas centralnej akademii

17 L. Polniak, Patriotyzm wojskowy w PRLw latach 1956-1970, dz. cyt.,s. 108-122.

18 Uchwata Sejmu o Obchodach Tysiaclecia, ,,Trybuna Ludu”, 26 lutego 1958.

19 Zob. B. Noszczak, Gomutka pod Grunwaldem, ,Biuletyn Instytutu Pamigci
Narodowe;j” 2003, nr 11.

20 }.. Polniak, Patriotyzm wojskowy w PRL w latach 1956-1970, dz. cyt., s. 112.
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z okazji dwudziestolecia Polski Ludowej Gomutka uzywa wymiennie
kategorii narodu, spoteczenstwa i panstwa. Rozumie naréd jako ,,0g6t
obywateli” i na razie nie ktadzie szczego6lnego nacisku na mityczne
uzasadnienie owej jednoSci.

Argumentacja, w ktorej pojawia sig pojgcie narodu, rozpoczyna si¢
od wydobycia zasadniczej zmiany, jaka bylo przejecie wladzy przez
PKWN: ,,Wsrod doniostych wydarzen, zapisanych na kartach 1000-let-
niej historii panstwa polskiego, data 22 lipca 44 r. zajmuje miejsce
szczegoblne?!. Chodzi o historie nie tylko panstwa, ale i narodu: ,,Jest
to data startu narodu polskiego do nowego zycia, do lepszego, sprawie-
dliwego ustroju spotecznego™??. Dwudziesty drugi lipca jest $wigtem
narodowym ze wzgledu na doniostos¢ transformacji, ktora dotyczy
wszystkich mieszkancow kraju. Gomutka uzasadnia wagg przejscia do
nowego ustroju tym, ze lezy ono w interesie ogotu obywateli. Wiadza
ludowa realizuje interesy wszystkich — zapewnia dobrobyt i rowny
podziat dochodu narodowego, bezpieczenstwo oraz pokoj, a wszystko
to okazuje si¢ mozliwe dzigki wlasciwej polityce migdzynarodowej
i sojuszom. Argumentacja ta pojawia si¢ w niezliczonych wariantach
w ciagnacych si¢ bez konca porownaniach wskaznikéw ekonomicznych
i spotecznych oraz w analizach — czgsto niezwykle szczegotowych —
sytuacji migdzynarodowej i miejsca Polski w §wiatowych rozgrywkach.

Skoro partia realizuje interes ogotu obywateli, realizuje takze interes
narodu. Wedlug Gomutki poprawa bytu Polakoéw ujawnia si¢ zwykle
w statystykach: ,,Te suche cyfry w sposob syntetyczny przedstawiaja
dorobek narodu, ktory stat si¢ gospodarzem swego kraju i wznosi nowy,
socjalistyczny gmach swojej ojczyzny”?*. Wydaje sie, ze nardd to tylko
synonim spoteczenstwa lub wszystkich mieszkancow kraju. W jezyku
Gomulki stowo to spelia jednak szczegolna funkcjg. Chodzi o ogot
zjednoczony, homogeniczny i poddany jednemu kierownictwu. ,,Wy-
sitek narodu” jest ,,planowo organizowany przez panstwo ludowe?*.
Narod okazuje si¢ jednoscia zorganizowana wokot ,,przewodniej sity”.

,»Do tej roli przewodniej sity narodu powotata partig klasy robotni-
czej historia” — zapewnia Gomulka. ,,Nikt inny nie mogt zmobilizowaé

21 W. Gomutka, Przeméwienia. Lipiec 1964 — grudzier 1966, Warszawa 1967, s. 7.
22 Tamze, s. 7-8.

2 Tamze, s. 14.

24 Tamze, s. 15.
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energii i ofiarno$ci klasy robotniczej i wyzwolonego narodu”?. Klasa
robotnicza i nar6d moga wystgpowac obok siebie, a ich interesy staja
si¢ tozsame dzigki wizji historii jako postgpu napgdzanego przez ruchy
rewolucyjne. Dzigki wtadzy ludu partykularyzm dawnych klas zostaje
przezwycigzony, czego nastgpstwem — przynajmniej w teorii — jest
jednos$¢ wszystkich uczestnikow zmiany: ,,Zwycigzyt ob6z demokracji
z klasa robotnicza na czele, gdyz reprezentowat przyszto$¢ narodu, byt
nosicielem prawdy i postgpu, wyrazicielem dazen ludu pracujacego
i zywotnych intereséw catego narodu’.

Pojecie narodu i interesu narodowego stuzy legitymizacji i uzasad-
nieniu sposobu rzadzenia praktykowanego przez PZPR. Z jednosci
narodu i jednosci jego interesu wynika, ze cale spoteczenstwo powinno
podporzadkowac¢ si¢ jednej, obiektywnie reprezentujacej jego interes
wladzy. Przed epoka socjalizmu narod byt podzielony, a klasy spotecz-
ne — szczegolnie burzuazja — realizowaty tylko wlasne, partykularne
interesy, czym przyczyniaty si¢ do upadku narodu. Wraz z nastaniem
PRL-u sytuacja si¢ zmienita. W praktyce lojalnos¢ wobec wladzy zapew-
nia miejsce w narodzie coraz szerszym krggom aktorow spotecznych,
nawet tym represjonowanym w latach pigcdziesiatych.

W przemowieniu na spotkaniu z wyborcami z Pragi 25 maja 1965 roku
Gomutka ujat to tak: ,,Nardd polski dawno juz pozbyt si¢ obszarniczo
kapitalistycznych klas wyzyskiwaczy i stat si¢ pelnoprawnym gospoda-
rzem swego kraju. Interesom jego odpowiada program wyborczy Frontu
Jednosci Narodu”. Wniosek, ze ,,sity i energi¢ tworcza narodu nalezy
skupia¢ na realizacji programu dalszego rozwoju Polski Ludowej, a nie
rozpraszac je przez walki migdzypartyjne”?’, nasuwa si¢ juz sam przez
si¢. W tym kontekscie zrozumiale staja si¢ takze utarte zwroty z jezyka
Gomuliki i catej propagandy panstwowej lat szes¢dziesiatych, takie
jak ,,najwyzsze wtadze partyjne i panstwowe wraz z catym narodem”,
,,W stuzbie narodu i socjalizmu” i wiele im podobnych. W przemoéwieniach
Gomutki z lat 1964—1965 narracja historyczna o dziejach narodu — wraz
z narracja niepodlegto§ciowa — zmierza do ostatecznego celu, jakim
jest PRL, gdzie nardd zyskuje ostateczng jedno$¢ reprezentowang
i uosabiang przez wladze ludowa realizujaca jego interesy.

25 Tamze, s. 10.
26 Tamze.
27 Oba cytaty tamze, s. 297.
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Oredzie biskupéw polskich

Oredzie biskupow polskich do ich niemieckich braciw chrystusowym
urzedzie pasterskim byto wewngtrznym dokumentem Kosciota. W sferze
publicznej pojawito si¢ za sprawa PRL-owskich mediow jako dowod
na antynarodowa i antypanstwowa polityke Kosciota. Spor z wladza
narastal juz jednak od konca lat pig¢dziesiatych. Pojawienie sig orgdzia
musiato drazni¢ Gomulkg nie tylko z tego powodu, ze Kosciot poruszat
tak wazne dla PZPR i samego pierwszego sekretarza kwestie polityki
zagranicznej, a szczegdlnie sprawe pokoju z RFN?3. Od rozpoczecia
Wielkiej Nowenny Tysiaclecia Kosciol konsekwentnie kreowat sig
na jedynego prawowitego dziedzica tradycji i tozsamo$ci narodowe;j,
wchodzac tym samym w konflikt z dazeniami wiladz.

Juz pierwsze akapity Jasnogorskich Slubow Narodu podkreslaja,
ze hierarchia wypowiada si¢ w imieniu wiernych jako strazniczka naj-
istotniejszej dla ogdlnonarodowej tozsamosci tradycji. Przywoluje ja
i odnawia, utwierdzajac tym samym wlasna pozycje jako reprezentanta
tego, co w najglebszym sensie polskie:

Oto my, dzieci Narodu polskiego i Twoje [apostrofa do NMP — T.Z.] dzieci, krew
z krwi Przodkow naszych, stajemy znow przed Toba, petni tych samych uczué¢ mitosci
i nadziei, jakie ozywialy ongi$ Ojcow naszych. (...) Przynosimy do stop Twoich nie-
pokalanych cate wieki naszej wiernosci Bogu i Kosciotowi Chrystusowemu — wieki
wierno$ci szczytnemu postannictwu Narodu, omytego w wodach Chrztu $§wigtego.
(...) Wzywamy pokornie pomocy i mitosierdzia w walce o dochowanie wiernosci
Bogu, Krzyzowi i Ewangelii, Kosciotowi $wigtemu i jego Pasterzom, Ojczyznie naszej
$wigtej, chrzeécijanskiej przedniej strazy, poswigconej Twojemu Sercu Niepokalanemu
i Sercu Syna Twego. Pomnij, Matko Dziewico, przed obliczem Boga, na oddany Tobie

Narod, ktory pragnie nadal pozosta¢ Krolestwem Twoim, pod opieka najlepszego Ojca
wszystkich narodow ziemi.?

W ujeciu Kosciota narod konstytuuje sig w ,,wiernosci Bogu”, ktora
jest traktowana jednoczesnie jako jego ,,szczytne postannictwo”. W wy-
borze katolicyzmu ujawnia sig taczno$¢ migdzy przesztoscia a terazniej-
szoscig Polski. Wiara okazuje si¢ najwazniejszym dziedzictwem narodu.
Retoryka ,,wierno$ci” pisanym z wielkiej litery ,,Przodkom” 1,,0jcom”
sytuuje postawg tych, ktorzy chcieliby dokona¢ innych wyborow, na

28 Podpisanie 7 grudnia 1970 roku uktadu miedzy PRL a RFN byto traktowane
jako jeden z najwazniejszych sukcesow ekipy Gomutki.
29 Cyt. za http://dziedzictwo.ekai.pl/text.show?id=4192.



22 Tomasz Zukowski

pozycji ,,zdrady”. Sformulowania odwotujace si¢ do wiernosci — takie
jak ,.krew z krwi Przodkow naszych” — tworza zamknigta i ekskluzywna
wizje wspdlnoty, niedopuszczajaca odstepstw i stawiajaca ewentualnych
odstgpcow poza nawiasem spotecznosci. Symbolika krwi ustanawia
scisle etniczna lini¢ dziedziczenia. W przywotaniu ,,straszliwych klgsk
tylu potopow” i w prosbie o pomoc w ,,walce o dochowanie wierno$ci
Bogu”, ktéra okazuje si¢ jednoznaczna z dochowaniem wiernosci ,,0j-
czyznie naszej Swigtej, chrzescijanskiej przedniej strazy”, brzmi czytelne
przestanie oporu wobec Wschodu (,,przedmurze”), ktory na przetomie lat
pigcédziesiatych i szes¢dziesiatych wyraznie oznacza ,.komunistow” jako
obca narodowi sife. Retoryka Slubow jest de facto skierowana przeciw
wizji spoleczenstwa, Polski i polsko$ci proponowanej przez wtadze PRL.

Nowenna pomy$lana zostata na dziewig¢ lat: od 1957 do 1966
roku. Kazdy rok byt po§wigcony omawianiu haset, ktorych podstawe
stanowito przestanie o Polakach jako narodzie katolickim®°. Nie bez
racji w KC pojawily sig glosy, ze spor z Ko$ciolem nalezy traktowaé
w leninowskich kategoriach ,,kto kogo”, a wigc, Ze jest to starcie o naj-
wyzsza stawke — przetrwanie lub ostateczna klgske. Zenon Kliszko
przekonywatl: ,,problem przedstawia si¢ nastgpujaco: rozpoczeta sig
w nowych warunkach walka o to, kto ma kierowa¢ narodem, kto ma
sprawowa¢ «rzad dusz» w narodzie™!.

Pojawienie sig alternatywy dla formuty jednosci odwotujacej sig¢ do
haset o ,,zywotnych interesach narodu” zasadniczo zmienia sytuacj¢
witadz PRL. Gomultka musi przystosowac¢ swoja retoryke do nowej

30 Program nowenny wygladal nastepujaco: rok 1 (1957/58): Wiernoéé Bogu,
Krzyzowi, Ewangelii, Ko$ciotowi i jego Pasterzom; rok II (1958/59): ,,Narod wier-
ny lasce” — zycie w tasce Bozej 1 przeciwstawianie si¢ kazdemu grzechowi; rok I11
(1959/60): ,,Zycie jest $wiattoécia ludzi” — rok zycia, obrona zycia duszy i ciata; rok IV
(1960/61): ,,Matzenstwo — sakrament wielki w Kosciele”; rok V (1961/62): ,,Rodzina
Bogiem silna” — wychowanie w duchu Chrystusowym; rok VI (1962/63): ,,Mtodziez
wierna Chrystusowi”; rok VII (1963/64): ,,AbyScie si¢ spotecznie mitowali” — spra-
wiedliwo$¢ 1 mitos¢ spoteczna; rok VIII (1964/65): ,,Nowy cztowiek w Chrystusie”
— walka z wadami narodowymi, pielggnowanie cnét chrzescijanskich i narodowych;
rok IX (1965/66): ,,Wez w opieke Narod caly” — czes¢ Maryi jako Krélowej Polski.
Zob. J. Mitosz, Zalozenia i realizacja Wielkiej Nowenny na przyktadzie archidiecezji
gnieznienskiej i poznanskiej, w: Milenium kontra tysigclecie. 1966, pod red. K. Bia-
teckiego, S. Jankowiaka, J. Milosza, Poznan 2007.

31 Protokét z posiedzenia Komisji KC d/s Kleru w dniu 22 lutego 1966 r., w: Tajne
dokumenty Panstwo—Kosciol 1960-1980, Londyn 1996, s. 202.
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konfiguracji pola symbolicznego, dlatego znaczaco przesuwa akcenty
w kreowanym obrazie §wiata. Zanim jednak zajmiemy si¢ ta zmiana,
poswieémy nieco uwagi orgdziu, ale nie powszechnie znanemu frag-
mentowi dotyczacemu pojednania polsko-niemieckiego, lecz temu,
w ktérym mowi si¢ o narodzie polskim i jego historii. Fragment ten
doskonale streszcza stanowisko Kosciota.

Juz w pierwszym zdaniu padaja takie oto stowa: ,,w roku Panskim
1966 Kosciot Chrystusowy w Polsce, a wraz z nim caty Nardd polski,
obchodzi¢ bgdzie milenium swego chrztu, a jednoczesnie Tysiaclecie
swego narodowego i pafistwowego istnienia”?. Chrzeécijanstwo, narod
i panstwo sa dla biskupow pojgciami pozostajacymi w nierozdzielnym
zwiazku. Przyjecie chrzescijanstwa daje poczatek narodowi i panstwo-
wosci. Wérod tych trzech elementow katolicyzm odgrywa zasadnicza,
konstytutywna rolg. Chciatoby si¢ powiedzie¢: ,,przewodnia”.

Idea jednosci Kosciota i narodu zostaje rozwinigta:

Takie sa dziejowe poczatki Polski chrzescijanskiej i zarazem poczatki narodowe;j
i panstwowe;j jednosci. Na tych podstawach owa jedno$¢ w sensie chrzescijanskim,
koscielnym, narodowym i zarazem panstwowym poprzez wszystkie pokolenia rozbudo-
wywali dalej wladcy, krolowie, biskupi i kaptani przez 1000 lat. Symbioza chrzescijanska
Kosciota i panstwa istniata w Polsce od poczatku i nigdy wtasciwie nie ulegta zerwaniu.
Doprowadzito to z czasem do powszechnego niemal wérdd Polakow sposobu myslenia:
co ,,polskie”, to ,katolickie”. Z niego zrodzit sig takze polski styl religijny, w ktorym od
poczatku czynnik religijny jest Scisle spleciony i zro$nigty z czynnikiem narodowym.

I dalej:

najstarsza polska pies$nia, mozna powiedzie¢ ,,kotysanka narodu polskiego”, jest
do dzi$ $piewana Bogurodzica. (...) Takie i tym podobne tradycje i legendy ludowe,
ktore oplataja jak powoj wydarzenia dziejowe, splotly tak $cisle ze soba czynnik naro-
dowy i chrzescijanski, ze nie da sig ich po prostu bez szkody od siebie oddzieli¢. One
to wlasnie naswietlaja, a nawet w duzej mierze nadaja swe pigtno calym p6zniejszym
dziejom polskiej kultury, catemu rozwojowi narodowemu i kulturalnemu.

Zeby dopetni¢ obrazu, dodajmy jeszcze, ze

w najcigzszych chwilach politycznych i duchowych udrek Narodu, w jego wielowie-
kowym rozdarciu Kosciét katolicki i Swigta Dziewica byly zawsze dla niego kotwica
ratunku i symbolem narodowej jednosci, podobnie jak byta nim polska rodzina.>?

32 Oredzie biskupéw polskich do ich niemieckich braci w Chrystusowym urzedzie
pasterskim, w: Listy Pasterskie Episkopatu Polski (1945-2000), Marki 2003.
3 Tamze.
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Przytoczone fragmenty wystarcza, zeby zorientowac si¢ w skali kon-
fliktu. Kosciot oglasza si¢ niepodzielnym suwerenem sfery symbolicznej
i dziedzicem symboli narodowej jednos$ci. Jednocze$nie orgdzie na swoj
sposob kreuje narodowe symbole i opowiada wlasny mit narodu. Bisku-
pi wypowiadaja si¢ z pozycji tych, ktérzy maja monopol na narodowa
narracjg, sita rzeczy usuwajac w niebyt alternatywne tradycje. Chrzest
Polski, ktorego tysiaclecie obchodzi Kosciot, jest w niej punktem wyjscia,
ajednoczesnie kluczem do catej historii narodu. Wedtug biskupow narod
polski pojawia si¢ na arenie dziejow wraz z przyjeciem chrzescijanstwa.
Chrzest Mieszka i jego dworu urasta do rangi chrztu narodu jako aktu
zatozycielskiego. W mitologicznej narracji naréd — cho¢ ma historig —
istnieje wlasciwie poza czasem. W akcie zatozycielskim zyskuje osta-
teczny ksztatt w tym sensie, ze okreslona zostaje na zawsze jego istota,
ktora pozniej moze jedynie realizowac lub sig jej sprzeniewierzac, tracac
tym samym wiasng tozsamos¢. Poczatek Polski — w sensie mitycznym
— to ustanowienie jedno$ci migdzy tym, co narodowe, a katolicyzmem.
Wyrazem owej jednosci katolickiego narodu polskiego jest katolickie
panstwo na réwni z autentyczna narodowa kultura, ktora pozostaje niero-
zerwalnie potaczona z katolicyzmem. Ko$ciot urasta wige do rangi ostoi
narodu zar6wno w czasach prosperity, kiedy wspiera katolickie panstwo,
jak 1 w czasach upadku, kiedy jest jedyna instytucja zdolna je zastapic.

Aluzje biskupéw wskazuja, ze obraz narodu ukonstytuowanego
w chwili chrztu wraz z katolickim panstwem obejmuje takze przyna-
lezna owemu narodowi ziemig, ktora pozostaje polska bez wzglgdu na
wydarzenia i na to, kto ja zamieszkuje. Chrzescijanski uniwersalizm
konczy si¢ tam, gdzie w gr¢ wchodzg interesy ustanowionej przez $w.
Wojciecha metropolii, a wraz z nimi interesy narodu jako dziedzica
nadanej mu ziemi. Robiac aluzj¢ do sprawy granic — traktat pokojowy
z Niemcami nie byt jeszcze w roku 1966 podpisany, a w niemieckich
podrecznikach historii ziemie zachodnie oznaczane byly jako ,,pozosta-
jace pod administracja polska do czasu podpisania traktatu pokojowego”
—biskupi stwierdzaja, ze ,,az do 1821 roku Gnieznu jako metropolii bez
przerwy podlegato biskupstwo wroctawskie”. Z mitu o chrzcie narodu
wyprowadzaja w ten sposob prawo do objecia w posiadanie ziem, kto-
rych zwiazki z polska panstwowoscia przez kilkaset lat zdazyty zerwaé
si¢ zupetnie i ktorych mieszkancy w chwili deportacji po zakonczeniu
wojny uwazali si¢ przewazajacej wigkszosci za Niemcow.
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Narracja orgdzia opiera si¢ na zatozeniu, ze kazde odejscie od
katolicyzmu jest sprzeniewierzeniem si¢ narodowej tozsamosci usta-
nowionej w chwili chrztu. Narod jest zatem wspolnota zdecydowanie
zamknigta i homogeniczna. Jej granice w ogromnym stopniu pokrywaja
si¢ z granicami etnicznymi i mozna jq zasadnie utozsamia¢ ze wspol-
nota etniczng. Narod katolicki to twor zdecydowanie rozny od narodu
obywateli, poniewaz wyklucza wszelkie niekatolickie domieszki, czy
to protestanckie, czy prawostawne, czy ateistyczne. Dopuszczana przez
biskupoéw forma otwarcia i wymiany z innymi narodami to asymilacja
zagranicznych $wietych. Swieci —naturalnie katoliccy —tacy jak Jadwiga
Slaska przynosza na ziemie polskie chrzescijanskie wzory zycia i tym
samym utwierdzaja polski lud w jego katolickiej istocie. Podobnie ma
si¢ rzecz z artystami takimi jak Wit Stwosz, ktorego ,,dzieta inspirowat
genius loci polskiego otoczenia™*. Ich wktad w kulture polska jest
pozytywnie oceniany na podobnych podstawach co wktad $wigtych.
Dzieto Wita Stwosza tworzy katolicka kulture, utwierdza ja i moze
stuzy¢ za jej symbol, bez wigkszych klopotow zostaje wigc wiaczone
w kreowany w oredziu obraz.

Kto znalazl si¢ poza narodem?

W realiach PRL-u sens tak sformutowanego mitu narodowego i zwia-
zanej z nim koncepcji narodu nie pozostawial wigkszych watpliwosci.
Ostrze krytyki wymierzone byto przede wszystkim we wladze, ktore
jako zywo nie przyznawatly si¢ do uczestnictwa w katolickiej tozsamosci
i prowadzity polityke konfrontacji z Kosciotem. Mechanizm politycznej
aluzji wida¢ najlepiej na przykladzie homilii zatytutowanej Rodzina
Bogiem silna, wygloszonej przez Stefana Wyszynskiego w Warce 7 maja
1961 roku. Oto dhuzszy fragment wywodu Wyszynskiego:

Wrég Narodu, ktory przed kilkunastu laty w imieniu najezdzcow rezydowat na
krélewskim Wawelu, mowit o nas, ze Polacy to dziwny narod, bo ,,gdy wszystkie swia-
tha dla Polski zgasty, to wtedy zawsze jeszcze byta Swigta z Czestochowy i Kogciol”.
Tak mowit wrog Narodu polskiego. (...) Moga pogasna¢ przed Narodem wszystkie
$wiatla, zostanie jeszcze Kosciot i Madonna z Jasnej Gory jako $wiatto najwigksze.
Tak méwit Niemiec, wrog Polski. ..

34 Tamze.
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Wrogowie wiedza, co Narodowi shuzy, a co mu szkodzi. I jesli chca mu szkodzié,
niszcza, co mu pomaga. Dlatego tez najezdzcy zawsze niszczyli Kosciot i cheieli zatrzeé
slady moralnos$ci chrzescijanskiej w zyciu Narodu. Dlatego starali si¢ Narod upodli¢
i rozpi¢. To sa lekcje z niedawnej przesztosci. ObySmy ich szybko nie zapomnieli,
moga si¢ nam bowiem przydac!

Wrogoéw naszego Narodu rozpoznajemy po tym, jak si¢ odnosza do Boga i do
moralnosci chrzescijanskiej. Umieja oni ocenic sens tej moralnosci dla nas, wiedza, ze
jest ona sita i moca Narodu, ze najlepiej stuzy jego bytowi, catoéci i jednosci. I dlatego
cheac zniszezyé Nardd, niszcza jego wiare i moralno$é chrzeécijanska.>

Ezopowy jezyk Wyszynskiego jest nad wyraz przejrzysty. Lekcji
z niedalekiej przesztosci nie nalezy zapominac, bo przydaje si¢ wila-
$nie teraz. Wrogowie pisanego wielka litera Narodu to nie tylko hitle-
rowskie Niemcy, ale i pozostajaca w konflikcie z Kosciotem wtadza
PRL. Przekaz nie wprost stawia ja w jednym rzedzie z najezdzcami
walczacymi z religia — aluzja do zabordw, szczegodlnie rosyjskiego
1 pruskiego, oraz drugiej wojny $wiatowej — a wigc okresla jako site
obca Polsce i narodowi, narzucona z zewnatrz wladzg¢ ludzi, ktorzy
do narodu nie naleza. Proby ostabienia pozycji Kosciola w polskim
zyciu spotecznym traktowane sa jako polityka antynarodowa. Ateisci,
czy szerzej: nie-chrzescijanie we wladzach PRL to wrogowie narodu,
ktorzy sprzeniewierzyli si¢ jego chrzescijanskiej istocie 1 tym samym
postawili si¢ poza jego granicami. Sa roOwnie grozni co hitlerowscy
najezdzcy, bo postuguja si¢ ta sama antypolska strategia.

Obchody Milenium Chrztu Polski przebiegaty pod znakiem takich
samych, cho¢ moze nie tak dobitnie przeprowadzonych rozroznien
1 warto$ciowan. Aluzje nie musiaty by¢ jednak az tak przejrzyste jak
w kazaniu z Warki, bo wypowiedzi hierarchow odczytywano w atmo-
sferze otwartego konfliktu, sprzyjajacej wrazliwosci na ezopowy jezyk.
Spor przybrat na sile pod koniec 1965 roku. Wtadze ostro zarcagowatly
na Oredzie biskupow polskich do biskupow niemieckich, zarzucajac
episkopatowi prowadzenie polityki sprzecznej z interesami narodu
i panstwa. Na poczatku 1966 roku Gomutka nie wyrazit zgody na

35 Kardynat Stefan Wyszynski, Jedna jest Polska. Wybor z przeméwien i kazan,
Warszawa 1989, s. 21-22. Warto zwrdci¢ uwagg na figurg Niemca jako ,,wroga narodu”
oraz figurg ,,jednosci narodu” korespondujace z polityka historyczna PZPR. Tego rodzaju
podobienstw jest wigcej. Przywotajmy tylko masowe peregrynacje i zloty w miejscach
symbolizujacych mityczna istotg narodu — Czgstochowa, Grunwald — czy formg §lubow
wierno$ci wladzy (Sluby takie ztozyta mtodziez pod Grunwaldem).
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przyjazd papieza Pawta VI i tym samym uniemozliwil mu uczestnictwo
w kos$cielnych obchodach milenium na Jasnej Gorze. Odméwiono tez
wydania paszportu kardynatowi Wyszynskiemu.

W sytuacji konfliktu statyczny obraz z orgdzia, w ktérym narod
powstawal wraz z panstwem i narodowym Kos$ciotem, zyskujac jed-
noczesnie swoja istotg, majaca niezmiennie trwaé przez wieki, zostaje
zastapiony obrazem dynamicznym. To, co polskie, tak jak wczesniej
jest utozsamiane z tym, co katolickie, akcent pada jednak na proces
utwierdzania si¢ w chrzescijanstwie jako proces dziejowej pracy. Chrze-
Scijanskiego ducha nalezy urzeczywistnia¢ po to, zeby naréd mogt zy¢
w zgodzie z wlasna katolicka istota. ,,Teologia chrztu narodu” shuzy
aktywizacji wiernych w warunkach walki §wiatopogladowej. Wiernos¢
katolicyzmowi 1 polskos$ci musi oznacza¢ aktywne opowiedzenie si¢
po stronie Kosciota w toczacym si¢ sporze. Jednoczesnie figura wroga
narodu pojawia si¢ pod postacia poganizmu przeciwstawionego ,,na-
rodowi chrzescijanskiemu”.

W homilii wygloszonej 1 stycznia 1966 na rozpoczgcie roku mile-
nium Stefan Wyszynski mowit:

W Ojczyznie naszej przedziwnie zespolity si¢ nadprzyrodzone moce chrzesécijanstwa
z mocami duchowymi Narodu polskiego. (...) Narod blogostawiony przez promienie
bozych $wiatel, przez wody chrztu dzwigat sig i tworzyt obyczaj chrzescijanski, kul-

turg i dzieje chrze$cijanskie. Ukazat na sobie niezbicie, ze B6g-Cztowiek wcielit sig
w zycie naszego Narodu.>

Po takim wstepie nastgpuje retoryczne pytanie:

Dzieci Najmilsze! Czy urzeczywistnilismy w pelni ducha chrzes$cijanskiego
w sobie 1 w naszym Narodzie? Na pewno jeszcze nie! UczyniliSmy to jednak w ta-
kim stopniu, Ze jest rzecza bardziej sprawiedliwa nazywaé nas Narodem katolickim,
anizeli powiedzie¢, ze jesteSmy poganami. Nie jestesSmy i nie chcemy by¢ narodem
pogafiskim, bezboznym!37

Wyszynski wprowadza temat poganizmu, zeby wréoci¢ do niego
w zakonczeniu homilii. Wyrzeka si¢ w imieniu wiernych wszelkiego
odstepstwa od Kosciota i jednoczesnie wskazuje odstgpcow. Atak
wymierzony jest na pozér w przeciwnika, ktory niewiele znaczy

36 Kardynat Stefan Wyszynski, Ze stolicy Prymaséw. Wybor kazan, Poznan 1988,
s. 250.
37 Tamze, s. 256.
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1w stosunku do ktorego mozna bezkarnie uzywa¢ mocnych stow. Mowa
wigc o0 ,,sekciarskim pismie adwentystow, ktore zaatakowato Waszego
biskupa”, potem o ,,zuchwalstwie i probie zatkania ust biskupom przez
tak zwanych «katolikow»”. Przeciwnicy oskarzani sa o dyskusjg ,,na
poziomie, na jakim przyzwoity cztowiek nie podejmuje rozmowy”38,

Wriasciwym celem homilii jest jednak polemika z ateistycznym PZPR.
Ostre sformutowania wymierzone w pomniejszych graczy polskiej sceny
politycznej godza ostatecznie we wladze PRL-u. W przemowieniu z 14
stycznia Gomutka trafnie zrekonstruowat wypowiedzi Wyszynskiego.
Na stwierdzenie prymasa: ,,Nadal bedziemy (...) zaswiadcza¢ o naszej
obecnosci w $wiecie chrzescijanskim jako «przedmurze chrzescijanstway
i «Polska zawsze wierna»”3°, odpowiedziat: ,,Co to jest przedmurze?
(...) Co jest za tym murem? Za murem jest Zwiazek Radziecki, za
murem —jak by powiedziat kardynat Wyszynski —jest bezbozny ateizm
i komunizm™*°. Gomutka zdawal sobie najprawdopodobniej sprawe, ze
w wizji narodu forsowanej przez episkopat komunisci uznani zostali
za obcych, dlatego ktadt nacisk na oderwanie wyobrazenia narodu od
Kosciota i katolicyzmu.

Naréd z partia

Juz w styczniu 1966 roku w walce o zdefiniowanie pojgcia narodu
i przeforsowanie wlasnej wersji mitu narodowego Gomutka modyfikuje
swoja strategig retoryczna. Wciaz sigga po figurg interesu narodowego,
ale ktadzie nacisk przede wszystkim na bezpieczenstwo granic i zagro-
zenie ze strony Niemiec. Wykorzystuje oburzenie tych, ktérzy nie chca
przysta¢ na formutg ,,przebaczamy i prosimy o przebaczenie”, bo czuja
si¢ skrzywdzeni przez hitlerowskie Niemcy i jednocze$nie nie poczuwaja
do Zadnej winy w stosunku do Niemcow przesiedlanych po zakonczeniu
wojny z ziem zachodnich. Kos$ciot zostaje w ten sposob postawiony
wsrod mimowolnych sprzymierzencow niemieckiego imperializmu,
poniewaz chcac nie chcac, uzasadnia niemiecki dystans do granic na
Odrze i Nysie. Jak przekonywat Gomutka 17 stycznia 1966 roku,

38 Tamze.
3 Tamze.
40 W. Gomutka, tamze, s. 405.
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Rzadowe kota bonskie zadaja granicy z 1937 roku, domagaja si¢ uzbrojenia atomo-
wego itd., a po liscie biskupow polskich wysungli sprawe naszej winy, krzywd, ktore
rzekomo mieli$my zrobi¢ Niemcom. Powotuja nawet obecnie specjalng komisjg, ktora
ma badac zbrodnie popelnione rzekomo na Niemcach przez Polakéw, Czechow i innych.
Teraz maja sie na co powotywaé, maja argument w postaci oredzia biskupow polskich.*!

Narracja tego rodzaju zdominowata liczne przemowienia zwigzane
z obchodami Tysiaclecia Panstwa Polskiego, zostata jednak rozbudo-
wana i uzupetniona. Wychodzac z zatozenia, ze PRL jest zwienczeniem
historii narodowej, Gomutka opowiada histori¢ Polski, utozsamiajac
socjalizm — jako punkt dojscia dziejowych przemian — ze wszystkim,
co uznaje za postgpowe. Nardd i jego interesy okazuja si¢ tozsame
znurtem niepodlegto$ciowym i spolecznym. W narracji tej pojawia si¢
takze Kosciol, ale jego rola jest co najmniej dwuznaczna: wypomina mu
si¢ majatki biskupow z XVIII wieku i udziat hierarchoéw w Targowicy.

Tysiacletnia historia Polski to historia pracy narodu. Etos odbudowy
oraz tworzenia nowego panstwa polskiego jest czgscia owej pracy.

Staramy si¢ okresli¢ nasze miejsce w historycznym ciagu dhugiego szeregu po-
kolen, ktére nasza ziemig zasiedlity, odwieczna puszcz¢ przemienity w rolg uprawna,

uksztattowatly panstwo polskie, wzniosty polskie miasta, stworzyly jezyk polski i polska
kulture, wielekro¢ krwia serdeczna bronity niezawisltoéci naszej ojczyzny.*?

Tak rozpoczynal Gomulka przemowienie na nadzwyczajnej sesji
Sejmu z okazji tysiaclecia panstwa polskiego. Obraz ten miat laczy¢
spoteczenstwo ponad podziatami, takze religijnymi. Laczy¢ wszystkich
zaangazowanych w odbudowe. Stad kurtuazyjna formuta, ze ,,22-letni
wspaniatly dorobek [PRL] jest dzietem narodu polskiego, wspolnym
dzielem wierzacych i niewierzacych”, a takze ukton w strong wszystkich
stanow 1 klas spotecznych — wraz z duchowienstwem — ktore wniosty
swoj wktad w budowanie bytu narodowego.

Mimo pozorow otwarto$ci szybko okazuje sig, ze naréd ma wro-
gow — zewngtrznych i wewngtrznych. Wlasciwie jest to jeden wrog,
poniewaz wrogowie wewngtrzni $wiadomie albo z glupoty kolaboruja
z wrogami zewngtrznymi. Rewersem obrazu zjednoczonego narodu
jest wrog i zdrajca, tym grozniejszy, im bardziej zgodny i zjednoczony
wydaje si¢ nardd. Zewngtrznym wrogiem Polski sa Niemcy, a wlasciwie

41 Tamze, s. 404.
42 Tamze, s. 481.
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militaryzm niemiecki uosabiany przez wszystko, co niemieckie, wyta-
czajac Niemiecka Republike Demokratyczna®®. Logika narracji o walce
z tak zdefiniowanym wrogiem uruchamia stereotypy nacjonalistyczne
— opowies¢ o etnicznych ziemiach, uznanie za warto$¢ jednonarodo-
wego panstwa, a przede wszystkim kreowanie narodu na trwajacy poza
historia podmiot dziejow.

Przemoéwienie Gomulki z 21 lipca 1966 roku jest w wigkszosci
streszczeniem polskiej historii ze szczegdlnym uwzglednieniem zatar-
g6w z Niemcami i zagrozenia ptynacego z Niemiec. ,,Zywotne interesy
narodu” polegaja na obronie zachodniej granicy oraz ziem zachodnich,
ktore zostaja uznane za ,,rdzennie polskie”. Z drugiej strony polska
ekspansja na wschdd okazuje si¢ btedem, bo jest proba rozszerzania
polskiej wtadzy na tereny etnicznie obce. W tym kontekscie pojawia si¢
idea Polski w granicach etnicznych. Panstwo obejmujace caty polski
obszar etniczny to zdobycz PRL-u, poniewaz wczes$niej granice panstwa
nie zawsze pokrywaly si¢ z granicami etnicznymi. Gomulka rozwija
te ideg z wielka konsekwencja. Okazuje si¢, ze walka o utrzymanie
,»obszaru etnicznego” bylta celem politycznym juz od sredniowiecza.
Mowiac o renesansie, zaznacza, ze ,,odrodzenie polskie obejmuje nie
tylko ziemie nalezace do panstwa polskiego, ale caty nasz narodowy
obszar etniczny”**. Tu pojawia si¢ posta¢ humanisty z Jeleniej Gory
Hieronima Wietora. Dalej dowiadujemy sig, ze ,,najbardziej swiatli
przedstawiciele tej epoki wzywaja do wypehienia narodowego obo-
wiazku i przytaczenia Koronie Polskiej utraconych ziem zachodnich™#,

Interes narodowy, o ktory walczyli bezskutecznie $wiatli Polacy
wiasciwie od chwili powstania panstwa polskiego, zostaje zrealizowany
dopiero przez Polske Ludowa. ,,PPR (...) wezwata narod polski do
zwrdcenia oczu ku jego praojcowskim ziemiom, do rezygnacji z ziem
etnicznie niepolskich na wschodzie, do sprzymierzenia si¢ z bratnimi
narodami Zwiazku Radzieckiego™¢. Zwrot w polityce zagranicznej,
ktory nastapil wraz z powstaniem PRL-u, ,,wynikat z historycznych

43 Ochrona NRD jako sojusznika pozostaje jedynym ustepstwem na rzecz rewo-
lucyjnego widzenia stosunkow migdzy narodami w obrazie Niemca jako mitycznego
wroga mitycznej polskosci.

44 Tamze, s. 488.

45 Tamze, s. 489.

46 Tamze, s. 505.
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doswiadczen narodu, z uksztattowanych podczas stuleci potrzeb
i palacych probleméw bytu narodowego Polski”*’. Odwolujac si¢ do
wojennej traumy i zywej niecheci do Niemiec, Gomutka kreuje przyta-
czenie ziem zachodnich na najwigkszy sukces polityczny w tysiacletnich
dziejach narodu:

werdykt narodow i uktad Poczdamski (...) uznaty prawa Polski do jej prastarych
piastowskich terytoriow. Powrot nad Odre, Nyse i Battyk byt najwigkszym zwycie-
stwem w dziejach naszego narodu. W swych nowych granicach Polska Ludowa stata
si¢ pafnstwem jednonarodowym.*$

Panstwo jednonarodowe, podobnie jak ,,odzyskanie” ,,etnicznego
obszaru” na zachodzie, jest dla Gomutki nieckwestionowana warto$cia,
do ktorej urzeczywistnienia zmierza cata polska historia.

Narod posiada nie tylko swoje etniczne terytoria, ktore pozostaja
jego dziedzictwem bez wzgledu na historyczne okolicznosci, jest takze
jednomyslnym zbiorowym podmiotem dziatajacym w historii, obda-
rzonym jednolita samowiedza. Owa jednomys$lnosc¢ sigga pierwszych
zapisanych $ladow polskiej panstwowosci. Dla przyktadu: ,,powodze-
nie podjetej przez Lokietka, a kontynuowanej przez Kazimierza walki
o zjednoczenie miato swe zrédto w woli powszechnej, w pragnieniu
wszystkich warstw spotecznych”*°. Narracja narodowa jest dla Gomutki
tak wazna, ze poswigca jej nawet marksistowski schemat rozumienia
dziejow. Nie ekonomiczna baza, ale determinacja narodu decyduje
0 jego przetrwaniu. Nardd polski trwa na przekér prawom dialektyki
historyczne;j:

Decydujaca z punktu widzenia swojej wspolczesnosci fazg swojego rozwoju na-
r6d nasz przebyt bez wlasnej panstwowos$ci. Wykazat on w tym niezmiernie trudnym
okresie swych dziejow ogromny hart ducha, nieztomny patriotyzm i zdolno$¢ stawia-
nia czota przeciwno$ciom losu. (...) Mimo braku rynku narodowego i wynikajacych
zen wigzi ekonomicznych — nardd nasz nie tylko utrzymal, lecz takze umocnit swa
jedno$é¢, nie tylko przechowal, lecz rozwinat wspdlnoteg kultury i obyczaju, dowodzac

w ten sposob, ze czynniki te moga odegra¢ wiodaca rolg w ksztattowaniu nowoczesnej
wiezi narodowe;j.>

47 Tamze, s. 506.
48 Tamze, s. 506.
49 Tamze, s. 486.
50 Tamze, s. 499.
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Odwetowcy z Bonn i ich sprzymierzency

Wrdémy jednak do obrazu wroga. Jest to wrog odwieczny, tak jak
odwieczny jest nardd. Dlatego Zrodet wrogos$ci nalezy szukaé u poczat-
koéw historii narodu. Okazuje sig, ze powstanie panstwa polskiego jest
odpowiedzia na niemiecki militaryzm. W narracji Gomutki wyglada to tak:

Tu wtasnie, w kraju nad Warta i Goptem, z jego grodami Gnieznem i Poznaniem,
byta kolebka naszego panstwa; stad wywodzimy si¢ my, Polacy, jako nardd. (...)
Ziemia Wielkopolska byta w tych surowych czasach jednym z najpotezniejszych ba-
stionow broniacych terytoriéw powstajacego do zycia Panstwa Polskiego, a zarazem
calej stowianszczyzny przed germanskimi najezdzcami z marchii brandenburskiej.!

Forsowany przez Koscidt obraz ,,przedmurza”, Polski broniacej
cywilizowanego i katolickiego Zachodu przed ,,wschodnim barbarzyn-
stwem”, w szczeg6Inosci radzieckim komunizmem, zostaje zastapiony
obrazem podobnym, cho¢ odwroconym. Polska ma by¢ ,,bastionem”
—czyms$ w rodzaju ,,przedmurza”, ale stowianszczyzny. Zachod, z kto-
rym starat utozsamic si¢ Kosciot, okazuje si¢ zagrozeniem. To stamtad
przychodza najezdzcy, i to od samego poczatku polskiej historii. Aby
odeprze¢ ataki, trzeba budowac przymierza z narodami stowianskimi.
Logiczna konsekwencja owych paktow obronnych jest powstanie obozu
socjalistycznego. Odwieczny w narracji Gomutki podziat na agresywny
Zachod oraz podlegajaca agresji, pokojowo nastawiong Stowianszczyzne
przechodzi w ten sposob ptynnie w obraz zimnowojennego konfliktu,
w ktorym Polska z jej zachodnimi granicami odgrywa rolg wysunig-
tego bastionu. Pojgcie stowianszczyzny ostatecznie wysuwa si¢ przed
wspolnote panstw zjednoczonych idea rewolucji spoteczne;.

Militaryzm oraz idea ekspansji na wschod charakteryzuja Niemcy
przez calta ich historig. W roku 1966 niemiecki militaryzm reprezentuja
»odwetowcey” 1 ,,rewizjonisci” z NRF, ktorzy — jak podkresla Gomut-
ka — daza do posiadania broni jadrowej i nie chca uzna¢ granicy na
Odrze i Nysie. W dyskursie Gomutki wszelkiego rodzaju wrogowie
Polski, czy to wewngtrzni, czy zewngtrzni, okazuja si¢ ostatecznie
sprzymierzencami niemieckiego militaryzmu. Tak powstaje zbitka ,,0$
Bonn— Waszyngton”, ktora nie tylko taczy niebezpieczenstwa zwigzane
z polityka amerykanska z zagrozeniami ze strony Niemiec, ale takze
sugeruje, ze mamy do czynienia z sytuacja analogiczna do zwiazku

51 Tamze, s. 420.



USTANOWIENIE NACJONALISTYCZNEGO POLA DYSKURSU SPOLECZNEGO 33

hitlerowskich Niemiec z ich sojusznikami w drugiej potowie lat trzy-
dziestych. W innych miejscach punktem dojscia krytyki Anglii i USA
jest stwierdzenie, ze panstwa te nie uznaty zachodniej granicy Polski.

Atak na episkopat i krytyka orgdzia biskupow zostaty przeprowadzone
w podobny sposob. W Poznaniu 17 kwietnia 1966 roku Gomutka mowit:

Rolg ,,przedmurza” chrzescijanstwa spetniata Rzeczpospolita szlachecka. Stano-
wito to jedno z gtdéwnych zrodet jej stabosci, wskutek czego protestancko-katolickie
Prusy, prawostawna Rosja i katolicka Austria dokonaly jej rozbiordw. (...) Ale takze
w Polsce migdzywojennej rzadzace nia klasy wyzyskiwaczy lacznie z hierarchia
koscielna narzucity role ,,przedmurza” jako antyradzieckiego bastionu. Skonczyto sig
tym, ze przy blogostawienstwie katolickich biskupoéw niemieckich hordy zotdakow
hitlerowskich, noszacych pasy z hastem ,,Gott mit uns” napadty na Polske, wytoczyty
z narodu polskiego morze krwi.>?

Dalej ton przeméwienia staje si¢ jeszcze ostrzejszy. W zakonczeniu
fragmentu poswigconego biskupom zostaja oni symbolicznie potaczeni
ze zbrodniami hitlerowskimi. Autorzy oredzia

w imi¢ swych wstecznych celow politycznych rozgrzeszyli zbrodniarzy hitle-
rowskich, wybaczyli im O$wigcim, Majdanek, Treblinke, wszystkie ich ludobojcze
zbrodnie dokonane na narodzie polskim i innych narodach, proklamowali ,,dialog”
i ,,pojednanie” migdzy Polska a Niemiecka Republika Federalna, nie wspominajac
nawet o podstawowych warunkach takiego dialogu. W imi¢ swego ,,przedmurza”
zaprosili do Czgstochowy na ko$cielne uroczystosci milenijne pratatéw niemieckich,
tych samych ludzi, ktorzy we wrzesniu 1939 r. bili w dzwony dla uczczenia zwycigstwa
hitlerowskiego nad Polska, dzwonili rado$nie na pogrzeb Polski.>?

Portret wroga wewngtrznego sprzyjajacego poczynaniom niemiec-
kich rewizjonistow staje si¢ w koncu tak ogolny, ze moze pasowaé
do kazdego, kto nie zgadza si¢ cho¢by w czesci z polityka wtadzy.
Gomulka ostrzega:

Znajduja si¢ bowiem jeszcze w spoteczenstwie polskim ludzie, ktorych, wbrew
przystowiu: ,,madry Polak po szkodzie”, niczego nie nauczyty dzieje Polski, ktorzy
nie potrafili wyciagna¢ wnioskow z jej katastrofy wrzesniowej; nie przysparzaja im
rozumu nawet roszczenia terytorialne militarystow niemieckich do ziem polskich.
(...) Wszystkie szkody i klgski, ktoérych doznata Polska w przesztosci wskutek btednej
1 sprzecznej z interesami narodu polityki jej rzadow, nie zmienity ich rozumowania
kategoriami antysocjalistycznymi.>*

52 Tamze, s. 426.
53 Tamze, s. 428.
54 Tamze, s. 512.
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Tak jak uznanie socjalizmu i sojuszy Polski Ludowej jest oczywistym
wynikiem zrozumienia historii ojczystej, tak nieche¢ do socjalizmu
okazuje si¢ wynikiem nieumiej¢tnosci wyciagania wnioskow z prze-
szto$ci. Zeby dopehié¢ i domknag¢ obraz, pozostaje jeszcze tylko jeden
krok. Tak jak dla Wyszynskiego odrzucenie katolicyzmu decydowato
o wykluczeniu si¢ z narodu, tak dla Gomutki wystarczy odrzucenie
socjalizmu. Okazuje si¢ bowiem, ze polski patriotyzm — ten, ktory
dostrzega zagrozenie ze strony niemieckich imperialistow — wpisuje
si¢ w $wiatowa walke dobra ze ztem. Generalne przeciwstawienie wy-
maga odpowiednio ogélnych terminow. Dla Gomuiki ,,idea socjalizmu”
to ,,idea zycia skierowana przeciw $mierci — przeciw wojnom, kleskom,
tragediom grozacym istnieniu cztowieka i ludzkosci™>>. Opowiedzenie
sig za socjalizmem lub przeciw niemu oznacza wigc akces do cywilizacji
zycia lub cywilizacji $mierci. Nic dziwnego, ze wiadza ludowa bacznie
przygladata si¢ sympatiom swoich obywateli.

Wykluczenie, czyli mit spelniony

W toku sporu migdzy wtadza a Ko$ciotem wokot orgdzia biskupow
oraz, ogo6lniej, wokot koncepceji narodu i mitu narodowego wypraco-
wano narzedzia walki ideologicznej, ktore wykorzystywaty podobny
mechanizm. Organizowano jedno$¢ grupy wokot mitu, ktoéry jedno-
czesnie ostro pigtnowat przeciwnikow, stawiajac ich poza nawiasem
narodowej wspolnoty. Kiedy w czerwcu 1967 roku wybuchta wojna
szesciodniowa, retoryczne strategie wykluczenia byly juz dobrze prze-
¢wiczone i osadzone w dyskursie publicznym. Wtadza miata pod reka
gotowe schematy reakcji na niesubordynacj¢ obywateli.

Objawem niesubordynacji okazata si¢ niechg¢¢ do panstw arabskich,
ktore jak wiadomo, otrzymywaty wsparcie od ZSRR. W masowym, po-
zaoficjalnym odbiorze konflikt postrzegano czgsto jako wojng, w ktorej
,-nasi Zydzi” pokonali ,,Ruskich™*°. Z perspektywy wtadzy rozwijajace;
narracj¢ o $wiatowych zmaganiach migdzy zyciem a $miercia jakie-
kolwiek wytamanie sig z frontu poparcia dla Arabéw 1 ZSRR bylo nie

55 Tamze, s. 516.

56 Nie jest to raczej objaw sympatii wobec Izraela i Zydéw. Chodzi raczej o oémie-
szenie tego, kto nie moze poradzi¢ sobie z Zydami. Na podobnej zasadzie walka
z powstancami z warszawskiego getta o§mieszata Niemcow.
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do pomyslenia. Gomutka zareagowat wigc strategia, ktora wykorzy-
stal wczesniej w walce z Ko$ciotem. Izrael zostal przedstawiony jako
panstwo stojace po stronie zta uosabianego przez Republike Federalna
Niemiec i symbolicznie potaczony z niemieckim zagrozeniem. Gomutka
poswigcit rozwinigeiu tego watku wazny fragment stynnego przemo-
wienia na VI Kongresie Zwiazkéw Zawodowych.

Po agresji na kraje arabskie odezwali sig natychmiast zachodnioniemieccy militarysci
irewanzysci. Schroeder, minister obrony w rzadzie NRF, zazadat zwigkszenia wydatkow
na uzbrojenie Bundeswehry o 300 mln dolarow i ponownie wystapit o dostarczenie jej
rakiet do przenoszenia broni jadrowej. Na wies¢ o porazce krajow arabskich zapiali
z rado$ci zachodnioniemieccy rewanzysci. Ich wnioski (...) oddaje najlepiej taki oto
cytat z prasy zachodnioniemieckiej: ,,Postawa Izraela zredukowata do zera tak modny
dzi$ strach przed dzialaniem prewencyjnym”. Teza zupelnie jednoznaczna, wzywajaca
do podjecia — na wzor Izraela — agresji w Europie, konkretnie: przeciwko Niemieckiej
Republice Demokratycznej>’.

Skoro Izrael skojarzony zostat z rewizjonistami, sita rzeczy musi mie¢
takze cos wspolnego z hitleryzmem. Gomutka uwypukla to pokrewienstwo:

Wzorowat si¢ Izrael na hitlerowskim Wehrmachcie, wzoruja si¢ obecnie bonscy
military$ci na izraelskim ,,Blitzkriegu”. Swoj swojego zawsze znajdzie. Izraelscy
agresorzy upojeni swym sukcesem militarnym tak oto oceniali swoja warto$¢ na falach
radiowych: ,,Przez dziesigciolecia bgdzie si¢ w szkotach wojskowych catego §wiata
stawi¢ operacje lotnicze Izraela jako najlepszy przyktad sztuki wojennej, mogacej
si¢ rownac tylko z decydujacym sukcesem niemieckiej Luftwaffe w czasie ataku na
Polske w 1939 .58

Kiedy w nastgpnym akapicie padaja ztowrogie stowa ,,kazdy obywatel
Polski powinien mie¢ tylko jedna ojczyzng — Polske Ludowa”, staje si¢
jasne, ze Gomulka uruchamia caty mityczny mechanizm jednoczenia
narodu réwnoznaczny z wykluczeniem jego wrogdéw. Wraz z aluzja do
grozb ze strony Niemiec aktualizuja si¢ klisze jednonarodowego panstwa,
etnicznych granic, narodu jednolitego przez cala swoja historig, wresz-
cie akceptacji dla socjalizmu jako wyznacznika wiernosci narodowym
interesom. ,,Nie mozemy pozosta¢ obojetni wobec ludzi, ktérzy wobec
zagrozenia pokoju §wiatowego, a wigc rowniez bezpieczenstwa Polski
i pokojowej pracy naszego narodu, opowiadaja si¢ za agresorem, za
burzycielem pokoju i za imperializmem”>°,

57 'W. Gomutka, Przemowienia 1967, Warszawa 1968, s. 200-201.
38 Tamze.
59 Tamze, s. 201-202.
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Niezamieszczone w drukowanych wersjach przemowienia sformu-
towanie o ,,piatej kolumnie”, a wigc wrogach wewngtrznych sprzy-
jajacych wrogowi zewngtrznemu, jest bezposrednia konsekwencja
konstytuowania narodu w opozycji od jego przeciwnikow. Ostrzezenie,
skierowane na dobra spraw¢ do polskiej ulicy zadowolonej ze zwy-
cigstwa Izraela i klgski Arabow wspieranych przez ZSRR, stato si¢
hastem do antysemickiej nagonki. Z punktu widzenia logiki dyskursu
nie ma w tym nic dziwnego, bowiem juz wczesniej potgpienie wroga
ideologicznego skojarzone zostato z etniczna obcoscia (zagrozenie
niemieckie) i zdrada narodu. Posta¢ Zyda jako sympatyka Izraela,
sprzymierzenca rewizjonistow, a ostatecznie zdrajcy i obcego Swietnie
wpisywata si¢ w ten schemat.

Schemat etniczny znajdowat takze potwierdzenie — i paradoksalne
wzmocnienie — w narracji alternatywnej wobec retoryki Gomutki. Bi-
skupi kreowali na wroga narodu komuniste i ateistg, kogos, kto niszczy
narod, walczac z Kosciotem i podwazajac katolicka moralnosc. Jeszcze
raz wrog ideologiczny zostat utozsamiony z wrogiem narodu. Cho¢
hierarchowie nie ktopotali si¢ rasowymi rozréznieniami, podsuwany
przez nich obraz naktadal si¢ na zywy w spoleczenstwie polskim
stereotyp antysemicki. Komunista i ateista tatwo utozsamiali si¢ wigc
z Zydem jako obcym i zdrajca przeciwstawionym etnicznej, katolickiej
Polsce. W tego rodzaju narracji Marzec musiat jawi¢ si¢ co najwyzej
jako rozgrywka w obozie wyniszczajacych si¢ nawzajem wrogow, jako
sprawa, ktora toczy si¢ faktycznie poza granicami narodu i wlasciwie
go nie dotyczy.

Przeksztalcenie pola

Interferencja narodowych mitow tworzonych oraz forsowanych
przez Kosciol i wladze miata takze dalekosigzne skutki. Jej wagi nie da
si¢ sprowadzi¢ do umocnienia obrazow wroga narodu, ktorych czgscia
wspdlna okazuje sie polski Zyd.

W grudniu 2006 roku ,,Rzeczpospolita” pisala: ,,Czterdziesci lat
temu, w roku milenijnych uroczystosci, Kosciot wygrat rywalizacjg
z wladzami PRL o rzad dusz nad Polakami”. I konkludowata: ,,W1ta-
$nie mija 40 lat od roku, ktory z perspektywy czasu mozna uzna¢ za
kluczowe «do$wiadczenie pomostowe» migdzy Pazdziernikiem’56
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a powstaniem jawnej opozycji w koncu lat 70. i wybuchem w 1980
roku rewolucji «Solidarno$ci»”¢°.

Autor tekstu ma zapewne racjg, ale w innym sensie, niz bytby sktonny
przyznaé¢. Zmiana, bedaca istotnie ,,do§wiadczeniem pomostowym”, nie
wynika bowiem ze zwycigstwa jednego z przeciwnikow nad drugim, ale
wiasnie z interferencji ich dziatan prowadzacych do ukonstytuowania sig
nowego pola symbolicznego. Cho¢ ze wzgledu na silne nastroje i Igki
antyniemieckie Gomutka wygral prawdopodobnie walke propagando-
wa z Kosciolem w roku 1966, jej efektem byta takze zmiana jgzyka,
w ktorym PRL uzasadnial swoje istnienie i prawomocnos¢. Siggajac
po mit narodowy, Gomutka posrednio legitymizowal argumentacje
swoich przeciwnikow i podejmowat gr¢ wedle podyktowanych przez
nich regut. Jednocze$nie usuwat z przestrzeni publicznej konkurencyjne
wobec idei narodu koncepcje, ktore wspoltworzyly jego rozumienie
w latach czterdziestych i stuzyty za uzasadnienie dokonanych po wojnie
zmian spolecznych.

Efekty rewolucji wpisane w opowies¢ o jednosci narodowej — jako
powszechne do§wiadczenie zycia we wzglednie egalitarnym panstwie
— byty elementem potwierdzajacym istnienie wspolnoty i modyfiku-
jacym jej sens. Narod i jego mit stawaly si¢ znakiem oraz gwarancja
wzglednej rownosci, bezpieczenstwa socjalnego i mozliwo$ci awansu.
Otwierata si¢ tym samym mozliwos$¢ obrocenia idei egalitarnego narodu
przeciw jej tworcom®!. Jednocze$nie uzytkownicy mitu tracili zwiazane
z komunizmem, czy szerzej, z j¢zykiem lewicy, intelektualne narzgdzia
adekwatnego opisywania rzeczywistosci spotecznej oraz definiowania
konfliktow®?,

Spor z 1966 roku umocnit praktyke przektadu sporow ideowych na
kategorie narodowe. Swiatopogladowy przeciwnik zamieniat si¢ w ten
sposob tatwo — a wlasciwie z konieczno$ci — we wroga narodu, przy
czym pojecie narodu stawato si¢ coraz bardziej archaiczne i zamknigte.
W efekcie nastapita erozja i tak stabo uksztaltowanej obywatelskiej

0 Obchody 1000-lecia Polski. Pokolenie 1966, ,Rzeczpospolita”, 30 grudnia 2006.

61 Niezwykle wazne sa w tym kontekscie losy narodowej symboliki w epoce Gier-
ka i ich zwiazek z konserwowaniem hierarchii péznego PRL-u. Temat ten wykracza
jednak poza ramy niniejszego tekstu.

62 QOstatnim bodaj przyktadem takiego uzycia lewicowego instrumentarium jest
List otwarty Kuronia i Modzelewskiego.
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przestrzeni publicznej, w ktorej spor mogtby si¢ artykutowacé przy za-
chowaniu poczucia wspoélnoty i bez pozbawiania adwersarzy prawa do
uczestnictwa w grupowej wigzi. Miejsce rozpoznania konfliktu interesow
grup wspottworzacych spoteczenstwo zajat narod i szkodzacy mu obcy.

Argument narodowy mogt postuzy¢ — tak jak w roku 1980 — do
uzasadnienia ekonomicznych roszczen wobec wiadzy i jednoczesnego
wypychania jej na pozycj¢ obcego. Jezeli bowiem Kosciot wygrat spor
z PZPR o definicjg pola symbolicznego, to stalo sig to nie w roku 1966, ale
w 1979, w czasie pierwszej pielgrzymki Jana Pawta 11 do Polski. Wojtyta
powtorzyt wszystkie konstytutywne elementy narracji Wyszynskiego,
przemawial jednak do stluchaczy, dla ktorych mit narodowy — ze wzgledu
na praktyki dyskursywne wtadzy i Ko$ciota — byt najwazniejszym, jesli
nie jedynym horyzontem myslenia i odczuwania. Symbolika narodowa
stata si¢ wowczas niepodzielnie antykomunistyczna, cho¢ nie tracita
przez to egalitarnego i socjalnego charakteru. W przeksztalceniu tym
tkwi klucz do zrozumienia konserwatywno-narodowego i jednoczes$nie
socjalnego, socjalistycznego w duchu PRL charakteru sierpniowych
protestow. Zapewne takze tam siggaja korzenie podnoszacej hasta
socjalne wspotczesnej narodowej prawicy.

W jednej z uchwat zamykajacych Kongres Kultury Polskiej w roku
1966 stwierdzano:

Po raz pierwszy w dziejach data ona [,,nowa Polska, jaka wytonita si¢ z katastrofy
drugiej wojny $wiatowej” — T.Z.] jednakowe mozliwosci wszystkim swoim cérkom
i synom. Nie ma dzisiaj w Polsce ludzi zbgdnych, (...) ktorzy nie mieliby chleba
ipracy. Zlikwidowano plagg naszej przesztosci — niepismiennictwo (...) otworzyliSmy
szeroko bramy uczelni dla ludzi, ktorzy by w innych warunkach ich nie przekroczyli
(...). Polska stata si¢ krajem bogatym w inteligencje, ludzi wyksztatlconych, ambitnych,
rozumiejacych swa odpowiedzialnoé¢. Lud stat sie narodem.®

W istocie, przeksztatcenie to — wlasnie jako przeksztalcenie w narod
— mialo w niedalekiej przysztosci potozy¢ kres panstwu, ktore byto
jego akuszerem.

Tekst powstal w ramach grantu NPRH (nr 11H 12 0108 81).

93 Kongres Kultury Polskiej. Uchwata k. 2. na temat roli kultury w integracji Ziem
Zachodnich i Pétnocnych. Cyt. za L. Polniak, Patriotyzm wojskowy w PRL w latach
1956-1970, dz. cyt., s. 229.





