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Budzenie sie pradéw nacjonalistycznych, znamio”
nujace epoka spotczesna, niejedng nas obdarzyto nie-
spodzianka, niejeden spoteczno-etniczny sptodzito
dziwolag.

W szeregu tych tworéw poronionych, ktérych ro-
dzicielkami sg zle pojete aspiracje narodowe, niepo-
Slednie miejsce zajmuje hasto, wypisane na sztandarze
nacjonalistow zydowskich i gtoszace ,,podniesienie zar-
gonu niemiecko-zydowskiego zydoéw polskich do go-
dnosci ioli jezyka nnrodowego®.

Dziwolag ten, pozbawiony wszelkiej, zaréwno na-
ukowej jak praktycznej podstawy, bedacy jedynie wy-
kwitem podraznionej mitosci whasnej garstki nad miare
sfanatyzowanych gtéw, zastugiwatby w zasadzie na
przejscie nad nim co rychlej do porzadku dziennego.
Gdy jednak niefortunni obroncy rzeczonego ha-
sta, osmieleni fatwym tryumfem w gronie najblizszem,
powazyli sie na probe szukania gruntu dla swojej pro-
pagandy na szerszej arenie krajowej, zabra¢ musiata
gtos krytyka, przyjmujgca dotychczas dziecinne wy-
bryki z pobfazliwosciag pedagoga, wyrozumiatego na
niewinny sentymentalizm.

W szeregu wyczerpujacych artykutdw dziennikar-
skich ujawniono calg bezzasadnos¢, niepraktycznosc,
a—co gtéwne—szkodliwos¢ fantastycznego hasta, dowo-
dnie wykazano caly ogrom krzywdy, jaka wcielenie
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go w zycie wyrzadzitoby zydom polskim, a posrednio
i calemu polskiemu spoteczenstwu.

W dyskusji, ktéra wywigzata sie na ten temat,
i w ktorej przeciwnikom zargonu nietrudno byto o prze-
konywajgce argumenty, same sie bowiem logicznie na-
streczaly kazdemu trzezwo kombinujgcemu umystowi,
nie wypowiedziata jedynie zdania swojego historja. Ze
za$ Swiadectwo dziejow, jako niewatpliwie bezstronny
gltos ostrzegawczy, a zarazem niewatpliwy wskaznik
naukowy, niemniej powaznie od innych zawazy¢ mo-
ze na szali, musi by¢ wiec i ono na réwni z innemi
dopuszczonem do gtosu.

Ta wlasnie domagajaca sie zapetnienia luka skita-
nia mnie do skorzystania z materjatbw, gromadzo-
nych do historji kultury i oswiaty zydéw polskich, i do
rozpatrzenia na ich podstawie sprawy jezyka narodo-
wego zyddéw polskich ze stanowiska dziejowego. Te-
mu tez przedmiotowi Kkartki niniejsze poswiecam.

Czerpanie niezawodnych wskazéwek z historji zy-
doéw polskich, niedostepne przez czas diugi z powodu
braku jedynie zrédtowego materjatu archiwalnego, zna-
cznie juz jest dzisiaj ufatwione.

Benedyktynska praca ludzi, ‘) ktoérzy podjeli nie-
oceniony trud zebrania po archiwach wszelkich aktéw
i dokumentéw, specjalnie dotyczacych spraw zydéw

M, Bersohn: Nieogtoszony drakiem bogaty zbiér aktow,
dotyczacych zydéw polskich i wypisanych z Aetryki Koronnej,
N\ Litewskiej, Sigillatéw, ksiag Kanclerskich, Grodzkich, Lustra-
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zamieszkatych na ziemiach polskich, przyczynita sie
W znacznej mierze do usuniecia tego szkoputu. Jak-
kolwiek akty wytowione skromng zaledwie stanowia
czastke bogactw archiwalnych, ktére niejedng cenng
wskazowke kryjg w niezbadanych jeszcze dotychczas gte-
biach swoich, i one juz jednak stuzy¢ moga za pewng do
wnioskowania w tej sprawie podstawe. Badanie cen-
nych tych Zrédet, zaréwno krajowych, czerpanych
z Metryk: Koronnej, Wotynskiej i Litewskiej, z ksigg

cyjnych, a takze z wypiséw achwal sejmowych (Volumina Legam)
i oddzielnych drukiem ogtoszonych konstytucji, z dziennika
praw i t. p. Z cennego tego zbioru korzystaiam dzieki taska-
wemu zezwolenia autora i posiadacza, za co skiadam ma na
tem miejscu serdeczne dzigki.

Dr. Mojzesz Schorr: Aaterjai archiwalny, wydany w pracy
,2Zydzi w Przemys$lu“ (Lwéw 1903).

Dr. Zbigniew Pazdro-. Lwowskie materjaiy archiwalne, wy-
dane w pracy: ,Organizacja i praktyka sadéw podwojew6dz«
kich* (Lwéw 1903).

Dr. J. Caro: i”aterjaly archiwalne, ogtoszone w pracy:
»Geschichte d. Jaden in Lemberg.”

Dr. Ludwik Gumplotvicz: Aaterjaly archiwalne ogtoszone
w pracy: »Prawodawstwo polskie wzgledem zydéw.“

Dr. Ludioik Oelsner: Schlesische (Jrkunden zur Geschichte
d. Juden im itittelalter” (Wien 1864).

F. Wettstein: ,Quellenschriften zur Geschichte d. Jaden in
Polen®“ (hebr.) Krakéw 1892. Statuta T«wa relig. Talmud Thora
w Kr. 1551—1629. Statuta gminy na Kazmierzu 1595.

T. A. Berszadskij: .Russko-Jewrejskij flrchiw. (Dokamenty,
dotyczace dziejow zydoéw litewskich i biatoruskich). Peter-
sburg 1882.

Regiesty i Nadpisi: Aaterjaty archiwalne, dotyczace histo-
rji zydéw polskich, litewskich i biatoruskich, (wyd, komisji hi-
storycznej przy Tow. szerzenia os$wiaty wsréd zydéw w Rosji).
Petersburg 1899.

S. M. Dubnow: Pinaksy Kkilku gmin biatoruskich ,(Wos-
chod* 1895. T II)



Grodzkich, Kanclerskich, Lustracyjnych, z Archiwéw
miejskich i t. p.. jako tez hebrajskich: pinakséw (ksiag
gminnych) responséw (decyzji powag rabinicznych w kwe-
stjach spornych), napiséw na pomnikach, zabytkéw nu-
mizmatycznych i sfragistycznych i t. p. otwiera nowy,
bogaty Swiat faktéw, niestychanie ciekawycli dostarcza
wiadomosci o catoksztalcie zycia kulturalnego zydow
polskich, a zatem i o jezyku, ktory, stawszy sie ich
mowag ojczystg, uzywany byt przez nich stale w mo-
wie potocznej.

Juz najdawniejsze pomniki kultury zydow polskich,
monety z XII st., bite przez zydowskich myncarzy i za-
opatrzone przez nich w napisy polskie alfabetem hebraj-
skim (pismem kwadratowem) Swiadcza, ze we wcze-
snym bardzo okresie pobytu zydéw w kraju naszym
nie byt im jezyk krajowy obcym.

Jednakze na zasadzie tych wskazdéwek databy sie
stwierdzi¢ jedynie znajomos$¢ jezyka polskiego u po-
szczegoblnych z posrdd zydow jednostek, istnieje nato-
miast caly szereg innych, przekazanych nam przez
dzieje, pomnikéw, $wiadczacych, ze dla szerokiego 0go6-
tu zydbéw polskich najblizszym byt — po za jezykiem
rytuatu; hebrajskim—jezyk krajowy.

Pomnikami temi s3: z jednej strony—wspomniane
juz akty i dokumenty archiwalne, z drugiej zas—litera-
tura rabiniczna z epok odnosnych, obfitujaca w cenne,
niewatpliwej wiarogodnoé$ci, dane. | pierwsze i drugie
niezbitych dostarczajg argumentéw w sprawie, o kto-
rej mowa. Argumenty te, z ktérych kazdy, pojedynczo
wziety, wydac¢ sie mogtby na pierwszy rzut oka drobnym

*) For. lzraelita z r. 1905, Ka 13—25, szkic |-szy z cykki:
»Kultura i o$wiata zydoéw polskich“ p. t. ,,Najdawniejsze po-
mniki kultury zydéw polskich“ przez R. Centnerszwerowa.



i blahym, skitadajg sie w zespole swoim na bron o si-
le nieodpartej. Dla tego tez przejs¢ je musimy wszy-
stkie w kolejnym szeregu, zaczynajgc od imion, prze-
zwisk i przydomkéw, jakich uzywali zydzi polscy,
przechodzagc do aktéw urzedowych; sadowych i admi-
nistracyjnych oraz skryptéw handlowych, rzucajagcych
ciekawe Swiatlo na ich strone obyczajowa, r koriczac
na bogatem Zrddle faktycznych danych, dostarczonych
przez piSmiennictwo hebrajskie, najzywiej uwypuklajgce
ich byt kulturalny. Zawadzi¢ tez oczywiscie wypa-
dnie o poglady, wypowiedziane w tej mierze przez pO'
wagi rabiniczne i ogdlno naukowe, przed ktorych
autorytetem niepodobna nie schyli¢ z uznaniem czofa.

Juz przy najpierwszem pobieznem zetknieciu sie
z aktami i dokumentami archiwalnemi, w ktérych jako
osoby dziatajace wystepujg zydzi polscy, ruscy i litew-
scy, rzucajg sie w oczy imiona, jakie nadawali oni dzie
ciom swoim, a bardziej jeszcze przydomki czy prze-
zwiska, jakiemi wzajem sie okre$lali i wyrézniali. Prze-
zwiska te zastepowaly im dzisiejsze nazwiska, w roz-
maitych bowiem aktach sadowych, w przywilejach lub
lustracjach miast, gdzie chodzito o Sciste i doktadne
wyszczeg0lnianie osobistosci, wymieniani sa zawsze zy-
dzi z imienia czy kilku imion, o ile je nosili, oraz
z przezwisk. Dziato sie to w ten sposéb, ze do imie-
nia dodawano zwykle owo przezwisko, zapozyczane
Z nastreczajacych sie pordéwnan czy analogji, i po-
przedzone okresleniem: dictum, jak np. lzrael dictum



Czarny, Adam dictum Kreska — zawsze z dodatkiem
zyd lub niewierny; czasem dla skrécenia pisano wprost:
Jakéb Bogaty, Jozef Nosacz it p.

Ot6z w szeregu imion zydéw polskich—obok bi-
blijnych Izraeléw, lzaakéw, Dawidow, Jakébow, Moj-
zeszbw—uderza nas znaczna liczba imion o brzmieniu
czysto polskiem, nierdznigcych sie niczem od tych, ja-
kich uzywali spo6iczesni owym zydom tubylczy kraju
mieszkancy. Stosunek iloSciowy wzajemny imion bi-
blijnych i stowianiskich jest przy tem taki, ze gdy w XV
i XVI-ym w. przewazajg drugie, juz w koncu XVI w.
zaczyna liczba ich widocznie male¢, tak ze w korncu
XV!1 stulecia rzadkoscia jest przy okreSleniu: zyd —
imie o brzmieniu czysto stowianskiem. Pojawiaja sie
natomiast, nieznane do tego czasu w kraju, imiona
biblijne skazone, zniemczone lub wprost niemieckie.

Najdawniejszym, a zarazem najcharakterystycz-
niejszym w tym Kkierunku, dokumentem nie jest
wprawdzie akt urzedowy, ale réwnej wiarogodno-
&ci napis hebrajski na jednym z pomnikéw na cmen-
tarzu zydowskim we Lwowie. Napis ten glosi;
»-Mirjam vel Marysia, corka Samuela, zmarta w sobote
w 5140 r. od stworzenia Swiata“ (czyli 1378 ery
chrzescijanskiej).—Juz ten jeden zabytek przesziosci
wymownie $wiadczy, jak blizkim by¢ musiat zydom
6wczesnym, w Polsce zamieszkatym, jezyk krajowy,
skoro—niezaleznie od imienia biblijnego, nadawanego
dziecieciu z pobudek religijnych czy tradycyjnych—zwali
je w zyciu codziennem imieniem rdzennie ludowem,
przeksztatconem — jak w danym wypadku—z pierwo-
tnego biblijnego na modte krajowa.

Dr. J. Caro: ,,Geschichte d- Juden in Lemberg* str. 13-
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Dokumenty pézniejsze, badz w postaci przywilejow,
udzielanych poszczegélnym zydom, badz spraw sado-
wych, w ktoérych wystepujg oni jako strony intereso
wane, badz wreszcie lustracji miast, przy ktérych uwzgle-
dniani sg z natury rzeczy i zydowscy ich mieszkancy,
—obfitego dostarczajg zbioru Swiadectw podobnych.
W aktach Metryki Koronnej, w ksiegach Grodzkich
i spisach ludnosci miast koronnych z XV, XVI i XVII
wieku wystepujag zydzi o imionach nastepujgcych: Ja-
cek z Buska (w r. 1454 7); Franciszek jeden z Kazi-
mierza (r. 1502) inny z Krakowa (r. 1524) Mi-
chat z Hrubieszowa (r. 1456) oraz z Przemysla
(r. 1659) 7); Benedykt z Poznania (r. 1562) ®), z Kra-
kowa (r. 1567) ’); Feliks z Krakowa (r. 1571)

z Ciechanowa (r. 1576) ® i z Lublina (r. 1671) *;
Marek z Lublina (r. 1546) z Kalisza (r. 1571)
z Przemysla Y. 1579) “®), Szczesny z Kowala (r. 1576)
Adam z Poznania zydéwka Alma z Przemysla

*) A. Helcel: ,,Starodawne prawa polskiego pomniki*“ T.IL
str. 454.

2 Metryka Koronna: XXI foljal 19 \z dyplomatarjcisza
) . ” XXXVI ,» 639 | polsko-zydowskie-
X1 ., 278 5 go Bersohna.
Br. M. Schorr: ,,Zydzi w Przemys$lu“ Dokumentu Ka 88.
str. 164.
® Metryka Koronna XCVI. f. A

B v C. . 258
® cx. . 124 L
CXIV. . 137 Z dypl. poi. zydow.
. ccixX. . 123 N\. Bersohna.
) LXXI. ., 343
12 XCIX. , 442

Dr M. Schorr; ,Zydzi w Przemy$lu." Dok. Xe 14 s. 90
N M. Koronna: CI. f. 292, z dypl. p. zyd. '\ Bersohna.
Archiwum Centralne Wilenskie. T. XVII, str. 164.



tr, 1665) 7); Alelcsandnr z Kazimierza (r. 1553) "),
nie moéwigc juz o mnoéstwie imion takich, jak Jozef,
Jalcéb, Szymon, ktére dopiero w aktach z XVII w.
wystepowac zaczynajag w skazeniu zargonowem: Josel
lub Joselc, Jankiel, Kiwn, Jancze, Sr/me lub (Symsze czy
Szymiftzel.

Ciekawszemi jeszcze, bo wyrazniej jeszcze $wiad-
czacemi o0 czerpaniu pomysféw z ludowego jezyka kra-
jowego, sg przezwiska, jakie nadawali sobie wzajem
zydzi polscy z tei samej epoki. W aktach 6wczesnych
wystepujg zydzi: Mucha celnik teczycki (w r. 1509)
Jelen,  Zeleznih ) i Jelnneh, wszyscy trzej z Przemy-
Sla (w r. 1646) ¢); Krefflca, No*gk *) i Dugi ¥z Po-
znania (wszyscy w potowie XVI w.) Baran ™) z Lu-
blina (w r. 1546» Czarny z Kazimierza (r. 1553) 'V}
Mipcziuk ’*) Stary ‘3 i Wtorh fi568 r.) z miasta
i starostwa Kowala; Lasko"?) iJelen  z Lubomii (1566 r.)
Bloniarz (rolnik, w istocie trudnigcy sie rolnictwem)

* Dr. M- Schorr: .Z. h Przein.” str. 55.
2) Metr. Koronna: LXXX1V. f. 238 Z Dypl. pol. zyd. A. Ber-
sohna.
Metr. Koronna: XXII. f. 480 z Dypl. p. z. A. Bcrsohna-

*) M. Schorr: ,Zydzi w Przemy$la“ Dokom. Ns 76. str. 153.
Arek. Wil. Centr. Tom. XVII. str. 164.

«) Metr. Koronna: C. f. 225
XXXVII. ,, 510
LXX1. ,, 343
LXXXIV. , 238 z dypl. polsk. zyd.
3) LXXIV. , 393 ii. Bersohna.
XCIX. ,, 281
) C. , 292
13) r CVvil. , 68

Dr. M. Schorr.: ,,Zydzi lo Frzetn*“ Dokam. Ni 26 str. 101.

16y M. Koronna: C- f. 202 (z dypl. p.zydow. A. Bcrsohna).
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z Przemysla (1569 r.) Bogaty'~) (1604 r.) Chromy”)
(1604 r.) Brodaty *), Nowak (z 1616 r.) obaj z Prze-

mysla, Mazur z Poznania (w. 1660 r.) Szczesny
z Kowala (1569) Bakosta (r. 1546) i t. d.

Czesto bardzo zdarza sig. ze przydomki czy prze-
zwiska, Czerpane z wyrazen i okresSlen czysto pol-
skich, idg w parze z imionami typowo biblijnemi. Tak
np. spotykamy w aktach éwczesnych zyddéw; Abraha-
ma Laske, Benasa Dluyieyo, lzraela Czarnego, lzraela
Chromego. lzaaka Jelenia i t. d. Charakterystycznym
tez jest objawem, ze o ile przezwiska, noszone przez,
zydéw w Polsce, nie sg rdzennie polskiemi, majg one
brzmienie czysto niemieckie, najwidoczniej bowiem no-
szone sg przez zydow przybytych z Niemiec. Fakt ten
Swiadczy wyraznie, iz zydzi sami przydomki te czy
przezwiska sobie nadawali, ze niebyty one, jak mnie-
mac¢ by mozna, narzucane im przez wkadze kraiowe. Tak,
w akcie z r. 1566 wystepuje zyd Jakéh Goischalk; z 1559 r.
Izrael BoJdirmann z Poznania; Mojzesz Eichler
Z Kazimierza pod Krakowem (w r. 1553). Widocznie
zatem zydzi przybyli z Niemiec, i—tem samem—mowia-
cy po niemiecku, przybierali przezwiska czerpane z tego
narzecza, a wiec brzmigce nie po polsku, za$ zydzi tu-
bylczy zapozyczali swoich wylgcznie z jezyka krajo-
wego, stad brzmienie ich, jak widzieliSmy, czysto sto-
wianskie.

Akty i dokumenty, dotyczace spraw zydéw za-
mieszkatych na ziemiach rusko-litewskich, jeszcze bo-
gatszg sg kopalnig rdzennie krajowych imion i przy-

Y Dr. M. Schorr. ,jiy¢iZ\ w Przem." Dokcim. Ks 23 str. 101

2 ., - " s « . 37 ,, los;
. « » « W » 39 ,, 109

*® MeU. Koronna-.  CCll i. 145 Ly, PO|.--;jYismSK.

Do : LXXI : lir | Bersohn».

Metr. Koronna: XCIX. f. 69 (Dypl. p. zyd. Bersohna).



14 -

domkow. Natrafiamy tu w wieku XV na zydéw o imio-
nach nastepujacych: Sadko i z Trok; Osta-
3zko i Olhon z Grodna; Senko z —tucka; Ban-
ko z Brzescia i Michajlo ") z Minska. Ta ostatnia
odmiana imienia szczegllnie ciekawe rzuca S$wiatto
na sprawe asymilowania sie polskich, ruskich i litew-
skich zydoéw oOwczesnych z ludnoscig krajowa. Daje
nam ona mianowicie wyrazng wskazowke, ze imiona
zydéw przybieraty koncéwki zgodne z wiasciwosciami
miejscowego narzecza, gdy bowiem polski zyd z Hru-
bieszowa zwat sie Michatem, przybierat biatoruski zyd
w Minsku ludowe biatoruskie imie: Michajto.—W wie-
ku XVI-ym natrafiamy, przy okresleniu: zyd, na naste-
pujace w aktach i dokumentach imiona: Bohdan

i Kacper z Grodna; Jasko i Chtawna (imie
kobiece) z Kobrynia; Dobrusa (kobiece imie) i Ja-
nusz "® z Tykocina; Jacka i Marjanna z Grodna;
Bohdan ™ i Marjuszka (imie kobiece) z Brzescia,
Danko z Brzescia, Batko "), Jasko ™), Sosko *Y), Joz-
ko Jakusz 2) Bohdan ™). Senko VY, i Wolczko

z tucka. Niektére zwilaszcza z tych imion szczeg6ing

M) Russko-Jewrejskij Archiw' Ka 10. T. I
Metryka Litewska-. Ksigega zapisow. Ka 4.f. 24 b.) (Ras.-
Jewr. Hrch. Ka 14. T. 1)

Metryka Litewska: Ka 4. f. 54. (R- 7. A).

**1) ” ” , 4. Q. 55.

» ” . Ks. Zapiséow XRk14. f. 402 (R. J. K).
Ns 125 i 501.

loiij Wilenskie Archiwum Centralne: 11410 (R. J. R.
JN2187. T.11).

*2) Metr. Litewska: Spisy Icidnosci Na 6a. f. 176b
Metr- Lit. Spisy Ludnos$ci BB 6a. f. 176b (R. J. R).
Rus. Jewr. Rrch. Xe 504.
Metryka Litewska: Spisy Ludnos$ci Na 15a (R. J. R).
i«) " " No 7. f. 586. (R. J. R. Na 58. T. )

Spisy Ludn. Ns 6a f. 176 (R. J. R.
Nb 27. T. lI-.
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cieszyly sie snadZz popularnoscia, nadawali je bowiem
dzieciom swoim zaréwno zydzi, zamieszkali w Polsce,
jak i wspoétwiercy ich na Biatorusi, Wolyniu i Litwie.
Do takich nalezg Jaclco i Bohdan. W jednym z ak-
téw znajdujemy nawet wzmianke o zydéwce Bohdanie ).
Raz tez spotykamy zyda, noszacego typowo-sto-
wianskie imie: Waska z dodatkiem Medenczycz -)
prawdopodobnie po ojcu, jak wskazuje koncéwka: icz.
Pochodzi on z Pinska. Jedyny mamy wreszcie Slad na-
zwiska litewskiego zyda Owczesnego o0 brzmieniu czy-
sto polskiem. Nosi je na przetomie XVI i XVII w.
zyd z Trok, Jozef Malinowski, znany zaszczytnie autor
dziet teologicznych i filozoficznych, ktéry dokonczyt
i wydal stynng prace karaity, lzaaka Trockiego p. t
Chizuk Emuna (Utwierdzenie wiary).

Godnem tez jest zaznaczenia, ze przy okreSleniu:
»cztowiek*, wskazujacem zawsze na tubylcze, gminne,
a zarazem chrzescijanskie pochodzenie, znajdujemy
w aktach 6wczesnych, obok imion: Marcin, Ostaszko,
Szemiaka, Nawar.—zarazem imie¢ Dawid. Jak widzimy
z tego zestawienia, zydzi nie roznili sie imionami od
niezydéw, nadawali bowiem bardzo czesto dzieciom
swoim imiona, uzywane powszechnie przez krajowcow,
ci za$ wzajem nie krepowali sie przybieraniem imion
biblijnych, zadna bowiem nie zachodzita obawa, aby
ich to upodobnito do zydow.

Czestokro¢ blizsze rozpatrzenie zrédiostowu wielu
imion, uzywanych przez zydéw polskich i rusko-litew-
skich, przekonywa, ze sa to imiona biblijne, do niepo-
znania tylko przeksztalcone na modie krajowa. Tak

*)  Wil. Archiw. Centralne: Ks 6772, Ke 295, str. 406. T. Il
R. J. R).

Metr. Litewska. Ksiega Zapiséw: I 37. f. 31 (R. J. A.
Nfi 1172, 1. 11).
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z Aarona lub Abrahama powstat Ogron; z Jrznjasza. —
Hosko, Jasko. Jesko, Jozko; z Iz(taka—Jacek', z Jnnai>za—
Janufiz; Dehora stawata siq Dwcrkg, Dworkg lub Dobriisa,.
aw koronie—Jobrg—, Mirjmn przeksztatcata sigw Mary-
sig, iMarjmzke lub Marjanjie i t. p. Do dnia dzisiejszego
uzywane przez zydowki polskie i litewskie imiona; Do-
bra, Dwerka, Czarna, Zlata sg wyraZznemi pozostato-
Sciami czaséw, kiedy narzecza krajowe byly dla zy-
dow ziem polskich i rusko-litewskich jedynem zrodiem,
z ktérego zapozyczali imiona nadawane dzieciom.

Mamy réwniez $lad pierwiastka czysto litewskiego
w imionach zydoéw tej dzielnicy kraju. Jest nim imie zyda
z Kowna, Jagnjly wystepujacego w akcie sagdowym
z konca XVI w.—Tyle o imionach zydow rusko-litew-
skich.

Przydomki i przezwiska, jakiemi sie oni wzajem
blizej okreslali, dosadniej jeszcze $wiadczg o przeje-
ciu sie ich jezykiem krajowym. Mamy tu nastepujacy
szereg: Momoiliwy (igkana), Pczolka ), Je.jeto
Grosz 7, Tobylo —z tucka; Konink %), Szklar
Pszczotka (Jzhanko Chrapwiec Freliiika
Clioroszenkij z Grodna; Sirota Dlugacz
Ko'h Szpak 0. Riabiczka '*), Bacziwa Czela-
dnik Pnliacz "V, Balbier (felczer). Kisto ™),
Rybka 24), Broda =3, Kozak "5, Borodawkn Pro-
rok 28—z Brzescia; Krotki Malyj @ Dlugoszyja *)

i; Metr. Liteicska, Ks. Zap.No~l f.31. (R.J, A. 202-T. II.
5 ., " No 4 f. 34. (K. J. h. No 14. T. ID. _
Archiw Jugo-Zapadnoj Rossii qQz. | Str- 17 (Regiesty.
i Nadpin Ns 560).
Metr. [At- Spisy Ludn- N° 6a f. 176b (R. J. A. Ne 27. T. II),
Regesty i Nadpisi Jfs 306-
8712 “XH, Archiw. Centr. Ks 11231 (R. J. A. Xe 113, T. 1)
™) Reg- i Nadpisi Ns 325.
2 Xo 15a (R. J. A.) Ns 230 T. Il
20-31) Metr. Lit. Ks. Zap. Ns 32.f.25b (R.J.A. Ns350T. II).
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z Rosochy; Powroznik N, Krituyj %), Cygan 7, Riepie-
czywyj *) z Tykocina; Nosacz  z Kowla; Gluchy ®),
Ryzok 7, Samotyka Krtmczyk ®), Lubicz *°) z Trok;
taszeczka z Ostroga; Boskor z Minska.

Juz powyzszy spis imion, przydomkéw i prze-
zwisk, bedacych w uzyciu u zydéw polskich, ruskich
i litewskich, wskazuje dowodnie swojem brzmieniem
badz czysto stowianskiem, badz tez spolszczonem czy
zruszczonem, ze jezyki stowianskie nietylko musiaty
by¢ dobrze znane zydom zamieszkatym w Polsce, na
Rusi i Litwie, ale ze stanowity ich stala, przyrodzonag
mowe, skoro z niej ceche najblizsza, bo imig, zapozy-
czali.

V.

Swiadectwa powyzsze, niewatpliwie wymowne dla
nieuprzedzonego badacza nie wyczerpuja, jak juz zazna-
czyliSmy, argumentéw, uzasadniajgcych twierdzenie, iz
jezyk krajowy zastepowat do XVI! w.zydom polskim,
ruskim i litewskim dzisiejszy ich niemiecko-zydowski
zargon. O wprawnem i biegtem wiadaniu polszczyzna
oraz narzeczem biatoruskiem $wiadcza wymownie tak
niewatpliwej wiarogodnosci zrodta, jakiemi sg akty
spraw sadowych, w ktérych zydzi osobiscie sie bronig

V) Metr. Lit. spr, sad. M 55 !. 100 (R. J. R. 263, T. 1I).
Metr. Lit. Ks. Zap. Na 32 i. 25b (R. J. h. Ns 350, T. II).
6-») Metr. Lit. Na 3 (R. J. R. Na 10. T. I.)
10 Metr. Lit. 8 f 274 (R. J. h. Ks 10 T. 1.
”) Metr. Lit. Spr. Sad. Nt 7 1 25b (R. J. R. Na 45.
12 Wil. Arch. Centr. Na 6771 Grodzk. sada ziemskiego
(R. J. R. Xs 204)
2
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lub naleznosci swoich dochodzg. Jaskrawo zwlaszcza
w stosunku do uzywania jezyka krajowego uwydatnia
sie rdznica, jaka zachodzi pomiedzy zamieszkatymi
stale w Polsce, na Litwie i Rusi zydami, a kupcami
przybytymi z obcych krajow, najczesciej niemcami®
Gdy pierwsi skladaja zeznania a nawet bronig sie oso-
biscie, ostatni zmuszeni sa ucieka¢ sie do pomocy po-
Srednikéw, zwanych w aktach ,rzecznikami“. Tak np.
w toku sprawy zyda Tykocinskiego, Ogrona Boska,
z kupcem krélewskim Hanusem Niemenem—niemcem-
katolikiem, zyd zeznaje i broni sie sam, zas niewta-
dajacy jezykiem biatoruskim Niemen skiada zeznania
za posrednictwem ttomacza, ktéry zeznania te i obro-
ne komunikuje sadowi .

Te sktadane przez zydéw zeznania czestokroc,
zwihaszcza w sprawach wiekszej wagi, zapisywane by-
waja w aktach dostownie, o czem $wiadczy i opatrze-
nie zapisanych zeznan odpowiedniem zaznaczeniem
i przytoczenie ich w cudzystowie. Tak np. jeden
z aktéw Grodzkiego sadu ziemskiego z r. 1540 za-
wiera zeznanie zyda grodzienskiego, Koniuka,  Kktory
prosi, aby ,jego list wyznannyj w knigi zapisali“. Ze-
znanie to powtorzone—jak opiewa wyraznie akt—do-
stownie, $wiadczy, ze Koniuk musiat chyba stale po-
stugiwaé sie jezykiem krajowym, skoro mogt taka
w nim osiggng¢ bieglos¢, tak dobrze zna¢ jego sub-
telnosci i tak dalece przejg¢ sie jego duchem. Uzy-
wa on np. miedzy innemi takich czysto ludowych wy-
razen, jak: zawzdy, z starodawna, pospotu it p. Czesto-
kro¢ znajdujemy tez w aktach zaznaczenie, ze zyd
pozwany lub petent ,,dobrowolnie opowiadat lub wy-

V Metr. Lit. Ks. Zapis- 12 1. 467 (R. J. A. 96. T.1).
2) Metr. Lit. Spr.sad. Ns 41 i. 256. (R. J. A. Xt 162 T. II).
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znat“ i to jego ,,dobrowolne opowiadanie i wyznanie
dla pamieci do ksigg spraw sadowych zostato zapi-
sane“. W sprawie zyda Lachowickiego, Mowszeja Ja-
kubowicza, z Mikotajem, stuga p. Tyszkiewicza ze dworu
Wotkowyskiego, utrzymuje Mikotaj, ze powinien stang¢
przed sagdem swojego pana, nie za$ wilenskim, na co
mu odpowiada zyd: (odpowiedZ przytoczona jest w cu-
dzystowie). ,Ja tu u Wilnie gost i ty tez gost, winien
mi jest tut otkazati przed urjadom Wilenskim, bo to
sia stalo nie u Wolkowysku ani na imienju pana
twojego, ale pod prisiudom wojuda Wilenskiego*

W innej sprawie wypowiedziane przez zydoéw stowa
Swiadczg nietylko juz o ich znajomosci jezyka krajo-
wego, ale i o tem, jak dalece czuli sie oni nie przy-
byszami, gosémi przygodnymi, ale uprawnionymi oby-
watelami i synami kraju. Gdy mianowicie z powodu spo-
ru z kupcem smolenskim, do Polski przybytym, stajg zy-
dzi brzescy: Samojto Kodszczycz i Jesko Misanowicz
przed sagdem podwojewddzkim lubelskim, odwotujg sie
oni do opieki sadu na tej zasadzie, ze kupiec smo-
lenski, Kurcewicz, jest ,inszoho panstwa albo mocy*“,
oni zas sami ,pospotu z Wojewodg tegoz i odnogoz
Panstwa poddanymi“ #). Stowa te w ustach zydoéw
ilustruja zarazem wymownie ich ugruntowane w kraju
i spoteczenstwie rdzennem stanowisko.

Ze zydzi uzywali jezyka krajowego nietylko na
zewnatrz w stosunkach z wiadzami i ludnoscig miej-
scowg chrzescijanska, ale ze byt to zarazem jezyk ich
domowy, Swiadczy biegte wladanie nim przez kobiety
zydowskie, ktére w owym czasie nie zajmowaty sie
ani sprawami handlowemi ani tem mniej publicznemi.

Metr. Lit. Spr. sad. Ks 48 f. 135 (R. J. h. Ne 194 T. II).
2 " » » . Ns39 f. 52 (R.J. A. Nfi 300 T. II).



- 20 -

ale, jak w ogodle niewiasty 6wczesne, zamykaty swojg
dziatalnos¢ w obrebie czterech Scian wiasnego domu.
Gdy wiec, co réwniez wykazujg akty spraw sgdowych
i administracyjnych, zydéwki polskie i rusko-litewskie
wyraznie ujawniajg biegla znajomos¢ jezyka krajowego,
mogty sie go one nauczy¢ tylko w domu rodzicielskim,
zwlaszcza ze uczeszczanie dziewczat do szkét publicz-
nych nie lezalo wogéle w zwyczajach 6wczesnych
w Polsce i na Rusi Litewskiej.

JesteSmy w posiadaniu aktow spraw, w ktérych
wezwane przez sad w charakterze Swiadkéw kobiety
zydowskie zeznajg osobiscie, jak np. zona Samoijty,
Hanka, ktéra oznajmia (i znéw zeznanie przytoczone
jest w cudzystowie), ze dom jest jej wiasnoscig posa-
gowa ,0t muza mojego u wienie mnie zapisanyj“ i).
Innym razem broni sie ustnie przed sagdem w Krako-
wie w obecnosci samego krdla (a wiec musi by¢ zu-
petnie pewng swojej znajomosci jezyka krajowego) zy-
doéwka, zona starszego gminy, ,,doktorowa“ Marjanna *).

Akty spraw sgdowych, wymienionych powyzej, po-
chodza badz z XV, badz z XV! w. Wszystkie zawarte
w nich ,ustne, dobrowolne opowiadania i wyznania®
zydow polskich i rusko-litewskich, wszystkie ich ,,ustne,
czotobitne* prosby, dostownie w aktach przytoczone,
wykazujg state, wiec nawykowe, positkowanie sie zwro-
tami ludowemi czysto lokalnemi, zdradzajgc wyraznie
ludzi, dla ktorych jezyk uzywany w obronach i pros-
bach sta¢ sie musiat rodowitym, skoro takg w nim
mogli osiggna¢ biegtos¢ i takg subtelng jego znajomosc.

W wypadkach, gdy, jak to wspomnieliSmy juz
z okazji kupcéw zagranicznych, zyd jakis, przypusz-

1) Wil. Arch. Centr. Ns 7013 f. 2495 (R.J.h. Na300 T. 11
~) Metr. Lit. Spr. sad, Ks 2 f. 254 (R. J. R. NL 68 T. I.
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czalnie Swiezo przybyty imigrant z Niemiec lub Czech
nie mogt z powodu nieznajomosci jezyka osobiscie
zeznawa¢ oraz broni¢ sie i uzywal w tym celu po-
Srednictwa 0s6b trzecich, wyraznie jest to za kazdym
razem zaznaczone. Tak w XVI w. w sprawie zyda
z Brzescia, Lipmana, (ktorego przezwisko samo juz
wskazuje, ze byt on obcym przybyszem) znajdujemy
uwage, ze, jakkolwiek obie strony: Lipman ijego bra-
tankowie, staneli ,oczewisto u prawa“ i stwierdzili
osobiscie autentyczno$¢ przedstawionego im podpisu,
nie zeznaja jednak sami, ale za posrednictwem swojego
petnomocnika, ,,prokuratora“ Martina *).

Nietylko jednak w wypadkach, dotyczacych jedno-
stek, nietylko w sprawach handlowych, skupiajgcych
dokota siebie interesy indywidualne, ujawnia sie zna-
jomosc¢ jezyka krajowego u zydow. Potwierdzajg ten
fakt w spos6b nader wymowny dziejowe echa spraw
szerszej wagi, obejmujacych calg zydowskag ludnosé
6wczesna zamieszkatg na ziemiach polskich i rusko-
litewskich. W dziesie¢ lat po Unji Lubelskiej zydzi
przytaczonego do Polski m. Wiodzimierza na Woty-
niu, otrzymawszy od Stefana Batorego przywilej, pisa-
ny po tacinie, proszg by ,ten list Hospodarski“ pi-
sany po tacinie, zostat im przetozony ,dla lepszego
wyrozumienja“ na jezyk polski i po rusku do ksigg
zapisany 2). Ta dwoisto$¢ narzeczy nietrudng jest do
zrozumienia. Ziemie rusko-litewskie, przylgczone do
Polski w r. 1569 utrzymaty—jak wiadomo—na mocy
Unji Lubelskiej prawo podlegania jurysdykcji Statutu
Litewskiego oraz uzywania w administracji i sgdowni-
ctwie jezyka ruskiego, z czego korzystaty do potowy

Metr. Lit. Spr. sad. ~ 49. f 95b (R.J.i\ 3 303. T.1I)
2) S. A. Berszadskij: ,Litowskie Jewrei*“ str. 595.
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XVII w.,— stad tez zagdanie wpisania przywileju do ksiag
po rusku. Z drugiej za$ strony jezykiem najblizszym
musiat by¢ tym zydom wilodzimierskim jezyk polski,
skoro prosili oni, gwoli lepszego zrozumienia donio-
stej dla nich tresci dokumentu, o przelozenie go na
jezyk polski, a nie ruski, ani tem mniej zydowsko-
niemiecki obcy im wowczas zupetnie. Slusznos¢ tego
przypuszczenia stwierdza inny fakt, mianowicie prosba
zydbéw trockich, zaniesiona przez nich w r. 1578 do
kr, Stefana Batorego i dotyczaca przetozenia rowniez
»dla lepszego wyrozumienja" przywileju ,kréla Jego-
mosci Zygimonta Starogo*, pisanego po tacinie— na
jezyk ruski.

Po za aktami i dokumentami stwierdzajgcemi
dowodnie bieglg praktyczng znajomos¢ jezyka krajo-
wego, jaka tylokrotnie mieli sposobnos¢ wykazac¢ zy-
dzi polscy, ruscy i litewscy, po za dowodami niezbicie
przekonywajgcemi, ze do w. XVII jezyk krajowy, nie
zas jaka$ specjalna, odrebna gwara, byt ich mowa po-
toczng, — istniejg powazne argumenty rzeczowe, Wwy-
kazujace, ze i teoretyczna znajomos$¢ jezyka krajowego
nie byta rzadkoscig u zydéw o6wczesnych. W jezyku
tym spisujg oni nawet swoje tranzakcje kupieckie, jak
o tem $wiadczy chirograf z 1562 r,, wydany przez
zydéw przemyskich na pewng sume wypozyczong im
przez p. Zbigniewa Siemienskiego. Chirégraf ten pi-
sany jest po polsku ,ku lepszemu Swiadectwu wdasne-
mi naszemi rekami“— jak zapewniajg podpisani ).
Polszczyzna jego zupetnie jest poprawna i niczem nie
rozni sie od innych tego rodzaju polskich dokumen-
tow spoétczesnych. Szczegdlnie charakterystycznym dla
stosunkéw Owczesnych jest ustep, w ktorym autorzy

* M. Schorr; ,Zydzi w Przemy$lu“. Dokument 4. str 77.
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chirografu, stwierdzajgc sw¢j diug, dodaja: ,,a my ma-
my mu zaptaci¢ na $-ty Wojciech, a na to on wzigt
kozuch za pietnascie ztotych®“. Uderza nas tu prze-
dewszystkiem porzadek odwrocony: nie zyd chrzescija-
ninowi, ale chrzescijanin-szlachcic zydowi pozycza pie-
nigdze, biorac od niego fant, w tym wypadku ko-
zuch, na zastaw. Nadto, jak widzimy, zydzi tak prze-
sigkli obyczajami miejscowemi, ze, zamiast wymienie-
nia dnia i miejsca, biorg za okreslenie dnia wyptaty
dtugu date kalendarzowa, obliczong—jak to jest w zwy-
czaju u ludu miejscowego—podiug przypadajacego na
nig Swietego. Juz sam ten szczeg6t wskazuje na blizkie
zzycie sie zydéw z ludnoscig rdzenng, ujawnione w prze-
jeciu sie charakterystycznemi wiasciwosciami jej jezyka.

Jednakze objaw, o ktérym w tej chwili mowa, mia-
nowicie uzywanie przez zydoéw jezyka polskiego nie-
tylko w mowie, ale i w piSmie, stwierdzi¢ sie daje
jedynie w Polsce. Na ziemiach litewskich dzieje sie
pod tym wzgledem nieco inaczej. Jak to widoczne jest
z przytoczonych dokumentéw sadowych, wiadaja zydzi
rusko-litewscy biegle narzeczem miejscowem, przewaz-
nie biatoruskiem, natomiast pisa¢ tym jezykiem w wie-
ku XV i XVI nie musieli umie¢. Stwierdza to az nadto
wyraznie fakt, ze brak na dokumencie handlowym
podpisu zydowskiego (co woéwczas znaczyto: hebraj-
skiego); wypisanie catlego kwitu po rusku star-
czylo sadowi za dowdd, ze kwit nie jest autenty-
cznym. Gdy wdowa chorgzego miednickiego, Jana
Zbrozka, zeznata, ze wyptacita dtug zaciggniety przez
meza u kupca krolowej Jejmosci, zyda lhudy, na po-
twierdzenie czego przedstawita kwit niezyjacego juz
ihudy z odbioru naleznej sumy, pisany po rusku, syn
nieboszczyka, Bohdan, nie uznat autentycznosci kwitu
na tej zasadzie, ze ,ojciec jego pisa¢ po rusku nie
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umiat“, a nadto, ze braknie zydowskiego podpisu ojca
na kwicie. Sad uznat zupeing stuszno$¢ tego dowo-
dzenia *). llekro¢ tez mowa jest w dokumencie pi-
sanym przez zydow rusko-litewskich, zawsze znajdujemy
uwage, ze pisany jest po zydowsku, a podpisy w tym
wylacznie kiadzione sg jezyku. ,,Ruki swoi wiastnyje
po zydowskij w niem podpisali“ — brzmi stala w ta-
kich razach formutka. Gdzieindziej jest znéw mowa
0 ,wlastnym zapisie i podpisie ruki wilastnoje po zy-
dowski nieboszczyka Jeska“.

Ze ten jezyk ,zydowski*, w ktorym oOwczesni
zydzi rusko-litewscy spisywali swoje tranzakcje han-
dlowe, byt W rzeczywistosci hebrajskim, nie zas ze-
psutg niemczyzna, czyli zargonem, Swiadczg liczne
przechowane z owych czaséw dokumenty. Po hebraj-
sku np. pisany jest akt, przedstawiony sadowi przez
zydoéwke, Hanke, na dowod, ze dom zapisany zostat
jej, a nie komu innemu %).

Po hebrajsku réwniez pisywane byly kwity handlo-
we, jakie wydawali sobie wzajem w wieku XV zydzi
Slascy. Jeden z takich kwitow z r. 1451 odnalazi
w archiwum m. Lignicy rabin wroctawski, dr. Sammter,
1 ogtosit go drukiem, zaznaczajagc, ze pisany on jest
nieco odmiennie od sposobu, w jaki dzisiaj pismo
hebrajskie jest stosowane @)

Juz z powyzszych kilku odnalezionych zabytkéw
widocznem jest, ze o ile zydzi polscy, ruscy i litewscy
nie pisali w jezyku krajowym, postugiwali sie zaréwno

’) Metr. Lit. Spr. sad. 41. i. 256. (R. J. h. 162)-

2 Wil. Ar. Centr. 7013- i. 3495 (R. J. A. A8300. T.lII).

*) Dr. Sammter. ,hiis dem Archiw. der Stadt Liegnitz“
(Zeitschrift d. Vereins fur Geschichte a. ,,Alterthum Schlesiens®.
T. IX. r. 1868. str, 121—8.
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w piSmiennictwie rabinicznem, jak i w operacjacii han-
dlowych jezykiem hebrajskim. Zadnych natomiast nie
znajdujemy u nich do konca XVI a nawet do po-
czatkbw XVII stulecia $ladéw istnienia zargonu nie-
miecko-zydowskiego tak w mowie potocznej i jak w do-
kumentach pisanych.

V. i 0/, zbi0r6—">\

Materjat archiwalny urzedowy, na ktorym opiera-
liSmy w poprzednich rozdzialach dowodzenie o uzy-
waniu w mowie potocznej przez zydoéw w Kraju naszym
zamieszkalych narzeczy ludnosci miejscowej — jest
zrodtem niewatpliwej wiarogodnosci, a tem samem
dostarcza argumentéw nieodpartych.

Ktokolwiek uwazatby je jednak za niewystarczaja-
ce, za pozostawiajace pewne watpliwosci, znajdzie
jaskrawe potwierdzenie zasadnosci naszego wniosku
w piSmiennictwie rabinicznem z tej samej epoki.

Jeden 2z najpowazniejszych badaczy przesziosci
zydow, dr. Zunz, dostarczyl nam niezbitego juz wtym
kierunku dowodu w postaci przechowanych po dzieh
dzisiejszy w Padwie dziet biblijnych, przepisanych po
polsku w poczgtkach XVI w. dla mieszkajgcych w tym
czasie w Brescii i Mantui i najwidoczniej moéwiagcych
wylacznie jezykiem swojego kraju ojczystego, zydow
polskich M.

Juz ten jeden jaskrawy dowdd starczytby za
wszystkie inne. Co prawda, nam tylko, zaslepionym

Dr. Zunz-. ,Weiteste Nachrichten uUber Juden a. judi-
sche Gelehrte in Polen, Slavonien u, Russland*“ (Gesamm. Schrif-
ten. T. Il str. 84).
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dzisiejsza odrebnoscig jezyka zydoéw polskich, wydaje
sie objaw ten dziwnym, niemal nieprawdopodobnym,
W rzeczywistosci bowiem odpowiada on najzupetniej
temu, o czem nas pouczajg dzieje catej djaspory zy-
doéw po krajach zachodniej Europy.

Jezyk ludnosci tubylczej byt w kazdym z za-
mieszkatych przez zydéw krajéow jezykiem codziennego
uzytku zaréwno dla chrzescijan jak dla zydoéw, jedynie
jezyk literacki i naukowy bywal u jednych i drugich
roznym, jakkolwiek i pod tym wzgledem na liczne
natrafiamy wyjatki. Tak np. w miastach Azji, Syrji
i Egiptu, gdzie Grecy stanowili gtdbwny skiad ludnosci,
stat sie jezyk grecki nietylko jezykiem ojczystym wspo6t-
zyjacych z grekami zydéw, ale i wspdélnym organem
dziatalnosci duchowej obu narodow. Gdy przeslado-
wania wyparty zydow z krajéw rzymskich, zapedza-
jac ich do siedlisk arabdéw, dali sie zydzi wciggnag¢ pa
raz drugi do wielkiego ruchu narodowego. W dwiescie
lat po Mahomecie moéwili zydzi w Cyrenie oraz Bagda-
dzie jednym i tym samym jezykiem, mianowicie arab-
skim; jezyk ten stat sie tez po raz wtéry posrednikiem
miedzy literaturg zydowska a literaturg wszechswiato-
wa. Zydzi pisali dla swoich wspélwyznawcéw po
arabsku tak samo, jak niegdy$s po grecku, i tak sama
jak wowczas wptyneta kultura narodu tubylczego na
rozwiniecie podobnej kultury ws$réd zamieszkatych na
tej samej ziemi zydéw. Przykiadoéw podobnych mo-
glibySmy mnozy¢ bez konca, ze wspomne chociazby
odnaleziony niedawno najstarszy utwor liryczny fran-
cuski napisany nietylko przez zyda, ale nawet alfabe-
tem hebrajskim, — wykraczatoby to juz jednak po za
ramy rozprawki niniejszej, przytoczone za$ zostato
przez nas jedynie jako dowo6d, ze owo nieprawdopo-
dobne dzisiaj niemal postugiwanie sie zydéw w da-
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wnej Polsce jezykiem polskim jako mowa ojczystg
najzupetniej zgodne jest z przebiegiem dziejéw catego
rozproszenia zydow.

Gdy moment ten dostatecznie uwzglednimy, nie
wyda nam sie juz dziwnem zjawisko, ze u komentato-
row Biblji i Talmudu—i to nietylko zamieszkatych w kra-
jach stowianskich lub niemieckich o przewazajgcej
ludnosci stowianskiej, ale i u niektérych wioskich,
francuskich i zachodnio-niemieckich — napotykamy
liczne stowianskie wyrazy, uzyte celem wyjasnienia
znaczenia trudniejszych wyrazéw talmudycznych. Co
wiecej, obok pojedynczych wyrazéw znajdujg sie czesto
w tych dzielach cate wersety z Pisma Swietego prze-
tozone na jeden z jezykéw stowianskich. Zjawisko to
dato najpowazniejszym uczonym pochop do badan
specjalnych, dzieki czemu posiadamy juz dzisiaj cate
monografje poswiecone rozbiorowi wyrazow stowian-
skich, wykrytych w literaturze rabinicznej Srednio-
wiecza.

Pierwszym, ktéry wyrazy te zauwazyt w biografji
stynnego komentatora talmudu, Raschiego, zyjacego
ww. XI, byt wspomniany juz Zunz *). W kilka lat po nim
wykryt inny znakomity badacz, Abraham Geiger, w reko-
pi$miennych komentarzach do Pisma Swietego, kt6-
rych autorem byt francuski zyd, Jozef Kara, wiele
stowianskich wyrazéw uzytych celem omoéwienia wy-
raz6w biblijnych. Zjawisko to daje sie oczywiscie je-
dynie wytlomaczy¢ czestemi stosunkami zydéw za-
chodnich z zydami ziem stowianskich, i to nietylko
stosunkami natury handlowej, ktére na dane zjawisko
wptywu wywrze¢ nie mogly, ale czestem wyjezdzaniem

* Dr. Zunz: ,ltinerary of Benjamin of Tcidela*. London
1841. T. Il. str. 226— 229.
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taknacych wiedzy rabinicznej zyd6éw stowianskich do
stynnych francuskich i niemieckich akademji talmu-
dycznych. Chcac takim wiasnie stuchaczom uprzy-
stepni¢ swoj wyktad, musieli stynni kierownicy owych
akademji postugiwaé sie wyjasnieniami czerpanemi
z ojczystego jezyka uczniéw. Wyjasnienia (glossy) te
wymownym sg dowodem, ze jezykiem najblizszym
dla przybyszéw zydowskich z krajow stowianskich
bylty narzecza stowianskie.

Najwiecej takich gloss stowianskich miesci sie
w dziele lzaaka z Wiednia, noszacem tytut Or Zarua
{Swiatto rozproszone). Autor jego, zyjacy w wieku XIIlI,
pochodzit z jednego z krajow stowianskich,* trudno tylko
dociec, czy z Polski, z Czech, czy tez z Saksonji, ktorej
ludnos$¢ bytla podéwczas réwniez stowianska. Autor
ten daje nam zupetnie jaskrawy juz dowdd stosunku
swojego do jezyka tubylczego wspétziomkow, ilekroé¢
bowiem uzywa wyrazu stowianskiego, dodaje: ,to, co
my nazywamy*“ albo tez wprost: ,,.w naszym jezyku, jezy-
ku chanaanskim*“ (takg bowiem nazwe nosit jezyk sto-
wianski w Sredniowiecznej literaturze rabinicznej). Ja-
snem jest w obec tego, ze autor uwazat jezyk stowianski
za swoj jezyk narodowy.

Obfitos¢ wyrazéw stowianskich w dziele lzaaka
z Wiednia, (ktére 600 lat przelezato w rekopisie i wy-
dane zostato: | i Il tom w Zytomierzu w 1862 r.,
Il w Jerozolimie w 1887 i IV tamze w 1890 r.) za-
checita badaczy do specjalnych w tym kierunku stu-
djéw nad tem dzietem. Juz Zunz po wyjsciu dwu pierw-
szych tomow ogtosit krétka bibliograficzng wzmianke.

N J. J. Markon-. ,Slawlanskija giossy a lzaaka ben iloi-
sieja iz Wieny w jewo soczinienji Or Zaraa“ (Petersburg, 1905)
str. 3



29 _

sygnalizujgcg obecnos¢ w nich 25-iu wyrazéw sto-
wianskich 7. Po nim wynotowat je i rozpatrzyt do-
ktadnie w liczbie 28-iu znakomity uczony, A. Harkawy 7,
i wreszcie ostatnio, bo przed paroma miesigcami za-
ledwie, wyszta monografja 1 J. Markona, poswiecona
krytycznemu rozpatrzeniu 21 wyrazéw stowianskich,
zawartych w tem samem dziele, W rzedzie tych
wyrazéw znajdujemy nastepujgce: kopyto, kwitni wi-
nie (kwietny wieniec), pijnwice (pijawki), bmwilna (ba-
wetna), hritwa (brzytwa), motyka, topata, hubka, kio-
da (ktoda), jagody, jelito, krowka, jagodi (jagody), ko-
nopie, tokit (tokiec¢), pazucha., kopyto, lipa, pomitlo (po-
mietto), polokwarta (pétkwarta), ctwirt (Cwier¢), polu-
ctwirt (péHmerd), witkodioki {MNONIN X d. Oczy-
wiscie trudno rozstrzygnaé, czy sa to wyrazy polskie,,
czeskie, czy ruskie, w owej epoce bowiem roéznica po-
miedzy poszczeg6lnemi odmianami jednego praszczepu
stowiarniskiego znacznie mniej byla wyraZng anizeli
dzisiaj. Dla przyktadu, w jaki spos6b wyjasnienia te
(glossy) sg czynione, przytoczymy pierwsze lepsze za
Markonem. Tak wiec na str. 18 tomu Il dzieta OrZa-
rua czytamy:... ,,robimy nici do Swiec sobotnich z ba-
wetny, co w jezyku cudzoziemskim nosi nazwe ko-
ton (coton), a w naszym jezyku, jezyku chanaan-
skim—brnwilna™'. Albo tez na str. 30 tomu Il OrZarua
eobjasniony jest hebrajski wyraz ,barad“ w ten spo-
s6b: ,,co w jezyku cudzoziemskim nazywa sie glca (gla-
ce), aw jezyku chanaanskim — lod (l6d). Dodac¢ tutaj
wypada, ze mnoéstwo gloss francuskich i niemieckich
u hebrajskich autoréw XI, XII i Xlll stulecia pobudzito

* Dr. Zunz: ,Rnzeige von Or Zarua“ (Gesamm. Schrif-
ten T. Il str. 50)-

2) Albert Harkawy: ,Die Juden u. die slawischen Spra-
chen* (hebr.) (Wilno 1867, str. 67—68).
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spotczesnych nam najpowazniejszych uczonych hebraj-
skich do zbierania ich i objasniania. Glossy te stanowia
niestychanie wazny materjat dla historji jezyka fran-
cuskiego i niemieckiego. Szczego6lnie cenione sg w fi-
lologji prace nad glossami francuskiemi, dokonane przez
cztonka paryskiej akademji nauk, Arsena Darmeste-
tera. W Polsce, o ile mi wiadomo, nie przedsiewzigt
dotychczas jeszcze zaden z uczonych filologéw badar
w tym kierunku, co tem jest dziwniejsze, ze z prac
obu rosyjskich uczonych: Harkawiego i Markona wi-
da¢, iz obfity pod tym wzgledem nastrecza Srednio-
wieczna literatura hebrajska materjat dla dziejéw roz-
woju jezyka polskiego.

Pierwszy z tych uczonych znajduje nadto po za
dzietem: Or Zarua—w dziele innego autora, Mojzesza ben
Izaaka z Krakowa, (zyjacego w wieku XVI!) wyrazy takie,
jak: powidto (powidta), krin (chrzan); u Meira ben Moj-
zesza Kogana z Wilna (w w. XVII) wyrazenia: Ja tie-
bie estim makadesz by#™ (ja ciebie tem uswiecitem) wy-
razenie uzywane przez zydéw przy dokonywaniu ob-
rzedu zareczyn lub zaslubin, oraz wasz szkolnik; wreszcie
w komentarzu Raschiego (z wieku XI ym) wyraz
sznUi  ($nieg lub czeskie snih) oraz w liscie Jozefa
do r. Chasdaja (wiek X) wyraz N*‘nc—Niemiec.

W obec niewatpliwego juz faktu, ze rozmaici he-
brajscy komentatorzy i kodyfikatorzy Sredniowiecza*
objasniajgc trudniejszy wyraz Talmudu, uzywali jezyka
kraju, w ktérym zyli, czego najlepszym dowodem jest
obfitos¢ gloss francuskich, niemieckich i stowianskich,
staje sie niezbitym juz pewnikiem fakt uzywania przez
zydéw w kazdym z krajéw, gdzie zamieszkali, jezyka
przybranej ojczyzny jako mowy ojczystej. Jak widzimy
z innych jeszcze, powyzej juz przytoczonych przez nas,
argumentow, nie stanowili zydzi polscy pod tym wzgledem
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bynajmniej wyjatku. Ze ten stan rzeczy u zydoéw
zamieszkalych na obszarze dawnej Rzplitej trwat dtu-
go, az do poczatkdw XVII st, oczywisty znajdujemy
tego dowod w jednym z najbardziej znanych dziet he-
brajskiej literatury responsowej. Dzietem tem jest
respons Joela Sirkesa, rabina z Krakowa, mieszczacy
zeznanie zyda, Jézefa ben Samuela z Miedzyborza (na
Podolu). Zeznanie to ziozone byto w r. 1605 przed
kolegjum rabinicznem w powszechnie uzywanym przez
lud na Podolu jezyku biatoruskim, przettomaczone
przez rabinéw podolskich na jezyk hebrajski i postane
do Krakowa*). ZaznaczyC tez wypada, ze na literatu-
rze responsowej opierajg nawet niektérzy badacze ry-
zykowna na pozér hypoteze, ze przed kilku wiekami
jezykiem nietylko potocznym, ale i obrzedowym zy-
déw zamieszkatych na ziemiach stowianskich byt
jezyk krajowy. Przypuszczenie to nabiera jednak cech
prawdopodobienstwa w obec dwu faktéw. Po pierw-
sze: Talmud oraz poOzniejsze powagi rabiniczne pozwa-
lajg na odprawianie modtow w innym jezyku po za
staro-hebrajskim a nawet zalecajg je tym, ktorzy je-
zyka hebrajskiego nie rozumiejg. Po drugie: dzieje
djaspory obfitujg w przyklady analogiczne; zydzi
aleksandryjscy odprawiali modty po grecku, a we
Francyi w wieku XII odbywaty sie tygodniowe sobot-
nie odczytywania rozdziatow piecioksiegu w jezyku
francuskim ).

Jak twierdzi tez uczony badacz piesni ludowej,
D. Oppenheim zydzi, zamieszkali w krajach stowian-
skich $piewali po stowiansku piesni, bedace w zwy-
czaju w niektéorych miejscowosciach podczas dwu
pierwszych wieczoréw Wielkiejnocy.

Joela Sirkesa: ,,Responsy dawniejsze* iN. 82—
Théodore Reinach: , Histoire des Israélites* str. 105.
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VL.

WyczerpaliSmy juz dowody rzeczowe (oczywiscie te
z nich, ktére sg nam znane), przemawiajace az nadto wy-
raznie chyba na korzys¢ twierdzenia, ze przodkowie nasi,
zydzi z Polski, Rusi iLitwy, nie mieli w mowie potocznej
innego jezyka po za jezykiem krajowym, ktéry w ten
sposOb statl sie mowa ich ojczysta. Twierdzenie to
wypowiadajg tez w postaci pewnika cudzoziemscy
uczeni badacze przesziosci zyddéw, ludzie tej miary,
co wspomniany juz Albert Harkawy M S. Spinner
Izaak Beer Lewinson *), znany historyk Graetz m
dziejopis pedagogji zydowskiej dr. M. Giidemann
i wielu innych. Jak przekonaliSmy sie, niezbite dane
historyczne najzupetniej potwierdzajg stusznos¢ tego
pogladu.

Pozostaje nam jeszcze do poruszenia wazna dla
nas kwestja jezyka literackiego zydow polskich. Na
pierwszy rzut oka zdaje sie by¢é rozwigzanie tej
kwestji zupelnie jasnem i prostem. Cala literatura
rabiniczna, na ktérg skladajg sie prace uczonych zy-
dow polskich, pisane po hebrajsku, wyrazna jest na to
odpowiedzig. Na ogo6t jest tak w istocie; jezykiem
literackim zyd6éw polskich zaréwno Sredniowiecza jak
epok poézniejszych byt jezyk hebrajski. Blizsze jednak

A. Hark.: ,Die Jud. u. die slaw. Sprachen* str. 16ina-
stepne.
S- Spinner: ,Etwas Uber den Stand d. Cultur bei den
Jaden im XVI J.“ (str. 23).
3 Izaak Beer Lewinson: ,Teada ben Israel“ (Ostrzezenit
Izraela) str. 35.
*) H. Graetz: .Geschichte d. Jaden* T. IX. str. 64.
* Dr. M. Giidemann: ,Geschichte d. Erziehangswesens
u- d. Cultur der Juden® (Vien, 1880) str. 115.



33

zbadanie ciekawej tej dla nas sprawy poucza, ze w pew-
nej epoce dziejowej, mianowicie w ztotym Polski okresie,
obok jezyka hebrajskiego byt jezyk polski, naréwni
z tacing, jezykiem literackim wybitniejszych z posrod
zydow polskich jednostek.

Judaizujacy ruch, ktéry wystapit w tym okre-
sie wsréd arjan w Polsce i ktéry Sciagnat na zy-
déw polskich — zaréwno prawdziwych jak i ,,nowo-
zmyslonych“—wiele zarzutéw i napasci, zniewolit ich
do pilnego $ledzenia dziet teologiczno—polemicznych
polskich i facifskich celem odpowiedniego na nie re-
plikowania ustnie i piSmiennie. O ustnych takich
dysputach, prowadzonych ,,0sobliwie i tajemnie* w spra-
wach wiary, znajdujemy wzmianke w liscie Marcina
Czechowicza do zyda, Jakéba z Belzyc. Obok ,no-
wo-zmyslonych pogano-zydowinéw* brali w nich udziat
semickiej rasy wyznawcy Starego Zakonu. Jednym
z gldbwnych aktoréw takich djalogéw bywat zazwyczaj
sam Czechowicz. Dysputy te mogly sie oczywiscie
odbywa¢ jedynie w jezyku polskim, wiecej bowiem
niz watpliwg jest rzeczg, aby wszyscy ich uczestni-
cy — a zwilaszcza wihadnie zydzi — mogli dos¢ biegle
wilada¢ tacina, za§ o uzywaniu innego niz tych obu
jezykdw mowy by¢ naturalnie nie mogto.

Zaczepieni zydzi nie poprzestali jednak na repli-
kach ustnych. Zainterpelowany bezposrednio przez
Czechowicza Jakéb z Belzyc pismienng dat odpowiedz
na wystosowany do siebie list oraz djalogi patryjarchy
arjanskiego, Marcina Czechowicza. OdpowiedZ ta nosi
tytut: ,,Odpis Jakdba zyda z Belzyc“.

Aby da¢ dowdd, ze pod wzgledem poprawnosci
gramatycznej i stylistycznej stata polszczyzna literacka
zydéw polskich z XVI st. zupetnie na wysokosci 6w-
czesnego rozwoju jezyka polskiego, pozwolimy sobie

3
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przytoczy¢ za profesorem Brucknerem ustep z odpisu
Jakéba z Belzyc *): ,,Gdy krzescijanin mowi zydowi,
ze kazdy zyd pdjdzie na potepienie wieczne, tedy mu
tez jakoby wzigt i odjat wszystkie dufania jego i w czym
poktada wszystkie swoje pociechy. Bo nie mamy na
tym Swiecie zadnej roskoszy, jako w panstwie tak
W uzywaniu rzeczy roskosznych, jeno zawzdy w stra-
chu, a w przeleknieniu i buzowaniu, i jesteSmy i w tu-
piestwie albo okrutnych czaséw swych bywatych byty.
Wtoéra przyczyna, ktora sie mnie samemu czesto przy-
trafiata, iz gdy mi Kkrzecijanin... wnet wyrwat insze
miejsce, méwiac: jako sam rozumiesz, niedokonczyw-
szy szczyrze pirwszej rzeczy, na czymby miato sta-
na¢, wiasnym przykladem jako kiedy charci zajgca
mato nie dosScigaja, tedy sie umknie z tej drogi na
sciezke i oni charci na tej Sciezce chcac uchwyci¢, on
sie zaS§ w chrést im zamknie... tym sie dzieje, iz sie
zyd w rzecz jego wrywa w potowie, bojgc sie, zeby
mu sie nie umknat jako zajgc, domowiwszy swej rze-
czy, a przeto go chwyta w put rzeczy jego“.
Konieczno$¢ wystgpienia w obronie napastowanej
wiary stata sie réwniez bodzcem dla zydowskich auto-
row piszacych po hebrajsku do zabrania gtosu w tej
sprawie. Z okresu tego datuje sie stynne ,,Utwierdzenie
wiary* (Chizuk Emuna) napisane ww. XVI przez Ka-
raite lzaaka z Trok, a dokoriczone i wydane na przeto-
mie XVI i XVII st. przez ucznia jego, trockiego réwniez
zyda, Jozefa ben Mardochaja Malinowskiego. Obaj
ci autorzy zdradzajg w dziele powyzszem doskonatg
znajomos$¢ wspotczesnego pismiennictwa polskiego M.

1) Aleksander Brickner: .Réznowiercy polscy* (Warsza-
wa 1995, str. 254).

2) Dr. Abraham Geiger: ,lzaak Trocki — Ein Apologet d.
Judenthams am Ende d. XVI“. (Breslaa, 1855) str. 9, 10.
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Caly powyzej skreSlony stan rzeczy, ktéry
w obec dzisiejszych warunkéw wydaje sie czem$
dziwnem, niemal nieprawdopodobnem, z jednej strony
najscislej—jak to juz zaznaczyliSmy— odpowiadat bie-
gowi dziejow catej djaspory, z drugiej zas byt zupeinie
naturalnym logicznym wynikiem tolerancji, stanowiacej
rdzen charakteru spoteczenistwa polskiego. Wszedzie,
gdzie zydzi sie osiedlali i gdzie nie zrazano ich i nie
odpychano przesladowaniem i nietolerancjg, postepo-
wali oni S$cisle w mysl nauki, danej im na cierniowa
droge zycia przez proroka Jeremjasza. Duchowy ten
przywodca narodu, objasniajgc mu z okazji roz-
wigzania panstwa Judzkiego i zeslania znacznej
czesci Judejczykéw do Babilonji jego stosunek do no-
wej ojczyzny, taki wydat nakaz (Jernmjasz 29—5—17):
~SzZukajcie dobra kraju, do ktdérego was powiodiem,
i mddicie sie o jego dobro, gdyz w jego dobrobycie
i wam bedzie dobrze*“. Pomni tego nakazu, a nadto
stynnej sentencji jednego z twércow Miszny (podsta-
wowej ksiegi Talmudu): ,Dine de malchisa dine* (Pra-
wa krajowe sg prawami dla zydéw") rychio nasigkali
zydzi kulturg kazdego kraju, do ktoérego zagnat ich los
po rozproszeniu, upodobniali sie obyczajem i mowa
rdzennej jego ludnosci. Az do przesiedlenia sie zy-
déw niemieckich na ziemie stowianskie oraz hiszpan-
skich do Hoiandji, Wioch i Turcji (w koncu XV st)
nie bylo przykltadu w historji zydéw, aby uzywali oni
innego jezyka — po za hebrajskim jezykiem rytuatu
i literatury rabinicznej — procz jezyka narodu, wsréd
ktérego zyli. Dowodem szczerego i gtebokiego przej-
mowania sie zydow duchem kultury przybieranej
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ojczyzny jest fakt, ze czesto pozostawali oni kulturze tej
wiernymi woéwczas nawet, gdy przesladowanie zmu-
szato ich do zupetnego, po dluzszym pobycie w kraju,
emigrowaniu z niego. Tak np. wiadomo, ze zydzi
hiszpanscy, ktérzy po wypedzeniu ich z Hiszpanji,
szukali ucieczki w Turcji, po dzi§ dzieh mowiag tam
po hiszparsku.

Cé6z wiec dziwnego, ze wspblna zydom wszyst-
kich krajow dgznos¢ do asymilowania sie z rdzenng
ludnoscig jaskrawiej jeszcze zaznaczyla sie w pier-
wotnem wspétzyciu zydéw z zyczliwie dla nich uspo-
sobionem spoteczenstwem polskiem. Tolerancja, sta-
nowigca — jak juz wspomnieliSmy — charakterystyczng
ceche narodu polskiego w okresie jego samoistnosci po-
litycznej, wptyneta skutecznie na dtugotrwate opieranie
sig, idgcym z zachodu, jatrzeniom przeciwko zydom. De-
strukcyjne wptywy tak byty jednak silne i dziataty z tak nie-
zmordowang wytrwatoscia, ze zmogty wreszcie opér. Juz
przybyty do Polski w w. XV mnich neapolitanski, Capi-
strano, bezskutecznie na razie, radzit pozbawié zydéw
polskich wszelkich nadanych im przez kréléw praw i przy-
wilejéw. Wobweczas nie pomogto i to nawet, ze nazwat
on przywileje te karygodnym protestem przeciwko
prawom kanonicznym, ustanowionym przez sobo6r Ba-
zylejski dla catego swiata katolickiego.

Gdy jednak szeroko pojety liberalizm i tolerancja,
cechujgce 6wczesne spoteczenstwo polskie, ujawnity sie
w uprzystepnieniu w w. XVI szkét publicznych polskich
dziatwie zydowskiej na roéwni i pospotu z chrzescijan-
ska, wrogi zydom Kkler, stusznie upatrujgc w tem zja-
wisku spotecznem niebezpieczng, jedynie skuteczng
droge do trwatego zbratania sie zyddw z chrzescijana-
mi i zatarcia wszelkich dzielagcych ich réznic, postanowit
za wszelkg cene «zgorszeniu podobnemu® zapobiedz.
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Wytezona, wytrwata jego w tym kierunku praca mu-
siala wreszcie pozgdane wyda¢ owoce. Na sejmie
Piotrkowskim w 1542 r. udato sie prymasowi, Piotrowi
Gamratowi, uzyska¢ ogtoszenie najwyzszego zakazu,
aby ,wspélna nauka dziatwy chrzescijanskiej z zydow-
ska miejsca nie miata“, zaréwno jak wszelkie blizsze
zydéw z chrzescijanami stosunki. Zakaz ten, bedacy
nietylko najwymowniejszym stwierdzeniem faktu wspol-
nego uczeszczania dzieci zydowskich do szkot z dzieé-
mi chrzescijanskimi, ale zarazem wskazoéwka, ze zja-
wisko to przybra¢ musiato powazniejsze rozmiary, skoro
wywotato potrzebe wtrgcenia sie duchowienstwa, —
wplynagt fatalnie na sprawe dalszego kulturowania sie
zydébw na modle krajowa. Uwaga, jaka, moéwiac
0 tym zakazie, wypowiada Czacki *), szczeg6lnie wier-
nie maluje wzajemne stosunki 6wczesne obu warstw
narodu, a zarazem daje klucz do zrozumienia asymi-
lacyjnych dazen, ujawnianych przez zydéw do tego
okresu. ,,Upadly—powiada on—na ten czas utozone
dobroczynne widoki, kiedy zydzi sami czu¢ zaczeli, iz
pozyteczna reforma w osSwieceniu pierwszg jest kraju
potrzebg“.— Istotnie zydzi polscy odczuwali wéwczas,—
nieSwiadomie moze—potrzebe przejecia sie kultura krajo-
wa, co ujawnito sie przedewszystkiem—jak widzielismy—
w ich dazeniu do upodobnienia sie ludnosci rdzennej mo-
wa i obyczajem. Niestety jednak, bieg wypadkéw dziejo-
wych, fatalne ich skombinowanie, rychto prad ten zba-
wienny zahamowaty, zwarzylty Kkietkujacy w tonie
ogo6tu zydowsko-polskiego zaréd zespolenia sie my-
Slg i czuciem ze wspoétziomkami i krajem.

Dopdki wodzami narodu byli Swiatli, przejeci du-
chem liberalizmu monarchowie, dopdki szerokie ideaty

Tadeusz Czacki' »Rozprawa o zydach® str. 99. (wyda-
nie K. I. Turowskiego, Krakéw 1860).
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humanistyczne wolny znajdowaty przystep do spo-
teczenstwa polskiego, dopdki jego zdrowego instynktu
politycznego nie spaczyty zgubne wptywy,—dop6ty nie
znajdowata jatrzaca propaganda podatnego dla siebie
gruntu. Przez czas dlugi musiata ona zadawalnia¢ sie
ukryta, minujaca robotg podziemna, ktéra tem wieksze
jednak miata szanse powodzenia, ze na dwu réwno-
cze$nie dokonywata sie warsztatach. Na obu inicja-
torami jej i najgorliwszymi popieraczami byli ludzie,
obcy krajowi pochodzeniem, duchem i kulturg, nie-
znajacy i nierozumiejacy istotnych narodu potrzeb,
majacy na celu wilasne swoje, zupelnie niezwigzane
z dobrem Kkraju, interesy i korzysci.

Pierwsze juz pradu tego podmuchy przyniést
w XV-ym w. sobér Bazylejski, ktéry rozestat wszyst-
kim krajom katolickim— a wiec i Polsce—surowy na-
kaz stosowania sie do zapadtej na nim uchwaty, do-
tyczacej zupeinego odciecia zydow od spoteczenstwa
chrzescijanskiego. W tym wilasnie duchu nauczat
i dziatal przystany do Polski przez papieza Mikotaja
V-go, wspomniany juz mnich neapolitariski, Jan Ca-
pistrano. Jad nienawisci wyznaniowej i plemiennegj
i wyptywajacego stad przesladowania zydéw, zaszcze-
piony staraniem obcych przybyszéw, zaczat powoli
wsysaC sie i wzera¢ w zdrowy dotad i odporny na te
wplywy organizm spoteczenstwa polskiego. Nurtujaca
robota szia ciggle i nieprzerwanie, znajdujac gorliwych
a nowych wciaz podzegaczy w wystancach zagranicz-
nych, ktérzy nietolerancje Zachodu przenies¢ usitowali
zywcem na niepodatny dla niej przez czas diugi grunt
polski. Judofobje na tle religijnem szerzyt zagranicz-
nego pochodzenia Kkler, badz za posrednictwem po-
szczegolnych swoich przedstawicieli; Capistrana oraz,
wystanego do Polski z Rzymu w wieku XVI-ym celem
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ukrdcenia reformaciji, legata, Alojzego Lippomana, badz
tez catych zakondw, zwilaszcza zakonu jezuitéw. Gdy za-
kon ten zagarngt w swoje rece sprawg wychowania
miodziezy, udato mu sie owocnie posia¢ w liberalnem
do owego czasu spoteczenstwie polskiem ziarna $rednio-
wiecznej ciasnoty pojec.

Z drugiej znoéw strony liczni, osiadli w Polsce,
Niemcy, z zawodu kupcy lub rzemieslnicy cechowi
z pobudek czysto ekonomicznych wrogo usposobieni
dla zydow, wkraczajagcych czestokro¢ zwyciezko w ich
dziedzine, przyczynili sie podstepnemi wplywami swo-
jemi do rozniecenia zarzewia niezgody pomiedzy aryj-
ska i semicka ludnoscia kraju. Ta skombinowana fa-
talnie dziatalno$¢ mieszczanstwa niemieckiego i cudzo-
ziemskiego rowniez Kleru, przecinajac zydom polskim
juz w konicu XVI-go w. droge do o$wiaty i kultury
krajowej, do zblizenia sie trwatego z rdzennen spote-
czenstwem, pierwszg potozyta podwaline pod mur
separatyzmu, ktéry za sprawg tych obu nieprzyjaznych
zywiotoéw tak rychto i trwale wznidst nieobalong do dnia
dzisiejszego swojg budowle. Wspdélnem tez obu zywiotéw
tych jest dzielem, ze niemczyzna, a przez nig dzisiejszy
niemiecko-zydowski zargon, przyjety sie tak i rozpo.
wszechnity wsréd zydow polskich.

Odepchnieci od reszty wspétziomkoéw, odcieci dzie-
ki Gamratowi od kultury krajowej, zmuszani nawet, dzie-
ki ciggtym z po za granic kraju idagcym podzeganiom do
przywdziewania oznak wyrézniajacych, do osiedlania sie
w odrebnych dzielnicach, odcietych murem lub rowem,—
zarliwie szuka¢ zaczeli zydzi polscy ucieczki i pociechy
w obcych im dotad studjach talmudycznych, Kkto-
rych umitowanie przeszczepili na grunt polski coraz
liczniej naptywajacy tu wychodzcy zydowscy z Nie-
miec.
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Ci, uciekajgcy przed krwawem przesladowaniem,
emigranci wyniesli wraz z zyciem jedyny skarb, kto-
rego im wydrze¢ nie zdotano: wiare i obyczaj praoj-
céw wraz z ksiegami, zawierajgcemi artykuty tej wiary.
Skarbu tego strzegli tem gorliwiej i zazdrosniej, im
gwattowniejsze spotykaty ich za te wiare napasci.

Niemiecka szkota rabiniczna, ktérej przecieto droge
do dalszego swobodnego rozwoju w germanskiej oj-
czyznie, rozbita namioty w Polsce, gdzie, dzieki wspo-
mnianym juz warunkom, licznych i gorliwych okoto
potowy XVI w. znalazta zwolennikéw. WychodZcy
niemieccy, od ktérych zydzi polscy zrazu trzymali sie
zdata, dzielit ich bowiem jezyk, obyczaj i poczucie
facznosci ze spoteczenstwem krajowem, rychto teraz
stali sie dla tubylczych wspélwyznawcéw swoich jedy-
nemi niemal istotami, z ktéremi zydom polskim wolno
bylo utrzymywac¢ towarzysko-spoteczne stosunki. Ten
stan rzeczy przyczynit sie najskuteczniej do zblizenia
wzajemnego zydow niemieckich i polskich, do zatarcia
dzielgcych ich dotychczas zasadniczych réznic: odreb-
nosci kultury i jezyka.

Wypedzeni z Niemiec zydzi okazali sie nadspodzie-
wanie wdziecznymi synami niegoscinnej przybranej
swej ojczyzny. Pomimo przymusowego jej opuszcze-
nia zachowali oni kult jezyka niemieckiego, ktéry w catej
czystosci przyniesli z sobg do Polski. Najbardziej szo
winistyczni pisarze niemieccy przyznajg zydom niemiec-
kim zastuge skutecznego wystapienia w roli pierwszych
krzewicieli kultury germanskiej na Wschodzie. Na do-
wod stusznosSci swojego twierdzenia przytaczajg oni
modwigcych i dzisiaj jeszcze po niemiecku, jakkolwiek
zepsuta niemczyzng, zydow polskich i rosyjskich.

Przybysze zydowscy z Niemiec, ktérych zycie umy-
stowe cechowata dodatnio wiedza judaistyczna, trakto-
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wana naukowo w szkotach nadrenskich i stad promie-
niujgca na cate Niemcy, patrzyh* z pogardg na obcych
temu ruchowi zydoéw polskich i rusko-litewskich. Uzy-
wanie przez nich w mowie potocznej narzeczy sto-
wianskich jednato im ze strony wspétwyznawcow
niemieckich miano barbarzyncow. Tym za$ impono-
wali Niemcy swojg wyzszoscig umystowa, jako nosiciele
nowej kultur>\. do ktorej, odcieci na skutek znanych
nam juz knowah od o$wiaty krajowej, zydzi polscy
tem gorliwiej przypadli.

Rzecz prosta, ze nie mistrzowie od uczniéw, ale
uczniowie od mistrzéw wraz z wiedza rabiniczng i je-
zyk ich codzienny przejeli. Poszio to tem latwiej, ze
wiasna zyddéw polskich i rusko-litewskich mowa potocz-
na polska i biatoruska stata sie im juz w stosunkach
zewnetrznych niemal zbyteczng w obec zerwania da-
wnej blizkiej z ogdétem rdzennym tgcznosci. By¢ moze
tez, ze przy 6wczesnem, wyjatkowo bezprawnem wskutek
zabiego6w kleru, stanowisku zydéw polskich wygodnie im
bylo uzywaé we wzajemnych ze wspdlwiercami sto-
sunkach narzecza odrebnego, niezrozumiatego dla reszty
ludnosci. Gtéwng jednak przyczyng tak szybkiego i trwa-
tego rozpowszechnienia sie niemczyzny wsrod zydéw
polskich byt niewatpliwie nizszy znacznie poziom umy-
stowy tych ostatnich w stosunku do zydéw niemiec-
kich. Przed Salomonem Lurjg (zyjacym w XVI w.),
nie zna literatura hebrajska pisarzy z posréd zydéw pol-
skich. Wszystkie drukarnie znajdowaty sie w Niemczech,
wszystkie ksiegi Swiete ttomaczone byly na jezyk nie-
miecki, gdy wiec zydzi polscy chcieli uczy¢ sie sami lub tez
uczy¢ dzieci, umozliwi¢ sobie i im rozumienie tych
ksigg, wypadto im z koniecznosci uczy¢ sie po niemiecku.

taczne dziatanie wszystkich powyzej wytuszczo-
nych warunkéw sprawito, /Zezydzi)polscy wraz z nowg
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imponujgcg im i stanowigcg jedyny balsam na zada-
wane im rany kultura, przejeli sprowadzong do
Polski przez zachodnich wspotwiercow niemczyzne.
Niemczyzna ta jednak Kkrahcowo réznita sie od dzi-
siejszego niemiecko-zydowskiego zargonu. Stanowita
ona wierne odbicie éwczesnego gramatycznego i sty-
listycznego rozwoju jezyka niemieckiego, czego oczy-
wiste daje nam $Swiadectwo Owczesnha literatura res-
ponsowa. Sciste liczenie sie z prawidlami jezyka
ujawnia sie w niej miedzy innemi w uzywaniu imion
wiasnych z wiasciwemi zakonczeniami przypadkowe-
mi, co oczywiscie znamionuje wyzszy stopien rozwoju
gramatycznego. W ogéle poréwnawcze zestawienie
o6wczesnej niemczyzny niemiecko-zydowskich przyby-
sz6w do Polski, ktorej wyrazne S$lady znajdujemy
w dawnych responsach, jak np. w Responsach Lurji
(> 4, 20), z dwczesng niemczyzng rdzennych germa-
néw bynajmniej nie wypada na niekorzy$¢ pierwszej.—
Z czasem jednak, oderwani od rodzinnego pnia ger-
marnskiego, przesiedleni do Polski, zydzi niemieccy,
przestali rozwija¢ i ksztalcic w dalszym ciaggu jezyk
swlj tak, jak on sie réwnoczesnie rozwijat i dosko-
nalit w Niemczech. Nadto, wskutek ciggtego obco-
wania z zydami polskimi przejeli oni wiele wyrazen
i zwrotéw czysto lokalnych, nagieli swéj jezyk do
miejscowych warunkéw i potrzeb. W ten sposo6b, na
drodze stopniowego kazenia, paczenia i zachwaszczania
przeistoczyla sie pierwotna niemczyzna w dzisiejszy
niemiecko-zydowski zargon, sklecony z pomieszania
pierwiastkow germanskich, stowianskich i hebrajskich.
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Oto skreslone w szkicowym zarysie dzieje jezyka
potocznego zydéw stowianskich, a specjalnie rusko-
litewskich i polskich.—

Reasumujac wszystko, co powiedzieliSmy powyzej
widzimy zatem, ze pierwotnym i wiasciwym jezykiem
ojczystym zydéw polskich, rusko-litewskich iw ogéle sto-
wianskich byt badz jezyk polski, badZ tez narzecza najbli-
zej mu pokrewne wspoélnem pochodzeniem z jednego pnia
stowianskiego. Specjalnie jezyk polski utrzymali jako
mowe ojczystg zamieszkali w kraju naszym zydzi az
do poczatkéw XVil stulecia. Przeciwnie za$ dzisiejszy
niemiecko-zydowski zargon jest nabytkiem stosunkowo
poéznym, przyjetym zrazu przez zyddéw Kkraju naszego
pod postacig czystej, z biegiem czasu dopiero wyko-
szlawionej i wynaturzonej niemczyzny.

I ten obcy najzupetniej kulturze polskiej, sztucz-
nie zydom polskim z zewngtrz narzucony skutkiem
fatalnego powiktania warunkéw dziejowych, ktérych
jest on optakanym wynikiem, ten odstreczajagcy i dzie-
lacy zydéw od spoteczenstwa bratniego zlepek wielo-
jezyczny chce falszywy sentyment nacjonalistow zy-
dowskich ,,podnies¢ do godnosci jezyka narodowego\

Jak widzimy jednak, nietylko wzgledy praktyczne
i uczuciowe, brane zazwyczaj pod uwage, ale i tra-
dycje przesziosci dziejowej jasno pod tym wzgledem
wskazujg zydom polskim droge, po ktérej jedynie is¢
moga, powinni, a tem samem pojdg.—
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