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Ludwik Sawicki. 

Jaskinia Nietoperzowa pod wsią 

Jerzmanowice1) 
(Gm. Sułoszowa, pow. olkuski). 

La Grotte Nietoperzowa à Jerzmanowice près Ojców (district Olkusz). 

Z 4 tablicami i 1 ryciną w tekście. — Avec 4 planches et 1 gravure. 

Inwentarz krzemienny, będący przedmiotem 
tej publikacji, pochodzi z rozkopywań próbnych 
górnej partji namuliska jaskini Nietoperzowej,2) 
dokonanych przez prof. L. K o z ł o w s k i e g o 
w 1918 r. Został on opublikowany w pracy 
syntetycznej prof. L. Kozłowskiego, p. t. „Starsza 
epoka kamienna W Polsce (Paleolit)"3). 

Dane dotyczące tych badań, zawarte w wy-
żej wymienionej publikacji, są niejasne. Między 
innemi autor pisze: „przed właściwem wejściem 
do jaskini wykonałem przekop próbny"4), dalej 
zaś: „Od wejścia jaskinia Jerzmanowska (Nie-
toperzowa — mój przypis) ciągnie się kory-
tarzem 10 m. dług., a 5 m. szer., rozszerzając 
się dalej w obszerną komorę.,. Przekopanie 
tego korytarza stało się mojem zadaniem".5) 
W obu wypadkach autor odkrył ogniska, za-
wierające wyroby krzemienne, oraz kości 
zwierząt dyluwjalnych. Na podstawie opisu 

1) Publikacja powyższa była przedstawiona na 
posiedzeniu Polskiego T-wa Prehistorycznego w Po-
znaniu, dn. 9. II. 1926 r. 

2) Prof. L. Kozłowski niesłusznie jaskinię tę na-
zywa Jerzmanowską (od wsi Jerzmanowice), gdyż 
posiada ona swą indywidualną, miejscową nazwę —Nie-
toperzowa, którą należy zachować. Wprowadził ją już 
zresztą do literatury naukowej R o e m e r (w tłuma-
czeniu niemieckiem — Fledermausgrotte), oraz S. J. 
C z a r n o w s k i . Dr. F e r d . R o e m e r : Die Kno-
chenhöhlen von Ojców in Polen. „Palaeontographica", 
1882—1883; str. 200—203. Streszczenie tej publikacji 
w języku polskim wraz z pewnemi uzupełnieniami 
podał S. J. C z a r n o w s k i : Dolina Bętkowska i jej 
zabytki przeddziejowe. Warszawa — Kraków, 1910 r. 

3) Wydana przez Poznańskie Towarz. Przyjaciół 
Nauk w Pracach Komisji Archeologicznej. T. I, z. 1. 
Poznań 1922 r. str. 1—51, tabl. XV. Pracę tę, po 
w prowadzeniu pewnych zmian i uzupełnień, autor prze-
tłumaczył na język niemiecki i opublikował w czaso-
piśmie Die Eiszeit, p. t. „Die ältere Steinzeit in Polen". 
T. I, zesz. 2; str. 112—160. Lipsk, 1924 r. Wydanie 
tej pracy w tłumaczeniu niemieckiem poprzedziła 
krytyka wydania polskiego, którą napisał S . K r u -
k o w s k i . Patrz „Przegląd Archeologiczny", t. II, z. 1, 
Poznań, 1922 r. Polemika w tej sprawie — „Przegl. 
Archeol.", t. II, z. 2 i 3, 1923—1924 r. 

4) I. c. str. 29. 
5) I. c. str. 30. 

przeprowadzonych przez prof. L. Kozłowskiego 
badań w jaskini Nietoperzowej nie podobna 
ustalić, czy były to dwa różne ogniska, czy też 
jedno, które wypełniało korytarz i sięgało aż 
poza „właściwe wejście" do jaskini? Porów-
nanie odnośnych ustępów publikacji prof. L. 
Kozłowskiego z planem i przekrojami „korytarza 
głównego" jaskini Nietoperzowej (str. 29—30, 
rp. 8—10) nie usuwa powyższych wątpliwości. 
„Plan poziomy", oraz oba wzmiankowane prze-
kroje są niezrozumiałe. Dowolność z jaką 
zostały one wykonane przez autora eliminuje 
całkowicie jakąkolwiek ich wartość. Należy 
zaznaczyć, iż pochodzące z tych rozkopywań 
wyroby krzemienne, prof. L. Kozłowski opu-
blikował jako jeden zespół przemysłowy, który 
,,stoi w związku z olbrzymiem ogniskiem" 
w korytarzu jaskiniowym. 

Danych dotyczących fauny, towarzyszącej 
wyrobom krzemiennym, brak, gdyż „paleonto-
logiczny mater ia ł kostny z jaskini — Nietope-

rzowej — opracowany dotychczas nie został". 

Podany przez prof. L. Kozłowskiego wykaz 
zwierząt dyluwjalnych jest sporządzony na pod-
stawie bezwartościowego wykazu R o e m e r ' a , 
obejmującego prócz fauny kopalnej (różnego 
wieku) i współczesną. W związku z tem 
wnioski autora, dotyczące stosunków klima-
tycznych i faunistycznych, które wypowiada, 
opierając się na „ułożonym" przez siebie wy-
kazie fauny dyluwjalnej jaskini Nietoperzowej, 
są bezpodstawne. 

Opracowując pewne materjały paleolityczne 
rosyjskie zmuszony byłem zapoznać się szcze-
gółowo z inwentarzem jaskini Nietoperzowej. 
Przy tej sposobności opracowałem ponownie 
ten wielce ciekawy materjał krzemienny.0) 
Publikacja prof. L. Kozłowskiego daje o nim 
mylne pojęcie, gdyż nawet rysunki, w więk-
szości wypadków, są niedokładne, dobór zaś 
materjału ilustracyjnego dowolny. 

Panu Prof. Wł. A n t o n i e w i c z o w i , Kie-
rownikowi Muzeum Archeologicznego im. E. 

Przegląd Archeologiczny, 1925, T. 3 R 7 z. 1, s. 1-8
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Majewskiego T. N. W., niniejszem składam go-
rące podziękowanie za łaskawe udostępnienie 
mi omawianego inwentarza wyrobów krze-
miennych. 

* * * 

Inwentarz składa się z 90 okazów różnych 
wyrobów krzemiennych całych i połamanych, 
w tem 5 bardzo drobnych ułamków niecha-
rakterystycznych.7) Większą część wyrobów 
pokrywa patyna, naogół dość słaba. Nieliczne 
okazy są silnie spatynowane. Ponieważ stopień 
patynizacji jest różny, nie może mieć przeto 
głębszego znaczenia. Dowodem tego jest sto-
sunkowo duża ilość okazów pozbawionych zu-
pełnie patyny. 

Na powierzchni prawie wszystkich okazów 
znajdują się szczątki nalotu jaskiniowego. Wy-
roby krzemienne, pochodzące z warstwy pale-
niska, o którem wspomina prof. L. Kozłowski, 
zachowały ślady tegoż, inne zaś mają na po-
wierzchni i w załamaniach szczerb szczątki 
mułu jaskiniowego, barwy żółtawej. 

Wyroby krzemienne wykonane są z różnych 
gatunków surowca, przeważa jednak typowy 
surowiec jurajski, miejscowego pochodzenia. 
Pozatem reprezentowane są następujące su-
rowce: górno-astarcki, przynajmniej w trzech 
odmianach (14 okazów), oraz południowo-
wschodni (2 ok).8) 

Pod względem przemysłowym inwentarz 
składa się: z jednego bardzo ordynarnego, 
dużego, jednopodstawowego rdzenia; jednego 
grubego odpadka; kilku wiórów zaszczerbio-
nych, oraz różnych narzędzi. Wiórów i odłup-
ków, które wymienia prof. L. Kozłowski, brak. 
Najliczniejszą grupą narzędzi są ostrza różnego 
typu — 61 okazów, w tem 26 fragmentów. 
Z powyższego zestawienia wynikałoby, iż cyfra 
72 ostrzy „laurowatych", podana przez prof. 
L. Kozłowskiego, jest nieścisła. Być może, 
że część omawianego inwentarza jest prze-
chowywana w innem miejscu, nie w zbiorach 
Muzeum im. E. Majewskiego, lub też zaginęła. 
Sprawę tę winien prof. L. Kozłowski wyjaśnić. 

6) S. K r u k o w s k i w recenzji swojej (l. c., str. 156 
przypisek) zapowiedział ponowne opracowanie oma-
wianego inwentarza. Zapowiedziana publikacja p. t. 
„Przemysł solutrejski z jaskini Nietoperzowej" miała 
być pomieszczona w „Wiadomościach Archeologicz-
nych" w tomie VIII-ym, dotąd jednak, ani w tem, ani 
w żadnem innem wydawnictwie, nie ukazała się. 

7) Właściwie liczba okazów jest nieco mniejsza, 
gdyż 4 ułamki wyrobów krżemiennych udało mi się 
dopasować i dlatego nie mogą one być traktowane 
jako oddzielne okazy. Płoszcza neolitycznego, który 
przez prof. L. K o z ł o w s k i e g o został załączony 
do inwentarza paleolitycznego jaskini Nietoperzowej 
i opublikowany jako ostrze laurowate (l. c., tabl. XlI, 
rys. 2) nie biorę zupełnie pod uwagę. 

8) Z surowca tego jest wykonany fragment wióra, 
oraz jedno ostrze wiórowe (tabl. IV, rys. 21, — 21 a). 
O ile określenie moje tego surowca nie okaże się 
mylne, obecność jego na tem stanowisku miałaby 
b. ważne znaczenie. 

Pod względem morfologicznym inwentarz 
opublikowany przez prof. L. Kozłowskiego nie 
posiada charakteru jednolitego i nie repre-
zentuje zwartego zespołu przemysłowego. 
Pewna drobna część wyrobów, w ilości 19 okazów, 
stanowi grupę odrębną, starszą. Grupa druga, 

którą określam jako młodszą, obejmuje znacznie 
większą część wyrobów krzemiennych. Po-
chodzą one, według wszelkiego prawdopodo-
bieństwa, z wyeksplorowanej przez prof. L. Ko-
złowskiego warstwy ogniska. 

Inwentarz grupy starszej. Ogólnie wyroby 
należące do tej grupy charakteryzuje silne 
spatynowanie, zwłaszcza niektórych okazów, 
oraz powiedziałbym, gorszy stan zachowania 
powierzchni ; daje się zauważyć pewnego 
rodzaju ogładzenie, dzięki czemu negatywy 
szczerb są mniej ostre i wyraźne. Większe 
okazy są grube i ciężkie. Obróbka tych 
okazów nie posiada charakteru jednolitego. 
Orinjacki sposób zaszczerbiania krawędzi 
bocznych wyróżnia je od wyrobów krzemien-
nych, należących do grupy młodszej. Tę 
ostatnią reprezentują prawie wyłącznie płaskie 
ostrza różnego typu. W grupie starszej ostrza 
występują również, towarzyszą im jednak dość 
liczne narzędzia orinjackie, których w inwen-
tarzu grupy młodszej brak. 

Inwentarz grupy starszej reprezentują wy-
roby krzemienne, przedstawione na tabl. I i II.9) 

Ostrza tej grupy różnią się wybitnie od 
starannie wykończonych ostrzy grupy młodszej. 
Szczerby powierzchniowe duże, nieregularne. 
Krawędzie boczne tępe, wskutek wtórnego 
zaszczerbienia pionowemi drobnemi szczer-
bami typu orinjackiego, nierówne, z obłęczni-
kowemi wycięciami, oraz mniej lub bardziej 
ostremi występami. Ostrza te reprezentuje 
6 okazów:10) jedno prymitywne płaskie ostrze 
laurowate, wykonane z dużego grubego wióra 
(tabl. I, rys. 1—1 a); jedno smukłe płaskie 
ostrze, starannie zaszczerbione na całej prawie 
powierzchni górnej (tabl. I, 2—2a); smukłe ostrze 
typu protosolutrejskiego na obu końcach obu-
stronnie zaszczerbione, jak ze stanowiska Font-
Robert11) (tabl. I, 3—За); ostrze à cran kastion- • 
kowskiego typu (tabl. I, 4—4a);1 2) dwa ostrza 

9) Niektóre okazy reprodukuje również prof. L. Ko-
złowski w pracy swojej : tabl. XII, rys. 8,10,13; tabl. XIII, 
rys. 3, 5, 9 i 12. 

10) Nadto okazy przedstawione w publikacji prof. 
L. Kozłowskiego na tabl. XIII, rys. 1 i 2, których, nie-
stety, w inwentarzu przechowywanym w zbiorach Mu-
zeum im. E. Majewskiego nie znalazłem. 

11) L. B a r d o n , A. et J. B o u y s s o n i e : La 
Grotte de la Font-Robert. Bull, de la Société scient... 
de la Corrèze. 1908. Fig. 7, nr. 2. 

12) W inwentarzu stanowiska Kastionki I, (gub. 
woroneżska) wyróżniłem szereg typów ostrzy à cran, 
jako charakterystycznych dla tego stanowiska. Na tej 
podstawie pozwoliłem sobie użyć określenia: ostrze 
à cran kastionkowskiego typu. Opracowanie wymię-
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przerabiane (tabl. I, 5 i 6), oraz prymitywne ostrze 
laurowate obustronnie zaszczerbione (tabl. I, 7, 
7 a i b). 

Zakończenie podstawy ostrza typu à cran 
(tabl. I, 4) przypomina krótki, tępy, poprzecznie 
ścięty trzonek. Analogiczne zakończenie pod-
stawy posiada ostrze o wierzchołku poprzecznie 
ściętym, lekko wklęsłym, pochodzące z roz-
kopywań Roemer ' a . 1 3 ) Tego rodzaju zakoń-
czenie podstawy posiada również ostrze lau-
rowate, obustronnie zaszczerbione, z jaskini 
Kleine Ofnet, które R. R. S c h m i d t najnie-
słuszniej zaliczył, wraz z pozostałemi okazami 
prymitywnych ostrzy laurowatych, oraz towarzy-
szącemi im narzędziami orinjackiemi, do środ-
kowego solutrejskiego („Hoch-Solutréen").14) 
Ponieważ ten typ zakończenia podstawy ostrzy 
wykazuje ograniczone występowanie, ściśle 
związane z przemysłami peryferycznemi środo-
wiska solutrejskiego węgierskiego, zasługuje 
na to, ażeby go wyróżnić, jako jedną z cech 
charakterystycznych dla tych przemysłów. 

Z pośród ostrzy przerabianych (tabl. I, 5 i 6), 
okaz przedstawiony na tabl. I, 5 wykonany jest 
z płaskiego wióra i posiada wierzchołek skoś-
nie ścięty, zaszczerbiony, z wyraźną wnęką 
pośrodku. Partja wierzchołkowa prawego boku 
tworzy krótki kolec, starannie zaszczerbiony 
drobnemi szczerbami. Krawędzie boczne okazu 
nierówne, nieregularnie, częściowo obustronnie 
zaszczerbione z licznemi drobnemi wnękami. 
Na stronie dolnej, w górnej partji lewego boku, 
widoczny jest atypowy, dość szeroki, skręcony 
negatyw rylcowy (tabl. I, 5a). Analogiczny okaz 
świdra zaczątkowego pochodzi z górnego po-
ziomu jaskini Szeleta,15) który reprezentuje 
środkową fazę solutrejskiego węgierskiego. 

Wierzchołek drugiego ostrza (tabl. I, 6—6 a) 
został przerobiony na świder szczególnego 
typu. Przypomina on zakończenie podstawy 
(względnie wierzchołka) prymitywnego ostrza 
laurowatego z jaskini Palffy.16) Być może, iż 
analogja ta nie jest przypadkowa. Typ po-
krewny reprezentuje również okaz, pochodzący 

nionego wyżej stanowiska znajduje się w pracy spe-
cjalnej, przygotowanej już do druku, która niebawem 
ukaże się. 

13) l. c. ,,Palaeontographica", tabl. XXII, rys. 6. 
14) R. R. S c h m i d t : Die diluviale Vorzeit 

Deutschlands. Stuttgart, 1912. Tabl. XVI, rys. 9 a. 
W tekście (str. 43, rys. 7), w objaśnieniu profilu 
jaskini, warstwę z ostrzami laurowatemi autor nazywa 
wczesno-solutrejską (Früh-Solutréen). 

15) D r . О. k a d i ć : Ergebnisse der Erforschung 
der Szeletahöhle. Mitteilungen aus dem Jahrbuche 
der Kgl. Ungar. Geolog. Reichsanstalt. T. XXIII, z. 4, 
Budapeszt, 1916 г., str. 290, fig. 35. Okaz ten repro-
dukuje również H. В r e u i l : Notes de voyage palé-
olithique en Europe Centrale. I. „L'Anthropologie", 
t. XXXIII, 1923; str. 342, fig. 15. 

16) Dr. E. H i l l e b r a n d : Ergebnisse meiner 
Höhlenforschungen im Jahre 1913. „Barlangkutatäs", 
t. II, z. 3, 1914 г.; str. 120, fig. 8. 

ze stanowiska Predmost.17) Jest to drobne, 
płaskie, liściowate ostrze, którego podstawa 
tworzy gwoździowaty ostry kolec świdra. 

Do inwentarza grupy omawianej zaliczam 
warunkowo prymitywne ostrze laurowate, obu-
stronnie zaszczerbione (tabl. I, 7, 7a i b). Szczer-
by na obu powierzchniach duże, nieregularne, 
odłupkowe. Krawędzie boczne częściowo wtór-
nie zaszczerbione; linja krawędzi kręta (sinueux), 
— rys. 7b. Okaz wykonany z grubego dużego 
odpadka, niespatynowany ; surowiec jurajski. 
Pod względem morfologicznym różni się wy-
bitnie od ostrza (tabl. III, rys. 1) tego samego 
typu, które należy niewątpliwie do inwentarza 
grupy młodszej. Prof. L. K o z ł o w s k i w pu-
blikacji swojej wymienia tylko dwa ostrza lau-
rowate obustronnie zaszczerbione, z których 
jedno jest płoszczem neolitycznym. Okaz 
przezemnie publikowany jest zatem trzecim 
ostrzem, o którym autor najwidoczniej za-
pomniał. Po wyeliminowaniu płoszcza neoli-
tycznego pozostają dwa okazy ostrzy paleoli-
tycznych — skąd się jednak wziął ten trzeci 
w dodatku neolityczny, z uporem włączany 
przez prof. L. K o z ł o w s k i e g o do inwentarza 
paleolitycznego — trudno odgadnąć? Niepewna 
jest również przynależność drobnego, smukłego, 
płaskiego ostrza ze śladami złamania na obu 
końcach. Okaz zaszczerbiony obustronnie pery-
ferycznie, szczerbami typu orinjackiego; linja 
krawędzi bocznych kręta. 

Ostrza typu Gravette reprezentuje jeden 
tylko okaz (tabl, II, 16), wykonany z krótkiego 
atypowego wióra, o grubym, prostym, pionowo 
ściętym tylcu. Dolna krawędź tylca, u pod-
stawy i w partji wierzchołkowej, wskutek prze-
szczerbienia, jest niewidoczna od strony górnej. 
Szczerby typowe orinjackie, bardzo starannie 
wykonane. Część skośnej krawędzi lewej, przy 
wierzchołku, pokryta jest drobnemi szczerbami 
z obu stron. Okaz silnie spatynowany. Ana-
logiczne ostrze Gravette pochodzi z orinjackiego 
poziomu jaskini Kulna na Morawach,18) 

Pozatem elementy orinjackie reprezentują 
trzy obłeczniki. Jeden z nich (tabl. II, 8), wyko-
nany z szerokiego płaskiego wióra, przedstawia 
partję górną typowego podłużnego obłęcznika. 
Na krawędzi złamania, od strony dolnej, wi-
doczne są ślady naprawy w postaci częścio-
wego zaszczerbienia. Wierzchołek, oraz kra-
wędzie boczne okazu są zaszczerbione pionowo, 
szczerbami orinjackiemi. Poniżej wierzchołka 

17) H. В r e u i l : Notes de voyage... II. „L'Anthro-
pologie", t. XXXIV, 1924; str. 524, fig. 5, nr. 1. O trwa-
łości tego typu świadczy okaz znaleziony w ognisku, 
zawierającem przemysł górnosolutrejski. Fakt tem-
bardziej godny podkreślenia, gdyż dotyczy stanowiska 
francuskiego. Patrz A. et J. Bouyssonie et L. Bardon •' 
La Grotte de Pré-Aubert. Brive, 1924. Str. 17, fig. 5, 
nr. 6. 

1S) H. В r e u i l : Notes de voyage... III, „L'Anthro-
pologie", t. XXXV, str. 282, fig. 10, nr. 6. 
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znajdują się dwa wydłużone wycięcia obłęcz-
nikowe, oraz fragment trzeciego na boku lewym. 
Na tej podstawie przypuszczam, iż był to po-
dwójny, dwuboczny, podłużny obłęcznik, typowy 
dla przemysłów środkowo-orinjackich. Inny 
okaz (tabl. II, 9) z trzema wycięciami obłęczni-
kowemi, z których dwa są dość niewyraźnie 
zaznaczone, o wierzchołku skośnie ściętym 
zaszczerbionym, przedstawia typ charaktery-
styczny dla stanowiska Grotte des Enfants 
w Grimaldi.19) Okaz trzeci (tabl. II, 10—10 a), 
wykonany z odłupka, posiada na lewym boku 
dwa obok siebie leżące głębokie wycięcia 
obłęcznikowe, oraz słabo zaznaczone trzecie 
na boku prawym. Zakończenie podstawy two-
rzy kolec świdra starannie zaszczerbiony, 
częściowo z obu stron. Łukowato wygięty 
w partji wierzchołkowej prawy bok odłupka, 
w tem miejscu dość gruby, jest obustronnie 
zaszczerbiony szczerbami powierzchniowemi 
i przypomina typową krawędź ostrza. Okaz 
ten reprezentuje również typ charakterystyczny 
dla wyżej wymienionego stanowiska grimaldz-
kiego. Trzy inne okazy (tabl. II, 11—13), jako 
obłęczniki, są mniej typowe i raczej należą 
do kategorji wiórów zaszczerbionych. Jeden 
z nich (tabl. II, 11) przedstawia typ znany z in-
wentarzy stanowisk, należacych do środkowej 
części okresu orinjackiego, a nawet nieco 

starszych. 

Śród wiórów zaszczerbionych, które w ilości 
trzech okazów w grupie omawianej są repre-
zentowane, znajduje się piękny okaz, starannie 
zaszczerbiony wzdłuż obu krawędzi bocznych, 

o wierzchołku zaostrzonym (tabl. II, 14). Pod-
stawa (w danym wypadku jest nią wierzchołek 
wióra) złamana. Na stronie dolnej u podstawy 
ślady szczerbienia. Okaz ten przypomina typ 
wiórów zaszczerbionych charakterystyczny dla 
przemysłów orinjackich środkowych (Grotte 
des Enfants, poziom 4; Font-Yves; Coumba 
del Bouïtou, poziom dolny i in.). Z pozosta-
łych dwuch okazów jeden przedstawia tabl. II, 15. 
Okaz drugi (nie reprodukowany) jest frag-
mentem wióra odpadkowego od rdzenia (zatę-
piec boczny), o przekroju trójkątnym. Kra-
wędzie podłużne zaszczerbione drobnemi 
szczerbami, częściowo na stronie dolnej. 

Narzędzia amorficzne reprezentuje wspom-
niany wyżej jeden gruby odpadek częściowo 
zaszczerbiony (drobnemi szczerbami) na kra-
wędziach bocznych. Boki pokrywa biała przy-
brudzona kora. Obie powierzchnie, górna 

i dolna, spatynowane i ogładzone. 

Rylców i skrobaczy typowych brak. Na 
kilku różnych okazach znajdują się negatywy 
o charakterze odpadków rylcowych (tabl. II, rys. 

19) E. С a r t a i l h a c : Les Grottes de Grimaldi. 

(Baoussé-Roussé). T. II, z. II. Monaco, 1912. Tabl. XIX. 

5 a, 8, na wierzchołku od strony dolnej i 10). 
Przynajmniej niektóre z nich posłużyły do 
wytworzenia ostrzy atypowych rylców (zwła-
szcza rys. 5a i 17). Cechy skrobacza wióro-
wego zaczątkowego posiada okaz podany na 
tabl. II, rys. 17—17 a. Jest to partja wierzchoł-
kowa złamanego wióra o przekroju trójkątnym; 
krawędź złamania, od strony lewego boku, jest 
częściowo w sposób dość typowy zaszczer-
biona i przedstawia wyraźny zarys wypukłego 
ostrza skrobacza; dalsza część krawędzi zła-
mania prosta, bez śladów szczerbienia. Kra-
wędzie boczne częściowo zaszczerbione; pod-
stawa na stronie dolnej zaszczerbione jak 
u ostrzy wiórowych (tabl. II, 17 a). 

Za wyjątkiem kilku wiórów w różnym stop-
niu zaszczerbionych, inwentarz grupy drugiej, 
młodszej, s k ł ada s ię wyłącznie z ostrzy r ó ż n e g o 

typu. Przeważają ostrza płaskie, smukłe, obu-
stronnie częściowo zaszczerbione. Jeden tylko 
okaz reprezentuje symetryczne szerokie ostrze 
laurowate całkowicie na obu stronach, górnej 
i dolnej, zaszczerbione (tablica III, rys. 1). 
Wszystkie ostrza charakteryzuje lekkość, bardzo 
staranne zaszczerbienie i wykończenie. Kra-
wędzie boczne ostre, równe; wierzchołki oraz 
podstawy przeważnie obustronnie zaszczerbio-
ne. Ogólny charakter obróbki ostrzy omawia-
nych przypomina rozwiniętą technikę przemy-
słów solutrejskich na zachodzie Europy. Re-
prezentują one dwa typy zasadnicze: 1 ) płaskie 
ostrza laurowate, różnej długości, szerokie, 
symetryczne (tabl. III, rys. 2, 4—6; pochodne 
7, 8), oraz 2) smukłe — wykonane z wiórów, 
które dla uproszczenia nazywam ostrzami wió-
rowemi (tabl. III, rys. 9—14, tabl. IV, rys. 18—22, 
w tekście). Obróbka ostrzy wiórowych wyka-
zuje ścisły związek tych ostatnich z poprzed-
niemi, pod wpływem których niewątpliwie po-
wstały.20) Typowym przedstawicielem ich jest 
wiór przystosowany do użytku w charakterze 
ostrza, którego podstawa oraz wierzchołek, 
bądź obustronnie, bądź tylko z jednej strony 
zostały zaszczerbione i zaostrzone. Podstawa 
zwykle grubsza, wierzchołek spłaszczony (wsku-
tek zaszczerbienia powierzchniowego), śpicza-
sty; niekiedy oba końce nie różnią się od 
siebie pod względem wykończenia. Szczerby 
powierzchniowe, na stronie górnej zazwyczaj 
wydłużone, na stronie dolnej krótkie i nieregu-
larne. Krawędzie boczne (lub też tylko jedna 
krawędź) w partji wierzchołkowej zaszczer-
bione przeważnie drobnemi szczerbami, najczę-
ściej od strony górnej Ostrza tego typu i po-
krewne znamy również z zespołów przemysło-
wych końcowej fazy okresu orinjackiego, które 
asymilowały wpływy środowiska solutrejskiego. 

20) W bliskiem pokrewieństwie z niemi jest okaz 

całkowicie na stronie górnej zaszczerbiony, przypo-

minający ostrza wierzbowate (tabl. III, rys. 3). 
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Wydaje mi się, iż występowanie ostrzy wióro-
wych jest szczególnie charakterystyczne dla 
płd. wsch. części Europy środkowej, gdzie tra-
dycje solutrejsko-orijanckie przetrwały bardzo 
długo. Analogiczne ostrza i związane z niemi 
ostrza z trzonkiem, są znane z naszych sta-
nowisk wydmowych, z pewnych zespołów prze-
mysłowych o wybitnie lokalnym charakterze, 
których przynależność do młodszego paleolitu 
dziś już nie ulega żadnej wątpliwości. 

Wyniki próbnych badań prof. L. Kozłow-
skiego nie dają dostatecznej podstawy do 
zorjentowania się w warunkach zalegania wy-
robów krzemiennych w namulisku jaskiniowem. 
Większa część inwentarza, reprezentująca grupę 
młodszą, pochodzi niewątpliwie z warstwy pa-
leniska, którego charakterystyczne ślady do-
chowały się na powierzchni okazów, należą-
cych do tej grupy. Pozostałe wyroby, we-
dług wszelkiego prawdopodobieństwa, pochodzą 
z innego poziomu i z innej warstwy, czego 
dowodem jest jasny żółty nalot gliny jaski-
niowej, znajdujący się na powierzchni i w za-
łamaniach szczerb tych okazów. Jakkolwiek 
różnice jakości nalotu nie mogą mieć decydu-
jącego znaczenia, należy jednak podkreślić, 
iż występują one zgodnie z dokonanym przeze-
mnie podziałem omawianego inwentarza na 
dwie grupy: starszą i młodszą. 

Nie jest wykluczone, że przynajmniej pewna 
część wyrobów zgromadzonych przez prof. 
L. Kozłowskiego pochodzi z partyj namyliska 
zrujnowanych wskutek rozkopywań Roemer'a 
w 1878 r., które były wykonane w wielu punk-
tach i sięgały dość znacznej głębokości (do 
9 mtr.). Zresztą prof. L. Kozłowski stwierdza, 
iż na terenie jego rozkopywań znajdowało się 
miejsce przekopane przez Roemer'a. O zrujno-
waniu przez Roemer'a tych samych warstw 
kulturowych namuliska świadczy wyżej omó-
wione, ostrze które ze względu na jego charakter 
morfologiczny zaliczam do grupy starszej.21) 
Ponieważ prof. L. Kozłowski utrzymuje nadal, 
iż opublikowany przezeń, jako ostrze lauro-
wate, płoszcz neolityczny (tabl. XII, rys. 2) 
pochodzi z warstwy ogniska, zawierającego 
inwentarz paleolityczny, upoważnia to do za-
kwestjonowania całości wyników badań jego 
w jaskini Nietoperzowej. 

Z powyższych względów opracowanie oma-
wianego inwentarza wyrobów krzemiennych po-
siada charakter teoretyczny. Podział bowiem 
na dwie różne grupy mógł być dokonany jedy-
nie na podstawie różnic morfologicznych, które 
się ujawniły po przestudjowaniu tego inwentarza. 

21) Prof. L. K o z ł o w s k i : Starsza ep..., tabl. XIII, 
rys. 7; R o e m e r , „Palaeontographica", tabl. XXII, rys. 6. 

Grupa wyrobów, którą jako 
starszą wyróżniłem, jest nie-
wątpliwie tylko częścią zespołu 
przemysłowego, zrujnowanego 
wskutek niepoprawnie przepro-
wadzonych rozkopywań. Obec-
ność w tej grupie z jednej stro-
ny elementów wybitnie orinjac-
kich, z drugiej zaś solutrejskich, 
wskazuje na lokalny charakter 
przemysłu, do którego należy. 
Wiek jego określają charakte-
rystyczne typy narzędzi, do któ-
rych przedewszystkiem, m. in., 
zaliczyć należy opisane wyżej 
trzy obłęczniki (tabl. II, 8—10). 
Niewątpliwie do grupy tej na-
leży również podane za Roe-
mer'em22) przez prof, L. Koz-
łowskiego (tabl. XIV, rys. 1) 
kościane ostrze, sądząc z ry-
sunku typu Aurignac, analo-
giczne do tych, które zostały 
znalezione w jaskini Mamuto-
wej (rys. 1, w tekście). Mieli-
byśmy zatem do czynienia z 

przemysłem, pod wzglądem chro-

nologicznym, odpowiadającym 

środkowej fazie okresu orinjac-

kiego na zachodzie. Charakter 
pewnych typów narzędzi wska-
zywałby na ich południowe po-
chodzenie (stanowisko Grotte 
des Enfants w Grimaldi). 

Inwentarz wyrobów krze-
miennych grupy młodszej nie 
ma ścisłych analogij na zacho-
dzie. Przemysł protosolutrejski 
jaskini Trilobite posiada swo-

22) R o e m e r reprodukuje w 
wielkości naturalnej tylko część te-
go okazu (l. c. tabl. XXIII, rys. 1), 
bez partji wierzchołkowej, gdyż w 
całości, jak pisze, nie mógł się na 
tablicy pomieścić. Mój rysunek 
przedstawia ostrze to w rekon-
strukcji; linja kreskowa w partji 
wierzchołkowej oznacza granicę 
dolną tej części, która przez Roe-
mer'a nie została reprodukowana. 
Roemer podaje następujące objaś-
nienie do ostrza: Langes, platten-
förmiges, am Ende zugespitztes 
Knochenstück von unbekanntem 
Gebrauch". 

Co się tyczy innych wyrobów 
z kości, które prof. L. K o z ł o w s k i , 
najzupełniej bezpodstawnie, jako 
wczesno-madleńskie określił, nie-
podobna nic pewnego o nich powie-
dzieć. Liczne szydła kościane przy-
pominają typy orinjackie, na pod-
stawie jednak rysunków, które po-
daje Roemer (zresztą zupełnie dokładnych) trudno 
zdecydować, które z nich mogły być związane z in-
wentarzem paleolitycznym jaskini. 

Rys. 1. 
Ostrze kościane 
typu A u r i g n a c 
z jaskini Nieto-
perzowej. 1/2 w.n. 
Według Dr.Ferd. 

Roemer'a 
Pointe aurigna-
cienne en os. 
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isty, zachodnio - europejski charakter i gene-
tycznie związany jest z miejscowemi przemy-
słami górno-orinjackiemi. Inwentarz zaś oma-
wiany reprezentuje przemysł o wybitnie od-

górnym solutrejskiego na Węgrzech, który tam 
jest reprezentowany w jaskini Puskaporos,23) Po-
ziom ten odpowiada, według opinji H. Breui l 'a , 
najzdolniejszemu solutrejskiemu we Francji. 

T a b l . 

IV. 

J a s k i n i a N i e t o p e r z o w a p o d J e r z m a n o w i c a m i . Inwentarz grupy młodszej. 
Ostrza wiórowe. 1/1 w. n. La Grotte Nietoperzowa. Des pointes effilées sur lame. 

rębnym lokalnym charakterze, którego ścisły 
związek ze środowiskiem solutrejskim na Wę-
grzech nie może ulegać wątpliwości. H. Breu i l 
w cennych swych uwagach o paleolicie Europy 
środkowej, omawiając rozwój przemysłów solu-
trejskich węgierskich, wspomina o inwentarzu 
jaskini Nietoperzowej i wiąże go z poziomem 

23) „Notes de voyage". I. L'Anthropologie, t. XXXIII 
str. 343, przypisek 2-i. H. B r e u i l znajomość swoją 
inwentarza jaskini Nietoperzowej opiera głównie na 
publikacji prof. L. Kozłowskiego. Bawiąc w Warszawie 
w 1923 zapoznał się tylko z drobną częścią tego in-
wentarza przy sposobności zwiedzania zbiorów Muzeum 
Archeologicznego im. E. Majewskiego T. N. W. Po-
została, większa część wyrobów krzemiennych była 
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Solutrejski charakter znacznej części wy-
robów, należących do inwentarza grupy starszej, 
staje się zrozumiały, jeśli uwzględnić stosunki 
węgierskie, panujące w dolnej części młodszego 
paleolitu, których odzwierciedleniem, w pewnym 
stopniu, jest zawartość kulturowa jaskini Nie-
toperzowej. I tu i tam widzimy zlokalizowane 
zjawisko przenikania elementów orinjackich 
zachodnio-europejskiego typu. 

Wpływ węgierskiego środowiska solutrej-
skiego, zwłaszcza w południowej części Europy 
środkowej (stanowiska Willendorf, Predmost, 
Kulna, Kosłelik i in . ) i na w s c h o d z i e ( K a s t i o n k i ) 

jest bardzo silny. Nie jest wykluczone, iż naj-
bardziej na płn. wysuniętą placówką tego środo-
wiska były jaskinie ojcowskie, które, jak dotąd, 
nie wykazały obecności przemyśłów solutrej-
skich typu zachodnio-europejskiego. Brak ich 
jest również w Niemczech, Austrji, na Morawach 
i w Rosji, jakkolwiek na zachodzie, przede-
wszystkiem we Francji i w płn. Hiszpanji wi-
dzimy wspaniały spontaniczny rozwój przemy-
słów solutrejskich, na podłożu orinjackiem, to 
prawda, który jednak po okresie orinjackim na-
stępuje. Z tak zwanego protosolutrejskiego fran-
cuskiego rozwój tych przemysłów, z udoskona-
lonym typem ostrza laurowatego, nie da się 
wyprowadzić. Dotyczy to również współczes-
nego z n i m solutrejskiego górnego na Węgrzech, 

jako przemysłu schyłkowego, który charak-
teryzują, płaskie smukłe ostrza wiórowe. 
Zważywszy znaczną różnicę czasu, jaka 
dzieli pojawienie się pierwszych ostrzy lau-
rowatych na zachodzie od rozkwitu tychże 
na Węgrzech, należy przypuszczać, iż solu-
trejski zachodni nie jest prostym Wynikiem 

dalszego, chociaż zmodyfikowanego, rozwoju so-

lutrejskiego węgierskiego. Nie chcę przez to po-
wiedzieć, ażeby istniało jakieś specjalne źródło 
pochodzenia solutrejskiego na zachodzie.24) Jest 
on niewątpliwie zjawiskiem czysto lokalnem — 

wówczas niedostępna, ponieważ zbiory Muzeum znaj-
dowały się jeszcze w skrzyniach, niewypakowane. 

24) W latach ostatnich został swierdzony na sta-
nowiskach L a P a r r a i E l S o t i l l o w dolinie 
Nanzanares, koło Madrytu, nowy przemysł mustjer-
ski („ibero-maurytański") afrykańskiego pochodzenia 
z liściowatemi ostrzami typu solutrejskiego. Pre-
kapski wiek tego przemysłu nie pozwala upatrywać 
w nim bezpośredniego źródła przemysłów solutrejskich 
Europy zachodniej. Co się tyczy środowiska solu-
trejskiego na Węgrzech — liczne względy przema-
wiałyby za jego afrykańskiem pochodzeniem. Bliski 
związek t. zw. protosolutrejskiego węgierskiego z prze-
mysłami mustjerskiemi o tradycjach aszelskich zdaje 
się nie ulegać wątpliwości. 

J. P é r e z d e B a r r a d a s : Nuevas civilizaciones 
del Paleolitico de Madrid. „Butlleti de l'Associació 
Catalana d'Antropologia, Etnologia i Prehistoria T. 
II, zesz. 1. Barcelona 1924. H. O b e r m a i e r y J . 
P é r e z d e B a r r a d a s : Las diferentes facies del 
Musteriense espaiiol y especialmente del de los yaci-
mientos madrilenos. ,,Revista de la Biblioteca, Archivo 
y Museo del Ayuntamiento de Madrid". T. I, zesz. 2, 
str. 143—177. Madryt 1924 r. 

emanacją środowiska węgierskiego, przede-
wszystkiem w zakresie techniki obróbki narzędzi 
krzemiennych. Wpływy solutrejskie w okresie 
orinjackim sięgają poniżej górnego poziomu, 
końcowe fazy ujawniają je już w bardzo dużym 
stopniu, jakkolwiek orinjacki charakter odnoś-
nych zespołów przemysłowych jest utrzymany. 
Świadczyłoby to o współistnieniu dwuch róż-
nych ośrodków kulturalnych, wzajemnie na sie-
bie, choć w różnym stopniu, oddziaływujących. 

Nie można też pominąć z rozważań tych 
wielce ciekawego i ważnego zjawiska, jakiem 
jest stały udział elementów orinjackich w prze-
mysłach solutrejskich zachodnich, podczas gdy 
elementy orinjackie w przemysłach solutrej-
skich węgierskich są bardzo skąpo reprezen-
towane. Powyższe fakty zdają się wskazy-
wać, że pewne ośrodki przemysłów orinjackich, 
pod wpływem długotrwałych oddziaływań śro-
dowiska solutrejskiego węgierskiego, przejęły 
obcą sobie technikę obróbki narzędzi, zacho-
wując jednak swoją odrębność. Przy tem uję-
ciu zagadnienia genezy solutrejskiego na za-
chodzie staje się zrozumiała przyczyna rap-
townego pojawienia się ostrzy laurowatych, 
obustronnie zaszczerbionych, zachodnio-euro-
pejskiego typu. Zastąpiły one poprostu orin-
jackie ostrza kościane,25) które sporadycznie 
do końca okresu orinjackiego przetrwały. 

Ograniczone rozprzestrzenienie solutrejskie-
go na terenie Europy zachodniej, potwierdza 
możliwość rozwoju przemysłów zastępczych, o-
partych na elementach orinjackich. W związ-
ku z tem, m. in., pozostaje zagadnienie prze-
mysłów madleńskich, które pod wieloma wzglę-
dami przypominają dalszy rozwój zmodyfiko-
wanego orinjackiego. Jak się przedstawia 
rozwój paleolitu na terenie Polski podczas 
trwania epizodu solutrejskiego na zachodzie, 
dokładnie nie wiemy. Obecność pewnych 
przemysłów o charakterze orinjackim, które 
u nas są reprezentowane na stanowiskach wy-
dmowych, niewątpliwie pozwoli to zagadnienie 
wyjaśnić. 

Inwentarz krzemienny z jaskini Nietoperzo-
wej posiada pierwszorzędne znaczenie, ponie-
waż rzuca pewne światło na stosunki kultu-
ralne, panujące na rozległym obszarze Europy 
środkowej i wschodniej pod koniec okresu 
orinjackiego. 

Jeśli chodzi o teren Polski — brak jest 
pewnych materjałów porównawczych. Nie zna-
czy to, ażeby ich wogóle nie było. Z jednej 
strony jaskinia Mamutowa, z drugiej Koziarnia 
są temi stanowiskami, w których należy stwier-
dzić wyraźne ślady przemysłów, reprezento-

25) Zasługuje na podkreślenie, iż R. R. S c h m i d t 
omawiając kościane ostrze z Wildhaus, podobne do 
tych, które z jaskini Mamutowej pochodzą, wypowie-
dział pogląd analogiczny. R. R. S c h m i d t : Die di-
luviale Vorzeit Deutschlands. T. I. str. 85. 

7 
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wanych w jaskini Nietoperzowej. W pierw-
szej świadczą o tem dwa prymitywne ostrza 
laurowate, obustronnie zaszczerbione ; w dru-
giej — płaskie ostrze, analogiczne do tych, 
które są tak licznie przedstawione w inwen-
tarzu grupy młodszej. Jakie inne wyroby to-
warzyszyły temu ostrzu — nie wiemy i dlatego 
niepodobna przeprowadzić ścisłej analizy po-
równawczej.20) Co się tyczy jaskini Mamuto-
wej sprawa lepiej się nie przedstawia. Wsku-
tek nieumiejętnie przeprowadzonych rozkopy-
wań wyroby krzemienne, reprezentujące różne 
zespoły przemysłowe, zostały zmieszane27) i o-
becnie trudno jest ustalić, które z nich są 
związane z wspomnianemi wyżej ostrzami. 
Te ostatnie, ani z punktu widzenia ich mor-
fologji, ani pod względem chronologicznym 
nie mają nic wspólnego z przemysłami środ-
kowo-solutrejskiemi francuskiego typu. Po-
chodzą one niewątpliwie z warstwy namuliska, 
leżącej między warstwami: madleńską — u góry 
i zawierającą starszy paleolit — u dołu. Na pod-
stawie szczupłego inwentarza, który reprezen-
tuje grupę starszą w jaskini Nietoperzowej, 
oraz pewnych innych materjałów porównaw-
czych, przypuszczam, iż przynajmniej pewna 
część orinjackiego inwentarza tej warstwy 
(środkowej) należy do owych ostrzy laurowa-
tych. 

Najbliższe, nieco pewniejsze analogje dla 
przemysłu reprezentowanego przez starszą gru-
pę wyrobów krzemiennych z jaskini Nieto-
perzowej, znajdujemy w jaskiniach szwabskich 
płd. Niemiec : Sirgenstein, poziom „prptosolu-
trejski" (według określenia R. R. S с h m i d-
t'a);28) Grosse Ofnet, poziom „środkowo-so-
lutrejski" (również według tegoż29) i Kleine 
Ofnet, poziom „środkowo-solutrejski" (według 
tegoż).30) Nie mam zamiaru poddawać szcze-
gółowej analizie całości odnośnych materjałów 
z wyżej wymienionych stanowisk jaskiniowych. 
Byłby to bowiem wdzięczny temat specjalnej 
publikacji. Ograniczam się przeto na wypo-
wiedzeniu wniosków ogólnych, które mi się 
nasunęły przy rozpatrywaniu tych materjałów. 

Prymitywne ostrza laurowate z Grosse i Klei-
ne Ofnet, oraz ostrze à cran kastionkowskiego 
typu z Sirgenstein nie mają nic wspólnego 
z ostrzami laurowatemi francuskiego solutrej-
skiego, natomiast, za wyjątkiem ostatniego, 
ściśle się wiążą z ostrzami środkowego solu-
trejskiego na Węgrzech. Narzędzia towarzy-

26) D r . F e r d . R o e m e r : Die Knochenhöhlen.... 
„Palaeont".... 1882—83, sir. 204—205, tabl. XXII. rys. 7; 
tabl. XXV. rys. 7. 

2'7) Prof. L. K o z ł o w s k i : Starsza epoka.... str. 
23—29. tabl. VII—XI. ; Die Eiszeit, str. 133—139. tablice 

28) L. c., str. 27—28; tabl. VI I . , t. IX , rys. 1—18. 
29) L. с., str. 34—36; tabl. XII., rys. 1 i—14. 
30) L. c., str. 42—43; tabl, XVI., rys. 6-13 , t. XVII., 

rys. 1—4. 

szące im mają charakter wybitnie orinjacki, 
chociaż niepozbawiony odcienia lokalnego. 
Niektóre typy narzędzi wskazywałyby na górno-
orinjacki wiek tych przemysłów, jakkolwiek 
ostrza z obu jaskiń w Ofnet zdają się być zwią-
zane z przemysłami orinjackiemi nieco star-
szego wieku. 

Przy rozpatrywaniu stosunków kulturalnych, 
panujących na obszarze Europy środkowej 
w dolnej części młodszego paleolitu, zasługuje 
na podkreślenie, iż na wschód od Renu ślady 
przemysłów dolno-orinjackich są bardzo skąpe 
i niepewne. Dość liczne są natomiast, m. in. 
w Polsce, stanowiska przemysłów środkowo-
orinjackich. Z terenu Rosji dotychczas zna-
my tylko stanowiska reprezentujące różne prze-
mysły, które należy odnieść do górnego i koń-
cowego orinjackiego. Świadczyłoby to o prze-
suwaniu się ku wschodowi kolonizacji orin-
jackiej, która stopniowo opanowuje obszary le-
żące daleko na wschód od Renu. Jednocześ-
nie doliną Dunaju na wyżynę Szwabską i przez 
Bramę Morawską do Polski przedostają się 
z Węgier wpływy solutrejskie, które w zetknię-
ciu z kulturami orinjackiemi wytwarzają lokalne 
typy kultur o charakterze mieszanym solutrejsko-
orinjackim, naogół jednak z wyraźną przewagą 
podłoża orinjackiego. Przemysły reprezentu-
jące je nazywam przemysłami peryferycznemi 
środowiska węgierskiego. Ponieważ występo-
wanie ich jest ograniczone i obejmuje prze-
dewszystkiem południowy pas Europy środko-
wej i wschodniej, upoważnia nas to do wy-
dzielenia całego tego obszaru, jako odrębnej 
prowincji wschodniej młodszego paleolitu. 

Zjawiska glacjalne, które na terenie Europy 
środkowej i wschodniej miały inny przebieg, 
niż na zachodzie, niewątpliwie odegrały ważną 
rolę w rozwoju kultur paleolitycznych na tym 
obszarze. W świetle dotychczasowych wy-
ników badań wiemy o tym obszarze, niestety, 
bardzo mało i z tego względu znaczenie jego, 
oraz wpływ na kształtowanie się wzajemnych 
stosunków kulturalnych na terenie Europy, 
zwłaszcza w różnych okresach epoki młod-
szego paleolitu, nie są należycie doceniane. 
Poza tem jedną z przyczyn takiego stanu rze-
czy jest powszechne stosowanie schematu za-
chodnio-europejskiego, według którego są no-
towane i segregowane nowe fakty z dziedziny 
prehistorji. Do jak poważnych prowadzić to 
może nieporozumień, dowodem tego są defi-
nicje paleolitu syberyjskiego, oparte na tym 
właśnie schemacie. Ze przy bezkrytycznem 
stosowaniu jego zamiast wyjaśnienia pewnych 
zjawisk, są one niekiedy nawet niezauważane, 
świadczą o tem próby określenia materjałów 
wykopaliskowych w tej publikacji omówionych. 
Mniej tu jednak zawinił sam schemat — więcej 
ci, którzy nim się w ten sposób posiłkowali. 

W a r s z a w a , dnia 29. I. 1926 r. 
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T a b l i c a II. — P l a n c h e II. 

J a s k i n i a N i e t o p e r z o w a p o d J e r z m a n o w i c a m i . Inwentarz grupy starszej. 1/1 w. n. 
La Grotte* Nietoperzowa à Jarzmanowice. Les silex du groupe plus ancien. (Gr. nat.). 





T a b l i c a III. — P l a n c h e III. 

J a s k i n i a N i e t o p e r z o w a p o d J a r z m a n o w i c a m i . Inwentarz grupy młodszej. 2/з w. n. Według 
rysunków prof. L. Kozłowskiego. La Grotte Nietoperzowa à Jarzmanowice. Les silex du group plus récent. 

(2/з gr. nat.). 
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