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Ludwik Sawicki.

Jaskinia Nietoperzowa pod wsia
Jerzmanowice')

(Gm. Suloszowa, pow. olkuski).

La Grotte Nietoperzowa a Jerzmanowice prés Ojcow (district Olkusz).

Z 4 tablicami i 1 rycina w teks$cie. — Avec 4 planches et 1 gravure.

Inwentarz krzemienny, bedacy przedmiotem
tej publikacji, pochodzi z rozkopywan prébnych
gérnej partji namuliska jaskini Nietoperzowej,?)
dokonanych przez prof. L. Kozlowskiego
w 1918 r. Zostal on opublikowany w pracy
syntetycznej prof. L. Kozlowskiego, p. t.,,Starsza
epoka kamienna w Polsce (Paleolit)*").

Dane dotyczace tych badan, zawarte w wy-
zej wymienionej publikac)i, sa niejasne. Miedzy
innemi autor pisze: ,przed wlasciwem wejsciem
do jaskini wykonalem przekop prébny”%), dalej
za$: ,0d wejscia jaskinia Jerzmanowska (Nie-
toperzowa — méj przypis) ciggnie sie kory-
tarzem 10 m. dlug., a 5 m. szer., rozszerzajac
sie dalej w obszerng komore... Przekopanie
tego korytarza stalo sie mojem zadaniem“.’)
W obu wypadkach autor odkryl ogniska, za-
wierajagce wyroby krzemienne, oraz kosci
zwierzat dyluwjalnych. Na podstawie opisu

1) Publikacja powyzsza byla przedstawiona na
posiedzeniu Polskiego T-wa Prehistorycznego w Po-
znaniu, dn, 9. I, 1926 r.

2) Prof. L. Kozlowski niestusznie jaskinie te na-
zywa Jerzmanowskq (od wsi Jerzmanowice), gdyz
posiada ona swa indywidualna, miejscowa nazwe — Nie-
toperzowa, ktéra nalezy zachowaé. Wprowadzil ja juz
zreszty do literatury naukowej Roemer (w tluma-
czeniu niemieckiem — Fledermausgrotte), oraz S. J.
Czarnowski. Dr. Ferd  Roemer: Die Kno-
chenhdhlen von Ojcow in Polen. ,Palaeontographica”,
1882—1883; str. 200—203. Streszczenie tej publikacji
w jezyku polskim wraz z pewnemi uzupelnieniami
podal S. J. Czarnowski: Dolina Betkowska i jej
zabytki przeddziejowe. Warszawa — Krakdéw, 1910 r.,

) Wydana przez Poznanskie Towarz. Przyjaciél
Nauk w Pracach Komisji Archeologicznej. T. |, z. 1.
Poznan 1922 r., str. 1—51, tabl. XV. Prace tg, po
wprowadzeniu pewnych zmian i uzupelnien, autor prze-
tlumaczy! na jezyk niemiecki i opublikowal w czaso-
piSmie Die Eiszeit, p. t. ,Die dltere Steinzeit in Polen*.
T. I, zesz. 2; str. 112—160. Lipsk, 1924 r. Wydanie
tej pracy w tlumaczeniu niemieckiem poprzedzita
krytyka wydania polskiego, ktéra napisal S.Kru-
kows ki, Patrz ,Przeglqd Archeologiczny*, t. 11, z. 1,

Poznan, 1922 r. Polemika w tej sprawie — ,Przegl.
Archeol.”, t. 11, z. 2 i 3, 1923—1924 r.

1) 1. ¢ str. 29,

) . c. str, 30.

przeprowadzonych przez prof. L. Kozlowskiego
badarn w jaskini Nietoperzowej nie podobna
ustalié, czy byly to dwa rézne ogniska, czy tez
jedno, ktére wypelnialo korytarz i siegalo az
poza ,wlasciwe wejscie do jaskini? Poréw-
nanie odno$nych ustepéw publikacji prof. L.
Kozlowskiego z planem i przekrojami ,korytarza
gtéwnego” jaskini Nietoperzowej (str. 29—30,
rp. 8—10) nie usuwa powyzszych watpliwos$ci.
»Plan poziomy”, oraz oba wzmiankowane prze-
kroje sa niezrozumiale. Dowolnos¢ z jaka
zostaly one wykonane przez autora eliminuje
calkowicie jakakolwiek ich warto$é. Nalezy
zaznaczyé, iz pochodzace z tych rozkopywan
wyroby krzemienne, prof. L. Kozlowski opu-
blikowal jako jeden zespél przemystowy, ktéry
»stoi w zwigzku z olbrzymiem ogniskiem
w korytarzu jaskiniowym.

Danych dotyczacych fauny, towarzyszacej
wyrobom krzemiennym, brak, gdyz ,,paleonto-
logiczny materjal kostny z jaskini — Nietope-
rzowej — opracowany dotychczas nie zostal‘.
Podany przez prof. L. Kozlowskiego wykaz
zwierzat dyluwjalnych jest sporzadzony na pod-~
stawie bezwarlosciowego wykazu Roemer’a,
obejmujacego précz fauny kopalnej (réznego
wieku) i wspélczesna. W zwigzku z tem
wnioski autora, dotyczace stosunkéw klima-
tycznych i faunistycznych, ktére wypowiada,
opierajac sie na ,ufozonym‘ przez siebie wy-
azie fauny dyluwjalnej jaskini Nietoperzowe;j,
sa bezpodstawne.

Opracowujac pewne materjaly paleolityczne
rosyjskie zmuszony bylem zapoznaé sie szcze-
g6lowo z inwentarzem jaskini Nietoperzowej.
Przy tej sposobnosci opracowalem ponownie
ten wielce ciekawy materjal krzemienny.?)
Publikacja prof. L. Kozlowskiego daje o nim
mylne pojecie, gdyz nawet rysunki, w wiek-
szo$ci wypadkéw, sa niedokladne, dobér zas
materjalu ilustracyjnego dowolny.

Panu Prof. Wl. Antoniewiczowi, Kie-
rownikowi Muzeum Archeologicznego im. E.
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Majewskiego T. N. W., niniejszem skladam go-
ragce podziekowanie za laskawe udostepnienie
mi omawianego inwentarza wyrob6éw krze-

miennych.
* %
*

Inwentarz sklada sie z 90 okazéw ré6znych
wyrob6éw krzemiennych calych i potamanych,
w tem 5 bardzo drobnych ulamkéw niecha-
rakterystycznych.) Wieksza cze$é wyrobéw
pokrywa patyna, naogél dos¢ staba. Nieliczne
okazy sa silnie spatynowane. Poniewaz stopien
patynizacji jest rézny, nie moze mieé przeto
glebszego znaczenia. Dowodem tego jest sto-
sunkowo duza ilo$é¢ okazéw pozbawionych zu-
pelnie patyny.

Na powierzchni prawie wszystkich okazéw
znajduja sie szczatki nalotu jaskiniowego. Wy-
roby krzemienne, pochodzace z warstwy pale-
niska, o ktérem wspomina prof. L. Kozlowski,
zachowaly $lady tegoz, inne za$ maja na po-
wierzchni i w zalamaniach szczerb szczatki
mulu jaskiniowego, barwy zéltawe;.

Wyroby krzemienne wykonane sa z réznych
gatunkéw surowca, przewaza jednak typowy
surowiec jurajski, miejscowego pochodzenia.
Pozatem reprezentowane sa nastepujace su-
rowce: gorno-astarcki, przynajmniej w trzech
odmianach (14 okazéw), oraz pofudniowo-
wschodni (2 ok).%)

Pod wzgledem przemyslowym inwentarz
sklada sie: z jednego bardzo ordynarnego,
duzego, jednopodstawowego rdzenia; jednego
grubego odpadka; kilku wiéréw zaszczerbio-
nych, oraz r6znych narzedzi. Wioréw i odlup-
kéw, ktére wymienia prof. L. Kozlowski, brak.
Najliczniejsza grupa narzedzi sa ostrza réznego
typu — 61 okazéw, w tem 26 fragmentéw.
Z powyzszego zestawienia wynikaloby, iz cyfra
72 ostrzy ,,laurowatych, podana przez prof.
L. Kozlowskiego, jest niescista. Byé moze,
ze cze$S¢ omawianego inwentarza jest prze-
chowywana w innem miejscu, nie w zbiorach
Muzeum im. E. Majewskiego, lub tez zaginela.
Sprawe te winien prof. L. Kozlowski wyjasnié.

6) S.Krukowskiw recenzji swojej (. c., str. 156
przypisek) zapowiedzial ponowne opracowanie oma-
wianego inwentarza. Zapowiedziana publikacja p. t.
«Przemyst solutrejski z jaskini Nietoperzowej“ miala
byé pomieszczona w ,Wiadomosciach Archeologicz-
nych” w tomie VIi[-ym, dotad jednak, ani w tem, ani
w zadnem innem wydawnictwie, nie ukazala sie.

Wlasciwie liczba okazéw jest nieco mniejsza,
gdyz 4 ulamki wyrobéw krzemiennych udalo mi sie
dopasowaé i dlatego nie moga one byé traktowane
jako oddzielne okazy. Ploszcza neolitycznego, ktéry
przez prof. L. Kozlowskiego zostal zalaczony
do inwentarza paleolitycznego jaskini Nietoperzowej
i opublikowany jako ostrze laurowate (l. c., tabl. XIi,
rys. 2) nie biore zupelnie pod uwage.

8) Z surowca tego jest wykonany fragment widra,
oraz jedno ostrze widrowe (tabl. 1V, rys. 21, — 21 a).
O ile okreslenie moje tego surowca nie okaze sig
mylne, obecno$é jego na tem stanowisku miataby
b. wazne znaczenie.
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Pod wzgledem morfologicznym inwentarz
opublikowany przez prof. L. Kozlowskiego nie
posiada charakteru jednolitego i nie repre-
zentuje zwartego zespolu przemyslowego.
Pewna drobna czesé¢ wyrobow, w ilosci 19 okazéw,
stanowi grupe odrebng, starszq. Grupa druga,
ktéra okreslam jako mfodszq, obejmuje znacznie
wieksza cze$¢ wyrob6éw krzemiennych. Po-
chodza one, wedlug wszelkiego prawdopodo-
bienstwa, z wyeksplorowanej przez prof. L. Ko~
zZlowskiego warstwy ogniska.

Inwentarz grupy starszej. QOgélnie wyroby
nalezagce do tej grupy charakteryzuje silne
spatynowanie, zwlaszcza niektérych okazéw,
oraz powiedzialbym, gorszy stan zachowania
powierzchni; daje sie zauwazyé pewnego
rodzaju ogladzenie, dzieki czemu- negatywy
szczerb sa mniej ostre i wyrazne. Wieksze
okazy sa grube i ciezkie. Obrébka tych
okazéw nie posiada charakteru jednolitego.
Orinjacki sposéb zaszczerbiania krawedzi
bocznych wyréznia je od wyrob6w krzemien~
nych, nalezacych do grupy mlodszej. Te
ostatnig reprezentuja prawie wylgcznie plaskie
ostrza réznego typu. W grupie starszej ostrza
wystepuja réwniez, towarzysza im jednak do$c
liczne narzedzia orinjackie, ktérych w inwen-
tarzu grupy mlodszej brak.

Inwentarz grupy starszej reprezentuja wy-
roby krzemienne, przedstawione na tabl. 1 i II.?)

Ostrza tej grupy réznia sie wybitnie od
starannie wykonczonych ostrzy grupy mlodszej.
Szczerby powierzchniowe duze, nieregularne.
Krawedzie boczne tepe, wskutek wtérnego
zaszczerbienia pionowemi drobnemi szczer-
bami typu orinjackiego, nier6wne, z obleczni-
kowemi wycieciami, oraz mniej lub bardziej
ostremi wystepami. Ostrza te reprezentuje
6 okazéw:'°) jedno prymitywne plaskie ostrze
laurowate, wykonane z duzego grubego wiéra
(tabl. I, rys. 1—1a); jedno smukle plaskie
ostrze, starannie zaszczerbione na calej prawie
powierzchni gérnej (tabl. [, 2—2a); smukle ostrze
typu protosolutrejskiego na obu koricach obu~
stronnie zaszczerbione, jak ze stanowiska Font-
Rober!'?) (tabl. I, 3—3a); ostrze d cran kastion-
kowskiego typu (tabl. I, 4—4a);'?) dwa ostrza

9) Niektére okazy reprodukuje réwniez prof. L. Ko-
zlowski w pracy swojej: tabl. XII, rys. 8, 10, 13; tabl. XIII,
rys. 3. 5,91 12.

10y Nadto okazy przedstawione w publikacji prof.
L. Kozlowskiego na tabl. XIII, rys. 112, ktérych, nie-
stety, w inwentarzu przechowywanym w zbiorach Mu-
zeum im. E. Majewskiego nie znalazlem.

) L. Bardon, A. et J. Bouyssonie: La
Grotte de la Font-Robert, Bull. de la Societé scient...
de la Corréze. 1908. Fig. 7, nr. 2.

12) W inwentarzu stanowiska Kastionki I, (gub.
woronezska) wyréznilem szereg typow ostrzy a cran,
jako charakterystycznych dla tego stanowiska. Na tej
podstawie pozwolilem sobie uzyC okreslenia: ostrze
a cran kastionkowskiego typu. Opracowanie wymie-
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przerabiane (tabl. I, 5 i 6), oraz prymitywne ostrze
laurowate obustronnie zaszczerbione (tabl. I, 7,
7a i b).

Zakonczenie podstawy ostrza typu d cran
(tabl. I, 4) przypomina krétki, tepy, poprzecznie
$ciety trzonek. Analogiczne zakoriczenie pod-
stawy posiada ostrze o wierzcholku poprzecznie
$cietym, lekko wkleslym, pochodzgce z roz-
kopywan Roemera.!®) Tego rodzaju zakon-
czenie podstawy posiada réwniez ostrze lau-
rowate, obustronnie zaszczerbione, z jaskini
Kleine Ofnet, ktére R. R. Schmidt najnie-~
stuszniej zaliczyl, wraz z pozostalemi okazami
prymitywnych ostrzy laurowatych, oraz towarzy-
szacemi im narzedziami orinjackiemi, do $rod-
kowego solutrejskiego (,,Hoch-Solutréen‘‘).1)
Poniewaz ten typ zakonczenia podstawy ostrzy
wykazuje ograniczone wystepowanie, $cisle
zwigzane z przemysfami peryferycznemi $rodo-
wiska solutrejskiego wegierskiego, zastuguje
na to, azeby go wyréznié, jako jedna z cech
charakterystycznych dla tych przemystéw.

Z posréd ostrzy przerabianych (tabl. 1, 5i6),
okaz przedstawiony na tabl. I, 5 wykonany jest
z plaskiego wiéra i posiada wierzcholek skos-
nie $ciety, zaszczerbiony, z wyrazng wneka
po$rodku. Partja wierzcholkowa prawego boku
tworzy krétki kolec, starannie zaszczerbiony
drobnemi szczerbami. Krawedzie boczne okazu
nieréwne, nieregularnie, cze$ciowo obustronnie
zaszczerbione z licznemi drobnemi wnekami.
Na stronie dolnej, w gérnej partji lewego bokuy,
widoczny jest atypowy, do$é szeroki, skrecony
negatyw rylcowy (tabl. I, 5a). Analogiczny okaz
$widra zaczgtkowego pochodzi z gérnego po-
ziomu jaskini Szeleta,') ktéry reprezentuje
Srodkowa faze solutrejskiego wegierskiego.

Wierzcholek drugiego ostrza (tabl. I, i— a)
zostal przerobiony na $wider szczegélnego
typu. Przypomina on zakoriczenie podstawy
(wzglednie wierzcholka) prymitywnego ostrza
laurowatego z jaskini Palffy.®) Byé moze, iz
analogja ta nie jest przypadkowa. Typ po-
krewny reprezentuje réwniez okaz, pochodzacy

nionego wyzej stanowiska znajduje sie w pracy spe-
cjalnej, przygotowanej juz do druku, ktéra niebawem
ukaze sie.

13) |, c. , Palaeontographica®, tabl. XXII, rys. 6.

4y R, R. Schmidt: Die diluviale Vorzeit
Deutschlands. Stuttgart, 1912. Tabl. XVI, rys. 9a.
W tekscie (str. 43, rys. 7), w objasnieniu profilu
jaskini, warstwe z cstrzami laurowatemi autor nazywa
wczesno-solutrejska (Frith-Solutréen).

15) Dr. O. Fadidé: Ergebnisse der Erforschung
der Szeletahshle. Mitteilungen aus dem Jahrbuche
der Kgl. Ungar. Geolog. Reichsanstalt. T.XXIll, z. 4.
Budapeszt, 1916 r., str. 290. fig. 35. Okaz ten repro-
dukuje réwniez H. Breui : Notes de voyage palé-
olithique en Europe Centrale. I. ,L’Anthropologie®,
t. XXXIII, 1923; str, 342, fig. 15.

16) Dr. E. Hillebrand: Ergebnisse meiner
Héhlenforschungen im Jahre 1913. ,Barlangkutatds”,
t. Il, z. 3, 1914 r.; str. 120, fig. 8.
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ze stanowiska Predmost.'”) Jest to drobne,
plaskie, lisciowate ostrze, ktérego podstawa
tworzy gwozdziowaty ostry kolec $widra.

Do inwentarza grupy omawianej zaliczam
warunkowo prymitywne ostrze laurowate, obu-
stronnie zaszczerbione (tabl. ], 7,7a i b). Szczer-
by na obu powierzchniach duze, nieregularne,
odlupkowe. Krawedzie boczne czesciowo wtér-
nie zaszczerbione; linja krawedzi kreta (sinueux),
— rys. 7b. Okaz wykonany z grubego duzego
odpadka, niespatynowany; surowiec jurajski.
Pod wzgledem morfologicznym rézni sie wy-
bitnie od ostrza (tabl. IIl, rys. 1) tego samego
typu, ktére nalezy niewatpliwie do inwentarza
grupy mlodszej. Prof. L. Kozlowski w pu-
blikacji swojej wymienia fylko dwa ostrza lau-
rowate obustronnie zaszczerbione, z ktérych
jedno jest ploszczem neolitycznym. Okaz
przezemnie publikowany jest zatem trzecim
ostrzem, o ktérym autor najwidoczniej za-
pomnial. Po wyeliminowaniu ploszcza neoli-
tycznego pozostaja dwa okazy ostrzy paleoli-
tycznych — skad sie jednak wzial ten trzeci
w dodatku neolityczny, z uporem wlaczany
przez prof. L. Kozlowskie go do inwentarza
paleolitycznego — trudno odgadngé? Niepewna
jest réwniez przynalezno$é drobnego, smuklego,
plaskiego ostrza ze $ladami zlamania na obu
koncach. Okaz zaszczerbiony obustronnie pery-
ferycznie, szczerbami typu orinjackiego; linja
krawedzi bocznych kreta.

Ostrza typu Gravelte reprezentuje jeden
tylko okaz (tabl. Il, 16), wykonany z krétkiego
atypowego widra, o grubym, prostym, pionowo
§cietym tylcu. Dolna krawedZ tylca, u pod-
stawy i w partji wierzcholkowej, wskutek prze-
szczerbienia, jest niewidoczna od strony gérnej.
Szczerby typowe orinjackie, bardzo starannie
wykonane. Cze§é skosnej krawedzi lewej, przy
wierzcholku, pokryta jest drobnemi szczerbami
z obu stron, Okaz silnie spatynowany. Ana-
logiczne ostrze Gravette pochodzi z orinjackiego
pozicmu jaskini Kilna na Morawach.’®)

Pozatem elementy orinjackie reprezentuja
trzy obleczniki. Jeden z nich (tabl. II, 8), wyko-
nany z szerokiego plaskiego wiéra, przedstawia
partje gérng typowego podiuznego oblecznika.
Na krawedzi zlamania, od strony dolnej, wi-
doczne sa $lady naprawy w postaci czescio~
wego zaszczerbienia. Wierzcholek, oraz kra-
wedzie boczne okazu sg zaszczerbione pionowo,
szczerbami orinjackiemi. Ponizej wierzcholka

1I7) H.Breuil: Notes de voyage... Il. ,L’'Anthro-
pologie, t. XXXIV, 1924; str. 524, fig. 5, nr. 1. O trwa-
losci tego typu Swiadczy okaz znaleziony w ognisku,
zawierajacem przemys! gdérnosolutrejski. Fakt tem-
bardziej godny podkreslenia, gdyz dotyczy stanowiska
francuskiego. Patrz A.ef J. Bouyssonie et L.Bardon:
La Grotte de Pré-Aubert. Brive, 1924, Str. 17, fig. 5,
nr. 6.
1) H. Breui : Notes de voyage... IlI, ,L’'Anthro-
pologie”, t. XXXV, str. 282, fig. 10, nr. 6.
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znajduja sie dwa wydluzone wyciecia obtecz-
nikowe, oraz fragment trzeciego na boku lewym.
Na tej podstawie przypuszczam, iz byl to po-
dwéjny, dwuboczny, podluzny oblecznik, typowy
dla przemysléw S$rodkowo-orinjackich. Inny
okaz (tabl. II, 9) z trzema wycieciami obleczni-
kowemi, z ktérych dwa sa dos$é niewyraznie
zaznaczone, o wierzcholku skosnie $cietym
zaszczerbionym, przedstawia typ charaktery-
styczny dla stanowiska Grotte des Enfants
w Grimaldi.'?) Okaz trzeci (tabl. I, 10—10a),
wykonany z odlupka, posiada na lewym boku
dwa obok siebie lezace glebokie wyciecia
oblecznikowe, oraz slabo zaznaczone trzecie
na boku prawym. Zakoriczenie podstawy two-
rzy kolec &widra starannie zaszczerbiony,
czeSciowo z obu stron. Lukowato wygiety
w partji wierzcholkowej prawy bok odtupka,
w tem miejscu do$¢ gruby, jest obustronnie
zaszczerbiony szczerbami powierzchniowemi
i przypomina typowa krawedz ostrza. Okaz
ten reprezentuje réwniez typ charakterystyczny
dla wyzej wymienionego stanowiska grimaldz-
kiego. Trzy inne okazy (tabl. II, 11—13), jako
obleczniki, sa mniej typowe i raczej naleza
do kategorji wi6éréw zaszczerbionych. Jeden
z nich (tabl.Il, 11) przedstawia typ znany z in-
wentarzy stanowisk, nalezacych do $rodkowej
czesci okresu orinjackiego, a nawet nieco
starszych.

Sréd wiéréw zaszczerbionych, ktére w ilosci
trzech okaz6w w grupie omawianej sa repre-
zentowane, znajduje sie piekny okaz, starannie
zaszczerbiony wzdluz obu krawedzi bocznych,

wierzchotku zaostrzonym (tabl.Il, 14). Pod-
stawa (w danym wypadku jest niag wierzcholek
wiéra) zlamana. Na stronie dolnej u podstawy
$lady szczerbienia. Okaz ten przypomina typ
wiéréw zaszczerbionych charakterystyczny dla
przemysiéw orinjackich $rodkowych (Grotte
des Enfants, poziom 4; Font-Yves; Coumba
del Bouitou, poziom dolny i in.). Z pozosta-
Yych dwuch okazéw jeden przedstawia tabl.1l, 15.
Okaz drugi (nie reprodukowany) jest frag-
mentem wiéra odpadkowego od rdzenia (zate-
piec boczny), o przekroju tréjkatnym. Kra-
wedzie podluzne zaszczerbione drobnemi
szczerbami, czesciowo na stronie dolnej.

Narzedzia amorficzne reprezentuje wspom-
niany wyzej jeden gruby odpadek czesciowo
zaszczerbiony (drobnemi szczerbami) na kra-
wedziach bocznych. Boki pokrywa biata przy-
brudzona kora. Obie powierzchnie, gérna

dolna, spatynowane i ogladzone.

Rylcé6w i skrobaczy typowych brak. Na

kilku réznych okazach znajduja sie negatywy
o charakterze odpadkéw rylcowych (tabl. II, rys.

1) E, Cartailhac: Les Grottes de Grimaldi.
(Baoussé-Roussé). T.II, z. II. Monaco, 1912. Tabl. XIX.
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5a, & na wierzcholku od strony dolnej i 10).
Przynajmniej niektére z nich postuzyly do
wytworzenia ostrzy atypowych rylcéw (zwla-
szcza rys. 5a i 17). Cechy skrobacza wiéro-
wego zaczatkowego posiada okaz podany na
tabl. II, rys. 17—17a. Jest to partja wierzchol-
kowa zlamanego widra o przekroju tréjkatnym;
krawedz zlamania, od strony lewego boku, jest
cze$ciowo w spos6éb dos¢ typowy zaszczer-
biona i przedstawia wyrazny zarys wypuklego
ostrza skrobacza; dalsza cze$é krawedzi zla-
mania prosta, bez $ladéw szczerbienia. Kra-
wedzie boczne czesciowo zaszczerbione; pod-
stawa na stronie dolnej zaszczerbiona jak
u ostrzy wiérowych (tabl. I, 17a).

Za wyjatkiem kilku wiéréw w ré6znym stop-
niu zaszczerbionych, inwentarz grupy drugiej,
mfodszej, sklada sie wylgcznie z ostrzy réznego
typu. Przewazaja ostrza plaskie, smukle, obu-
stronnie czesciowo zaszczerbione. Jeden tylko
okaz reprezentuje symetryczne szerokie ostrze
laurowate calkowicie na obu stronach, gérnej
i dolnej, zaszczerbione (tablica III, rys. 1).
Wszystkie ostrza charakteryzuje lekkosé¢, bardzo
staranne zaszczerbienie i wykonczenie. Kra-
wedzie boczne ostre, réwne; wierzcholki oraz
podstawy przewaznie obustronnie zaszczerbio-
ne. Ogélny charakter obrébki ostrzy omawia-
nych przypomina rozwinieta technike przemy-
stéw solutrejskich na zachodzie Europy. Re-
prezentuja one dwa typy zasadnicze: 1) plaskie
ostrza laurowate, réznej dlugosci, szerokie,
symetryczne (tabl. IlI, rys. 2, 4—6; pochodne
7, 8), oraz 2) smukle — wykonane z wiéréw,
ktére dla uproszczenia nazywam ostrzami wid-
rowemi (tabl. IIl, rys. 9—14, tabl. IV, rys. 18—22,
w tekscie). Obrébka ostrzy wiérowych wyka-
zuje Scisly zwiazek tych ostatnich z poprzed-
niemi, pod wplywem ktérych niewatpliwie po-
wstaly.?’) Typowym przedstawicielem ich jest
wiér przystosowany do uzytku w charakterze
ostrza, ktérego podstawa oraz wierzcholek,
badZz obustronnie, badz tylko z jednej strony
zostaly zaszczerbione i zaostrzone. Podstawa
zwykle grubsza, wierzcholek sptaszczony (wsku-
tek zaszczerbienia powierzchniowego), $picza-
sty; niekiedy oba konce nie réznia sie od
siebie pod wzgledem wykoriczenia. Szczerby
powierzchniowe, na stronie gérnej zazwyczaj
wydluzone, na stronie dolnej krétkie i nieregu-
larne. Krawedzie boczne (lub tez tylko jedna
krawedz) w partji wierzcholtkowej zaszczer-
bione przewaznie drobnemi szczerbami, najcze-
$ciej od strony gérnej Ostrza tego typu i po-
krewne znamy réwniez z zespolé6w przemysto-
wych koricowej fazy okresu orinjackiego, ktére
asymilowaty wplywy $rodowiska solutrejskiego.

20) W bliskiem pokrewiefistwie z niemi jest okaz
catkowicie na stronie gdrnej zaszczerbiony, przypo-
minajacy ostrza wierzbowate (tabl. III, rys. 3).
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Wydaje mi sie, iz wystepowanie ostrzy wiéro-
wych jest szczegélnie charakterystyczne dla
pld. wsch. czesci Europy $rodkowej, gdzie tra-
dycje solutrejsko-orijanckie przetrwaly bardzo
dlugo. Analogiczne ostrza i zwigzane z niemi
ostrza z trzonkiem, sa znane z naszych sta-
nowisk wydmowych, z pewnych zespoléw prze-
myslowych o wybitnie lokalnym charakterze,
ktérych przynalezno$é¢ do mlodszego paleolitu
dzi$ juz nie ulega zadnej watpliwosci.

Wyniki prébnych badan prof. L. Kozlow-
skiego nie daja dostatecznej podstawy do
zorjentowania sie¢ w warunkach zalegania wy-~
robéw krzemiennych w namulisku jaskiniowem.
Wieksza czes$¢ inwentarza, reprezentujaca grupe
mlodsza, pochodzi niewatpliwie z warstwy pa~
leniska, ktérego charakterystyczne slady do-
chowaly sie na powierzchni okazéw, naleza-
cych do tej grupy. Pozostale wyroby, we-
dlug wszelkiego prawdopodobieristwa, pochodza
z innego poziomu i z innej warstwy, czego
dowodem jest jasny zélty nalot gliny jaski-
niowej, znajdujacy sie na powierzchni i w za-
famaniach szczerb. tych okazéw. Jakkolwiek
réznice jakosci nalotu nie moga mie¢ decydu-
jacego znaczenia, nalezy jednak podkreslic,
iz wystepuja one zgodnie z dokonanym przeze-
mnie podzialem omawianego inwentarza na
dwie grupy: starsza i mlodsza.

Nie jest wykluczone, ze przynajmniej pewna
cze$é wyrobéw zgromadzonych przez prof.
L. Kozlowskiego pochodzi z partyj namyliska
zrujnowanych wskutek rozkopywan Roemer’a
w 1878 :., ktére byly wykonane w wielu punk-
tach i siegaly do$é znacznej glebokosci (do
9 mtr.). Zreszta prof. L. Kozlowski stwierdza,
iz na terenie jego rozkopywan znajdowalo sie
miejsce przekopane przez Roemer’a. O zrujno-
waniu przez Roemer’a tych samych warstw
kulturowych namuliska $wiadczy wyzej omé~
wione, ostrze ktére ze wzgledu na jego charakter
morfologiczny zaliczam do grupy starszej.?!)
Poniewaz prof. L. Kozlowski utrzymuje nadal,
iz opublikowany przezen, jako ostrze lauro-
wate, ploszcz neolityczny (tabl. XII, rys. 2)
pochodzi z warstwy ogniska, zawierajacego
inwentarz paleolityczny, upowaznia to do za-
kwestjonowania calosci wynikéw badan jego
w jaskini Nietoperzowej.

Z powyzszych wzgledéw opracowanie oma-
wianego inwentarza wyrob6éw krzemiennych po-
siada charakter teoretyczny. Podzial bowiem
na dwie rézne grupy még! byé dokonany jedy-
nie na podstawie réznic morfologicznych, ktére
sie ujawnily po przestudjowaniu tego inwentarza.

2) Prof. L. Kozlowski: Starsza ep..., tabl. XIII,
rys. 7, Roemer, ,Palaeontographica”, tabl. XXII, rys. 6.
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Grupa wyrobéw, ktéra jako ‘
starszg wyréznilem, jest nie-
watpliwie tylko czescig zespolu }
przemystowego, zrujnowanego i
wskutek niepoprawnie przepro- 3
wadzonych rozkopywan. Obec- ,
no$é w tej grupie z jednej strc- .
ny elementéw wybitnie orinjac- :
kich, z drugiej za$ solutrejskich,
wskazuje na lokalny charakter
przemyslu, do ktérego nalezy.
Wiek jego okreslaja charakte-
rystyczne typy narzedzi, do kté-
rych przedewszystkiem, m. in.,
zaliczyé nalezy opisane wyzej
trzy obleczniki (tabl. I, 8—10).
Niewatpliwie do grupy tej na-
lezy-réwniez podane za Roe-
mer’em??) przez prof. L. Koz-
towskiego (tabl. XIV, rys. 1)
kosciane ostrze, sadzac z ry-~
sunku typu Aurignac, analo-
giczne do tych, ktére zostaly
znalezione w jaskini Mamuto-
wej (rys. 1, w tekscie). Mieli- b
bysmy zatem do czynienia z g
przemystem, pod wzgledem chro- 3
nologicznym,  odpowiadajgcym 3
srodkowej fazie okresu orinjac-
kiego na zachodzie. Charakter
pewnych typéw narzedzi wska-
zywalby na ich poludniowe po-
chodzenie (stanowisko Grotte
des Enfants w Grimaldi). :

Inwentarz wyrobéw krze~ &
miennych grupy mlodszej nie F
ma $cislych analogij na zacho-
dzie. Przemys! protosolulrejski
jaskini Trilobile posiada swo-

ey ey

2) Roemer reprodukuje w
wielkos$ci naturalnej tylko czesé te-
go okazu (l. c. tabl. XXIII, rys. 1),
bez partji wierzcholkowej, gdyz w
caloSci, jak pisze, nie mdgl sie na
tablicy pomiescié. Mé6j rysunek
przedstawia ostrze to w rekon-
strukeji; linja kreskowa w partji
wierzcholkowej oznacza granice
dolna tej czesci, ktéra przez Roe-
mer’a nie zostala reprodukowana.
Roemer podaje nastepujace objas-
nienie do ostrza: Langes, platten-

férmiges, am Ende zugespitztes
Knochenstiick von unbekanntem Rys. 1.
Gebrauch*.

Ostrze kosciane
typu Aurignac
z jaskini Nieto-

Co sie tyczy innych wyrobdéw
z kosci, ktére prof. L.Kozlowski,
najzupelniej bezpodstawnie, jako

PR 8 50 perzowej. ' w.n.
wczesno-madlenskie okreslil, nie- Wedtug Dr.Ferd.
podobna nic pewnego o nich powie- Rearen

dzieé. Liczne szydla koSciane przy-
pominaja typy orinjackie, na pod-
stawie jednak rysunkéw, ktére po-
daje Roemer (zreszta zupelnie dokladnych) trudno
zdecydowadé, ktére z nich mogly byé zwiazane z in-
wentarzem paleolitycznym jaskini.

Pointe aurigna-
cienne en os.
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isty, zachodnio - europejski charakter i gene-
tycznie zwiazany jest z miejscowemi przemy-
slami gérno-orinjackiemi. Inwentarz za§ oma~
wiany reprezentuje przemysl o wybitnie od-

Tom III.

gérnym solutrejskiego na Wegrzech, ktéry tam
jest reprezentowany w jaskini Puskaporos.>’) Po-
ziom ten odpowiada, wedtug opinji H. Breuil’a,
najzdolniejszemu solutrejskiemu we Franc;ji.

Tabl.
IV.

= ;.a‘cj;‘}‘ N ,"‘ )

e 8 . o
i ly’{:' \

-

Jaskinia Nietoperzowa pod Jerzmanowicami. Inwentarz grupy mlodszej.

Ostrza wiérowe. ' w. n,

rebnym lokalnym .charakterze, ktérego $cisly
zwiagzek ze Srodowiskiem solutrejskim na We-
grzech nie moze ulegaé watpliwosci. H. Breuil
w cennych swych uwagach o paleolicie Europy
srodkowej, omawiajac rozwéj przemysléw solu-

trejskich wegierskich, wspomina o inwentarzu
jaskini Nietoperzowej i wiaze go z poziomem

La Grotte Nietoperzowa.

Des pointes effilées sur lame.

23) ,Notes de voyage”. I. L’Anthropologie, t. XXXIII
str. 343, przypisek 2-i. H. Breuil znajomo$é swoja
inwentarza jaskini Nietoperzowei opiera gléwnie na
publikacji prof. L. Kozlowskiego. Bawiac w Warszawie
w 1923 zapoznal sig¢ tylko z drobna czescia tego in-
wentarza przy sposobno$ci zwiedzania zbioréw Muzeum
Archeologicznego im. E. Majewskiego T. N. W. Po-
zostala, wieksza cze$§é wyrobéw krzemiennych byla
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Solutrejski charakter znacznej czesci wy-
rob6w, nalezacych do inwentarza grupy starszej,
staje sie¢ zrozumialy, jesli uwzglednié¢ stosunki
wegierskie, panujace w dolnej czesci mlodszego
paleolitu, ktérych odzwierciadleniem, w pewnym
stopniu, jest zawarto$¢ kulturowa jaskini Nie-
toperzowej. I tu i tam widzimy zlokalizowane
zjawisko przenikania elementéw orinjackich
zachodnio-europejskiego typu.

Wplyw wegierskiego srodowiska solutrej-
skiego, zwlaszcza w poludniowej czeéci Europy
srodkowej (stanowiska Willendorf, Piedmost,
Kilna, Kostelik i in.) i na wschodzie (Kastionki)
jest bardzo silny. Nie jest wykluczone, iz naj-
bardziej na pIn. wysunieta placéwka tego srodo-
wiska byly jaskinie ojcowskie, ktére, jak dotad,
nie wykazaly obecnosci przemysléw solutrej-
skich typu zachodnio-europejskiego. Brak ich
jest réwniez w Niemczech, Austrji, na Morawach
i w Rosji, jakkolwiek na zachodzie, przede-
wszystkiem we Francji i w pin. Hiszpanji wi-
dzimy wspanialy spontaniczny rozwéj przemy-
stéw solutrejskich, na podlozu orinjackiem, to
prawda, ktéry jednak po okresie orinjackim na-
stepuje. Z tak zwanego protosolutrejskiego fran-
cuskiego rozwéj tych przemysltéw, z udoskona-~
lonym typem ostrza laurowatego, nie da sie
wyprowadzié. Dotyczy to réwniez wspélczes-
nego z nim solutrejskiego gornego na Wegrzech,
jako przemyslu schylkowego, ktéry charak-
teryzujg, plaskie smukle ostrza wiérowe.
Zwazywszy znaczna réznice czasu, jaka
dzieli pojawienie si¢ pierwszych ostrzy lau-
rowatych na zachodzie od rozkwitu tychze
na Wegrzech, nalezy przypuszczaé, iz solu-
trejski zachodni nie jest prostym wynikiem
dalszego, chociaz zmodyfikowanego, rozwoju so-
lutrejskiego wegierskiego. Nie chce przez to po-
wiedzieé, azeby istnialo jakie$ specjalne zZrédlo
pochodzenia solutrejskiego na zachodzie.?*) Jest
on niewatpliwie zjawiskiem czysto lokalnem —

wodwczas niedostepna, poniewaz zbiory Muzeum znaj-
dowaly sie jeszcze w skrzyniach, niewypakowane.

2) W latach ostatnich zostal swierdzony na sta-
nowiskach La Parra i El Sotillo w dolinie
Manzanares, koto Madrytu, nowy przemysl mustjer-
ski (,ibero-maurytaniski) afrykanskiego pochodzenia
z lisciowatemi ostrzami typu solutrejskiego. Pre-
kapski wiek tego przemyslu nie pozwala upatrywad
w nim bezposredniego Zrddla przemysléw solutrejskich
Europy zachodniej. Co sie tyczy S$rodowiska solu-
trejskiego na Wegrzech — liczne wzgledy przema-
wialyby za jego afrykanskiem pochodzeniem. Bliski
zwiazek t. zw. protosolutrejskiego wegierskiego z prze-
myslami mustjerskiemi o tradycjach aszelskich zdaje
sie nie ulegaé watpliwosci.

J. Pérez deBarradas: Nuevas civilizaciones
del Paleolitico de Madrid. ,Butlleti de ['Associacié
Catalana d‘Antropologia, Etnologia i Prehistoria T.
II, zesz. 1. Barcelona 1924. H. Obermaier y J.
Pérez de Barradas: Las diferentes facies del
Musteriense espaiol y especialmente del de los yaci-
mientos madrilenos. ,,Revista de la Biblioteca, Archivo
y Museo del Ayuntamiento de Madrid”. T. I, zesz. 2,
str. 143—177. Madryt 1924 r.
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emanacja S$rodowiska wegierskiego, przede-
wszystkiem w zakresie techniki obrébki narzedzi
krzemiennych. Wplywy solutrejskie w okresie
orinjackim siegaja ponizej gérnego poziomu,
koncowe fazy ujawniaja je juz w bardzo duzym
stopniu, jakkolwiek orinjacki charakter odnos$-
nych zespoléw przemystowych jest utrzymany.
Swiadczyloby to o wspélistnieniu dwuch réz-
nych oérodkéw kulturalnych, wzajemnie na sie~
bie, choé¢ w réznym stopniu, oddzialywujacych.

Nie mozna tez pomingé z rozwazan tych
wielce ciekawego i waznego zjawiska, jakiem
jest staly udzial elementé6w orinjackich w prze-~
myslach solutrejskich zachodnich, podczas gdy
elementy orinjackie w przemyslach solutrej-
skich wegierskich sa bardzo skapo reprezen-
towane. Powyzsze fakty zdaja sie wskazy~
waé, ze pewne osrodki przemysléw orinjackich,
pod wplywem dlugotrwalych oddzialywan $ro-
dowiska solutrejskiego wegierskiego, przejely
obca sobie technike obrébki narzedzi, zacho~
wujac jednak swoja odrebno$é. Przy tem uje-
ciu zagadnienia genezy solutrejskiego na za-
chodzie staje si¢ zrozumiala przyczyna rap-
townego pojawienia sie ostrzy laurowatych,
obustronnie zaszczerbionych, zachodnio-euro-
pejskiego typu. Zastgpily one poprostu crin-
jackie ostrza kosciane,”) ktére sporadycznie
do korica okresu orinjackiego przetrwaly.

Ograniczone rozprzestrzenienie solutrejskie-
go na terenie Europy zachodniej, potwierdza
mozliwo$é rozwoju przemyslow zastepczych, o-
partych na elementach orinjackich. W zwiaz-
ku z tem, m. in., pozostaje zagadnienie prze-~
mystéw madlenskich, ktére pod wieloma wzgle-
dami przypominaja dalszy rozwéj zmodyfiko-
wanego orinjackiego. Jak sie przedstawia
rozw6j paleolitu na terenie Polski podczas
trwania epizodu solutrejskiego na zachodzie,
doktadnie nie wiemy. Obecno$é pewnych
przemystéw o charakterze orinjackim, ktére
u nas sg reprezentowane na stanowiskach wy~
dmowych, niewatpliwie pozwoli to zagadnienie
wyjasnié.

Inwentarz krzemienny z jaskini Nietoperzo-
wej posiada pierwszorzedne znaczenie, ponie~
waz rzuca pewne $wiatlo na stosunki kultu-
ralne, panujace na rozleglym obszarze Europy

Srodkowej i wschodniej pod koniec okresu
orinjackiego.
Jesli chodzi o teren Polski — brak jest

pewnych materjal6w por6wnawczych. Nie zna-
czy to, azeby ich wogéle nie bylo. Z jednej
strony jaskinia Mamutowa, z drugiej Koziarnia
sg temi stanowiskamt!, w ktérych nalezy stwier-
dzi¢ wyrazne $lady przemysi6w, reprezento-

25} Zasluguje na podkreslenie, izR. R. Schmidt
omawiajac kosciane ostrze z Wildhaus, podobne do
tych, ktdre z jaskini Mamutowej pochodza, wypowie-
dzial poglad analogiczny. R.R. Schm idt: Die di-
luviale Vorzeit Deutschlands. T. I. str. 85.
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wanych w jaskini Nietoperzowej. W pierw-
szej $wiadcza o tem dwa prymitywne ostrza
laurowate, obustronnie zaszczerbione; w dru-
giej — plaskie ostrze, analogiczne do tych,
ktére sa tak licznie przedstawione w inwen-
tarzu grupy mlodszej. Jakie inne wyroby to-
warzyszyly temu ostrzu — nie wiemy i dlatego
niepodobna przeprowadzi¢ Scislej analizy po-
réwnawczej.?®) Co sie tyczy jaskini Mamuto-
wej sprawa lepiej sie nie przedstawia. Wsku-
tek nieumiejetnie przeprowadzonych rozkopy-
wan wyroby krzemienne, reprezentujace rézne
zespoly przemystowe, zostaly zmieszane?®') i o-
becnie trudno jest ustali¢, ktére z nich sa
zwigzane z wspomnianemi wyzej ostrzami.
Te ostatnie, ani z punktu widzenia ich mor-
fologji, ani pod wzgledem chronologicznym
nie maja nic wspélnego z przemystami $rod-
kowo-solutrejskiemi francuskiego typu. Po-
chodza one niewatpliwie z warstwy namuliska,
lezgcej miedzy warstwami: madleriska — u géry
i zawierajaca starszy paleolit — u dotu. Na pod-
stawie szczuplego inwentarza, ktéry reprezen-
tuje grupe starsza w jaskini Nietoperzowe;j,
oraz pewnych innych materjatéw poréwnaw-
czych, przypuszczam, iz przynajmniej pewna
czes¢ orinjackiego inwentarza tej warstwy
(srodkowej) nalezy do owych ostrzy laurowa~
tych.

Najblizsze, nieco pewniejsze analogje dla
przemystu reprezentowanego przez starsza gru-
pe wyrobéw krzemiennych z jaskini Nieto~
perzowej, znajdujemy w jaskiniach szwabskich
pld. Niemiec: Sirgenstein, poziom ,protosolu-
trejski” (wedlug okreslenia R. R. Schmid-
t‘a);?>’) Grosse Ofnet, poziom ,$rodkowo-so-
lutrejski“ (réwniez wedlug tegoz V) i Kleine
Ofnet, poziom ,$rodkowo-solutrejski” (wedtug
tegoz). ) Nie mam zamiaru poddawaé szcze-~
gétowej analizie catosci odnosnych materjatéw
z wyzej wymienionych stanowisk jaskiniowych.,
Bylby to bowiem wdzieczny temat specjalnej
publikacji. Ograniczam sie przeto na wypo-
wiedzeniu wnioskéw ogélnych, ktére mi sie
nasunely przy rozpatrywaniu tych materjatéw.

Prymitywne ostrza laurowate z Grosse i Klei-
ne Ofnet, oraz ostrze d cran kastionkowskiego
typu z Sirgenstein nie maja nic wspélnego
z ostrzami laurowatemi francuskiego solutrej-
skiego, natomiast, za wyjatkiem ostatniego,
$cisle sie wigza z ostrzami $rodkowego solu-
trejskiego na Wegrzech. Narzedzia towarzy-

%) Dr. Ferd. Roemer: Die Knochenhghlen....
»Palaeont“.... 1882-—83, str. 204—205, tabl. XXII. rys. 7;
tabl. XXV, rys. 7.

2 Prof. L. Kozlowski: Starsza epoka.... str,
23—29, tabl. VII —XI.; Die Eiszeit, str. 133--139. tablice

2" L. c., str. 27—28; tabl. VIII,, t. IX, rys. 1—18.

29) L. c., str. 34—36; tabl. XIl., rys. 1:—14,

9 L. c., str. 42—43; tabl, XVL, rys. 6—13, t. XVIL,
rys. 1—4.

Tom III

szace im majg charakter wybitnie orinjacki,
chociaz niepozbawiony odcienia lokalnego.
Niektére typy narzedzi wskazywalyby na gérno-
orinjacki wiek tych przemystéw, jakkolwiek
ostrza z obu jaskin w Ofnet zdaja sie byé zwia-
zane z przemyslami orinjackiemi nieco star-
szego wieku.

Przy rozpatrywaniu stosunkéw kulturalnych,
panujacych na obszarze Europy $rodkowej
w dolnej czesci mlodszego paleolitu, zastuguje
na podkreslenie, iz na wschéd od Renu $lady
przemystéw dolno-orinjackich sa bardzo skape
i niepewne. Do$é liczne sa natomiast, m. in.
w Polsce, stanowiska przemystéw srodkowo-
orinjackich. Z terenu Rosji dotychczas zna-
my tylko stanowiska reprezentujace rézne prze-
mysly, ktére nalezy odniesé do gérnego i kon-
cowego orinjackiego. Swiadczytoby to o prze-
suwaniu sie¢ ku wschodowi kolonizacji orin~
jackiej, ktéra stopniowo opanowuje obszary le~
zace daleko na wschéd od Renu. Jednoczes-
nie doling Dunaju na wyzyne Szwabskq i przez
Brame¢ Morawskq do Polski przedostaja sie
z Wegier wplywy solutrejskie, ktére w zetknie-
ciu z kulturami orinjackiemi wytwarzaja lokalne
typy kultur o charakterze mieszanym solutrejsko-
orinjackim, naogét jednak z wyrazna przewaga
podloza orinjackiego. Przemysty reprezentu-
jace je nazywam przemystami peryferycznemi
$rodowiska wegierskiego. Poniewaz wystepo-
wanie ich jest ograniczone i obejmuje prze-
dewszystkiem poludniowy pas Europy $rodko-
wej i wschodniej, upowaznia nas to do wy-
dzielenia calego tego obszaru, jako odrebnej
prowincji wschodniej mlodszego paleolitu.

Zjawiska glacjalne, ktére na terenie Europy
$rodkowej i wschodniej mialy inny przebieg,
niz na zachodzie, niewatpliwie odegraly wazna
role w rozwoju kultur paleolitycznych na tym
obszarze. W $wietle dotychczasowych wy-
nikéw badan wiemy o tym obszarze, niestety,
bardzo malo i z tego wzgledu znaczenie jego,
oraz wplyw na ksztaltowanie sie¢ wzajemnych
stosunkéw kulturalnych na terenie Europy,
zwlaszcza w réznych okresach epoki mlod-
szego paleolitu, nie sa nalezycie doceniane.
Poza tem jednag z przyczyn takiego stanu rze-
czy jest powszechne stosowanie schematu za-
chodnio-europejskiego, wedtug ktérego sa no-
towane i segregowane nowe fakty z dziedziny
prehistorji. Do jak powaznych prowadzié to
moze nieporozumieri, dowodem tego sa defi-
nicje paleolitu syberyjskiego, oparte na tym
wlasnie schemacie. Ze przy bezkrytycznem
stosowaniu jego zamiast wyjasnienia pewnych
zjawisk, sa one niekiedy nawet niezauwazane,
$wiadcza o tem préby okreslenia materjaléw
wykopaliskowych w tej publikacji oméwionych.
Mniej tu jednak zawinil sam schemat — wiecej
ci, ktérzy nim sie w ten sposéb positkowali.

Warszawa, dnia 29. I. 1926 r.
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