Ryszard GRZESIK
Polska Akademia Nauk
Instytut Slawistyki
Poznan

Swie;ty Wojciech w srodkowoeuropejskiej tradycji hagiograficznej
i historycznej

Swieci jako niezwyczajne indywidualnosci!, oddziatywali na wspolczesnych i potomnych przykla-
dem swojego zycia, utrwalonym w pamigci tych, ktdrzy ich znali osobidcie, a takze zapisanym na
kartach hagiografii’. Przyktady z ich zycia, podawane jako exempla w czasie kazaf stawaly sic w ten
sposdb czelcia powszechnej Swiadomosci. Bardziej popularni $wigci zostawali patronami nosicieli
ich imion, koScioldw, diecezji, catych panstw. PoSwigcano im oltarze, na ich cze$¢ komponowano
hymny i sekwencje’, przedstawiano ich w sztukach plastycznych. Trafiali wreszcie na karty literatu-
ry, zardwno popularnej, rozslawiajacej postad swigtego wsrdd ,,maluczkich”, jak i ambitnej literatu-
ry pigknej.

Bez watpienia najwigkszy udzial w kreowaniu kultu §wigtego miala hagiografia, opowiadajaca
dzieje jego Zycia i chwalebnej (najczesciej meczefiskiej) $mierci®. Przytaczala ona pokazny katalog
cudow, majacych wykazaé w sposob nie budzacy watpliwosci skfonnych do my$lenia magicznego
ludzi §redniowiecza u§wigcenie bohatera. W skrajnych przypadkach traktowata ona §wigtego w spo-
s6b numinotyczny, zapoznajac role Boga, jedynego dawcy cudéw’. Jej narracja podporzadkowana
byta pragmatyce biografii, wydarzenia historyczne podawane byly najcz¢s$ciej mimochodem, jako
niecodzowna ilustracja wydarzen z zycia §wigtego. A jednak hagiografia nalezala do szeroko pojgtej
historiografii pokazujac cztowicka Bozego dziatajacego z woli Bozej w przesztosci i wypelniajacego
koleje swojego zycia®.

' B. Kiirbis, Asceza chrzescijariska i jej interpretacje hagiograficzne. Polski model ascezy franciszkariskiej w XIII i XIV wieku,
w: Franciszkanie w Polsce sredniowiecznej, red. 1. Kloczowski, cz. 1: Franciszkanie na ziemiach polskich, Lublin—Krakow
1983, s. 172.

2 U. Borkowska OSU, Duchowos¢ sw. Wojciecha i Srodowisko, kidre jq ksztaltowalo, ,Studia Warminiskie” 30, 1993 (wyd.
Olsztyn 1996), s. 9-21; G. Labuda, Swigto$¢ biskupa Wojciecha w wyobrazeniach hagiologicznych i praktykach hagiograficz-
nych wczesnego Sredniowiecza, ibid., s. 23-35.

> A. W. Mikotajczak, Gnieznieriskie sekwencje o sw. Wojciechu, w: Gniezno. Studia i materialy historyczne, red. J. Topolski
iin., t. 4, Gniezno 1995, s. 21-62.

* W literaturze polskiej rozwdj hagiografii syntetycznie omawia M. H. Witkowska OSU, Wstgp, w: Hagiografia polska.
Stownik bio-bibliograficzny, red. R. Gustaw OFM, t. 1, Poznan 1971, s. 11-48. Ostatnio zob. T. Michalowska, Sredniowie-
cze, Warszawa 1995 (Wielka historia literatury polskiej IBL PAN), s. 72-76; G. Labuda, op. cit., s. 26-29.

5 R. Otto, Das Heilige. Uber das Irrationale in der Idee des Géttlichen und sein Verhiltnis zum Rationalen, Breslau 1917,
wyd. polskie: Swigtos¢. Elementy irracjonalne w pojeciu bdstwa i ich stosunek do elementéw racjonalnych, przet. B. Kupis,
Wroclaw 1993. Por. trafng analize A. Guriewicza, Problemy Sredniowiecznej kultury ludowej, przet. Z. Dobrzyniecki, War-
szawa 1987, rozdz. 2 ,,Chlopi i §wigci”, s. 68-126. W artykule: R. Grzesik, Sw. Wojciech jako bohater ,, Tempore illo”,
w: Gniezno, t. 4, s. 6 wyrdzniam dwa aspekty SwigtoSci: wewnetrzny — ascetyczny oraz zewnegtrzny — numinotyczny.

¢ Z zastrzezeniami zalicza hagiografie do historiografii B. Kiirbis, Wig# najstarszego dziejopisarstwa polskiego z paristwem,
w: Poczgtki paristwa polskiego, red. K. Tymieniecki, Poznan 1962, t. 2, s. 223; tejze, Dziejopisarstwo polskie do polowy
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Jest tez oczywiste, ze Sredniowieczne zainteresowania historyczne nie ograniczaly si¢ do podawa-
nia hagiograficznej biografii §wigtego, lecz probowaty wpasowaé go w schemat chronologiczny ery
chrzeScijanskiej. W ten sposdb §wigty juz nie ,,przy okazji”, lecz intencjonalne stawal si¢ bohaterem
historycznym wchodzac w skiad panteonu przodkdw, ktorymi nalezy si¢ chlubi¢. Dotyczy to §wig-
tych powszechnych, ktdrych mozna bylo (sztucznie bad? realnie) powiazac z rodzimym terytorium
badz tez miejscowych, majacych jakie§ zaslugi przy ksztaltowaniu panstwa i lokalnego KoSciota,
ktore mogly prowadzi¢ nawet do jego obwolania patronem kraju. W ten sposdb postad Swigtego
stawala si¢ jednym ze zwornikéw ksztaltujacej sie swiadomosci narodu panstwowego’.

Takim Swigtym jest wlasnie §w. Wojciech. Jak wiadomo, wywodzil si¢ on z rodu ksigzat libickich,
rywalizujacych z PrzemyS$lidami o wtadzg nad Czechami. W 982 r. zostal wybrany przez ksigcia Bo-
lestawa Poboznego na biskupa Pragi, lecz po kilku latach zrazony niepowodzeniami duszpasterski-
mi wyjechal na pielgrzymke do Jerozolimy, w trakcie ktorej wstapit do klasztoru Sw. Bonifacego
i Aleksego na rzymskim Awentynie. Jego kontemplacyjna i gorliwa asceza zbudowaly wielki sza-
cunek, jakim cieszyl si¢ w najwyzszych kregach elit intelektualnych kofica X w. Nic tez dziwnego, ze
gdy rankiem, 23 IV 997 r. ponidst on meczefiska Smieré w trakcie swej wyprawy misyjnej do Prus,
odbita si¢ ona szerokim echem w Europie®. Natychmiast po dotarciu tej wiadomos$ci na Awentyn
przystapiono tam do pisania biografii Swietego. Pisali o nim ludzie, ktérzy znali go osobiscie, prze-
waznie zakonnicy z klasztoru, a przebieg tragicznej misji relacjonowal naoczny $wiadek meczen-
stwa, przyrodni brat Wojciecha, Radzim—Gaudenty’. Juz wkrotce stanat on na czele nowej metro-
polii, wyrostej, dzigki znakomitej dyplomacji Bolestawa Chrobrego, w Gnieznie na grobie Me¢czen-
nika. Od tego tez czasu datuje si¢ polski kult §w. Wojciecha. Biskup praski, ktérego znaczna cz¢sé
diecezji lezala w Polsce od czaséw zajecia Slaska przez Mieszka I'°, musiat juz w trakcie swojego
drugiego pobytu w Pradze kontaktowad si¢ z urzgdnikami polskimi, a moze nawet z samym Bolesta-
wem Chrobrym. Jest to tym prawdopodobniejsze, ze ziemie Stawnikowicow graniczyly z Polska,
a r6d ten, jak przyjmuje sie w nauce, w Polsce szukal oparcia przeciwko Przemyslidom'!.

Gdy zastanawiamy si¢ nad zagadnieniem, od kiedy datowa¢ mozna znajomo$¢ Wojciecha z Chro-
brym, nasuwa si¢ przypuszczenie, ze mogla si¢gaé ona dawniejszych czasow, niz dotad sadzono.
Wiadomo, ze mtody Stawnikowic przebywat od 972 r. w szkole w Magdeburgu, ktéry byt jedna
z ulubionych stolic Ottona II. Wiemy tez, ze maly Bolestaw spedzil pewien czas na dworze Ottona
jako zaktadnik. Mozliwe, ze wlasnie na dworze cesarskim w 973 r. spotkali si¢ przyszty biskup Pragi
z przysztym wiadca Polski'?. Zwlaszcza 7e, ale to juz hipoteza mniej udokumentowana, obaj mogli

XV wieku. Dgzenia poznawcze i poglady, w: Studia i materialy do dziejow nauki polskiej. Seria A. Historia nauk spolecznych,
z. 9, Warszawa 1966, przedruk w: tejze, Na progach historii. Prace wybrane, Poznan 1994, s. 20.

" F. Graus, Lebendige Vergangenheit. Uberlieferung im Mittelalter und in den Vorstellungen vom Mittelalter, Koln-Wien 1975,
s. 145-205; B. Zientara, Swit narodéw europejskich. Powstawanie swiadomosci narodowej na obszarze Europy pokarolmskle],
Warszawa 1985 s. 349-351.

8 Szczegdly blograﬁczne i literaturg podaje I. Karwasifiska, Wojciech, biskup praski, SSS, t. 6, Wroctaw 1977-1980, s. 549
=550. Z nowszej literatury zob. np. zbidr prac Sw. W0]czech w tradycji i legendzie sredmowzeczne], red. K. Smigiel, Gnlezno
1992, zwlaszeza artykut G. Labudy, Sw. Wojciech w dzialaniu, w tradycji i w legendzie, s. 57-97; ,,Studia Warminskie” 30,
1993, s. 7-157.

® G. Labuda, Zywoty sw. Wojciecha, SSS, t. 7, 1982-6, s. 324; H. Chiopocka, Zywoty sw. Wojciecha w swietle nowszych
badan, ,,Studia Warminskie”, op. cit., s. 65-69; G. Labuda Swzgly Wojciech blskup—mgczenmk patron Polski, Czech i Wegier,
Wroctaw 2000. Niniejszy artykul naplsany Zostal w 1997 1., nie uwzglednia zatem pdZniejszej literatury.

1 G. Labuda, Sw. Wojciech w tradycji, s. 64, 66, 68.

I Zasieg domeny Stawnika podaje Kosmas, I 27, korzystam z wydania: Kosmiiv Letopis desky, wyd. J. Emler, Fontes rerum
Bohemicarum, t. 2, cz. 1, Praha 1874, s. 41: Habuit autem sui principatus hos terminos. Ad occidentalem plagam contra
Boemiam rivulum Suriam [Surina] et castrum, quod est situm in monte Oseca iuxta flumen Msam [Mze]. Similiter plagam ad
australem contra Teutonicos orientales has urbes habuit terminales: Chinov [Chynov], Dudleby [Doudleby] Netolici [Netolice]
usque ad mediam silvam. Item solis ad ortum contra Moraviae regnum castrum sub silva situm, nomine Luthomis! [Litomysl]
usque ad rivulum Svitawa, qui est in media silva. Item ad aquilonalem plagam contra Poloniam castellum Cladzco [Klodzko],
situm iuxta flumen nomine Nizam [Nysa Klodzka]. Ostatnio watpi sig, by wszystkie te obszary stanowily zwarta posiadlosc,
J. Karwasifiska, Stawnik, Stawnikowice, SSS, t. 5, 1975, s. 239. Fakt rywalizacji obu roddéw przyjmuja V. Novotny, Ceské
déjiny, t. 1, cz. 1, Praha 1912, s. 641- 651 iR. Turek Cechy v raném stiedovéku, Praha 1982, s. 141-5. Wydaje sig, ze upadek
Libic w 995 1. rozpatrywaé mozna w kontek§cie eliminowania panstewek plemlennych przez zwycigskie dynastie w procesie
tzw. ekspansji wewnetrznej (termin G. Labudy).

2 Annales Altahenses Maiores, ed. W. Giesebrecht, E. L. B. ab Oefele, ed. 2, Hannoverae 1891, (SRG 20), s. a. 973, s. 11:
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by¢ blisko ze sobg spokrewnieni. Wiemy, ze Chrobry byl Przemys$lida po kadzieli, za§ w Strzezysta-
wie niektdrzy badacze dopatrywali si¢ rdwniez Przemyslidki, lecz brak tu jednoznacznego stwier-
dzenia Zrodet™.

Pierwszy Zywot sw. Wojciecha, zwany w nauce rzymskim, napisany zostat (czy moze raczej osta-
tecznie zredagowany) przez Jana Kanapariusza, opata awentynskiego. Przedstawia si¢ w nim Zywot
cztowicka, ktory wlasna praca dochodzi do chrzedcijafiskiej doskonatosci. Jako biskup reprezentuje
cnoty ewangeliczne, jako zakonnik poswigca si¢ modlitwie i stuzbie bliznim. Jako misjonarz wresz-
cie jest przede wszystkim nieustraszonym meczennikiem, z pokora przyjmujgcym $mier za wiare!*.
Powstaly kilka lat pézniej Zywot II, piéra Brunona z Kwerfurtu, w odmienny sposdb naswietlajacy
niektére wydarzenia z dziejéw Wojciecha, nie przynosi zmiany tego obrazu'®. Zmiane te przyniosta
natomiast Pasja z Tegernsee, pochodzaca przypuszczalnie z pierwszych lat XI w. Wynika to moze
z przedmiotu jej opisu, ktdérym jest misja Wojciecha i jego meczenstwo. Wojciech ukazany tu zostal
nie tylko jako nicustraszony me¢czennik, ale i misjonarz z wiara w Chrystusa przemierzajacy niego-
Scinne ziemie'®, Ten aspekt rozwineta péiniejsza hagiografia polska. Przypuszcza sie, ze juz na
poczatku XI w. spisano w Polsce jaka$ rodzima wersj¢ meczenstwa pierwszego patrona Polski, ktéra
zawierala tez opis wizyty cesarza Ottona I1I u grobu Meczennika w roku 1000. Zauwazmy na margi-
nesie, ze Pasja ta dobrze powigzalaby ze soba Smieré Wojciecha z utworzeniem polskiej prowingji
koscielnej. Jak wiemy, z owej Liber de passione martyris korzystat 100 lat péZniej Gall-Anonim®’,
a §lady jej znajomosci odnajdujemy w kronikach i zywotach pochodzacych z X1 i XII w., powstatych
w Niemczech (Thietmar, Pasja $w. Brunona z Kwerfurtu), w dalekiej Francji (Rodulf Glaber, Ade-
mar de Chabannes) oraz we Wtoszech (redakcja montekassyfiska Zywotu I). Wszystkie te zrodia
zawieraja wspolne motywy hagiograficzne (np. wrzucenie ciala do wody czy tez poréwnanie plywa-
jacego ciata do ryby u Thietmara, palec Wojciecha §wiecacy w brzuchu ryby w legendzie Tempore
illo 1 Cudach). Wydaje si¢ wigc, Ze juz zaginiona Pasja pomijata (lub przedstawiata w sposob kon-
wencjonalny) biskupi i zakonny etap zycia Wojciecha, kladac nacisk na jego dzialalno$¢ w Polsce,
ledwo dostrzezong przez Kanapariusza i Brunona. Wojciech jawil si¢ w niej przede wszystkim jako
misjonarz'®. Ten aspekt jego dziatalnosci szczegdlnie mocno uwypuklony zostal w powstatej w osta-
tnich dziesi¢cioleciach XII w. legendzie Tempore illo, gdzie spotykamy go najpierw na misji u We-
grow, gdzie spalil bozka stojacego w stolicy tego panstwa, pdzniej na owocnej misji w Polsce, ktdra
nawrdcit i obdarowat niezalezna organizacja koScielna, jeszcze pOzniej na Pomorzu, ktérego nawrd-
ci¢ mu si¢ nie udato!®, na koficu wreszcie w Prusach, gdzie odni6st wielki sukces i nawrdcit swojego

Miszego etiam dux Sclavienus, terror ecompulsus, filium mittit obsidem. G. Labuda, Studia nad poczatkami paristwa polskiego,
Poznan 1946, wyd. 2, ibid., 1987, s. 128 przypuszcza, ze Chrobremu udato si¢ wrdci¢ do kraju jeszcze w tym samym 973 1.,
po rychtej Smierci Ottona L.

B Pozne zrodio, jakim jest Kronika Dalimila, podaje, ze Wojciech sestiénec knézi zlicskému bieSe. Staroceskd Kronika tak
feceného Dalzmzla wyd. J. Datihelka i in., t. 1, Praha 1988, r. 33 w. 19, s. 398, 404. V. Novotny, Ceské Déjiny, t. 1, cz. 1,
s. 643 przyp. 1 odnos1 te stowa do Slawnlka broni tez pochodzenla Strzezyslawy z PrzemySlidow. Pochodzenie matkl
Wojciecha z tej dynastii przy]@la ostatnio U. Borkowska OSU, Duchowosc sw. W0]czecha s. 11. Zrodla podaja tylko, ze
Strzezystawa wywodzila si¢ ze szlachetnego rodu. W nowszej literaturze podnosi sig, ze hagiografowie wspomnieliby o po-
chodzeniu z panujacej w Czechach dynastii. Wiemy natomiast, ze 16d Stawnika byt spokrewniony z dynastia saska.

1 Szerzej na temat obrazu $w. Wojciecha w hagiografii i historiografii znajacej przypuszczalnie Zaglnlonq polska pasjg
tego Swietego zob. R. Grzesik, Sw. Wojciech jako bohater ,Tempore illo”, s. 5-19; H. Chiopocka, Zywoty sw. Wojciecha,
5. 65-69. Wydanie: Sw. W0]czecha biskupa i meczennika Zywot pierwszy, wyd J. Karwasmska MPH s.n., t. 4, cz. 1, Warsza-
wa 1962.

15 Sw. Wojciecha biskupa i meczennika Zywot drugi napisany przez Brunona z Kwerfurtu, wyd. J. Karwasifiska, MPH s.n.,
t. 4, cz. 2, Warszawa 1969.

16 Meczeristwo §. Wojciecha, wyd. A. Bielowski, MPH, t. 1, Lwow 1864, s. 151-156.

' Anonima tzw. Galla Kronika czyli dzieje ksigzat i wladcow polskich, wyd. K. Maleczyfiski, MPH s.n., t. 2, Krakéw 1952,
16,s. 18 w. 2-7: Illud quoque memorie commendandum estimamus, quod tempore ipsius [sc. Chrobrego] Otto Rufus impera-
tor ad sanctum Adalbertum orationis ac reconciliationis gratia, simulque gloriosi Bolezlaui cognoscendi famam introivit, sicut
in libro de passione martiris potest propensius inveniri.

8 R. Grzesik, Tempore illo — dwunastowieczny polski zywot sw. Wojciecha, ,Rocznik Gdanski” 57, 1997, z. 1, s. 68.

¥ R. Grzesik, Misja pomorska sw. Wojciecha w swietle zywotu ,, Tempore illo”, ,Studia Warminiskie” 30, 1993, s. 149-157;
tegoz, Wegierski etap misji sw. Wojciecha, w: Swigty Swierad i jego czasy. Materialy z sympozjium w Troplu 10-1 Z lipca 1998,
red. ks. S. Pietrzak, Nowy Sacz 2001, s. 136-157.
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gospodarza®®. Misji pruskiej poswiecono kilka p6l Drzwi Gniezniehskich, ufundowanych w tym
samym czasie przez Mieszka Starego i arcybiskupa Zdzistawa. Fundacja ta wyrazata ideowe zainte-
resowanie kontynuacja nawracania pogafiskich Prusow, a co za tym idzie, rozciggania na ich ziemie
politycznych wptywdw Polski. W prowadzeniu tej polityki zainteresowani byli panowie wielkopolscy,
a i ksiaz¢tom Mazowsza mySl ta nie byla obca, jak dowodzi sprowadzenie na poéinocne pogranicze
tej dzielnicy Krzyzakéw, by pomagali Polakom w podbijaniu tej ziemi!.

Postaé $w. Wojciecha przewijala si¢ nie tylko przez karty hagiografii. Wspomnialem juz o kroni-
kach znajacych zaginiona Liber de passione martiris, czgsto powstalych w odleglych od Polski czy
Czech regionach. Wydaje si¢ jednak, ze po XI w. zainteresowanie Wojciechem na Zachodzie opad-
10?2, Utrzymywalo si¢ ono natomiast w Europie Srodkowej, wlasciwej ojczyZnie Swigtego. To tutejsi
kronikarze czy annali$ci umieszczali w swoich dzielach fakty z jego zycia oraz majace migjsce po
jego $mierci. Sadzg, ze badacze zafascynowani rzadkim dla tej epoki bogactwem wiarygodnych
zrodel hagiograficznych dotyczacych naszego Swietego nie dostrzegli, Ze te powtarzajace si¢ mono-
tonnie przez rdzne kroniki i roczniki fakty tez niosa ze soba pewna informacj¢, pokazuja, jakie
miano w wiekach §rednich pojecie o zyciu Swietego, co z jego biografii uwazano za szczegdlnie
godne odnotowania. Zbiezno$§¢ faktow w rocznikach polskich i czeskich zajela tylko badaczy anali-
zujacych poczatki rocznikarstwa polskiego i czeskiego. Na podstawie zapisek dotyczacych Stawniko-
wicdw w rocznikach czeskich i polskich dowodzono badz to ich przejecia z rocznikow czeskich przez
Polakéw, badz to ich przejecia z rocznikéw polskich przez Czechéw?. Blizsza analiza przekazéw
rocznikarskich i kronikarskich o §w. Wojciechu powstalych w Europie Srodkowej, tj. w Polsce, w Cze-
chach i na Wegrzech pokazuje, ze zaleznoS$ci i wplywy kulturalne byly $ciSlejsze, niz dotad sadzo-
no. Przypatrzmy si¢ zatem bliZzej, co maja nam do powiedzenia o tym Swietym §rodkowoeuropejskie
roczniki i kroniki.

Punktem wyjScia naszych dalszych rozwazan stana si¢ roczniki polskie. Ich wigkszo§¢ pochodzi
z pOzniejszego Sredniowiecza od kofica XIII w., lecz zachowuja one zapiski z r6znych, takze wcze-
$niejszych faz rozwoju rocznikarstwa. Co cickawsze, wigkszo$¢ zapisek dotyczacych §w. Wojcie-
cha i jego rodziny znajdujemy w annalach czeskich oraz u Kosmasa, ktdérego Kronika napisana
jest wedlug schematu chronologicznego. Zobaczmy, jakie fakty przekazuja nam roczniki polskie
i czeskie®.

Pierwsza wspolna zapiska jest wiadomo$¢ o konsekracji Dytmara na biskupa praskiego w 974 r.%
Kolejnym wydarzeniem zauwazonym przez szereg rocznikow polskich i czeskich jest §mieré Stawni-

2 De sancto Adalberto episcopo, wyd. W. Ketrzyfiski, MPH, t. 4, Lwow 1884, s. 213-218. Na temat zrodia zob. ostatnio
G. Labuda, Nad legendq o sw. Wojciechu Tempore illo. Analiza Zrddioznawcza, w: Ecclesia Posnaniensis. Opuscula Mariano
Banaszak, septuagenario dedicata, Poznan 1998, s. 11-31; H. Chiopocka, Zywoty, s. 77-79.

2 R. Grzesik, Literackie wzorce ikonografii Drzwi Gnieznienskich, St. Zr6di. 36, 1997, s. 1-7; G. Labuda, Nad legendq,
s. 23-27; tenze, S'wigly Wojciech, s. 274-281; R. Knapifiski, Technologia i ikonografia ,Drzwi GnieZniesiskich”, ,Studia
Warminskie” 30, 1993, s. 113; M. Biskup, G. Labuda, Dzieje Zakonu Krzyzackiego w Prusach. Gospodarka—spoleczeni-
stwo-paristwo—ideologia, Gdansk 1986, s. 118.

2 M. Rokosz, Z ottoriskiej propagandy kultu sw. Wojciecha (Jeszcze raz o rzymskiej fundacji na Wyspie Tybrowej), ,,Studia
Warminskie” 30, 1993, s. 45-60 wykazuje, ze kult $w. Wojciecha w Europie Zachodniej byt zwiazany z planami Ottona IIT
restauracji Imperium Rzymskiego i zanikt po przedwczesnej Smierci cesarza w 1002 r.

% @G. Labuda, Gléwne linie rozwoju rocznikarstwa polskiego w wiekach Srednich, Kwart. Hist. 78, 1971, z. 4, s. 804 n. — tam
przeglad stanowisk.

2 Roczniki polskie wydane zostaly przez A. Bielowskiego w MPH, t. 2, Lwdow 1872 i t. 3, 1878. Rocznik §laski kompilowa-
ny wyd. M. Btazowski, MPH, t. 3, s. 657-679. Rocznik (§wigtokrzyski) dawny, kapituly krakowskiej, krétki i wielkopolski
wydala ponownie Z. Kozlowska-Budkowa w: Najdawniejsze roczniki krakowskie i Kalendarz, MPH s.n., t. 5, Warszawa
1978. Rocznik kapituly poznanskiej 965-1309 i poznanski I (starszy) 929-1341 wyd. B. Kiirbis przy wspotpracy G. Labudy,
J. Lucinskiego i R. Walczaka w: MPH s.n., t. 6, Warszawa 1962. Roczniki czeskie wydat J. Emler, w: Fontes rerum
Bohemicarum, t. 2, cz. 2, Praha 1875.

» 7. rocznikéw polskich Rocznik Traski i kodeks szamotulski Rocznika matopolskiego umieszcza ja pod 974 r., ko-
deks krolewiecki tegoz Rocznika pod 975, a kodeksy Kuropatnickiego i lubiaski pod 980. Z rocznikdw czeskich fakt ten
pod r. 974 maja roczniki czeskie oraz Kronika Benesza minoryty. Roczniki grodzicko-opatowickie przesuwaja ten fakt
na r. 957, a Roczniki praskie na 966. Roczniki grodzicko—opatowickie, Rocznik Henryka z Heimburga oraz Kosmas kfada
dodatkowo §mieré Dytmara na 969 r.
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ka (981 r.)*®. Rok p6Zniej wspomniana jest konsekracja Wojciecha na biskupstwo praskie®’. Uwadze
annalistow nie uszla tez $mieré Strzezystawy (987)%. Ciekawa réznice miedzy annalistyka polska
i czeska w redakcji zapisek annalistycznych dostrzegamy przy kolejnej nocie poSwigconej profesji
zakonnej Wojciecha. Roczniki polskie podaja: DCCCCXC professio sancti Adalberti cum fratre Gau-
dencio®, tymczasem 7Zrodla czeskie obecnosci Gaudentego w ogdle nie odnotowuja, podaja na-
tomiast, do ktoérego klasztoru wstapil Wojciech, podkreslajac zarazem niewiedz¢ opata, kim na-
prawde byt profes: Anno dominicae incarnationis 990 sanctus Adalbertus Romae ad sanctum Alexium,
inscio abbate, quis esset, factus est monachus®. Roznica ta wynika ze szczegdlnego zainteresowa-
nia polskich rocznikarzy osoba Radzima—Gaudentego jako pierwszego arcybiskupa gniezniefiskie-
go. Na tej podstawie mozemy przypuszczaé, Ze nastepujaca po wzmiance o pasji Wojciecha w 997°!
roku notka o biskupiej konsekracji Radzima—Gaudentego jest polskiego pochodzenia*. Takze na
polskie pochodzenie wskazywalby epitet sanctus, jakim Kosmas oraz Rocznik dawny obdarzyli Ra-
dzima®. Polska metryke ma wreszcie informacja o meczenstwie Pieciu Braci w 1003 r.3

Wszystkie podane wyzej zapiski rocznikdw polskich i czeskich pisane sa z polskiego, a nie cze-
skiego punktu widzenia. W nauce podkreslano juz, ze trudno sobie wyobrazié w Czechach w pocza-

% Odnotowuja ja: 981 Rocznik kapituly krakowskiej, Krasifiskich, Baworowskich, praski, czeski, Kosmas i Benesz minory-
ta, 982 Rocznik dawny, 980 Rocznik Sedziwoja.

¥ Roczniki polskie (krotki, Traski, krakowski, kodeksy Kuropatnickiego i szamotulski) oraz Rocznik czeski umieszczaja ja
pod rokiem 982. Pozostate roczniki czeskie, pod wplywem blg¢dnej datacji Kosmasa, przesuwaja ten fakt na rok 969.
Z polskich rocznikdw znajdujemy te date w Roczniku Sedziwoja.

% Te date podaja Rocznik kapitulny, Sedziwoja, Krasifiskich, poznafski, Baworowskich, kodeks Kuropatnickiego i szamo-
tulski, Kosmas, Rocznik praski i Benesz. Rocznik dawny ma, jak zwykle, datg przesuni¢ta o rok. Kodeks krolewiecki
podaje rok 989.

» Tekst za Rocznikiem kapituly krakowskiej, s. 44.

** Kosmas, ed. J. Emler, I 28, s. 42. Inne roczniki maja te zapiske Kosmasa skrdcona: Annales Gradicenses et Opatowicen-
ses, ed. W. Wattenbach, MGH S8, t. 17, 1861, s. 646: A. D. 990 sanctus Adalbertus Rome ad Sanctum Alexium, ignotus quis
esset monachus efficitur. Letopisy ¢eské, s. 381: DCCCCXC sanctus Adalbertus episcopus Rome ad sanctum Alexium mona-
chus niger effectus est. Letopisy prazskeé, s. 377 przechowuja pierwotna zapiske polska: Professio sancti Adalberti. Nemcis
perdita est. Rocznikarz opuscil tu ciag dalszy méwiacy o profesji Gaudentego.

31 DCCCCXCVII passio sancti Adalberti, Rocznik kapituly krakowskiej, s. 44. Zapiske te maja: Rocznik dawny (pod 998 t.),
Traski (z dodaniem stowa episcopi), poznanski starszy, matopolski (kodeksy Kuropatnickiego i szamotulski). Odmianka tej
zapiski jest zapis Rocznika kamienieckiego, MPH, t. 2, s. 777: Anno 997 passus est beatus Adalbertus in Pruscia. Rocznik
Sedziwoja do tych stéw dodaje jeszcze: — — martirium 6 feria, ib., s. 872. Skrécona wersje podaje Rocznik kapituly
poznafiskiej 965-1309, s. 23: Item etc. VII® sanctus Adalbertus passus est. Fraza DCCCCXCVII sanctus Adalberus martirisa-
tus est in Prussia wystepuje w Roczniku krétkim, MPH s.n., t. 5, s. 233, grodzicko—opatowickim, praskim i w jedynym
zachowanym roczniku wegierskim, tzw. Roczniku pozofiskim: Annales Posonienses, wyd. E. Madzsar, Scriptores rerum
Hungaricarum (SRH), t. 1, Budapest 1937, s. 125. Wydaje sig, Ze zapiska ta jest oparta na Kronice Kosmasa, ktéry o pasji
Wojciechowej pisze pod r. 996: — — [Adalbertus] ad ultimum dum in Pruzia seminat verbum dei, hanc presentem vitam pro
Chiisto feliciter terminavit martirio IX Kalendas Maii, feria V1., FRB, s. 46, 1 31. Frazg martirio coronatus est (wzglgdnie
coronatur) zawiera Rocznik czeski, Kronika Benesza Minoryty oraz uzupetnienie Rocznika z Melk: Auctarium Mellicense,
w: Annales Austriae, ed. W. Wattenbach, MGH SS, t. 9, Hannoverae 1851, s. 536: 998 Sanctus Adalbertus Pragensis
episcopus secundus glorioso martyrio a Brucis coronatur, a z polskich Rocznik Krasifiskich. Ten ostatni, podobnie jak i §laski
kompilowany, podaje obszerny opis okolicznoSci meczefistwa podany za Cudami §w. Wojciecha, jak to zauwazyl juz
A. Bielowski w wydaniu R. Krasifiskich, MPH, t. 3, s. 129 przyp. 11. Swiadezy o tym uzycie przez annaliste imiestowu
Videntes enim Prutheni — —, ktéry doktadnie odpowiada stowom Cuddw: — — indigene pagi hoc videntes — —, Miracula
sancti Adalberti, wyd. W. Ketrzynhski, MPH, t. 4, Lwow 1884, r. 7, s. 232, w. 19. Tempore illo ma tutaj: — — quod indigene
illius pagi audientes — ed. cit. w przyp. 17, r. 15,s. 218, w. 27.

%2 Kosmas, 1 34, s. 49: Eodem anno [sc. 999] Gaudentius, qui et Radim, frater sancti Adalberti, ordinatus est episcopus ad
titulum Gnezdensis ecclesiae; ; Ann. Gradicenses et Opatovicenses, s. 647: AD 999-Item eodem anno Radim sancti Adalberti
frater ad Gneznensem aecclesiam episcopus ordinatur. 7. rocznikéw polskich Rocznik dawny podaje ten fakt pod rokiem
1000, MPH s.n,, t. 5, s. 7: Millesimus. Ordinatio sancti Gaudenti gpiscopi. Roczniki: kapitulny dawny, Sedziwoja, poznanski
starszy.

% D. Tiestik, Kosmova kronika. Studie k pocdtkum ceského déjepisectvi a politického mysleni, Praha 1968, s. 195 zauwaza
starania Kosmasa, by rozbudzi¢ kult Radzima. Probg uSwigcenia Stawnikowicow podjeto jego zdaniem jeszcze raz w pocza-
tkach XIIT w., na co wskazuje zapiska Latopisu czeskiego pod r. 1216: Fratres sancti Adalberti portati sunt in Pragam.
(Letopisy ceské od roku 1196 do roku 1278, wyd. J. Emler, FRB, t. 2, cz. 1, s. 283).

** Pod r. 1003 umieszczaja ja Roczniki dawny, kapituly krakowskiej, krakowski, kamieniecki, miechowski, Sedziwoja, $wie-
tokrzyski (nowy), krakowski, poznanski starszy, wielkopolski, Baworowskich, czeski i Kronika Benesza Minoryty. Pod
1. 1004 podaja ja Roczniki: grodzicko—opatowickie i Henryka z Heimburga. Pod r. 1005 Traski i mafopolski, kodeksy Ku-
ropatnickiego i szamotulski.
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tkach XI w. tak drobiazgowe zainteresowanie losami rodziny §w. Wojciecha. Dlatego z cata moca
podtrzyma¢ nalezy stanowisko tych historykdw, ktdrzy opowiadaja si¢ za istnieniem prowadzone-
go w GnieZznie tzw. w literaturze Rocznika Gaudentego, ktdry w czasie najazdu Brzetystawa zostal
uwieziony do Czech, wezesniej jednak jego zapiski trafily do prowadzonego w Krakowie dworskiego
tzw. Rocznika Rychezy. Rocznik ten w czasie rozpadu monarchii wezesnopiastowskiej zostal wywie-
ziony do Niemiec, a nast¢gpnie powrocit do Krakowa z Kazimierzem Odnowicielem i byt kontynuo-
wany przy tamtejszej kapitule, stajac si¢ zaczatkiem wigkszosci znanych dzisiaj rocznikéw. Tymcza-
sem wywiceziony do Czech Rocznik Gaudentego stat si¢ podstawa tamtejszej annalistyki, wykorzystal
go tez Kosmas™.

Rocznik ten zawieral jednak wigcej zapisek o §w. Wojciechu. Dotychczas zajatem si¢ tylko takimi,
ktore wystepuja zardwno w annalistyce polskiej, jak i czeskiej. Tymczasem w rdznych rocznikach
spotykamy zapiski, ktére rdwniez odnie§¢ by mozna do owego rocznika gniezniefskiego. Wylacznie
w Roczniku poznariskim starszym spotykamy zaskakujacy zapis: Anno Domini DCCCCLXXIII san-
ctus Adalbertus venit Poloniam vocatus per pium Boleslaum>®. Zapiska ta zbliza si¢ do grupy roczni-
kow malopolskich wspominajacych za Kronikq Galla Anonima o przyjeciu Wojciecha przez Chro-
brego®’, lecz r6ini sie od nich kompozycja. Na obecnym etapie badan najbardziej przekonuje wyja-
$nienie Gerarda Labudy, ze wywodzi si¢ ona z Rocznika Gaudentego, lecz odnosila si¢ nie do Polski,
lecz do Partenopola, jak z grecka w tym czasie nazywano Magdeburg. Dodatek o wezwaniu przez
Chrobrego wynika juz z inwencji annalisty™®.

Do najstarszego rocznika gniezniefiskiego zdaje si¢ odwolywad rowniez notatka Rocznika kapitu-
ly krakowskiej o Smierci Brunona z Kwerfurtu w 1009 r. Brunon, podobnie jak wcze$niej Wojciech,
wyruszyl na swa ostatnia misj¢ z nadania ksigcia polskiego i to wtasnie w Polsce najszybciej odnoto-
wano by ten fakt™.

Tylko w annalistyce czeskiej przechowala si¢ za to zapiska o rzezi libickiej w 995 r. I znowu trud-
no sobie wyobrazié, ze informacje¢ t¢ wciagnigto zaraz po tym fakcie w Czechach. W interesie rza-
dzacej dynastii lezato, by pamigé o wrogim rodzie wygasta na wieki. Natomiast w roczniku prowa-
dzonym w otoczeniu Gaudentego (a mozliwe, Ze 1 przez niego samego) wiadomoS$¢ o rzezi braci
i spustoszeniu rodowego majatku jest jak najbardziej zrozumiala. Zapiska ta nie byla wida¢ wazna
dla annalisty krakowskiego wciggajacego Rocznik Gaudentego do Rocznika Rychezy, skoro ja opu-
Scit. Jej tre§¢ przepadiaby dla nas, gdyby nie to, ze po przewiezieniu czgsci relikwii Wojciecha do
Czech pojawilo si¢ tam zainteresowanie jego osoba. Dlatego mozna juz byto bez wstydu zapisad, ze
Lubic perdita est**. Mozliwe, 7e pierwotna zapiska zawierala jeszcze imiona wymordowanych, podane
nastepnie przez Kosmasa, a za nim przez Rocznik grodzisko—opatowicki*'. Natomiast zapiska o funda-
cji Brzewnowa w 993 r. mogta zosta¢ wciagnieta do annalistyki czeskiej z tradycji brzewnowskiej*’.

Powyzszy przeglad pokazal, ze annalistyka polska oraz czeska jako jej odgale¢zienie, przynosita
spora wiedzg o §w. Wojciechu i jego rodzinie. Byta ona zatem w Polsce drugim, obok hagiografii,
zrodtem wiedzy o patronie Polski. Tym bardziej zaskakuje, ze polskie dziejopisarstwo narracyjne
jest bardzo ubogie, jesli chodzi o obraz §w. Wojciecha. Gall, ktory bez watpienia korzystal z zaginio-
nego Rocznika kapitulnego krakowskiego, nie postuzyl si¢ nim do skonstruowania schematu zycia

3 G. Labuda, Gldwne linie rozwoju, passim; tenze, Jeden czy dwa roczniki niemieckie u podstaw polskiego rocznikarstwa?,
St. Zrédt. 39, 2001, s. 15-25; inaczej i nieprzekonujaco T. Jasifski, Poczqtki polskiej annalistyki, w: Nihil superfluum esse.
Studia z dziejow Sredniowiecza ofiarowane Profesor Jadwidze Kizyzaniakowej, red. J. Strzelezyk, J. Dobosz, Poznah 2000,
s. 129-146.

% MPHs.n.,t. 6,s. 129.

¥ Np. Rocznik Traski, MPH, t. 2, s. 828: 967 Bolezlavus Magnus, qui Chrabri dicitur, natus est. (— —) Iste sanctum
Adalbertum honorifice suscepit et in Gnezdnam collocavit.

3 G. Labuda, Roczrik poznasski, St. Zrédt. 2, 1958, s. 109-110.

¥ MPH s.n., t. 5, s. 44: MIX® Bruno episcopus martirizatus est.

0 Tak Latopisy czeskie pod rokiem 995.

Za rocznikarska podstawa tej zapiski u Kosmasa opowiada si¢ D. Trestik, s. 61.

2 Letopisy eské, s. 381: DCCCCXX(XX)III [s] per sanctum Adalbertum monasterium in Brevnov fundatum est et dedi-
catum.
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Wojciecha. Bylo to zreszta zrozumiale zwazywszy na Swiadoma rezygnacj¢ przez kronikarza ze
schematu chronologicznego. Z calego bogactwa szczegdldw, jakie musiata przynosi¢ zaginiona Li-
ber de passione martyris, o ktorej zreszta wiemy tylko dzigki Gallowi*, wybrat on fragmenty dotycza-
ce kwestii politycznych, a wigce stosunku Chrobrego do Wojciecha. I to daje si¢ wytlumaczy¢ zainte-
resowaniem kronikarza dziejami wladcow polskich. Wszystkie inne osoby stanowily dla nich tylko
tto. Dowiadujemy si¢ wige, ze Wojciech zostal wygnany z Czech i z czcia przyjety przez Chrobrego,
ktory stuchat jego nauk. Wojciech po umocnieniu w Polsce wiary udal si¢ do Prus, gdzie ponidst
meczenska $mieré, a Bolestaw wykupit jego ciato na wage ztota i zfozyt je w Gnieznie**. Brat Woj-
ciecha, Gaudenty, byt jako arcybiskup jego nastepca, co cz¢§¢ badaczy interpretuje, ze Wojciech byt
uwazany przez Galla za zalozyciela polskiej metropolii. Prze§wiadczenie to miata umocnié legenda
Tempore illo oraz Vita minor s. Stanislai®.

Na podstawie zaginionej Pasji Gall opisywal przyjecie cesarza Ottona 111 przez wladce polskie-
go, koncentrujac swg uwage na politycznej symbolice Zjazdu. Wydarzenia, ktdére w marcu ro-
ku 1000 miaty tam migjsce kronikarz interpretowat z perspektywy stulecia jako koronacj¢ Chrobre-
go, ktdrego zreszta odtad tytutuje krolem. Przekazal on ten poglad pdzniejszym dziejopisom oraz
hagiografom™.

Wojciech juz przez Galla uwazany byl za patrona Polski. Jako taki udziclat pomocy w bojach
Polakom przeciwko ich nieprzyjaciotom. Gall opisal wige cud, jaki zdarzyt si¢, gdy Pomorzanie
w wyniku zdrady mieli zdoby¢ pewien grod. Wpuszezeni do wnetrza grodu oczekiwali nocy, gdy
ukazal si¢ im §w. Wojciech na bialym koniu i pognal przez podwodrze grodu. Dzigki powstalemu
hatasowi grodzianie zbudzili sie i ocalili swoj grod*’. Grob Wojciecha w Gnieznie stat sie tez kofico-
wym etapem pokutnej pielgrzymki Krzywoustego®®.

Wojciech jako patron Polski wystepuje rédwniez u Mistrza Wincentego Kadlubka, ktdéry wspomina
o zawarciu ukfadu polsko-wegierskiego w 1192 r. ,,wedlug postanowiefi §wigtych, mianowicie blo-
gostawionego kroéla Stefana i najswietszego patrona Polski Wojciecha — —”*. Opowiadanie
o wezesniejszych czasach opiera Mistrz Wincenty oczywiScie na opowiadaniu Galla. Mimo rozbudo-
wania nauk moralnych, udzielanych Chrobremu postaé¢ Swietego pozostaje jeszcze bardziej w cie-
niu, niz u Galla. Mistrz Wincenty ani stowem nie wspomnial o mgczenstwie czy o wykupie zwlok,
rozpisat sie za to o gniezniefiskiej pielgrzymce Ottona, lecz znowu podnoszac chwate Bolestawa®".

Kroniki pokadtubkowe powielaly ten skapy obraz S$wictego, badz, jak Kronika Wielkopolska,
ograniczaly si¢ do opisu Zjazdu GnieZniefiskiego. Jedynym oryginalnym dodatkiem Kroniki pol-

sko—slgskiej jest rewelacja, jakoby Wojciecha mial podejmowac za zycia i wykupic¢ zwloki po $mierci

# Zob. wyzej przyp. 17.

* Gall, 16,s. 17 w. 8—s. 18 w. 1: Ipse [sc. Chrobry] etiam beatum Adalbertum in longa peregrinacione et a sua rebelli gente
Bohemica multas iniurias perpessum ad se venientem cum magna veneratione suscepit eiusque predicacionibus fideliter et
institucionibus obedivit. Sanctus vero martir igne karitatis et zelo predicacionis accensus, ut aliquantulum iam in Polonia fidem
pullulasse et sanctam ecclesiam excrevisse conspexit, intrepidus Prusiam intravit, ibique martirio suum agonem consumavit.
Postea vero corpus ipsius ab ipsis Prusis Boleslaus auri pondere comparavit, et in Gneznen metropoli condigno honore
collocavit.

5 Ostatnio zob. G. Labuda, Nad legenda, s. 20-22; tenze, Swigty Wojciech, s. 283-284 (gnieznienskie arcybiskupstwo
$w. Wojciecha ,,odkryciem” Wincentego z Kielczy).

6 QOpis Zjazdu Gniezniefiskiego przejat Wincenty z Kielczy, autor dwich zywotéw §w. Stanistawa: Vita s. Stanislai episcopi
Cracoviensis (Vita minor), wyd. W. Ketrzyfiski, MPH, t. 4, 1884, 1. 20, s. 268-269; Vita maior, 12, s. 365-366. Opis ten na
podstawie Zywota wickszego przejety zostal do Cudéw §w. Wojciecha, Miracula sancti Adalberti, wyd. W. Ketrzynski, ibid.,
r. 9, s. 235-238. Przeglad pogladéw na temat Zjazdu zob. P. Bogdanowicz, Zjazd GnieZnieriski w roku 1000, ,Nasza
Przeszto§é” 16, 1962, s. 5-151.

Y Gall, 1T 6, s. 73.

“# Gall, 1T 25, s. 159.

# Mistrz Wincenty (tzw. Kadtubek), Kronika polska, przet. i oprac. B. Kiirbis, indeks D. Zydorek, Wroctaw—Warsza-
wa-Krakow 1992, IV 18, s. 230-231. Wyd. tacinskie: Mistrza Wincentego zwanego Kadlubkiem Kronika polska, wyd. M. Ple-
zia, MPH s.n., t. 11, Krakéw 1994, s. 166.

% Mistrz Wincenty, II 10, s. 38: Vade ad cumulum religionis patrem sanctitatis ac patronum beatum Adalbertum, infinitis
Bohemorum iniuriis actum, deuotissime suscipit, reuerenter exhibet, omni studio ueneratur. Quem sanctus ad plurima paucis
informat. Dalej nastepuje przedstawienie cndt idealnego wiadcy chrzedcijanskiego. Jak pamigtamy, u Galla Wojciech przy-
byt do Chrobrego, Wincenty Chrobremu kaze udac si¢ do Wojciecha.
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nie Chrobry, lecz jego syn, Mieszko II°!. Wynika ona z pomieszania Bolestawa Chrobrego z jego
ojcem, Mieszkiem I, typowego dla dziejopisarstwa czeskiego i wegierskiego®?. Wskazanie na syna
Chrobrego zdaje si¢ by¢ tutaj wtasnym wnioskiem kronikarza. Bigdu tego nie popetnia Piotr z By-
czyny, uznawany za autora Kroniki ksigzqt slgskich>. Kompiluje on wiadomoéci réznych kronik
zasadniczo nie wychodzac w opisie zycia Wojciecha poza fakty przekazane przez Galla. Przy opisie
Zjazdu Gniezniefiskiego do Gallowych stow Kronika ta dotacza opis pieszej drogi cesarza od Pozna-
nia az do Gniezna. Pod bose stopy Ottona Chrobry mial na catej dlugosci podestaé purpurowy
chodnik. Wida¢ w tym tradycj¢ chyba wiclkopolskiego pochodzenia, a pierwszy raz spotykamy ja
w Kodeksie krolewieckim Kroniki polsko—slgskiej. Wedlug badaczy jest to pdzniejsza wstawka, do-
konana na przestrzeni XIV w.>*

Ukoronowaniem polskiego, a szerzej mowiac Srodkowoeuropejskiego dziejopisarstwa Srednio-
wiecznego jest monumentalne dzieto Jana Diugosza. Gdy Sledzimy opis Zy01a $w. Wojciecha w An-
nales, zauwazamy, ze podstawa dla historyka byly dwa najstarsze Zywoty Swictego, ale nie tylko,
gdyz hojna r¢ka wykorzystywatl on przekaz kronik czeskich oraz zrodet wegierskich. Jego biografig
zaczyna $ledzi¢ od chwili wyboru Wojciecha na biskupstwo praskie (jego zdaniem nastapito to
w 981 r.), wspominajac przy okazji jego pochodzenie, znaczenie imienia oraz dlaczego Wojciech
znany jest jako Adalbert. W 989 r. Wojciech opuscil Prage, chcac, by Strachkwas zajal jego miejsce
(znamy ten fragment z kronik czeskich). Wraz ze swym bratem, Gaudentym, wstapit do klasztoru
$w. Aleksego w Rzymie. W 993 r. doszlo do rzezi libickiej, ktorej date podaje Diugosz za rocznika-
mi czeskimi. Wspomina on przy okazji, ze przebywajacy u boku Bolestawa Poraj zostal protoplasta
rodu Roézycow, ktdrzy wotali si¢ Poraj. W tymze roku Wojciech powrdcit do Pragi, by ukrocié
czeskie naduzycia, ale dostal mozliwo$¢ prowadzenia dziatalno$ci misyjnej wsirdd Prusow. Podcezas
drugiego pobytu w Pradze Wojciech m.in. wykupit chrzescijafiskich niewolnikdéw z rak zydowskich.
W nastgpnym, 994 r., Wojciech porzucit Prage, w Rzymie uzyskal zgode papieska na prowadzenie
misji i wraz z Gaudentym udat si¢ na Wegry. Tu widzimy u Mistrza Jana znajomos$¢ zrodel wegier-
skich, przypuszczalnie Kroniki wegiersko—polskiej, za ktdra nazywa malzonke Gejzy Adelajda. Po
roku opuszcza ten kraj, gdy pojawily si¢ zamachy na jego zycie. W 996 r. zatem dotart do Krakowa,
gdzie nauczal na Rynku i zostal bardzo dobrze przyjety. Udat si¢ nastepnic do Gniezna, gdzie
zostal arcybiskupem. Przy okazji Diugosz wtraca opowiadanie Tempore illo i Cudow o wie$niakach,
ktorzy wySmiewali Misjonarza i za kar¢ oniemieli. Przebieg misji pruskle] relaqonu]e historyk za
najstarszymi Zywotami, lokalizujac meczenstwo w Sambii, pod Fischhausen®™. Jako towarzyszy misji
dodat mu Pi¢ciu Braci M¢czennikow. Niekonsekwencjg Diugosza jest fakt, ze tym samym ludziom
kaze on pdzniej, zgodnie zreszta z prawda, przyby¢ do Polski, do Kazimierza, gdzie zatozyli erem,
w ktorym nast¢pnie zostali zabici.

U Kronika polska, wyd. L. Cwiklifiski, MPH, t. 3, Lwow 1878, s. 619: Cui [sc. Chrobrego] successit filius eius Mesico II — —
Iste sanctum Adalbertum primo vivum suscepit, deinde passum de Prussia transtulit et in Stremesno sepelivit, claustro nunc
regularium circa Gnesnam. Tutaj w pelni do glosu dochodzi tradycja trzemeszefiska osnuta moze na podstawie relikwii
Swietego, jakie klasztor w Trzemesznie mogt otrzymaé w chwili fundacp od Krzywoustego. Sadze, ze w Swietle najnow-
szych badaf archeologicznych mozna fundacj¢ Trzemeszna powiazac z pielgrzymka pokutna Krzywoustego w 1113 r. Prob-
lematyce Trzemeszna poSwigconych zostato kilka artykuidw publikowanych w torufiskiej ,,Archaeologia Historica Polo-
na” 2, 1995.

2 G. Labuda, Studia nad poczqtkami paristwa polskiego, t. 2, Poznan 1988, s. 264293,

% Cho¢ i on miat kfopoty z rozréznieniem osoby Mieszka I i Bolestawa Chrobrego. W rozdz. 10, opisujac dziatalno§é
Mieszka II, przypisuje mu nieudane starania o korong, ktdra ostatecznie dostata si¢ Stefanowi wegierskiemu. Fragment
ten pochodzi z Kroniki wegiersko—polskiej, ktéra odnosi go do Mieszka (zamiast Bolestawa), Kronika ksiqzqt slgskich, oprac.
7. Weclewski, MPH 3, s. 445. Na temat Kroniki zob. R. Heck, Gldwne linie rozwoju sredniowiecznego dziejopisarstwa
Slgskiego, St. Zxddt. 22,1977, s. 67.

* Kronika Polska, s. 617-618. Za wstawke uznaf ten fragment juz L. Cwiklinski; ostatnio zob. 7. Wielgosz, Kronika polska
w tworczosci dzze]oplsarskle] klasztoru lubigskiego, w: Scriptura custos memoriae. Prace historyczne, red. D. Zydorek, Poznaf
2001, s. 249-251. E. Wilamowska, Kronika polsko—Slgska. Zabytek pochodzenia lubigskiego, St. Zrodl. 25, 1980, s. 82-83
w1d21 tu przekaz ogdlnopolskiej tradycji o Zjezdzie Gniezniefiskim.

55 Jest to pierwszy przyktad tzw. koncepciji sambijskiej. Bard21e] prawdopodobna wydaje si¢ by¢ koncepcja pomezafiska,
S. Mielczarski, Mls;apruska sw. Wojciecha, Gdarisk 1967, passim; G. Labuda, Sw. Wojciech w dziataniu, s. 70-73; P. Urbari-
czyk, Misja pmska sw. Wojciecha w swietle wynikow programu ,Adalbertus”, w : Adalbertus. Wyniki programu badan inter-
dyscyplinarnych, red. P. Urbaficzyk, Warszawa 1998, s. 11-18.
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Wykupienie zwltok przez Chrobrego przesuwa Diugosz dopiero na rok 1000, gdyz jego zdaniem
Mieszko (Mieczystaw) I zmart dopiero w 999 r. Kronikarz wspomina o zfozeniu zwlok w Trzemesz-
nie, a nastgpnie w Gnieznie, dokad przybyt w 1001 r. Otto II1. Podaza tutaj kronikarz za wczesnicj-
szymi kronikami polskimi, zamieszczajac znana nam juz ze §laskich przekazdw tradycje o pieszej
pielgrzymce cesarza mi¢dzy Poznaniem a Gnieznem. Na 1002 r. ktadzie Smieré Strachkwasa. Oczy-
wiScie wspomina tez o wywiezieniu w 1038 r. relikwii Wojciechowych do Czech oraz o podniesieniu
w 1127 r. koSci §w. Wojciecha. Bez watpienia korzystal tu Mistrz Jan z rocznikow polskich. Piel-
grzymke pokutna Krzywoustego przeniost on na 1130 r.>

Podsumowujac t¢ cz¢s§¢ naszych rozwazan musimy zauwazy¢, ze o zywotnoS$ci historycznej tradycji
o $w. Wojciechu w Polsce, jako o jednym z elementow kultu tego $wigtego, Swiadczy rozwinigta
hagiografia, omowiona tu jedynie pokrotce, a takze annalistyka. Natomiast dziejopisarstwo w wez-
szym tego stowa znaczeniu poswigca mu zaskakujaco mato uwagi. Wyja$nieniem tego moze byé
z jednej strony przyjety przez najstarszego kronikarza polskiego schemat kompozycyjny, nakazujacy
mu climinacj¢ wszystkiego, co nie wigze si¢ z chwalebnymi czynami ksiazat, z drugiej pochodzeniem
kolejnego kronikarza polskiego, Mistrza Wincentego, z Krakowa, gdzie od poczatku XIII w. nara-
stal kult $w. Stanistawa. Jak silny byt wptyw Kadtubkowej wizji dziejow na p6zniejszych historiogra-
fow, $wiadczy kronikarz wielkopolski, ktdry niemalze pomija postaé §w. Wojciecha. Wreszcie Dhu-
gosz poswigca Wojciechowi sporo uwagi, wykorzystujac do tego wszystkie dostgpne mu przekazy
rodzime i obce.

Skoro wskazaliSmy juz na clementy tradycji obcej w Dlugoszowych Annales, przypatrzmy si¢
z kolei, jak obraz §w. Wojciecha ksztaltowat si¢ w czeskich kronikach. Wyzej wskazaliSmy juz na
polskie korzenie czeskiej tradycji annalistycznej dotyczacej Stawnikowicdéw. Lacznikiem pomiedzy
zaginionym Rocznikiem praskim, wykorzystujacym Rocznik Gaudentego, a pdZniejszymi kronikami
czeskimi, jest dzielo Kosmasa. Jak wiemy, ulozone jest ono w porzadku chronologicznym, ale zapi-
ski sa bogatsze i objgtosciowo, 1 tre§ciowo, od krotkich notek rocznikarskich. Do wiadomoSci za-
czerpnietych z polskiego Rocznika dotaczyt Kosmas informacje z najstarszych Zywotow sw. Wojcie-
cha®’, a takze tradycje, bez watpienia czeskiego pochodzenia, o staraniach brata panujacego Bole-
stawa II, Krystiana — Strachkwasa, wowczas zakonnika benedyktyfiskiego w Ratyzbonie, o biskup-
stwo. Zdaniem kronikarza Wojciech, odchodzac z Pragi, miat zaproponowad Strachkwasowi nastgp-
stwo w godnofci arcybiskupiej. Ten odmdwit, lecz Wojciech poznat, ze uczynil to nieszczerze. Proro-
czo przepowiedzial mu wi¢ec hanbiacy koniec, gdy z wlasnej podniety starac si¢ bedzie o tron bisku-
pi. I to nastapilo jeszcze przed $miercia Wojciecha. W trakcie biskupiej konsekracji w Moguncji
Strachkwasa opanowat demon i tak diugo meczyt, az ten wyzionat ducha’®,

Pierwszy czeski kronikarz nie pominal milczeniem przeniesienia relikwii Stawnikowica do Pragi,
czemu towarzyszyly cudowne znaki. Translacje polaczyl on z przyjeciem Dekretdw Brzetystawa,
pierwszego zachodniostowianskiego tekstu prawnego®. Interesowal sie on takie rozwojem kultu
Swietego, odnotowal zatem rozbudowe w 1060 r. katedry Sw. Wita, w ktérej ztozone bylo cialo
$w. Wojciecha®. Wojciech stal sie wspotpatronem praskiej katedry. Jako taki przejat tez atrybuty
wspotpatrona Czech, obok §w. Wactawa. Potwierdzeniem wspodtpatronatu obu $wietych stala si¢ ich

% Joannis Dlugossi Annales seu Cronicae incliti Regni Poloniae, Lib. T et II, ed. I. Dabrowski, V. Semkowicz—Zaremba,
Varsaviae 1964, wediug indeksu

5T Zreszta blednie przy okazji przypisujac przyjazne stosunki, jakie taczyly Wojciecha z Ottonem III, Ottonowi 1L

% Dyskusje na temat identyfikacji Krystiana i Strachkwasa przedstawia B. Krzemiefiska, Krystian—Strachkwas, SSS, t. 2,
s. 534; Slavnikovci ve stifedovékém pisemnicwvi, wyd. R. Novy, J. Sldma, J. Zachova, Praha 1987, s. 441-442. Mozliwe, ze
Krystian — autor legendy o §w. Waclawie i krewniak Wojciecha, oraz Krystian — brat panujacego ksigcia, stojacy na czele
poselstwa proszacego w 992 r. Wojciecha, by wrocit na opuszczone biskupstwo, to ta sama osoba. Bylby to zatem kolejny
argument za pokrewiefistwem faczacym oba najpotezniejsze rody czeskie. G. Labuda, Swigty Wojciech w dzialaniu, s. 66,
przyjmuje, ze do prob wySwigcenia Strachkwasa mogto doj$¢ po powtdrnym opuszczeniu przez Wojciecha Pragi. ,,Nagta
jego zapa$¢ psychiczna podczas konsekracji w katedrze mogunckiej sktonita arcybiskupa Willigisa w maju 996 roku do
wezwania Wojciecha, aby pod grozba klatwy wrdcil do swej diecezji”.

¥ Kosmas, II 3-5, s. 71-77.

% Kosmas, I1 17, s. 92 pod r. 1058 i 1060.
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wspdlna akcja majaca uwolni¢ uwigzionych w walkach domowych pomi¢dzy Wratystawem I a jego
synem Brzetystawem IT°!.

Motyw Wojciechowego wspolpatronatu rozwijali kontynuatorzy Kosmasa, dorzucajac szczegdly
o jego kulcie w XII w. Mnich sazawski podaje, ze w 1126 r., w obliczu najazdu cesarza Lotara 11
Sobiestaw I polecit si¢ opiece §w. Wojciecha. Kanonik wyszehradzki podaje co prawda, ze Czechow
wspomagal §w. Wactaw, ale po bitwie na $cianie koSciola we Vrblanach znaleziono choragiew
Sw. Wojciecha. Odnotowat on zreszta znalezienie w Polsce w 1127 r. glowy Megczennika. Czeska
riposte przekazat z kolei Mnich sazawski podajac pod 1143 r. o odnalezieniu Wojciechowej gltowy
w katedrze praskiej, wraz z wlosienica $w. Wactawa®?.

Pozniejsze kroniki czeskie zasadniczo opieraly sie na przekazie Kosmasa®. Kronika Dalimila,
spisana na poczatku XIV w. w jezyku czeskim, wspomina zatem krétko o pochodzeniu Wojciecha,
jego wyborze na biskupa, a nast¢gpnie rozwodzi si¢ nad epizodami ze Strachkwasem. Krotko wspo-
mina o klopotach Wojciecha z diecezjanami, o rzuconej na nich klatwie i pdjéciu przez Polskg do
Prus, gdzie ponidst meczefistwo®,

Ciekawe informacje zawiera 11, mfodsza redakcja Dalimila, powstala w czasach husyckich®. Czy-
tamy w niej, ze to Strachkwas byl inicjatorem rzezi libickiej. Wojciech w tym czasie odprawial
w Rzymie msz¢ przed papiezem. Nagle aniot przeniost go do Libic, gdzie Wojciech odprawit msze
na pogrzebie braci. Papiez zniecierpliwiony przediuzajaca si¢ msza i rozgniewany, ze Wojciech
drzemie podczas jej celebrowania nakazal go obudzi¢. Wtedy biskup wyjasnil, co si¢ stalo, okazato
si¢ tez, ze zostawil w Libicach r¢kawice, w ktorej odprawial msz¢. Papiez niedowierzajac temu
opowiadaniu wystat postéw, ktérzy istotnie przywiezli z Libic rekawice®.

To opowiadanie zaczerpnig¢te zostato z pierwszej redakcji Kroniki Piibika Pulkawy z Radenina,
tworzacego na zlecenie Karola I'V. Oczywiscie gldéwnym jego Zrodlem byt Kosmas, lecz jego przekaz
uzupetnit tradycja ustna, przypuszczalnie pochodzenia brzewnowskiego®. Oprocz przytoczonej po-
wyzej legendy znajdujemy jeszcze inna, rowniez zwigzana z r¢kawica. Oto w Brzewnowie zachowata
si¢ rekawica, w ktdrej Wojciech osobiScie pracowat przy budowie klasztoru. Z odprawianiem mszy
przed papiezem zwigzany jest jeszcze jeden cud, kiedy Wojciech, przebierajac si¢ do mszy, powiesit
swoOj kaptur na promyku slofica wpadajacym przez okno do zakrystii. Kaptur wisial na nim az do
kofica mszy®.

Na wykorzystanie w tej redakeji tradycji brzewnowskiej wskazuje tez zainteresowanie losami za-
konnikdéw osadzonych przez Wojciecha. Ich opatem byl Anastazy, ktdéry na prosbe arcybiskupa
gniezniefiskiego Gaudentego wystat do Polski eremitéw, przysztych meczennikéw®. Dowiadujemy
si¢ tez, ze Anastazy wnet zostal wybrany arcybiskupem ostrzyhomskim, a zatem Brzewndw promie-
niowal wiara nie tylko na Czechy, ale i na Wegry, Polske i Prusy’”. W drugiej redakcji, z ktorej

61 Kosmas, IT 47, s. 129-130 pod rokiem 1090.

€2 Kosmova Letopisu eského pokracowatelé, wyd. J. Emler, FRB, t. 2, cz. 1, Praha 1874, Kanonik wyszehradzki, s. 205:
Anno dominicae incarnationis 1127, VII Kalend[as] Martii, caput sancti Adalberti martyris et pontificis in civitate Gnezden
repertum est, eo quidem loco, ubi martyr idem martyrio fuit coronatus et tumulatus; Mnich sazawski, s. 261-262: Fodem anno
inventio capitis sancti Adalberti episcopi et martyris in urbe Praga in ecclesia sancti Viti martyris, et cilicium sancti Wencezlai
inventum est.

% D. Tredtik, Kosmova Kronika, s. 9. Ostatnio analizuje cato§¢ Sredniowiecznego dziejopisarstwa czeskiego M. Bldhovi,
Staroceskd Kronika tak feceného Dalimila v kontextu stiedovéké historiografie latinského kulturniho okruhu a jeji pramennd
hodnota, Praha 1995.

o Staroceskd Kronika, t. 1, r. 33, s. 398-399 i odmianki s. 399-413.

% Tbid., s. 36 (wstep J. Daiihelki).

% Tbid., s. 409-410. Wersje te przetozono ok. 1444 r. na jezyk niemiecki proza. Zob. Rymovand Kronika &eskd tak fedeného
Dalimila, wyd. J. JireCek, FRB, t. 3, Praha 1878, r. 24, s. 269.

" Kroniky doby Karla IV, Praha 1987, komentarz M. Bldhovej do Kroniki Pulkawy, s. 573.

& Pfibika z Radentna fe¢eného Pulkavy Kronika Ceskd, wyd. J. Emler, J. Gebauer, FRB, t. 5, Praha 1893, r. 23-25, 5. 26-32.
Tekst podany wedtug redakcji drugiej, lekcja redakcji pierwszej podana jest w przypisach rzeczowych, s. 26-29.

% Wypisem z Kroniki Pulkawy byly Quaedam memorabilia, wykorzystywane przez badaczy polskich w kontekscie dyskusji
nad polskim klasztorem benedyktyfskim, obsadzonym na pro§be¢ Radzima przez zakonnikéw z Brzewnowa. G. Labuda,
Szkice historyczne jedenastego wieku. 1. Najstarsze klasztory w Polsce, ,Archaeologia Historica Polona” 2, 1995, s. 28-31
opowiada si¢ za pochodzeniem tej wiadomosSci z Rocznika Gaudentego.

® Pulkava, 1. 25, s. 29.
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Pulkava usunal fragmenty brzewnowskie, czytamy z kolei o ochrzczeniu przez Wojciecha pierwsze-
go krola wegierskiego, §wigtego Stefana, ktdry pozniej zbudowal katedrg metropolitalna w Ostrzy-
homiu na czesé¢ tego $wictego’*. To kieruje nasza uwage na trzeci z kolei kraj, gdzie rozwineta sie
tradycja o $w. Wojciechu.

Najstarszym rodzimym przekazem o misji §w. Wojciecha na Wegrzech jest Legenda wigksza
sw. Stefana, powstala ok. 1083 r. Dowiadujemy si¢ z niej, ze ksiazg Gejza zostal pouczony w wizji, iz
nie spetni swoich zamiarow podniesienia Wegier do rangi krolestwa, gdyz ma r¢ce splamione krwia.
Powinien jednak mie¢ nadziej¢, bo uda si¢ to jego synowi, ktdrego narodzin si¢ spodziewal, a na
razie ma oczekiwaé nadejScia meza Bozego wystanego do Wegrdw dla podbudowania ich wiary.
Whnet tez oznajmiono mu nadejScie biskupa KoSciola czeskiego, Adalberta. Hagiograf obszernie sig¢
rozwodzi nad zyczliwym przyjeciem go przez ksigcia i zapalem misyjnym Wojciecha. Jego akcja
zaowocowala licznymi nawrdceniami i budowa nowych koscioléw. Gdy narodzil si¢ ksigciu syn,
Wojciech go ochrzcil i nadat mu imi¢ Stefana. W roku 997, roku Smierci Gejzy, Wojciech poszedt
na misj¢ do Prus, gdzie ponidst $mieré meczeniska.

W tych samych stowach przytacza ten epizod Legenda $w. Stefana pidra Hartwika, ktora stata si¢
oficjalnym zrédtem wiedzy o postaci pierwszego krola Wegier’?. Jak widzimy, hagiografia tego wta-
dcy zwiazata Wojciecha z chrztem Stefana, ktéry to fakt historycy odrzucaja’. Nie mozna wyklu-
czyé, ze u podstaw tego przes$wiadczenia lezaly rzeczywiste nauki udzielane mlodemu nastgpey
tronu przez Wojciecha, podobnie jak udziclal ich mtodemu Ottonowi III. Nie wykluczone zreszta,
ze Wojciech rzeczywiScie udzielil jakiego$ sakramentu Stefanowi, tyle tylko, ze nie chrztu, lecz
bierzmowania.

Legenda Hartwika dostarczyta wiedzy o Wojciechu pdzZniejszym wegierskim kronikom i zywotom
Swictych. Wiedza ta byla jeszcze skromniejsza, niz w przypadku polskich kronik po-Gallowych.
Pierwszy §lad znajomosci tej tradycji znajdujemy w Kronice Szymona Kézy, ktdry w koficowej czg-
Sci swego dziela przedstawia najwazniejsze rody, ktore przybyly na Wegry i wtopily si¢ w szlachte
wegierska’*. We wprowadzeniu przytacza fragment Legendy wigkszej $§w. Stefana piszac o zaprosze-
niu rozestanym przez Gejz¢ do chrzelcijafiskich panstw z prosba o przybywanie na Wegry chrzesci-
jan. Kéza streszcza caly epizod ze snem Gejzy i przybyciem na Wegry Sw. Wojciecha, lecz przypisuje
mu nawrdcenie caltej rodziny ksiazecej”. Krocej przedstawiaja ten fragment Kroniki z XIV w. (bu-
dzifska, Obrazkowa, monachijska, pozofiska), ktore tacza go z postacia Deodata, fundatora kla-
sztoru Tata. Wspominaja one, ze Deodatus ochrzcit §w. Stefana wspdlnie ze Sw. Wojciechem, dlate-
go Stefan zwat go Tatg i stad sic wzieta nazwa klasztoru’®. Epizod o dziatalnoéci §w. Wojciecha na

1 Pulkava, r. 24, s. 28-29. M. Blahova, Kroniky doby Karla IV, przyp. 71 do s. 289, s. 414 nie wspomina o Zrodtach tej
zapiski.

" Legenda Sancti Stephani regis maior et minor atque Legenda ab Hartvico episcopo conscripta, wyd. E. Bartoniek, SRH,
t. 2, Budapest 1938, Legenda maior, r. 4-5, s. 383, Hartwik, r. 3-4, s. 405 i 407. G. Labuda, Szkice historyczne. Najstarsze
klasztory, s. 21 uznaje 7rodta wegierskie za mato wiarygodne.

" 1 Legeza, Szent Adalbert misszids szerepe a magyar térténelemben. Forrdskritikai tanulmdny, Budapest 1952, w: Ke-
let-Kozép—Eurdpa szentje: Adalbert (Vojtech-Wojciech-Béla). Vilogatott tanulmdnyok, red. A. Somorjai OSB, Budapest
1994, s. 175-176; Z. Veszprémy, Der Heilige Adalbert im wissenschaftlichen Gesprdch ungarischer Historiker, ,Bohemia.
Zeitschrift fiir Geschichte und Kultur der bohmischen Lander” 40, 1999, z. 1, s. 88-90.

"4 Badacze genezy kronikarstwa wegierskiego podkreSlaja, ze ta cze§é Kroniki jest osobistym dzietem Kézy. Zdaniem
J. Sziicsa, kronikarz chcial pokazaé, ze w sktad szlachty wegierskiej wchodza rowniez potomkowie przybyszow. J. Sziics,
Theoretical Elements in Master Simon of Kéza’s Gesta Hungarorum (1282-1285 A. D.), Budapest 1975 (Studia Historica
Academiae Scientiarum Hungaricae, 96), s. 23.

> Simonis de Keza Gesta Hungarorum, wyd. A. Domanovszky, SRH 1, 1. 76, s. 188: Dux namque Geicha de genere Turul,
cui prae caeteris Hungaris oraculum profluisse de supernis dicitur, ut reciperet fidem catholicam et baptismum, quare manus
gestabat sanguine humano maculatas, nec erat idoneus ad fidem convertere tantam gentem, licet ipse domusque eius per
Sanctum Adalbertum baptismi gratiam recepisset, tamen ei de coelesti throno verbum venit, quod a tali resileret cogitatu, quia
haec omnia facienda Sancto Stephano ex ipso nascituro Altissimi clementia ordinarat. Unde hoc audito id, quod potuit et
debuit circa conversationem suae gentis secundum ordinationem Sancti Adalberti Pragensis scilicet episcopi facere non omisit.
Charakterystyczne dla Zrodet wegierskich jest podkre§lanie, ze Wojciech byt biskupem praskim, wzglednie czeskim.

" Chronici Hungarici compositio saeculi XIV, ed. A. Domanovszky, SRH, t. 1, 1. 38, s. 295: Introivit ergo Deodatus de
comitibus Sancti Severini de Apulia, qui fundator extitit monasterii de Tata et parator. Iste etiam cum Sancto Adalberto
Pragensi episcopo sanctum regem Stephanum baptizavit, cuius quidem monasterii nomen pro eo Tata appellantur, quia cum
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Wegrzech zamieszeza tez Kronika z klasztoru cysterskiego w Sti¢nej w dzisiejszej Stowenii, powstata
na przefomie XII i XIIT w. Powoluje si¢ ona na ,,stare strony” i ,,dawne kodeksy”””. Swiadczytoby to
o tym, ze fragment o pobycie biskupa praskiego na Wegrzech weiagniety zostal z Legendy wigkszej
do zaginionych Gesta Ungarorum’®. Wniosek, ze autor Gesta wiedzial cos na temat naszego Swigte-
go potwierdzalaby analiza Kroniki wegiersko—polskiej. Jej zasadniczy tekst opiera si¢ na Legendzie Har-
twika, przy tym opuszcza juz wzmianke o Wojciechowym meczenstwie’, co jest paradoksalne, zwa-
zywszy na zachowanie si¢ tej Kroniki wylacznie w Polsce 1 opowiadaniem si¢ wielu badaczy za jej
powstaniem w naszym kraju. Lecz Kronika przynosi rowniez wiadomo$¢, ze katedra ostrzyhomska
nosita wezwanie Sw. Wojciecha®. Fakt ten odnotowal tez Alberyk z Trois—Fontaines, zakonnik
cysterski z pierwszej polowy XIII w., ktéry mial na pewno dostgp do zaginionego prazrddla wegier-
skiego dziejopisarstwa®. Jak pamigtamy, o patrocinium katedry wiedziat takze Pulkawa, cho¢ w tym
ostatnim przypadku przyjecie zalezno$ci od jakiego$ zrodia nie jest konieczne. Wezwanie to po-
twierdzaja takze liczne dokumenty wegierskie od kofica XI w.8* Wynikatoby z tego, ze Gesta podaly
fakt niezalezny od Legendy wigkszej, a obie tradycje, wywodzaca si¢ z Legendy oraz przekazana
przez Gesta Ungarorum, spotkaly si¢ w Kronice wegiersko—polskiej.

Nie byl to jedyny fakt niezalezny od tej Legendy. Wigksza Legenda sw. Gerarda z XIV w. poda-
je, ze tego Wenecjanina przyjeli Anastazy, opat waradyfiski oraz Maurus, biskup PigciokoScio-
16w. Obydwaj byli uczniami §w. Wojciecha, ktérzy kontynuowali pdZniej owocnie jego dzieto. Frag-
ment ten przekazuje wiarygodna tradycje o dzialalnos$ci ucznidw §w. Wojciecha w krdlestwie
sw. Stefana®.

Wiadomos¢ o ochrzezeniu Stefana przez Wojciecha, podana po raz pierwszy przez Legende wigk-
szg $w. Stefana i przejeta z jednej strony przez zaginione Gesta Ungarorum, a za ich posrednictwem
przez gtowny zrab kronik wegierskich, z drugiej przez Legende Hartwika i Kronike wegiersko—polskq

beatus rex Stephanus ipsius nomen ob reverentiam non exprimeret, sed eum Tata appellaret, abolitum est nomen Deodati, sed
Tata extiti vocitatus, unde etiam ipsius monasterium taliter est vocatum.

" Chronicon rhytmicum Sitticense, ed. M. Kos, J. Deér, SRH, t. 2, s. 606, zwrotka 14—16:

Senum tradunt pagine,

codices maiorum,

15: Dei patris filius, 16: Interim cum Vngaris
optime respexit Christum predicavit,
regnum tunc Vngarie de regali sanguine

cum in hoc direxit puer emanavit,
Adelbertum presulem, quem dilectus Domini
qui dexteram porrexit preful [s] baptizavit

ad salvandum populum, et in sacro flumine
quem Lucifer illexit. Stephanum vocavit.

" Do dzi§ zachowuje swa aktualno$¢ monografia B. Hémana, 4 szent Ldszlo-kori Gesta Ungarorum és XII-XIII. szdzadi
leszdrmazoi, Budapest 1925.

" Legenda Sancti Stephani... ab Hartvico episcopo conscripta, 1. 4, s. 407: — — et eodem anno [sc. 997] beatus episcopus
Adalbertus causa predicandi verbi dei Prusciam ingressus, ibi palma martyrii coronatus est.

8 Chronica Hungaro—Polonica, pars L. (Textus cum varietate lectionum), ed. B. Kardcsonyi, Szeged 1969 (,,Acta Histori-
ca”, 26), 1. 7, s. 41-2: Crastina autem die orto iam sole conuenerunt simul, et osculum pacis acceperunt, simulque comple-
xu manibus ad kathedralem ecclesiam strigoniensem, que tunc in honore sancti martiris adalberti polonorum et ungaro-
rum apostoli nouo opere fabricabatur, peruenerunt. Uzasadnienie wypowiadanych tu sadéw o tej Kronice zob. R. Grzesik,
Kronika wegiersko-polska. Z dziejow polsko—wegierskich kontaktow kulturalnych w Sredniowieczu, Poznan 1999. Kronikarz
podkresla tutaj, ze Wojciech byl apostotem Polakéw i Wegrdw, cho¢ w r. 4, s. 24 pisal, ze Gejzie oznajmiono — — beatum
adalbertum pontificem bohemie aduenturum — —.

81 Chronica Alberici monachi Trium Fontium, a monacho novi Hoiensis interpolata, ed. P. Scheffer—Boichorst, MGH S8,
t. 23, Hannoverae 1874, s. 779 w. 28-9, s. a. 1010: — — et ipse rex [sc. Stephanus] sua predicatione Ungaros convertit
et maiorem ecclesiam Strigonii in honorem sancti Adalberti instituit — —.

2 Gy. Gyérly, Az Arpdd—kori Magyarorszdg torténeti foldrajza, t. 2, Budapest 1987, s. 239 n. O dziejach katedry ostrzyhom-
skiej zob. ostatnio J. Altmann i in., Medium regni. Kozépkori magyar kirdlyi székhelyek, Budapest 1996, s. 23-27 (oprac.
1. Horvéth).

8 Legenda S. Gerhardi episcopi, ed. E. Madzsar, SRH, t. 2, 1. 4, s. 486: Ad hoc [sc. Anastasium| vero respondit episcopus
[sc. Maurus), dicens: ,,Tu, inquit, abba, nosti a diebus, quibus Sanctus Adalbertus magister noster intravit regnum Ungarie, qui
hunc regem adhuc cum parvulus esset, erudivit et nunc in iuvenili etate constitutum scimus cunctis cum eo habitantibus
benefacientem. Sed et labor noster vacuus non fuit — —”. Legenda ta pochodzi z XIV w., mozna jednak zada¢ pytanie, czy
nie przechowuje ona cennej tradycji siggajacej pierwszej potowy XIw.
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wyznacza jeden nurt wegierskiej tradycji o $w. Wojciechu. Drugi nurt, majacy swoje korzenie w Le-
gendzie Hartwika, wyznacza Kronika papiezy i cesarzy Marcina z Opawy. Podaje on, ze Wojciech byl
Czechem i biskupem praskim. Z woli Bozej udal si¢ on do Panonii, gdzie ochrzcit §w. Stefana,
a nastepnie przez Polske poszedt do Prus, gdzie zaznal meczehstwa®’. Kronika Marcina z Opawy
wnet po swoim powstaniu trafita do Polski®®, gdzie zostata wykorzystana przez annalistow przera-
biajacych Rocznik kapituly krakowskiej. Dlatego tez w licznych rocznikach z XIV w. pochodzenia
malopolskiego znajdujemy, obok przytoczonych w poprzedniej cz¢éci niniejszego artykulu, stowa
o ochrzczeniu §w. Stefana i przejéciu Wojciecha z Panonii do Prus®. Roczniki te, opierajac si¢ na
Kronice Galla Anonima podaly tez w zapisce pos§wigconej osobie Chrobrego o przyjeciu Wojciecha
przez tego wtadce, ktéry po $mierci Meczennika ztozyt w Gnieznie jego ciato®’. W ten sposéb rocz-
niki polskie, ktore staly si¢ punktem wyjScia naszej analizy, staly si¢ tez jej punktem koficowym jako
ostatnie ogniwo jednego z nurtdw tradycji wegierskie;j.

Jak widzimy, Wojciech zajat micjsce na kartach dziel historycznych w szerokim tego stowa zna-
czeniu wszystkich panstw Europy Srodkowej. W Polsce jego postaci poswigcono przede wszystkim
zapiski rocznikarskie, ktdrych zrab wywodzi si¢ z rocznika prowadzonego na poczatku XI w. przy
katedrze gnieznicfiskicj, moze przez samego arcybiskupa Radzima—Gaudentego Stawnikowica,
zwanego w nauce Rocznikiem Gaudentego. Na dalszym etapie rozwoju polskiej annalistyki, pod ko-
niec XIII w., do rocznikdow wciagnigto, wraz z wiadomosciami z Kroniki Marcina z Opawy przekaz
0 ochrzczeniu przez Wojciecha §w. Stefana, krola Wegier. Drugim waznym Zrédiem wiedzy o patro-
nie Polski byta hagiografia, szczegdlnie intensywnie rozwijajaca si¢ pod koniec XII w. (Tempore illo,
Drzwi GnieZniefiskie). Wykorzystywala ona obficie tworzaca si¢ tradycj¢ ustna. Natomiast polskie
kroniki podaja bardzo skape wiadomosci o naszym Swietym, co wynika z koncentracji kronikarzy na
dziatalno$ci wladcow oraz z braku zainteresowania Malopolanina, Wincentego Kadiubka, inspiru-
jacego cale pozniejsze kronikarstwo polskie, dla osoby wiclkopolskiego patrona.

Inaczej byto w Czechach, gdzie rdwniez zrab wiadomosci o Wojciechu i jego rodzinie przynio-
sly roczniki, wywodzace si¢ poSrednio z uwiezionego do Czech Rocznika Gaudentego. Jego zapi-
ski wciagniete do zaginionego dzisiaj Rocznika kapituly praskiej obficie wykorzystal Kosmas, ktory
skompilowal je z faktami dostarczonymi przez najstarsze Zywoty sw. Wojciecha. Obraz ten przekaza-
ny zostal pozniejszym kronikom, ktére uzupelnialy go o opisy cudéw zwigzanych z tym Swietym,
przejete moze z tradycji ustnej. Obraz Wojciecha w kronikarstwie czeskim jest wigc bogatszy, niz
w polskim. Ubozsza jest za to hagiografia, ktdéra nie wyksztalcita pdzniejszych legend na wzor
polskiej Tempore illo. Zamiast tego krazyly po Czechach liczne egzemplarze Zywotu I w redakcji
ottonskiej oraz jego wierszowana przerdbka Quattuor immensi®,

Na Wegrzech z kolei postaé §w. Wojciecha powiazana zostata ze §w. Stefanem, patronem Wegier.
Kroniki wegierskie przejely opis chrztu Stefana z hagiografii tego wladcy za poSrednictwem zagi-
nionego prazrddla, ktdre podawalo tez Wojciechowe wezwanie katedry ostrzyhomskiej. Z popular-
nej w Sredniowieczu Legendy Hartwika korzystal Marcin z Opawy, ktorego dzieto pozwolito wlaczyd
ten epizod do polskiej tradycji rocznikarskie;j.

8 Martini Opaviensis Chronicon pontificum et imperatorum, ed. L. Weiland, MGH SS, t. 22, 1872, s. 465, w. 42-47:
Hoc tempore sanctus Adalbertus sive Albertus nacione Boemus floruit. Hic primum episcopus Pragensis, post revelante Deo,
Pannoniam veniens, primum regem Ungarorum videlicet sanctum Stephanum cum multis aliis baptizavit. Demum per Polo-
niam transiens et eosdem in fide confirmans in Prussiam veniens, [paganis — editor] ibidem predicando fidem martirio
coronatur, anno Domini 975.

8 J. Soszyhski, Kronika Marcina Polaka i jej Sredniowieczna tradycja rekopismienna w Polsce, Warszawa 1995 (,,Studia
Copernicana”, 34), s. 139 wyznacza 1. ¢wieré¢ XIV w. jako terminus non post quem znajomosci tej Kroniki w Polsce, przy-
Znajac zarazem, zZe nawiazania do niej w tradycji rocznikarskiej i kronikarskiej sa wezeSniejsze.

8 Np. w Roczniku Traski, s. 828-829: 982 sanctus Adalbertus consecratur in episcopum Pragensem. Postea revelante Deo
Pannoniam rediens, veniens primum regem Ungarorum sanctum Stephanum cum multis aliis baptisavit. Deinde per Poloniam
transiens et eosdem in fide confirmans, in Prussiam veniens ibidem predicando fidem martirio coronatur.

8 Zob. wyzej przyp. 44.

% 1. Karwasifiska, Studia krytyczne nad zywotami sw. Wojciecha, biskupa praskiego, cz. 4. Miejsce Versus de passione s. Adal-
berti w szeregu zywotow, St. Zrédl. 9, 1964, s. 15-45 wiaze ten wiersz z planami polskiej koronacji Waclawa II, przesuwa za-
tem jego powstanie na schyfek XIIT w. Omdwienie dyskusji tamze oraz w Slavaikovci, s. 199-201, przektad czeski (na pod-
stawie wydania J. Emlera, FRB t. 1, 5. 313-334) s. 202-232 oraz H. Chlopocka, Zywoty sw. Wojciecha, s. 75-77.
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Saint Adalbert in the Central-European Hagiographical and Historical Tradition

Summary

Saints as exceptional personalities influenced their contemporaries and descendants thanks to the example
of their lives. The events from these lives, mainly the examples, which served to build the piety of believers,
were noted down at different times after their death. They were written in the shape of the pious biographies
included the whole life (vitae) or only its several key fragments (passions, translations et elevations of the
relics, miracles). Sometimes the acts of a saint were interesting to chroniclers or annalists. This was the case
when a saint made a considerable mark on his times and in the memory of later generations.

Saint Adalbert was such person, whose cult developed in three central European states (in Poland, Bohe-
mia and Hungary). We find some mentions about him in the narrative, non-hagiographical sources from
these countries. Each state created its own tradition about St. Adalbert, which were, however, interrelated.

In Poland, near the local hagiography (Vita I and II, as well as a Polish Legend Tempore illo) the annals
have several pieces of information about this Saint. They are based on the lost Annals known in historiogra-
phy as the Annals of Gaudentius, which were written in the familiar circle of a Saint (and of his brother—
—in-law Radzim — Gaudentius, the first archbishop of Gniezno). It was the source of the records about St.
Adalbert’s family, which were preserved in the medieval Polish annalistic tradition. The chronicle tradition
was, however, poor. The chronicles mentioned only Adalbert’s meeting with the Polish ruler, Boleslaw the
Brave.

In Bohemia, we also meet annalistic notes, which described the events from the familiar circle of a Saint.
Their source would probably have been the Annals of Gaudentius, which were taken away by the Bohemian
Prince, Btetislav I during his invasion of Poland in 1038. The argument for this solution is the contemporary
(from the beginning of the 11 century) character of the notes, which included facts inconvenient to the
Pfemyslids. They were used by the Bohemian annalists and by Cosmas. The first Bohemian chronicler also
knew some Bohemian oral traditions about St. Adalbert (the illness of Cristian — Strachkvas). The later
chronicles supplemented Cosmas’ story with the Bfevnov-tradition, their narration is richer as the narration
of the Polish chronicles.

In Hungary, the tradition of the baptism of the Hungarian prince St. Stephen by St. Adalbert was develo-
ped. It was expressed in the hagiography of this ruler, which was a source for the lost Gesta Ungarorum,
a basis of the chronicles, which are known nowadays. The Hungarian—Polish Chronicle used the Legend by
Hartvic, as well. Hartvic was a source, also, for the Chronicle of Martin of Opava (Troppau). Thanks to his
text, information about the Stephen’s baptism entered the later Polish annals and enriched the Polish Adal-
bert traditions with a new Hungarian motif.





