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O Janie Blonskim napisano sporo dobrych tekstow,
znacznie wiecej niz o innych wybitnych reprezentantach
krytyki literackiej i teatralnej. Publikacyjne kulminacje
tych prac nastapily z okazji jubileuszu jego 70. urodzin,
a nastepnie po jego $mierci w 2009 roku. Gtéwnie byto
to zastugg jego ucznidéw i kolegdéw oraz instytucji, z kto6-
rymi byl najbardziej zwigzany w drugiej potowie zycia:
polonistyki Uniwersytetu Jagiellonskiego i redakcji
»Iygodnika Powszechnego”. Nic dziwnego, ze panowala
zgoda co do niezwyklej wybitnosci Mistrza'. Zarysowaly

1 Swiadczy o tym zwtaszcza Festschrift Jan Bforiski... i literatura XX
wieku pod redakcja Ryszarda Nycza i Matgorzaty Sugiery (Universi-
tas, Krakow 2002). Niezmiennie pochwalna tonacja staje sie troche
nuzaca, cho¢ urozmaicenie wprowadzajg nadzwyczajne efekty, jak
te w szkicu Stanistawa Balbusa. Spokojny zazwyczaj teoretyk posta-
nowit przelicytowa¢ w komplementach wszystkich innych lauda-
toréw, co tylko czesciowo mu sie udato. Bo nawet jezeli zaczynamy
wierzy¢ w prekursorstwo jubilata jako chronologicznie pierwszego
w Polsce wynalazce kulturowej semiotyki, strukturalizmu i seman-
tyki form literackich, to nie mozemy uwierzy¢ w pierwszenstwo
rozpoznan historycznoliterackich, bo przecza temu elementarne
dane. Prof. Balbus pisze na stronie 27, ze wydana w 1961 roku Zmiana

Krzysztof Dybciak —
prof. UKSW, kierownik
Katedry Literatury

XX w., historyk i teore-
tyk literatury, eseista,
autor wierszy. Byt
zwigzany z IBL PAN

i KUL. Laureat nagréd,
m.in. Koscielskich,
POLCUL, im. W. Pie-
trzaka. Wazniejsze
ksiazki: Gry i katastro-
fy, Personalistyczna
krytyka literacka, Karol
Wojtyta a literatura,
Trudne spotkanie.
Literatura polska XX
wieku wobec religii.
Kontakt:

k.dybciak@
upcpoczta.pl

429



430

teksty DRUGIE2015/1 ZWROT SARMACKI

sie dwie linie metakrytycznych wartosciowan: jedni (np. Jerzy Jarzebski)
podkreslajg jego absolutny stuch jezykowy, wrazliwos$¢ na rozmaitosé sty-
listyk omawianych pisarzy oraz umiejetnos$¢ pisania o tych zagadnieniach.
Inni wrecz przeciwnie, cenig go za umiejetnos¢ problematyzowania materii
doswiadczen estetycznych i egzystencjalnych, oryginalno$¢ myslenia kry-
tycznego a nawet $wiatopogladu; charakterystyczna jest wypowiedz Stefana
Chwina:, nigdy nie nabrat sie na jej [literatury] «jezykowosé». Byta dla niego
bardziej przygoda ducha niz przygoda jezyka, chociaz stuch jezykowy miat
nieomylny”

Nawet najcenniejsze wypowiedzi o krytycznym i eseistycznym pisarstwie
Bloniskiego dotyczyly calo$ci niezréznicowanej chronologicznie. A przeciez
ta tworczo$¢ trwala pot wieku, zmieniajgc sie znacznie — byloby latwizng
wskazywanie roéznic miedzy recenzjami w socrealistycznych czasopismach
z poczatku lat 50. a esejami drukowanymi w ostatnich dekadach w pismach
katolickich. Sporo jaskrawych odmiennosci byto determinowane raczej r6z-
nicg miedzy krajowg komunikacjq literackg w latach stalinowskich a tg po
Sierpniu 1980. Bardziej interesujgce sg przemiany zachodzgce w pisarstwie
autora Kilku mysli, co nie nowe niezalezne od czynnikéw zewnetrznych. Nie-
ktdre przemiany wydajg sie dos¢ oczywiste, jak postep w zakresie erudycji
czy sprawnosci stylistycznej, nie bede sie wiec nimi zajmowal w niniejszym
studium.

Warte analizy sg przede wszystkim przemiany metod interpretacyjnych,
aksjologii i postawy filozoficznej; szczegdlnie katolicka religijnos¢ przejawia-
jaca sie coraz silniej w miare uplywu lat. Rzeczywiscie, wiele publikacji na
tematy, w skrdcie méwiac ,arcylaickie”, oraz stala fascynacja pisarzami da-
lekimi od Ko$ciota, zestawione z jego chrzescijariska postawg obecna (nieraz
wprost wypowiadang) w gtéwnych ksigzkach, moze wydawac sie czyms mato
zrozumialym, nawet niekonsekwentnym. Najcelniej i z duza wnikliwoscig
psychologiczng te watpliwosci — przynajmniej czesci odbiorcéw — wyrazit
powie$ciopisarz, badacz i krytyk literacki Stefan Chwin:

jego chrzescijanstwo bylto dla mnie zagadka. Byl po prostu wierzacym
katolikiem, ale ciagnelo go do duchéw wykolejonych, zwichnietych

warty wyprzedzita az 0 13 lat Klucze do wyobrazni Kwiatkowskiego z 1964 roku oraz o lat 8 Rzecz
wyobrazni Wyki — opublikowana w 1959, czyli 2 lata wczesniej! To naprawde za daleko idaca
dekonstrukcja.

2 S.Chwin Jasny, przenikliwy, wybaczajgcy, .Tygodnik Powszechny” 2009 nr 8.
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i przetraconych: Witkacego, Becketta, Gombrowicza, a nawet potwor-
nego Geneta.?

Nawet pamietajac, ze ,ciagnelo go” réwniez do duchéw jasnych lub/i gteboko
religijnych (Sep-Szarzynski, Norwid, Proust, Mitosz, Baczynski, Herbert),
warto zastanowi¢ sie nad jego swiatopogladowym stanowiskiem.

Religijno$¢ autora monografii o Sepie-Szarzynskim nie jest dla mnie takg
zagadkg, jak dla niekt6rych jego czytelnikéw a nawet znajomych, poniewaz
znatem go osobiscie od konca 1971 roku, kiedy znalezlismy sie w redakeji
tworzonego wtedy dwumiesiecznika ,Teksty. Teoria Literatury. Krytyka. In-
terpretacja’: on na stanowisku redaktora naczelnego, ja sekretarza redak-
cji (poczatkowo zastepcy). Chociaz po kilku latach partyjne wladze PAN-
-u zwolnily nas z tych funkgji, utrzymywali$my dobre kontakty wlasnie
dlatego, ze tgczyl nas katolicyzm i podobnie opozycyjne poglady polityczne.
Dostrzegal Janek we mnie osobe bliskg duchowo, szczegdlnie w $rodowi-
sku i na terenie Instytutu Badan Literackich, gdzie znajdowala sie redakcja
,Tekstow” (w pokoju 128 Palacu Staszica). Wsrdd ponad stu warszawskich
pracownikow naukowych Instytutu bylem na poczatku lat 70. bodaj jedynym
piszacym regularnie w czasopismach katolickich i dzialajacym w instytucjach
akceptowanych przez Kosciét katolicki (w tym przypadku warszawski Klub
Inteligencji Katolickiej)*.

Jak wspomnialem, konieczne jest uwzglednienie calosciowej dynamiki
rozwoju dzialalnosci krytycznoliterackiej i eseistycznej autora Widzieé jasno
w zachwyceniu.

1. Wstepny okres terminowania w zawodzie krytyka i zdobywania
doswiadczen autorskich przypad! na lata 1949-1954. Mlody publicysta kul-
turalny (to okreslenie dotyczyto w tamtym okresie gtéwnie tematyki) pisat
w ,Przekroju”,,Wsi’, ,,Zyciu Literackim”w taki sposéb i na takie tematy, ktore
mozna bylo opublikowac w prasie poddanej totalnej kontroli stalinowskiego

3 Tamze.

4  Abyuniknaé nieporozumien, konieczne jest dodatkowe wyjasnienie — byli wérdd pracownikow
IBL katolicy (pewnie lepsi ode mnie), ale nie publikowali wtedy w pismach katolickich i nie dzia-
fali w katolickich organizacjach. Ta prywatna wiara — bezobjawowy katolicyzm — miata te staba
strong, ze mato kto o niej wiedziat, czasem mineto pare lat pracy we wspoélnej instytucji, nim
sprawa sie wyjasnita. Z kolei regularnie pisywat w ,Tygodniku Powszechnym” Zdzistaw tapin-
ski, ale deklarowat, Ze nie jest katolikiem i wspotpracuje z krakowskim pismem nie z powodu
wspolnoty wiary. Ta autobiograficzna dygresja jest konieczna, zeby jasna dla Czytelnikdw byta
moja sytuacja hermeneutyczna wptywajgca na semantyke niniejszego tekstu
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panstwa; stad artykuly o ,Poczatku edukacji” Czeszki, ,Biegu do Fragala”
Stryjkowskiego, posmiertne wspomnienie o Eluardzie, sprawozdanie z po-
drézy do stolic panstw ,socjalistycznych” itp. Ale juz wtedy wida¢ bylo sta-
rania mlodego autora o ocalenie przyzwoitosci i zachowanie elementarnego
poziomu. Dlatego podejmowal tematy, ktére wtedy pozwalaly zachowaé mi-
nimum autentycznosci autorskiej i przekazac co$ warto$ciowego czytajacym.
Kolami ratunkowymi mtodego krytyka i publicysty byly sprawy odlegle od
zaklamanej rzeczywistosci wspdlczesnej kultury, pisywal wiec o Mikotaja Do-
Swiadczyriskiego przypadkach i charakteryzowat kulture o$wiecenia (a probowat
to gigantyczne zadanie wypelni¢ dwudziestolatek na dwu stronach,, Przekro-
ju” w numerze 317 z roku 1951!), drukowat artykuly o Francois Rabelais'm
(kilkakrotnie), Mikolaju Gogolu i kulcie Victora Hugo dla Napoleona, kiedy
indziej o cyganerii warszawskiej i Chopinie, nawet wstepy do utworéw Ha-
joty i Zygmunta Niedzwiedzkiego.

Dla inteligentnego mlodzienica wychowanego w rodzinie patriotycznej
przedwojennych inteligentéw musialy to by¢ przykre doswiadczenia, a z per-
spektywy lat okres profesjonalnego i moralnego upadku, bo byli przeciez
autorzy wybierajacy wtedy milczenie albo mato publikujacy w nielicznych
periodykach katolickich. A ¢4z powiedzie¢ o takich aktach w przestrzeni pu-
blicznej jak podpisanie listu potepiajacego krakowskich duchownych skaza-
nych w pokazowym procesie. Niewiele pomaga wiedza o tym, ze podpisali
haniebne o$wiadczenie réwniez o wiele starsi i stawniejsi wtedy koledzy po
pidrze... Mozna prébowaé mlodego Bloriskiego usprawiedliwiaé specyfika
zawodowg, poniewaz krytyk musi by¢ obecny w aktualnym zyciu literackim
- inaczej niz poeta, powiesciopisarz, dramaturg lub nawet thumacz, ktorzy
moga przeczekac zly czas i po latach wydrukowa¢ swe dziela nietracace
aktualnosci, jezeli oczywiscie mialy warto$¢ niezwigzang z macierzystym
ukladem czasowym.

2. Kolejny okres pisarstwa Bloniskiego obejmuje lata 1954-1964, kiedy
to mtody krytyk wykorzystat destalinizacje i czas popazdziernikowego po-
luzowania komunistycznej kontroli literatury krajowej. Zaczyna pisa¢ o tym,
co chce i co uwaza za wazne: krytykuje socrealizm, a potem stabosci ideowe
iartystyczne wspolczesnej literatury ze szczegdlnym uwzglednieniem swo-
jego pokolenia. Nie unika komentowania biezacych wydarzen kulturalnych,
recenzowania nowosci, polemik i omawiania poczgtkéw twdrczosci nowych
autoréw. W tej nieco gorgczkowej dziatalnosci (po kilkadziesigt publikacji
w roku) mozna widzie¢ z jednej strony che¢ rehabilitacji za poprzednie
zniewolenie umyshu, a z drugiej akcje zdobywania krytycznego autorytetu
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i zajmowania wybitnej pozycji w mlodej literaturze uzyskujacej wyjatkowe
znaczenie z powodu nieuwiklania sie w zycie literackie okresu stalinizmu.

W okresie odwilzy oraz burzy i naporu pokolenia ‘56 Blonski staje sie
czolowym krytykiem nowej formacji pokoleniowej, promujac, aksjologicz-
nie selekcjonujac i polemizujac z rdéwiesnikami; nie zapominajgc jednak
o starszych pisarzach (nawet emigracyjnych, o czym $wiadcza oméwienia
Slubu Gombrowicza i Doliny Issy Mitosza). Cenng misja kulturalng byto infor-
mowanie o nowych zjawiskach literatury francuskiej. Formuje sie wowczas
jego specyficzny styl uprawiania krytyki: towarzyszacej przygodom litera-
tury, partnerskiej wobec pisarzy i odbiorcéw, antysystemowej, niechetnej
programom zbiorowym i zbyt natarczywym postulatom, przygotowujacej
pojawienie sie arcydziel, lecz ich nie projektujacej. Taki byl zresztg styl calej
krytyki artystycznej w kraju po Pazdzierniku, ciezko do$wiadczonej socreali-
stycznym normatywizmem i topornoscig programows. Tego rodzaju krytyka
dialogowa moze czerpa¢ energie z rozkruszania cudzych propozycji, wyka-
zujac analityczng przenikliwos¢ oraz interpretacyjng pomystowosé — w tym
modelu krytyki latwiej (zwlaszcza mlodym autorom) ukry¢ brak wlasnego
stanowiska estetycznego i filozoficznego.

Sytuacja w polskiej krytyce literackiej zmienia sie w polowie lat 60. Poja-
wiajg sie proby konstruowania programéw skierowanych do twércéw (neo-
klasycyzm, poezja lingwistyczna) albo do praktykdéw krytyki i nauki o litera-
turze: strukturalizm, neomarksizm, krytyka mitograficzna (archetypowa)...
Dos¢ oryginalne pozycje artystyczne i filozoficzne konstruuja wéwczas pol-
scy krytycy 1 eseisci (Kijowski, Zygmunt Kubiak, Prokop, Kott, na emigracji
Mitosz i Tymon Terlecki). Wazne zmiany zauwazamy rdwniez u Bloniskiego.
Przestaje on fascynowac sie nowosciami literackimi, poglebia problematyke
iwydluza forme wypowiedzi, coraz mocniej interesuje sie zjawiskami dawnej
kultury, mozna wrecz powiedzie¢, ze zanurza sie w przeszlosci. Dos¢ szybko
zauwaza to sam Blonski, piszagc w dzienniku na poczatku 1968 roku autoiro-
nicznie i z nadmiernym chyba krytycyzmem:

jak falszywie zyjemy, jak falszywie zytem. Filozofia ($wiatopoglad, reli-
gia) pozostawiona filozofom, ksiezom itp. Pomijam juz nieuctwo moje,
ktéremu zaprzeczy¢ nie sposob. Wszystko, co powazne, dostojne — Kan-
ty, Hegle, Marxy — wszystko bylo z drugiej reki. Jak p6zno zaczelo sie
to zmieniad. [...] Jest w tym i wada narodowa — skargi Brzozowskiego na
bezreligijnosé narodows, na brak ducha filozoficznego, choéby mato ptod-
nego, spalajacego sie w emocjonalnych wybuchach - i wada koscielna,
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wada takiego Kociota katolickiego, jaki byl w ogdle w ostatnich wiekach,
a juz zwlaszcza w Polsce. L. twierdzil, ze dopiero ostatnimi czasy — w szki-
cach o Norwidzie, o Sepie etc. — zaczelo wygladac moje ja’ prawdziwe...*

3.  Od polowy lat 60. rozpoczyna sie najlepszy i najdluzszy okres
twdrczosci Jana Bloniskiego, czas dojrzalosci, niekwestionowanego au-
torytetu krytycznoliterackiego, a w planie filozoficznym — zdecydowany
antymarksizm i ujawnianie zwigzkéw z chrzescijanstwem. W 1965 roku
pojawia sie ksiazka o Prouscie, dwa lata p6zniej monografia Sepa-Szarzyn-
skiego i bardzo wazny szkic o Norwidzie. Lata 70. to kolejne wazne ksigzki,
zorganizowanie i redagowanie czasopisma ,Teksty...”, coraz bardziej regu-
larna wspolpraca z katolickimi czasopismami, wypowiedzi metakrytycz-
ne i autotematyczne. Wtedy Blonski formuluje przekonanie o personali-
stycznej istocie krytyki oraz interesujaca koncepcje zwigzkéw literatury
z religia w rozprawie ,To co $wiete, to co literackie”, publikuje rozwazania
o zagadnieniach polskosci, rozumianej bardzo szeroko lgcznie z kwestig
stosunkow polsko-zydowskich. Nowe w jego dziele watki dociekan na te-
maty sakralne i narodowe zbiera w swoim najwazniejszym filozoficznie
tomie, skromnie zatytulowanym Kilka mysli, co nie nowe. Uwazna lektura
tekstow Bloniskiego pozwala rozwigzaé ,zagadke” jego chrzescijanstwa,
w czym pomaga sam autor. Duzy oddzwiek zyskuja jego tomy poswiecone
wspolczesnym zjawiskom literackim Odmarsz z 1978 roku i Romans z tekstem
opublikowany w 1981 roku.

4.  Konicowy okres — krolowania i zmierzchu — twdrczosci autora
Odmarszu przypad! na ostatnig dekade ubieglego stulecia. Panowal w $ro-
dowisku krytykéw (bylo to szczegdlnie widoczne po $mierci ewentualnych
konkurentéw: Jelenskiego, Kijowskiego, Jerzego Kwiatkowskiego i Sandau-
era), byl wyrocznia w $wiecie literackim, jak ladnie napisal Jerzy Jarzebski
»2namaszczal” w roli Wielkiego Krytyka:

W ostatnich kilku dziesiecioleciach to on byt wtasnie tym, kto mtodszych
pisarzy wybieral i namaszczal, komu zawdzieczali czesto dalszg kariere.
Konkurentéw do tej funkeji mial co najmniej kilku, zaden z nich nie oka-
zal sie jednak w swoich sugestiach tak przewidujacy, zaden nie wskazywal
mlodych talentéw tak trafnie. Aby docenié te wybory, starczy przejrzeé
spis laureatow nagrody im. Koscielskich, w ktdrej jury Blonski gral od

5 |. Btonski Btoriski przekorny. Dziennik. Wywiady, oprac. M. Zaczynski, Znak, Krakow 2011, s. 91-92.
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konca lat siedemdziesiatych pierwsze skrzypce, jako krytyk znajacy naj-
lepiej realia polskiej literatury®

W latach 9o0. minionego wieku Bloniski scalit i dopisal brakujace fragmenty
w kilku klasycznych ksigzkach-portretach wybitnych pisarzy: Gombrowicza,
Milosza, Mrozka, Witkacego. Jednak w tym czasie owocobrania Wielki Kry-
tyk pisal teksty coraz krétsze, zawierajace coraz mniej nowych idei i wzoréw
stylistycznych, artykuly poswiecone raczej drobnym zjawiskom. Sadzono,
ze osiada na laurach, ze to cena sukcesu i krdlowania na krytycznej scenie,
ale te przypuszczenia okazaly sie zbyt... optymistyczne. Tragiczna prawda
ukrywala sie w postepujacej chorobie prowadzacej do zamilkniecia i wyco-
fania sie w prywatnos$¢ w ostatnich latach zycia, ktére przypadly na poczatek
XXI stulecia.

]
Juz powyzszy zarys ewolucji twdrczej Jana Blonskiego czesciowo wyjasnit
zagadke jego religijnosci, warto jednak doktadniej przedstawi¢ przemiany
itre$¢ tego stanowiska. Jan Bloniski zaczyna regularnie drukowac w czasopi-
smach katolickich na poczatku lat 70., cho¢ zdarzaly mu sie i wezeéniej takie
epizody. Zawierajacy wyrazne akcenty autobiograficzne w planie duchowym
wstep do tomu tekstéw Bolestawa Micinskiego, wydanego w Znaku, napi-
sal juz w 1969 roku. Co wazniejsze, obecno$¢ pierwiastkéw chrzescijanskiej
religijnosci zauwazalna byla juz w srodkowych latach 60. Nie warto nawet
wspominac o monografii poezji Sepa-Szarzynskiego, bo tu sprawa jest oczy-
wista; dodajmy, bo malo kto o tym pamieta, ze czes¢ tej ksigzki byla pierwsza
publikacja Bloniskiego w prasie katolickiej’. Znacznie bardziej interesujgca
jestlektura,szkicu literackiego o twdrczosci Prousta’, jak glosi podtytul, czyli
znakomitego eseju naukowego o rozmiarach malej ksigzki pod tytulem za-
pozyczonym od wielkiego pisarza: Widziec jasno w zachwyceniu®.

Juz wezesniej, piszac o biezacych wydarzeniach literackich w kraju, wy-
znawal, ze pojmuje krytyke m.in. jako przygotowywanie przestrzeni dla po-
jawienia sie arcydziela. Zmeczony zapewne daremnym czekaniem na taki

6 ).Jarzebski Namaszczanie; w: Jan Btoriski... i literatura XX wieku, s. 58.
7 ). Btonski Sep-Szarzyriski: historia ,nawrdcenia”, ,Znak” 1967 nr 7-8.

8 . Btonski Widzieé jasno w zachwyceniu. Szkic literacki o twdrczosci Prousta, PIW, Warszawa 1965,
wszystkie cytaty i oznaczenia stron z tego wydania.
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nadzwyczajny utwdr we wspolczesnej literaturze, zwrdcit sie do przeszlo-
$ciw celu opisania dawnych arcydziel, czego wynikiem byly studia o Sepie
i Norwidzie, a wezesniej wydany w 1965 roku wspomniany znakomity tomik
o cyklu powiesciowym Prousta W poszukiwaniu straconego czasu, przetomowym
dziele w rozwoju tego gatunku.

Arcydzielo definiowal wtedy Bloniski nastepujgco: ,uniwersalny $rodek
wypowiedzi artystycznej, zdolny obja¢ calo$¢ ludzkiego doswiadczenia” (s.
19). Wielokrotnie powtarza krytyk postulat petni (jezyka, formy...) oraz
warto$¢ poznawczg przekazywanych doswiadczen: , Mial on [Proust] bardzo
tradycyjne (lecz jakze, moim przynajmniej zdaniem, stuszne) pojecie o piek-
nie: przyjemnos¢ estetyczna — jego zdaniem — rodzi sie, kiedy poznajemy
prawde” (s. 26). Po stu kilkudziesieciu stronach analiz i komentarzy doda
jeszcze okres$lenie szczegdlnie nas teraz interesujace: ,Jak wszystkie prawie
wielkie dziela, «<W poszukiwaniu straconego czasu» jest — w swojej istocie
i strukturze — analogia przezycia religijnego” (s. 135).

Zabiegi hermeneutyczne naszego autora zawdzieczajg wiele jezykowi
i systemowi pojeciowemu chrzescijanstwa. Nawet wiecej, napisanie ksigzki
o nowatorskim arcydziele francuskiego powiesciopisarza byloby bez tych
kategorii niemozliwe. Oto kilka przyktadéw. Strukture W poszukiwaniu stra-
conego czasu poréwnuje Bloriski do ,epopei $wietego Graala” (s. 32), ajeszcze
cze$ciej — za pisarzem i wezesniejszymi badaczami — do sredniowiecznej
katedry; sSwiatowos¢ i egoistyczne ambicje bohateréw powiesci sg grzeszne,
prowadzg do cierpienia i nicosci; narrator ukazuje zmaterializowanie i jato-
wos¢ codziennego zycia elit dwczesnego spoleczenstwa, ocaleniem moze by¢
krytyczna ocena przeszlo$ci i radykalna zmiana sposobu istnienia. Podobna
jest dialektyka egzystencji tworcy arcydziela pojmowana w kategoriach grze-
chu i odkupienia — bezwartosciowe moralnie zycie jednostkowe i odkupie-
nie przez tworczos¢; nasz krytyk uzywa nawet okreslenia , szczesliwa wina’,
wskazujac jego zrédlo w wielkanocnej liturgii. Artysta jest,,w najscislejszym
znaczeniu” kaptanem, a w przypadku Prousta jest to ,,moralnos¢ cierpienia
iascezy’, poniewaz obowigzek ukonczenia dziela stawal sie najwyzszg war-
to$cia, podporzgdkowujac dazenia do osobistego szczescia, a nawet prze-
zwyciezal instynkt samozachowawczy. Tworzenie obiektéw estetycznych jest
stuzbg dla bliznich nieliczgcy sie z kosztami placonymi przez artyste: ,Tak
jak bez kaplana wierny nie moze porozumiec sie z béstwem, tak bez artysty
ludzie nie mogg osiagnad istoty $wiata, w ktorym przyszlo im zy¢” (s. 132).

Dodajmy, ze mtody polski krytyk nie usiluje na site ,ochrzci¢” dzieta
francuskiego geniusza, expressis verbis zaznacza, ze wskazywane analogie ze
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strukturami i warto$ciami religijnymi nie powinny prowadzi¢ do utozsamie-
nia Wposzukiwaniu straconego czasu lub autora z chrzescijanstwem (uwaginas.
671146).Jednak lektura calego eseju o Prouscie nie pozostawia watpliwo$ci,
ze Bloniski wyraznie zmierza do nawigzania kontaktéw miedzy nowatorska
sztukg XX wieku i wiarg zakorzeniong w chrzescijanistwie; jego odczytywanie
arcydziel Prousta bylto zupelnie inne od najpopularniejszej do tamtego czasu
u nas lektury Boya-Zeleniskiego — laicko socjologicznego i psychologizujace-
go. Ale w eseistycznej ksigzeczce o Prouscie nie wypowiada sie Bloriski ni-
gdy jako czlonek wspdlnoty wyznaniowej, nie deklaruje wlasnych pogladow
religijnych, z lekka nawet ukrywa intencje przed chwilg wylozone. Najwaz-
niejsze jednak zapewne dla niego oraz dla podobnie myslacych i przezywa-
jacych dylematy nowoczesnej kultury ludzi religijnych bylto przeprowadzenie
wielopoziomowej analogii miedzy nowoczesng sztuka i postawa oraz $wia-
topogladem inspirowanym chrze$cijaristwem. Skoro sztuka (zwlaszcza wiel-
kie dziela) jest analogiczna do religii, tworca rodzajem kaptana, moralno$é
artystyczna moze by¢ moralnoscig ofiary i ascezy, to kto$ (jak on) pracujacy
w kulturze moze laczy¢ doswiadczenia i wartosci estetyczne z duchowymi,
a nawet spelnia¢ powolanie chrzescijanskie.

Jan Bloniski od czasu napisania Widziec jasno w zachwyceniu zaczal penié
takq misje w Swiecie wspodlczesnej kultury. Poczatkowo nie ujawniajac in-
tencji i celéw, moze nawet nie zdajac sobie w pelni z tego sprawy — cho¢
lektura znacznie pdzniej wydanych listow, wspomnien i dziennika sklaniajg
obecnie do przyjecia przekonania o czesciowo $wiadomym przyjeciu roli
»kryptokatolika” przez mtodego oraz ciggle zdobywajacego pozycje i autorytet
krytyka. Mozna pokusi¢ sie o odtworzenie jego 6wczesnego rozumowania.
Skoro wspélczesne (wtedy) Srodowiska tworcze byly w przewazajacej mierze
laickie, zardwno w socjalistycznej Polsce, jak i w zdechrystianizowanej Fran-
cji, mozna o swojej wierze religijnej milcze¢ z dwu powodéw. Po pierwsze,
z motywow ponadosobistych, aksjologicznych, bowiem trzeba przekona¢
innych uczestnikéw zycia kulturalnego do analogii wielkiej sztuki i chrze-
$cijanstwa — wprowadzaé (przemycad) jego elementy w swiat zlaicyzowanej
sztuki i nauk humanistycznych, a takie ,apostolowanie” bedzie skuteczniejsze
przy zastosowaniu metody posredniej, bez deklaracji i stawiania kropki nad
i. Drugi powdd byl osobisty i pragmatyczny — zeby by¢ slyszanym i stucha-
nym w danej spotecznosci, trzeba zaja¢ w jej hierarchii wysoka pozycje (duzo
i bardzo wnikliwie pisal o socjologicznych procesach w mikromonografii
Prousta). Natomiast przedwczesne ujawnienie swojego katolicyzmu moze
by¢ antyskuteczne, poniewaz wywola efekt obcosci, ten z kolei doprowadzi
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do marginalizacji albo odrzucenia tego typu pogladow oraz ich glosiciela.
Taka strategia okazala sie skuteczna. Gdyby byl zdeklarowanym intelektu-
alistg katolickim, jak ludzie srodowiska Znak i Katolickiego Uniwersytetu
Lubelskiego, na pewno nie zostalby mianowany w 1971 roku redaktorem na-
czelnym ,Tekstow”, pisma wydawanego przez centralng instytucje naukowsg
»socjalistycznego” pafistwa, ktorg byta Polska Akademia Nauk®.

Pelne wyjasnienie swojego stanowiska i ujawnienie jego chrzescijaniskich
fundamentéw nastgpilo w stynnym tekscie To co swigte, to co literackie napi-
sanym i publikowanym od 1979 roku™. Stalo sie to jednak w odmienionej
sytuacji kulturowej, a szczegdlnie polityczno-historycznej. Od kilkunastu lat
utopia komunistyczna tracila site oddzialywania i marksizm stawal sie coraz
bardziej jalowy, bylo to widoczne nawet we Francji, osobiscie i doskonale
znanej Blonskiemu. W polskiej sytuacji przekladalo sie to na rozluznienie
kontroli zycia kulturalnego i naukowego, z czasem powstanie drugiego obiegu
i niezaleznych organizacji (nawet politycznych); w przestrzeni tworczosci
nastapilo odejscie od rewolucyjnej ideologii i praktyki artystycznej czotéwki
wezesniejszych budowniczych socjalistycznej kultury i nauki.

Podobnie rzeczy sie mialy w sferze zycia chrzescijaniskiego i narodowego.
Odradzaly sie energie i mnozyly spoteczne inicjatywy Polakéw, katolicyzm
nabieral tworczej dynamiki: oprdcz licznych zjawisk literackich przypo-
mnijmy kompozycje Géreckiego, Kilara i Pendereckiego, filmy Zanussiego
i Kieslowskiego, sporo stanowisk filozoficznych — od Bochenskiego i Kragpca
do Strézewskiego i Tischnera, a jakze znaczaca byla radykalna przemiana
Kolakowskiego, wtedy apologety chrzescijaiistwa i pogromcy marksizmu
o miedzynarodowym znaczeniu. A rok 1979 to czas euforii — nie tylko pol-
skich katolikéw — po wyborze Karola Wojtyly na papieza ijego podrozy do

9  Bfonski wysoko cenit role ,Tekstow" jako miejsca gtoszenia swoich lub bliskich mu pogladéw
oraz wptywania na $wiadomos¢ elity humanistycznej. Cierpliwie tolerowat interwencje cenzu-
ralne i gotéw byt na taktyczne kompromisy bardziej niz Stawinski. Pamigtam, ze juz w pierw-
szych miesigcach doszto do starcia miedzy nimi, ktore przykro przezytem, bo obu uwazatem
za mistrzow. Jako niedo$wiadczony redakeyjnie (i ogdInie w instytucjonalnym zyciu) debiutant
obawiatem sie rozpadu redakcji — nie wiedziatem, ze ostre spory, a nawet ktdtnie, to chleb po-
wszedni w zyciu naukowym i literackim, takze wsrdd przyjaciot.

10 Najpierw w ,Tygodniku Powszechnym” 1979 nr 37 i 38 pod tytutem Literatury wymiar religijny,
potem w tomie zbiorowym Sacrum w literaturze (Wydawnictwo KUL, Lublin1980) pod tytutem
Ekumenizm w literaturze, wreszcie znéw w ,Tygodniku Powszechnym” 1982 nr 39 i 40 pod ty-
tutem Jeszcze o poezji i Swietosci. Ostateczna wersja zatytutowana To co $wigte, to co literackie
ukazata sie w jego zbiorze Kilka mysli, co nie nowe (Znak, Krakow 1985).
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Ojczyzny™. Blonski potrafil zreszta w dniach entuzjazmu i beztroskiego
$wietowania zachowa( trzezwo$¢ umystu i wiare niezmgcong ziemskimi
(to znaczy pielgrzymkowymi) rozkoszami, zresztg jak najbardziej zrozu-
mialymi, a nawet naleznymi udreczonemu narodowi. Wypowiadajac sie
w ankiecie tuz po historycznej wizycie, napisal szereg oryginalnych uwag,
wykazujgc niezwyklg dociekliwo$é psychologiczng (nie poszly na marne lata
medytacji nad cyklem powie$ciowym Marcela Prousta):

Papiezidol [...] Scena z Felliniego.

Papiez polityk. Mistrz.

Papiez pasterz. Owieczki rozpoznaje nieomylnie. Godzi sie cierpliwie
na kazdg forme oddania, wiary, mitosci. [...] Ogrom samotno$ci, tym
dotkliwszej, ze milionami otoczonej. Bezsilnos¢, bo krélestwo nie z na-
szego jest doprawdy $wiata. Pragnienie porozumienia, tak utrudzajace,
bo zwrdcone do rzesz, ktdre — w mnogosci jezykéw i kultur — przestaly
sie rozumie¢ w tym nawet, co najprostsze. [...] Krol pielgrzym staje sie
kazdym w doswiadczeniu przygodnosci. Zas to wszystko, co sprawia, ze
w tym doswiadczeniu rodzi sie nieustannie nadzieja, entuzjazm, ze po-
jawia sie, choc¢by na chwile, pokdj serca, odniesione by¢ musi do niewi-
dzialnej Postaci, za ktora ten pielgrzym postepuje.”

Cofnijmy sie troche w czasie. Ekspresje elementéw religijnych w pracach
o Sepie i Norwidzie ulatwial sam material — trudno nie pisa¢ o tych pier-
wiastkach, omawiajgc twdrczos¢ wspomnianych poetéw. W tekstach z lat
60. nie ma jeszcze sygnaléw bezposrednio wskazujacych na ,prywatny”
swiatopoglad krytyka. Pojawiajg sie takie sygnaly we wstepie do tomu pro-
zy Bolestawa Micinskiego. Tekst pisany w 1969 roku zawiera takze, rzadkie
wezesniej u Blonskiego, refleksje o polityce, o odpowiedzialnosci moralnej
uczestnikéw wydarzen historycznych czy zwigzkach polityki z filozofia. Cy-
taty z Micinskiego o wstrecie do wspodlczesnosci i,,0hydzie epoki” nabieraty
aktualnych znaczen po wydarzeniach poprzedniego roku w Polsce, Czecho-
stowacji, a moze i czeSciowo po wydarzeniach paryskich. Ale najwiecej w tym

1 Btonski tez nie pozostat obojetny na charyzme, jak sie teraz okazato $wietego, papieza — napi-
sat nawet studium o literackiej tworczosci Karola Wojtyty: Poezja nawrdcenia, ,Znak” 1986 nr 6.

12 Wypowiedz w ankiecie ,Wiezi" zatytutowanej ,O wizycie papieza — obserwacje, przezycia, re-
fleksje” (1979 nr7-8. Cyt. za: Jan Pawet Il w literaturze polskiej, oprac. K. Dybciak, Centrum Mysli
Jana Pawta Il, Warszawa 2008, s. 181-182.
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eseju jest uwag o charakterze religijnym, o rozterkach i poszukiwaniach $wia-
topogladowych, doswiadczeniach duchowych, motywacjach zblizenia do
chrzescijanstwa i warunkowej akceptacji. Wyczuwalo sie aktualne, osobiste
dos$wiadczenia autora tych zdan i jednoczes$nie obawe przed odczytywaniem
wiary jako psychologicznej ucieczki i tatwizny intelektualne;j.

Podobne watki myslowe pojawily sie w obszernej recenzji (mozna by po-
wiedzieé: recenzyjnym eseju) ksiazki Bronistawa Mamonia o Koninskim®,
Chyba po raz pierwszy pojawily sie jawne i do$¢ szczegélowe roztrzasania
kwestii religijnych z osobistej perspektywy. Recenzent akcentowal wartosé
wewnetrznego doswiadczenia, etycznych decyzji i akceptowal stanowisko
Koninskiego, piszac, ze doswiadczenie duchowe siega glebiej niz ,racjona-
lizacje teologéw” (166); przy tym ostra krytyka stylu polemik z Koniriskim
broniacych ortodoksji tomistéw. Powtarzajace sie zdania chwalace przemia-
ny w Kosciele rzymskokatolickim, szczeg6lnie w sferze intelektualnej, lecz
ciagle niedocenianie teologii (165) oraz instytucjonalnego wymiaru religii
przy jednoczesnym rozumieniu sensu wspolnotowosci. Krytyk podkreslat
znaczenie u Koniniskiego odwrdcenia wartosci przypisywanych postawom
chrzescijanskiej i agnostycznej: ,Wiara jawila sie Koninskiemu jako trudnosé:
«Ateizm pozwala rezygnowac z wysitkéw, rozpaczad itd., a teizm nakazu-
je wiecznie chcie¢ pozytywnie, wyprostowywac sie, nigdy nie rezygnowac
z warto$ci». Jak wida¢ pospolite pojecia o «latwosci» wiary i «trudnosci»
ateizmu ulegly odwrodceniu. Istotnie, podobne argumenty majg tylko wzgled -
ng psychologiczng warto$¢. To jest trudniejsze, co od okreslonej jednostki
wymaga wiekszego wysitku” (s. 168).

O tym, jak wazne to byly sprawy dla Blonskiego, $wiadczg strukturalne
elementy omawianego tekstu. Najwazniejsze sa rozmiary tej formalnie re-
cenzji, ktora przybrata ksztalt rozprawy — 17 (siedemnascie!) stron o cienkiej
ksiazce biograficznej pidra mato znanego autora. Poczatek tekstu traktowal
o sprawach literackich, ale dalej sa juz tylko rozwazania o wierze, watpieniu,
przezyciach wewnetrznych. To pewnie najdluzsza wypowiedzZ Blonskiego
o kwestiach religijnych, niezwykla medytacja, niespotykana wtedy na tamach
czasopism spoteczno-kulturalnych w PRL-u.

Kluczowa dla $wiatopogladowej ewolucji Jana Bloniskiego eseistyczna
rozprawa, zatytulowana ostatecznie To co swigte, to co literackie, miata wymiar

13 B. Mamon Karol Ludwik Koninski, Znak, Krakow 1969. Recenzja Btonskiego w ,Tygodniku
Powszechnym”1971 nr 15 pod tytutem ,Koninski". Przedruk zatytutowany Czytanie Koninskiego
w tomie Kilka mysli, co nie nowe. Cytaty i oznaczenia stron z edycji ksigzkowe;.
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zaréwno teoretyczny (co rzadko mu sie zdarzalo), jak i osobisty. Wpisywala
sie w dobrze rozwijajacy sie w latach 70. nurt badan nad relacjami religii z 1i-
teraturg oraz innymi sztukami. Bloniski przyjal przewrotna metode perswa-
zyjna, polegajaca na nieprzekonywaniu wprost odbiorcow o fakcie nieusu-
walnej obecnosci sakralnych pierwiastkéw w dzielach sztuki i koniecznosci
eksplikowania tej warstwy w krytyce i badaniach literackich. Jego perswazja
przybratla ksztalt autobiograficznego wyznania, staral sie ukaza¢, dlaczego
ijaka drogg doszed! do literackiej religijnosci, a jeszcze bardziej — dlaczego
zajeto mu to tak duzo czasu. Ten watek usprawiedliwiania siebie jest niezwy-
kle wazny, zwlaszcza w studium o charakterze metodologicznym i o wiel-
kim zakresie historycznym, gdyz by} to zarazem przeglad najwybitniejszych
zjawisk literackich XX wieku z odniesieniami do calej tradycji europejskie;.

Pojawily sie w tym studium nawet przekorne samooskarzenia — mtody
,niedouk’,,, moje gérne i durne problemy zrodzone z niewiedzy i niedolestwa”
(s.11) — ale i obrona wczesnego stanowiska; a skoro najlepsza obrong jest
atak, pojawialy sie i takie charakterystyki katolickiej literatury w powojennej
Polsce:

W poboznej [kuchni literackiej], niczym u dobrych Zytek, podawano nie-
mal wylacznie dania tradycyjne: pozywne, owszem, nawet z rozmachem
zrobione, jak przez Golubiewa, ale zwrdcone w przeszlos¢ i literacko
staroswieckie. Wszystko co wspodlczesne rozmywalo sie we wzniostych
rachunkach sumienia, jak u Zawieyskiego, albo tezalo w nauki moralne.
[...] Tych pisarzy, kt6rzy byli ludzmi wiary i honoru, czytalem i szanowa-
tem... moze nawet troche zabobonnie. Zarazem nie moglem uwierzy¢,
aby wskazywali droge literaturze, ktora nie jest jednak damg z dobrego
towarzystwa. (s.10-11)

Owa niemoznos¢ prezentacji religijnej problematyki i wartosci, a nawet
trudnosci z jej dostrzezeniem dzielil - jak sadzit — z prawie wszystkimi zaj-
mujacymi sie pisaniem o literaturze w srodkowych dekadach XX wieku:

Napisal gdzies Milosz, ze jego przedwojennej twdrczosci nikt w ogéle nie
rozumial. Inaczej: jej chrzescijariska (czy ogolniej religijna) lektura byla
poza zasiegiem krytyki. Co wiecej, zostalaby zapewne zrozumiana jako
niechetna, pomniejszajgca. [ ...] uprzytamniam sobie, jak wasko rozumia-
no przed dwudziestu laty termin , religijny” w odniesieniu do literatury.
(s.12-13)
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Nad pewnymi sprawami, niewygodnymi w operacji usprawiedliwienia
diugiego milczenia o problematyce religijnej, Bloniski przeslizgiwal sie lub
tlumaczyt je dziwacznie. Tak bylo w sprawie odporno$ci na warto$¢ chrze-
$cijaniskiej literatury na Zachodzie. Trudno bylo zarzucié brak wysokiego po-
ziomu intelektualnego, artystycznej odkrywczosci czy filozoficznych ambicji
pisarzom tej klasy co Claudel, Chesterton, Eliot, Mauriac, Bernanos, Greene,
Tolkien... Skoro od dawna (pamietamy co pisat o wielkosci Prousta) tak cenit
wszechstronno$¢ oraz przekazywanie w dzietach pelni ludzkiego doswiad-
czenia i mozliwie pelnego modelu rzeczywistosci, to bliscy powinni mu by¢
wlasnie pisarze-katolicy, ktorzy oprocz rzeczywistosci naturalnej dostrze-
gali nadnaturalng i przedstawiali cztowieka nie tylko jako istote biologiczng
ispoleczng. A w omawianej teraz intelektualnej i duchowej autobiografii
Blonskiego literatura katolicka przegrywala z laicka wlasnie z powodu rze-
komej ciasnoty umystowej i zawezenia problematyki!

Na szcze$cie dla rozdartego wewnetrznie i coraz silniej kwestionujacego
swoja aktywnos¢ pisarska krytyka z pomocg przyszli genialni pisarze, szcze-
g6lnie z dawnych epok:

Na dobra droge nawracali mnie Cervantes i Shakespeare, Goethe i Dosto-
jewski! Tyle tylko, ze kazali sie czytac po wielokro¢... bo dopiero wtedy
zaczyna rozumie¢ sie klasykow. Przekonywali mnie z cierpliwg staran-
noscig, jak trudno europejskiemu pisarzowi przekroczy¢ krag duchowy,
zatoczony przez chrzescijanstwo. I jak tatwo, krag ten przekroczywszy,
stoczy¢ sie w nijako$é, w blaho$¢ [ ...] Dostrzegatem wiec powoli, ze py-
tania i przeswiadczenia, jakie zajmowaly mojego Prousta, Witkacego,
czy Mitosza, s3 — mniej lub bardziej — pochodne od religijnego spadku.
Ze ze$wiecczaja lub, przeciwnie, uswiecaja elementy ogromnej budowli,
w ktdresmy sie poniekad pogubili. (s. 14)

Koronnym argumentem i pointg tego ciagu rozwazan byla swietna metafora
krytyczna, jakich zreszta duzo w prozie autora Odmarszu: ,Biblioteki sg nie-
ustannym zrédlem nawrdcen”.

W tym przelomowym dla jego twdrczosci tekscie zastosowal zrecznie
strategie prywatnego wyznania polaczong z teoretycznoliterackimi reflek-
sjami. Powstala proza konkretna, obrazowa, apelujaca do emocji a zarazem
poprawna metodologicznie — przechodzenie od tekstéw artystycznych do
idei, od materii werbalnej do przezy¢ wewnetrznych, od znakéw estetycznych
do religijnych znaczen. Blonski nie bylby jednak soba, to znaczy kims, kto
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doskonale czuje impulsy plynace ze swiata wspdlczesnej kultury, komu zalezy
na porozumieniu z uczestnikami biezacej komunikacji, gdyby nie lagodzil
swojego wyznania i nie zmiekczal go 6wezesnymi fascynacjami i modami,
bliskimi nie tylko katolikom. Pewnie dlatego jedng z wersji omawianej teraz
rozprawy nazwal Ekumenizm w literaturze, parokrotnie manifestowat nieufhosé
do teologii i zbyt zacie$niajgcych racjonalizacji filozofow.

]|

Rozwdj systemu pojeciowego i aksjologii Jana Bloniskiego jest charaktery-
styczny dla przemian zachodzacych w polskiej mysli literackiej i praktyce kry-
tycznej. Bardzo pouczajace jest przesledzenie dialogu prowadzonego z Janem
Blonskim przez Janusza Slawinskiego, czyli dialogu bodaj najwybitniejszych
umystoéw zajmujacych sie literaturg, jakie pojawily sie u nas w drugiej poto-
wie XX stulecia; niestety, rozmowy nieciaglej i zapisanej tylko przezjednego
z rozmowcow. Stawinski napisal w maju 1979 roku i niebawem wydrukowat
w ,Tekstach” charakterystyke krytycznej aktywnosci autora $wiezo wydanego
Odmarszu. Okreslil go jako idealnego (oprdcz Irzykowskiego) przedstawiciela
kategorii krytykow sytuacyjnych:

Takich wiec, ktérzy w swoich kontaktach z literaturg nie wychodza z ide-
ologicznego, estetycznego czy metodologicznego a priori, wyznaczajacego
stalg rame dla rozpoznan i wartosciowan, lecz dopracowujg sie punktow
widzenia, narzedzi poznawczych i kryteriéw oceny dopiero w konfronta-
¢ji z tym, co z gory nieprzewidywalne: z dokonaniem pisarskim, osobo-
woscig twodrcy, cudzym programem lub opinig.™

Publikacji tego portretu przyswiecaly nie tylko cele poznawcze, ale row-
niez cele pragmatyczne, a nawet dydaktyczne. Stawiniski wpisywal w Blon-
skiego swoj ideat krytyka w 6wczesnej sytuacji kulturowej i politycznej —
wolnego intelektualisty piszacego na wlasne ryzyko, niezwigzanego z zadng
instytucja ani ponadindywidualnym systemem pojeciowym lub aksjolo-
gicznym. Dlatego przestrzegal z dobrotliwg zlosliwoscig swojego redakeyj-
nego kolege przed sojuszem z jakgkolwiek wspdlnotg czy nie-prywatnym
stanowiskiem:

14 ). Stawinski Za co powinnismy kochac Jana Btoriskiego, ,Teksty” 1979 nr 4; cyt. za: tegoz Teksty
i teksty, t.3: Prace wybrane, Universitas, Krakdw 2000, s. 239-240.
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Jestem personalistg i duchologicznym hermeneuta, oto orientacja, ktora
reprezentuje — powtarza teraz w kolko, jeszcze pdlzartobliwie, i oby nie
przeszlo to w natrectwo. Chcialby nas — i siebie? — przekona¢, ze nie jest
znikad, ze nalezy do jakiej$ szkoly, ktora uzycza znaczenia jego dzia-
faniom. [...] Ale niepotrzebna to zlosliwo$¢, bo nikt zapewne lepiej od
Bloniskiego nie uprzytamnia sobie ztowrogiego charakteru pokusy. Sku-
tecznie z nig walczy, a ja pragnatbym z jak najbardziej przyjazna stanow-
czoscig poprzec go w tym podniebnym bojowaniu. (s. 237)

Znajac wezesniejsze fragmenty niniejszego studium — odtwarzajace gle-
bokie przemiany $wiadomosci Bloniskiego — wiemy, jak bledne bylo psycho-
logiczne rozpoznanie stanu ducha i umystu krytyka piszgcego (koriczgcego?)
wiasnie swoj badawczo- i krytycznoliteracki manifest,To co $wiete, to co li-
terackie’, coraz mniej zainteresowanego prywatnymi ambicjami, szczegdlnie
dbaniem o doskonalg niezalezno$¢ intelektualng (zreszta postulat utopijny,
bo jak wielkim geniuszem trzeba by¢, zeby jedynie ze swojego umystu czerpac
calg wiedze i umiejetnosci). Zaskakuje tez pewnos¢ siebie i radykalizm ocen
Stawinskiego lekcewazgcego potrzebe, jakze wtedy — w realnym socjalizmie
wchodzgcym w etap rozktadu — oryginalnego i cennego stanowiska perso-
nalistycznego, a nawet ,duchologiczno hermeneutycznego”. Pamietam, jak
mimo podziwu dla sprawnosci intelektualnej znakomitego badacza krytyki
literackiej z niepokojem czytalem cytowany szkic nie tylko dlatego, ze pisa-
tem dysertacje doktorska o nurcie personalistycznym w krytyce miedzywo-
jennej, ale gléwnie z innych, historycznych przyczyn. W nowej i niezwykle
cennej sytuacji przelamywania monopolu patistwa komunistycznego w ko-
munikacji kulturalnej troska o czysto$¢ metodologiczna i filozoficzng autarkie
stawala sie drugorzedna wobec skutecznosci wpltywu na zachodzace procesy
ogdlnospoleczne.

Na szczescie dla intelektu tak tworczego i niespokojnego, jak w przypadku
Stawinskiego zdecydowane postulowanie krytyki sytuacyjnej nie stalo sie
dogmatem i w innej sytuacji dostrzegal potrzebe odmiennego stanowiska.
Doskonale jego elastyczno$¢ myslenia widaé w rozmowie z marca 1990 roku
zamieszczonej w inauguracyjnym numerze , Tekstow Drugich”. Charaktery-
zujac swojg oraz redaktorow i autoréw czasopisma strategie mowit:

~Teksty” bez watpienia wykazywaly pewng sktonnos¢ do anarchizmu,
nie-radykalnego wszakze; sympatyzowaly z rozwigzaniami eklektycz-
nymi, zalecaly, by prébowa¢ wszystkiego, co sie da, za niczym jednak
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zdecydowanie sie nie opowiadajgc. [...] nasze anarchizujgce poczynania
byly w ogdle mozliwe tylko o tyle, o ile w ich tle znajdowal sie w miare
solidny paradygmat dyscypliny — jej system orientacyjny [...] To on nega-
tywnie motywowal rewizjonistyczne zamieszania; bez niego nie mialyby
zadnej racji bytu.”

Otéz Blonski juz w latach 7o. nie orientowal sie gléwnie na panujacy
w Polsce i w naszej czesci Europy ,system orientacyjny” i pragnat sie unie-
zalezni¢ od zewnetrznych, wlasnie sytuacyjnych uzaleznien. Nie chcial, zeby
jego postepowanie determinowaly choc¢by ,negatywnie” jakies nieakcepto-
wane paradygmaty. Wynikalo to z jego obecnosci — stalej duchowej i czestej
materialnie — w artystycznym i naukowym zyciu Europy Zachodniej, gdzie
panowaly zupelnie inne stosunki. Sytuacja, zwlaszcza francuska zlat 70., sta-
wala sie polska sytuacja po dziesiecioleciu, a nikt jej lepiej z prorocza prze-
nikliwoscig nie scharakteryzowal, jak... Janusz Stawinski we wspomnianej
rozmowie:

dyscyplina nasza [ ...] osiggnela bezgraniczny pluralizm - i bezprzyklad-
na jalowos¢. Jakze teraz, wzorem dawnych , Tekstow”, bawi¢ sie w rozmon-
towywanie paradygmatow, gdy najdotkliwszym problemem jest wlasnie
brak miarodajnego paradygmatu? Doniostym zadaniem stalo sie obecnie
poszukiwanie systemu orientacyjnego, a nie dalsze pomnazanie liberali-
zmu i swobdd interpretacyjnych.'

Obaj znakomici koryfeusze krytyki i nauki o literaturze mieli racje w ko -
cu lat 70., postulujac lub realizujac okreslone stanowiska, jednak znajdowali
sie w odmiennych przestrzeniach kulturowych i politycznych, dopiero na
poczatku lat 9o. znalezli sie we wspdlnym $wiecie znakéw, wartosci, insty-
tucji. Dopiero wtedy ich czasy i przestrzenie staly sie kongruentne, a poglady
wykazujg zdumiewajacg aktualnosé.

15 ). Stawinski Trzeba grac w nowej sztuce. Rozmowa z Januszem Stawiriskim, ,Teksty Drugie” 1990
nr1; cyt. za: Teksty i teksty..., . 354.

16 Tamze,s. 354.
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Abstract

Krzysztof Dybciak
CARDINAL STEFAN WYSZYNSKI UNIVERSITY (WARSAW)
A Few Thoughts on Jan Bforiski

The work of Jan Btonski, Poland’s most prominent critic of the second half of the
twentieth century, has hitherto been presented from a static or synchronic perspective.
Dybciak presents the diachronic dimension of Btonski's literary critical contributions.
A particularly fruitful approach to understanding Btonski's critical output is to reconstruct
the transformations that his philosophical and religious views underwent in the years
1950-2000. Dybciak observes an evolution from the Marxist ideology imposed by the
Stalinist administration, through a period of a syncretic world view, towards a Christian
personalism and the development of Btonski’s original interpretive method, which
focuses on the sacral elements of literary works and the elaboration of a unique writing
style that represents a valuable contribution to the essay genre.
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