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Magdalena Bauchrowicz-Ktodzinska

bigniew Kazmierczyk, jako autor ksigzki dotyczacej

zwigzkow przedwojennej poetyckiej tworczosci Cze-
stawa Milosza z tradycja gnostyczna, podjal sie zadania
niezwykle ambitnego, a przy tym podwdjnie trudnego.
Dla gdanskiego literaturoznawcy wyzwanie stanowit
zarOwno artystyczny przedmiot hermeneutycznych do-
ciekan, jak i oryginalny pod wzgledem metodologicznym
sposéb ich przeprowadzenia.

Znajdujacy sie w centrum analiz badacza tom Trzy
zimy (1936) to bowiem nie tylko wlasciwy ,aksjologicz-
ny debiut” Milosza, niezwykla manifestacja sily kre-
acyjnej — pordwnywalna moze z fenomenem pojawie-
nia sie w polskiej literaturze I tomu Poezji Adama Mic-
kiewicza — lecz takze jedno z najbardziej tajemniczych
miejsc w twdrczosci zagarysty. Wobec kontrapunktycznej

1 Recenzja ksigzki Z. Kazmierczyk Dzieto demiurga. Zapis gnostyckiego
doswiadczenia egzystencji we wczesnej poezji Czestawa Mitosza, sto-
wo/obraz terytoria, Gdansk 2011.

2 Zgodnie z celnym okresleniem Krzysztofa Dybciaka, zob. w: Cz. Mi-
tosz Trzy zimy. Gtosy o wierszach, red. R. Gorczynska, P. Ktoczowski,
Aneks, Londyn 1987, s. 66.
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struktury i niepokojacej sily wieloznacznych obrazéw miedzywojennego
zbioru kazda kolejna préba jego odczytania dowodzi zadziwiajacej seman-
tycznej ,niewyczerpywalnosci” literackiego tekstu®. Z pewnoscig ciekawe
ipouczajace — takze z perspektywy autora Dziefa demiurga... — bytoby przesle-
dzenie tego, jak w historycznoliterackim dyskursie zmienialy sie style lektury
krytycznej Trzech zim*. Wydaje sie bowiem, ze wlasnie na poréwnawczym tle
interpretacji zawartych w ostatniej, tj. pochodzacej z 1987 roku, jubileuszowej
reedycji owego tomu, uzupelnionego o szkice analityczne poszczegdlnych
wierszy, wida¢ doskonale zalety i wady pracy Kazmierczyka, mozliwosci
i ograniczenia przyjetej przez niego strategii badawczej.

Za fundamenty hermeneutycznej perspektywy autora omawianej ksigz-
ki nalezaloby uzna¢ analityczng odkrywczosé, interdyscyplinarno$é¢ oraz
autobiografizm. Dzielo demiurga... zostalo bowiem pomyslane jako projekt
pierwszego tak szerokiego i tak interdyscyplinarnie ukierunkowanego, a za-
razem w pewnym sensie dazgcego do kompletnosci opracowania wybranych
utworéw i catego zbioru poetyckiego z okresu wezesnej twdrczosci Milosza.
Rozprawa Kazmierczyka jest przy tym raczej kontekstowym omoéwieniem
zlozonej, wyjatkowo waznej — bo zdaniem czotowych mitoszologéw (Jan
Blonski, Marek Zaleski czy Aleksander Fiut) odstaniajacej trwalte rudymen-
ty poetyckiego myslenia noblisty — a nieopracowanej wezes$niej w osobnym
studium, problematyki statusu gnostyckich inspiracji w Mitoszowym dziele.
Autor, decydujac sie bada¢ owe inspiracje niejako u zrddla, siega po teksty
literackie, w ktdrych pojawiajg sie one z niespotykang juz nigdy potem in-
tensywnoscig jako pewien, $cisle powigzany z biografig poety, dualistyczny
horyzont poznawczy albo tez rodzaj filozoficzno-estetycznej wrazliwosci.
Postugujac sie zas stowami samego Kazmierczyka, nalezatoby w tym kontek-
$cie méwic o,,gnostyckim do$wiadczeniu egzystencji” (s. 11), wyznaczajacym
ideowo-estetyczng dominante gldwnie Trzech zim, ale réwniez innych, poje-
dynczych wierszy, powstalych w okresie wilerisko-warszawskiej mlodosci

3 Zob. R. Gorczynska, P. Ktoczowski Nota redakcyjna w: Cz. Mitosz Trzy zimy. Gtosy o wierszach,
S. Vii.

4 Syntetyczng probke takiego przegladu zawiera recenzja Mariana Stali, ktéry omawia interpre-
tacyjne proby ,mierzenia sie” najwybitniejszych éwczesnych historykéw literatury ze wzno-
wionym po 50 latach tomem Trzech zim — zob. M. Stala ,Trzy zimy” jesienig'87, http://www.
milosz.pl/napisali-o-mojej-tworczosci/recenzje/marian-stala-trzy-zimy-recenzja (24.09.2013).
Co warte podkreslenia, Stala zwraca uwage na coraz powszechniejszg wsrod mitoszologow
praktyke poszukiwania wskazowek interpretacyjnych w autokomentarzach poety. Tendencje
taka nalezy przypisac takze autorowi Dzieta demiurga...
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Mitosza. O doborze procedur oraz kategorii badawczych, wykorzystanych
w omawianej pracy, przesadzily zatem z jednej strony zasada autobiografi-
zmu, zgodna z zaproponowang niegdys przez Ryszarda Nycza formulg: ,bio-
grafia staje sie dzielem, dzielo — «biografig idei»"®, z drugiej za$ charakter
sproblematyzowanej w analizowanych tekstach refleksji, sytuujacej sie na
pograniczu literatury i filozofii, a nawet i teologii czy moze religioznawstwa,
jesli wzigé pod uwage ,istotowy” specyfike samej gnozy, istniejacej przeciez
niejako ,pomiedzy” filozofia a religig®. Tak zaplanowane metodologiczne pod-
stawy Dziefa demiurga... mozna uznac za, w samych swych ogélnych zaloze-
niach, spdjne, logiczne i dostosowane do badanego problemu, zarazem jednak
nakladajace na autora obowigzek szczegblnej hermeneutycznej ostroznosci
i precyzji. Jak zatem Kazmierczyk wywiazal sie z tego zadania? Co zyskal,
wykraczajac poza tradycyjne, tj. zamkniete w ramach wylacznie wlasnej dys-
cypliny, postepowanie analityczno-interpretacyjne? Na jakie zas narazil sie
pokusy i niebezpieczenstwa, korzystajgc z narzedzi, stanowigcych klasyczne
instrumentarium fenomenologa religii? I wreszcie, jakie znaczenie ma Dzielo
demiurga... dla pogltebienia naszego rozumienia twérczosci Miltosza?

By odpowiedzie¢ na te pytania, konieczne jest krotkie zdanie sprawy
z przebiegu analizy Kazmierczyka oraz omdwienie wynikajacych z niej wnio-
skow. Recenzowane studium, cho¢ podzielone na szesnascie rozdziatow, roz-
dziela sie na dwie wyraziste cze$ci: teoretyczng oraz stricte analityczno-inter-
pretacyjng. Koncepcyjny trzon pracy zostal oméwiony w trzech pierwszych
rozdziatach. One takze s najbardziej dyskusyjne.

Rozdzial pierwszy jest prezentacja wykorzystanego w ksiazce instrumen-
tarium terminologicznego. Ten metodologiczny fragment wydaje sie jednak
malo przejrzysty i nie do konca spdjny. Zasadnicza watpliwos¢ dotyczy dwdch
kwestii: po pierwsze — tego, w jaki sposdb autor rozumie gnoze, po drugie
za$ — jak okresla zwiazek miedzy gnostyckim $wiatoodczuciem i literatura.
Dzielo demiurga... zawiera wprawdzie oméwienie ewolucji semantycznego za-
kresu terminu ,,gnoza” oraz pokrewnych jej poje¢, takich jak ,gnostycyzm”

5 R.Nycz Prywatna ksiega réznosci, ,Teksty” 1981 nr 4/5, s. 203-233.
6 ). Prokopiuk Gnoza i gnostycyzm, Firet, Warszawa 1998, s. 12.

7 Od historycznej, stricte religijnej, idei — w tym sensie gnostycyzm jest definiowany jako staro-
zytna gnoza — az po rodzaj $wiatopogladowej postawy, takze takiej o ateistycznej orientacji
czy pozareligijnym charakterze. By¢ moze dla $cisto$ci rozwazan warto bytoby podkresli¢ row-
niez pojeciowa odmienno$¢ termindw ,gnostycki” i ,manichejski”, ktére Kazmierczyk utozsa-
mia (np. nas.19).
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i,gnostyk’, jednak nie jest zupelnie jasne, ktdre definicje autor uznaje za
kluczowe dla swych rozpoznan. Wprowadzajac bowiem wyrazne, poparte
zresztg autorytetem religioznawcy ksiedza Wincentego Myszora, rozréznie-
nie miedzy wyznawca starozytnej lub wspdlczesnej religii gnozy a artysts,
aktualizujgcym w swym dziele pewne gnostyckie tematy czy motywy, a wiec
czynigcym z nich imaginatywng podstawe wlasnej sztuki, Kazmierczyk, co
prawda, konkluduje: ,analizujac zapis gnostyckiego doswiadczenia egzy-
stencji, nie nazywam Milosza gnostykiem” (s. 17). Gdy jednak prezentuje
kluczowg dla swych rozwazan kategorie ,gnostyckiego doswiadczenia egzy-
stencji”, ktorg odnosi — co wymaga podkreslenia — do osoby Milosza (nawet
nie tyle twdrcy, ile po prostu czlowieka), zdaje sie forsowacd jakies trzecie,
ukute przez siebie i do$¢ enigmatyczne znaczenie gnozy jako ,idei zaginionej
religii” (s. 19). Ostatecznie wiec, uznajac za niepodwazalny fakt, ze zaréwno
zainteresowanie gnozg, jak tez sposob jego artykulacji w artystycznych dzie-
tach poety ksztaltowaly sie pod wplywem Miloszowej lektury kanonicznych
tekstow powstatych w kregu tej religii, badacz formuluje dos¢ kategoryczny
sad o gnostyckiej duchowosci autora Trzech zim®. Nasuwa sie pytanie, czy taka
perspektywa dociekan nie marginalizuje znaczenia samego dziela literackie-
g0, ktore w swietle przytoczonego cytatu, miatoby interesowaé Kazmierczy-
ka nie tyle ze wzgledu na swdj niepowtarzalny ksztalt artystyczny, nadajacy
forme okreslonym jakosciom ideowym, ile przede wszystkim jako dokument
religijno-filozoficznej swiadomosci tworcy. By¢ moze autor przekracza swe
literaturoznawcze kompetencje, wstepujac na grzaski grunt ferowania, nie-
mozliwych do weryfikacji i co wazniejsze — dla nauki o literaturze nieistot-
nych - sadéw na temat wyznaniowych preferencji noblisty.
Terminologiczna nieprecyzyjnos¢ dotyczy rOwniez pojecia ,egzysten-
cja” oraz uzywanego zamiennie z nim zwrotu ,doswiadczenie egzystencji”.
W swietle gléwnych tez Dziela demiurga... termin ten, jak wolno sie jedynie
domys$laé (nie poswiecono mu bowiem osobnego akapitu), miesci w sobie
zarOwno sens, ktory przypisuje mu Hans Jonas, a wiec odsyla do bardzo
konkretnego kierunku filozoficznego — egzystencjalizmu, jak i tradycje mys-
lenia o $cistej, definiowanej w duchu praktyk krytyki tematycznej, rozwija-
nych w badaniach literackich przez metode hermeneutyczna, relacji miedzy
doswiadczeniem zyciowym twdrcy — jego egzystencja, a samym dzielem.

8 .Jak wykazemy [..] negatywne do$wiadczenie istnienia oraz przejecie sie odkryciami
darwinizmu skfonity go [Mitosza — uzup. M.B.-K.] do uznania niektérych idei historycznego
gnostycyzmu za wtasne” (s. 19).
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Whiosek 6w wydaje sie uprawniony zwlaszcza w kontekscie zdan, ktore jako
rodzaj swoistej deklaracji konkretnego postepowania analitycznego zamykaja
pierwszy rozdzial ksigzki. Kazmierczyk w efektowny, cho¢ w odniesieniu do
tworczosci Milosza jednak nieco dyskusyjny, sposéb odwoluje sie w nich do
studium pt. Religia gnozy® autorstwa wspomnianego niemieckiego religio-
znawcy, piszac:

W pracy wykorzystam kategorie Jonasa, ktdrych egzystencjalizm dostar-
czyl mu jako fenomenologowi religii badajacemu do$wiadczenie zawarte
w gnostycyzmie. Punkt zwrotny Jonasa, czyli spojrzenie przez pryzmat
fenomenologii gnostycyzmu na egzystencjalizm, bedzie moim punktem
wyjscia. W tym tez znaczeniu bedzie to gnostyckie, wyrastajace z prze-
konania, ze ten , klucz” pasuje do tego ,zamka”, odczytanie doswiadczenia
egzystencji we wezesnej tworczosci Milosza (s. 20).

Pomyst taki jest bez watpienia $wiadectwem poszukiwania nowatorskich
rozwigzan, dowodem badawczej innowacyjnosci oraz odwagi. W tym przy-
padku jednakze zabraklo chyba pewnych uscislen. Oryginalno$¢ poznawczej
strategii Jonasa zasadzala sie na stwierdzonym przez niego podobienstwie
miedzy egzystencjalizmem i gnoza pod wzgledem samego zaprojektowanego
w nich ,sposobu «egzystencji»"". Czy jednak projekt egzystencjalny przed-
stawiany wzorem Pascala, Heideggera czy Sartre’a — a takich myslicieli przy-
woluje w toku swej argumentacji autor Religii gnozy — jako ,wrzucenie w byt”
mozna bez zastrzezen zestawiac z obrazem egzystencji w tworczosci Mito-
sza? Zwazywszy na konsekwentng i gleboka nieche¢ dojrzatego juz poety do
przedstawicieli tego nurtu filozofii oraz toczone z nimi polemiki na gruncie
literatury (eseistyczne fragmenty po$wiecone Sartre'owi czy Beckettowi"),
stanowisko cho¢by implicite sytuujace charakter refleksji polskiego noblisty
w tym kregu odwotan, a to zdaje sie sugerowa¢ Kazmierczyk, powinno zostaé

9 H.Jonas Religia gnozy, przet. M. Klimowicz, Platan, Krakdw 1994. Drugie wydanie tej ksiazki, The
Gnostic Religion (Boston 1962) zawierato epilog, prezentujacy gnostycyzm jako funkcjonalng —
nie wytacznie historyczng — matryce pojeciowg pomocna w zrozumieniu specyfiki XX-wiecz-
nych koncepcji filozoficznych i nurtow myslowych, takich jak egzystencjalizm czy nihilizm. Zob.
ostatni rozdziat tej pracy zatytutowany Epilog: gnostycyzm, egzystencjalizm, nihilizm.

10 Tamze,s.338.

1 Zob. Cz. Mitosz Ziemia Ulro, PIW, Warszawa 1982, s. 122. Por. réwniez Wstep oraz esej Wycieczka
w.,la belle époque”— Tenze Prywatne obowigzki, Pojezierze, Olsztyn 1990, s. 5-10, 11-25.
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opatrzone stosownym komentarzem. Znaczenie zasadnicze miatby w tym
wypadku zwlaszcza fakt, ze poeta nigdy, ani w okresie wczesnej tworczo-
$ci, bedgcej istotnie wyjatkowym $wiadectwem odczucia aksjologicznego
kryzysu oraz wyczerpania sie antropocentrycznie zorientowanych sposobow
interpretacji $wiata, ani pdzniej, gdy szukajac wlasnej formuly religijnosci,
nawiazywal do mysli Pascala™ — uznawanego przeciez przez niektdrych za
preegzystencjaliste — nie tracil z pola widzenia wartosci transcendentnych.
Widoczne w wierszach Milosza metafizyczne nachylenie jego poetyckiego
$wiatopogladu, stale wskazujacego na wyltgcznie ludzkg potrzebe istnienia
sacrum, ustanawia zasadniczg i nieprzekraczalng roznice miedzy nihilizmem
radykalnych egzystencjalistéw wymienianych przez Jonasa a pesymizmem
poety, miedzy jego przerazeniem egzystencja, w ktérym wyraza sie eschato-
logiczna tesknota, a ich wizja egzystencji — biernie kontemplujacej stan wias-
nego upadku lub zdobywajacej sie na szalenczy akt buntu®™. A moze w osobie
autora Trzech zim nalezaloby widzie¢ kogo$, kto z uwagg oraz krytycyzmem
rozwaza egzystencjalistyczng interpretacje ludzkiego losu i, twierdzac, ze
»geneza nie przesadza jeszcze o wyniku”", uchyla nihilistyczne, ateistyczne
konkluzje egzystencjalistow?

Zamiar odsloniecia fundamentalnosci gnostyckich inspiracji w dzie-
le zagarysty wymaga nie tylko zdefiniowania stosowanych termindow, ale
takze okreslenia metod pozwalajacych opisac relacje miedzy artystycznym
dzielem i biograficznym doswiadczeniem Milosza. Punktem wyjscia Kaz-
mierczyka staje sie przekonanie, ze cala tworczo$¢ noblisty ma wybitnie

12 Por. np. Cz. mitosz Epigraf, Swiadomo$é, w: tegoz Wiersze wszystkie, Znak, Krakow 2011, s. 788-
-791, 836-840.

13 Por. fragment poswiecony Sartre’owi i Beckettowi: ,Zatrzymadé sie na samej redukcji (Beckett
bohatersko zatrzymat sie) niewielu potrafi. Eliot zwrdcit sie do religii. Wiekszo$é natomiast
obrazonych moralnie na wszechswiat miata szuka¢ ukojenia w Czynie-Projekcie, w $wieckim
wypetnieniu sie czasow, i nie bedzie przesady, jezeli powiemy, ze sen o Rewolucji, ktdra ma
wszystko rozwiagza¢ (jak?), jest logicznym wnioskiem istot zbednych i wydrazonych” — Cz. Mi-
tosz Prywatne obowigzki, s. 8.

14 Tamze, s.17. W ramach pytania o stosunek Mitosza do egzystencjalizmu miesci sie takze pro-
blem specyfiki tzw. chrzescijanskiego egzystencjalizmu (G. Marcel, K. Jaspers, E. Lévinas),
o ktérym nie wspomina cytowany przez Kazmierczyka Jonas. Kwestie te czesciowo oswietla
w swym artykule Marta Wyka, rekonstruujac sposdb, w jaki Mitosz odnosit si¢ do twérczosci
Alberta Camusa. Zdaniem badaczki poeta rozpoznawat w tekstach autora Upadku inspiracje
i tropy religijne, nie za$ typowa egzystencjalistyczna etyke heroizmu samotworzacego sie
cztowieka — zob. M. Wyka Piekny cztowiek z ludu, ,Tygodnik Powszechny” 2011 nr 52, s. 14-15.
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autobiograficzny charakter®™. Tym samym fundamentem analiz w Dziele
demiurga... jest koncepcja autora substancjalnego, co przeklada sie na prak-
tyke traktowania zaréwno tekstu literackiego (wiersze, powiesci, eseje), jak
i wszelkich wypowiedzi poety (rozmowy, wyklady, listy) jako dokumentu ,do-
$wiadczenia egzystencjalnego” ich twdrcy. Kategorie te badacz odnosi tym
razem (w rozdziale pierwszym byla mowa o egzystencjalizmie) do tradycji
krytyki tematycznej oraz uprawomocnionych na jej gruncie praktyk herme-
neutycznych i rozpatruje w dwdch aspektach: 1) genezy owego doswiadczenia
oraz 2) jego specyfiki jako okre$lonego horyzontu poznawczego czy punktu
widzenia, przesadzajacego zardwno o pewnych stalych tematach Miloszowej
tworczosci, jak i charakterystycznych sposobach ich artystycznego ujecia.
Centralne miejsce w tak ukierunkowanych analizach zajmuje wiersz Weie-
lenie (z 1937 roku), bedgcy zdaniem Kazmierczyka jawnie autobiograficzng
w formie aktualizacja gnostyckiej symboliki', ,wierszem autobiograficznym”
(s.63).Badacz widzi w nim $wiadectwo $wiatopogladowego samorozpozna-
nia sie Mitosza, ktére mozna rekonstruowac i opisywacé przy uzyciu kategorii
z dziedziny fenomenologii religii, zapozyczonych od Hansa Jonasa. Wzorem
wspomnianego autora, Kazmierczyk wyodrebnia wiec kluczowe motywy oraz
symbole dualistycznego doswiadczenia egzystencji, takie jak topos wedrowca
czy Obcego, motyw drogi, ,tego” i ,tamtego” $wiata, figure demiurga, jaz-
ni, idee eonu, Pleromy, pneumy, heimarmene czy apokatastasis”. Owe pojecia

15 W tym kontekscie warto zastanowic sig, czy nie jest pewng analityczna niekonsekwencja fakt,
ze decyzja o badaniu wczesnej poezji Mitosza z perspektywy autobiograficznej zostata uza-
sadniona przez odwotanie sie do - jak zaznaczono - ,programowych” (s. 61) wypowiedzi doj-
rzatego juz poety, zawartych przede wszystkim w Swiadectwie poezji z 1983 roku. Zob. Cz. Mi-
tosz Swiadectwo poezji. Szes¢ wyktadéw o dotkliwosciach naszego wieku, Czytelnik, Warszawa
1987. Tymczasem, co bytoby warto rozwazy¢, w artykutach i esejach z lat 30. i 40. Mitosz pisze
raczej o potrzebie $wiadomej autokreacji i maskowania sie (o ,sposobach noszenia maski”).
Zob. Cz. Mitosz Przygody mtodego umystu. Publicystyka i proza 1931-1939, Znak, Krakéw 2003, ze-
brata i opracowata A. Stawiarska, s. 6, 233-241.

16 Swoj wybodr uzasadnia, powotujac sie na pdzniejsze autokomentarze autora Trzech zim. Tym
samym interpretacja zaproponowana w Dziele demiurga... stanowi niejako rozwiniecie hipote-
zy badawczej zasugerowanej przez samego poete, wskazujgcego na zastanawiajgca zbieznosé
Weielenia z klasycznym tekstem gnostyckim pt. Hymn o Perle, czytanym wiele lat pdzniej. Por.
R. Gorczynska Podrézny $wiata. Rozmowy z Czestawem Mitoszem: komentarze, Oficyna Literac-
ka, Krakéw 1984, s. 55-56.

17 Co ciekawe, autor formutuje intrygujaca i przekonujaco uargumentowang koncepcje genezy
apokatastycznych obrazéw w liryce Mitosza - zob. fragment poswiecony symbolice ognia na
S.192-228.
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i obrazy wyznaczaja nie tylko jednorodny mityczny paradygmat poetyckiej
wizji Trzech zim™, lecz takze projektujg strukture dalszych analitycznych roz-
dzialéw recenzowanej ksigzki, w ktorych szczegdlowy rozbidr konkretnych
utworéw mlodego Mitosza stuzy dekonstrukeji wpisanego w nie gnostyc-
kiego doswiadczenia egzystencji i ujawnia wielopoziomowe uwiklanie ,ja”
lirycznego w dualistyczne sprzecznosci.

Konkluzjg wielu rozpoznan Kazmierczyka, do pewnego stopnia zrozumia-
I3 1 akceptowalng jako konsekwencja przyjetej przez niego metody badawczej
(postuzenie sie kategoriami fenomenologii religii), jest stwierdzenie analogii
miedzy poetycka wizja Milosza i gnostyckimi wyobrazeniami mitycznymi.
Metoda ta niesie jednak okreslone ograniczenia i niebezpieczenistwa, o ktd-
rych nalezy powiedzie¢. Dyskusyjna moze wydac sie przede wszystkim taka
praktyka hermeneutyczna, w $wietle ktdrej o warto$ci dziela artystycznego
przesgdzalaby tozsamo$¢ zaktualizowanych w nim idei czy obrazéw z tymi
wyinterpretowanymi z kanonicznych tekstéw gnostyckich przez komen-
tatoréw (zaréwno péznoantycznych Ojeéw Kosciola, tj. $w. Ireneusza i sw.
Augustyna, jak i wspolczesnych religioznawcéw w rodzaju: Hansa Jonasa,
Kurta Rudolpha, Sergé’a Hutina czy Jacques’a Lacarriére’a)®. Przykladowo,
komentujac zacytowany w ksiazce fragment monologu Anny z Piesni, autor
Dzieta demiurga... konkluduje:

Strofa powyzsza wypowiada gnostyckie doswiadczenie egzystencji
w aspekcie uczuciowym. Zgadza sie [wyréznienie — M.B.-K.] zusta-
leniem Hutina, gdy zwraca on uwage na smutek plynacy z niezaspoko-
jonego pragnienia przebywania w przestrzeni poza $wiatem, w miejscu
»prawdziwego zycia”. (s. 117)

Dalej za$ Kazmierczyk z niepodwazalng pewnos$cia wskazuje wylacznie jedno
— zreszta wyczerpujaco udokumentowane przez odwolanie sie w przypisie
do tradycji hymnéw mandejskich i opowiesci walentynian (s. 315) — zrodlo,
bedace tematyczno-stylistycznym wzorcem dla lamentacji bohaterki Piesni.
W jego wywodzie nawet jako hipotetyczny, brany pod uwage i wykluczany,
trop interpretacyjny nie pojawia sie pytanie o ewentualny zwigzek formy

18 Warto zauwazy¢, ze Kazmierczyk, opowiadajac sie za prymatem gnostyckich inspiracji
w Trzech zimach, polemizuje tym samym z tezg o chrzescijanskim (S. Beres), wzglednie synkre-
tycznym (A. Fiut) charakterze eschatologicznej problematyki wspomnianego tomu.

19 Por. takze analizy nas. 121-122 omawianej ksigzki.
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omawianego wiersza z gatunkami uksztaltowanymi w kregu kultury chrze-
Scijaniskiej (pie$n, lament). Tymczasem rozwazenie rowniez tej mozliwosci
wydaje sie wazkie i zasadne. Niektore wypowiedzi samego Mitosza wskazuja
bowiem na tradycje chrzescijariska jako pierwotny kontekst jego twérczosci®.
A przeciez w omawianej pracy nierzadko wlasnie autokomentarzom nadaje
sie range koronnych argumentéw na rzecz formulowanej tezy*.

Rodzi sie zatem watpliwos$¢ dotyczgca arbitralnosci gléwnej tezy omawia-
nej ksigzki. Kazmierczyk — jak ustalono — stara sie przede wszystkim prze-
konac¢ czytelnika o wyjatkowym charakterze gnostyckich odwolan w poezji
Milosza. Mozna wrecz odnie$¢ wrazenie, ze badacz chee nie tylko odkry¢ uni-
wersalng zasade formujgcg twdrczosé autora Trzech zim, ale w istocie wyjsé
poza analize tekstéw literackich i — w czym wolno widzie¢ nawet sprzenie-
wierzenie sie hermeneutycznym praktykom wlasnej dyscypliny, tj. litera-
turoznawstwa — okresli¢ swiadomos¢ religijng poety. Dyskusje z autorem
Dzieta demiurga... mozna by przeprowadzi¢ w dwojaki sposob. Po pierwsze,
stawiajgc pytanie o zasadnosc lezacego u podstaw prezentowanych analiz
modelu interdyscyplinarnosci (notabene w pracy brakuje metodologicznych
ustalef uzasadniajgcych interdyscyplinarnosé prezentowanego wywodu),
ktdra dozwalajac na mariaz dwu odrebnych dyscyplin humanistycznych, nie
moze przeciez prowadzi¢ do zatarcia specyficznego charakteru jednej pod
wplywem drugiej. Istota poznawczo owocnego spotkania literaturoznawstwa
i religioznawstwa jako dwdch odleglych od siebie — zaréwno ze wzgledu na
bytowy charakter badanych fenomendw, jak i na szczegélnosc ich badania
(odmienne cele i metody) — dziedzin nauki rodzi sie bowiem w efekcie ich
nieoczywistego dialogu, bedgcego prébg mozliwych kompromiséw, a zara-
zem uswiadamiajacego istnienie nieprzekraczalnych granic oraz swoistych
autonomicznych praw kazdej z nich. Po drugie zas, wypada zastanowic sie nad

20 ,Gdyby mnie zapytano, skad pochodzi moja poezja, odpowiedziatbym, ze z dziecinstwa, a wiec
z koled, z liturgii nabozenstw majowych i nieszpornych — jak tez z Biblii...” — Cz. Mitosz Ziemia
Ulro, s. 254.

21 W tym kontekscie cel analitycznych zabiegdw Kazmierczyka, zwtaszcza jesli zestawic Dzieto
demiurga... z ksigzka ks. J6zefa Szymika (Problem teologicznego wymiaru dzieta literackiego
Czestawa Mitosza, Ksiegarnia $w. Jacka, Katowice 1996), mozna by uznaé — nieco przewrotnie —
za literaturoznawcze ,przeciaganie liny”. W poréwnaniu bowiem z Szymikiem, ktoéry mimo
takze interdyscyplinarnego charakteru swych badan, zachowuje jednak metodologiczng
dyscypling, Kazmierczyk ulega niebezpiecznej pokusie analizowania nie dzieta, ale religijno-
-duchowego profilu samego poety na podstawie wypowiedzi wypreparowanych z jego
tworczosci.
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logika argumentacji Kazmierczyka orazjej celem. Argumenty prezentowane
w Dziele demiurga..., choé wypreparowane z rozmaitych typédw — artystycz-
nych i nieartystycznych — wypowiedzi samego Milosza, jak réwniez z prac
historykdw czy krytykow literackich, znawcdw tej tworczosci (nalezatoby
przy tym zadaé pytanie o trafnos¢ komentarzy, jakimi Kazmierczyk opatru-
je przywolywane cytaty), wydajg sie niekiedy nieprzekonujace, a w kazdym
razie dyskusyjne?. Dlaczego fakt lektury tekstéw zwigzanych z historyczng
religig gnozy, a na takiej gtéwnej przestance autor opiera swoje tezy, miatby
by¢ podstawsg do nazwania Milosza ,gnostykiem” w znaczeniu wyznawcy
»zaginionej religii”? Tradycyjnie miano wyznawcy przystuguje przeciez je-
dynie cztonkowi okreslonej wspdlnoty wyznaniowej (w tym przypadku ko-
Sciola gnostyckiego — jednak ani sam noblista, ani zaden z biograféw poety
nie dostarcza informacji na temat jego przynaleznosci do tego rodzaju zgro-
madzenia). Nawet jesli autokomentarze czy autobiograficzne wypowiedzi
Milosza ujawniaja jego rozlegle zainteresowania ezoteryczno-gnostyckie,
realnie wypada oceni¢, ze na podstawie takich deklaracji jesteSmy w stanie
wskaza¢ tytul wylacznie jednego tekstu, nalezacego do kanonu oryginalnych
pism owej doktryny religijnej — mianowicie Hymn o perle. Wiadomo o nim
zreszty, co wymaga podkreslenia, ze stal sie przedmiotem lektury, a nastepnie
przekladowej pracy autora Trzech zim stosunkowo pé6zno, bo dopiero okoto
roku 1975, gdy Milosz jako wykladowca Uniwersytetu w Berkeley prowadzit
na Wydziale Literatur i Jezykoéw Slowianskich kurs o manicheizmie?.

22 Uzasadnione watpliwosci moze budzi¢ np. sposdb, w jaki Kazmierczyk postuguje sie cyta-
tem z napisanego przez ksiedza Jézefa Sadzika wstepu do Ziemi Ulro. Ow filozof i serdeczny
przyjaciel Mitosza, odnoszac si¢ do jego niejednoznacznej, ztozonej osobowosci, uswiadamiat
czytelnikom, jak zawodne i niewystarczajace, a nawet w pewnym sensie stygmatyzujace
(,w mistycyzm popadt”) bywajg wszelkie proby klasyfikowania czy opatrywania generalizu-
jacymi pojeciami tej indywidualnosci tworczej. Sadzik trafnie zauwazat, ze samo nadawanie
pewnym waznym dla tej tworczosci ideowo-estetycznym tropom czy tradycjom znaczenia jej
jedynego definiensa wcale nie pomaga w zrozumieniu Mitoszowego dzieta, ale raczej ograni-
cza nieskrepowang, odkrywczg dyskusje na jego temat — zob. ). Sadzik Inne niebo, inna ziemia,
[wstep do:] Cz. Mitosz Ziemia Ulro, s. 10-11). Kazmierczyk (s. 22), starajac sie przekona¢ czytel-
nika o fundamentalnosci gnostyckiego tematu dla noblisty, bierze za pewnik, uchylajacy sens
dalszych dociekan, rozwigzanie, ktore Sadzik prezentowat jako potowiczng prawde, hipoteze
negatywna — jakby uniewazniana przez wziecie jej w nawias dwoch zdan sformutowanych
w trybie przypuszczajgcym (,najprostszym rozwigzaniem bytoby”, ,zbytnig lekkomyslnoscia
bytoby") - i tym samym zachecajaca wtasnie do wnikliwszego namystu.

23 Zob. Cz. Mitosz Ziemia Ulro, s. 24, 45. Zob. takze R. Gorczynska Podrézny $wiata, s. 55-56. Por.
R. Archutowski Historia KoSciota katolickiego w zarysie, Ksiaznica-Atlas, Warszawa 1930
(wyd. 10), s. 35-36. Ten gimnazjalny podrecznik historii Kosciota katolickiego — wskazywany
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Jakkolwiek zrozumiala i mozliwa do przyjecia jest praktyka autora oma-
wianej pracy, by wykorzystywaé autokomentarze poety, to jednak czesto
sprowadza sie ona do wyboru tylko takich, ktére moglyby poprzec¢ dana teze
interpretacyjng, kosztem cytatow, odbierajacych sadom badacza jednoznacz-
nosé*. Kazmierczyk sprawia wiec wrazenie jakby wystepowat z pozycji ,nad-
$wiadomosci” samego Mitosza: cho¢ poeta nie raz, np. w rozmowie z Renatg
Gorczynska, podkreslal ztozonos¢, a nawet antynomiczno$¢ swych intelek-
tualnych inspiracji z czaséw mtodosci, w Dziele demiurga... wlasnie fascyna-
cje gnozg uznano za jedyne i najtrwalsze zrddto tworczosci zagarysty. Tym-
czasem, podgzajac tropem autobiograficznych wskazéwek autora Obtokéw,
nalezy stwierdzi¢, ze rdwnie ciekawg i zastugujgcg na wnikliwsze zbadanie
tradycja, formujaca jego intelektualno-artystyczna postawe, byty schopen-
haueryzm oraz platonizm. Pierwszy — uwrazliwiajac na wszechobecno$¢
bdlu i okrucienstwo natury, wzmacnial pesymistyczny biegun Mitoszowego
$wiatopogladu, drugi zas — majac za fundament dualizm , prokosmiczny”?,
a wiec skrajnie rézny od gnostyckiego, moégl — jak wolno domniemywacé —
pobudza¢ poete do poszukiwania takich interpretacji Swiata, ktore bylyby
wolne od pokusy uniewaznienia dziela Stworcy jako — ocenianego wylgcznie
w kategoriach moralnych — absolutnego zta. Moze wiec ze wzgledu na $wia-
dectwo dos¢ wezesnego przyswojenia przez Mitosza mysli Platona nalezaloby
widzie¢ w niej site neutralizujaca radykalng negatywnos¢ poznawczego ho-
ryzontu poety, a zarazem czynigcg go podatnym na pdzniejsze wplywy to-
mizmu, jak réwniez na bliskie romantykom czy symbolistom pojmowanie
rzeczywisto$ci jako zakrytego szyfru, ,podszewki swiata’*? W kontekscie
gnostyckich zainteresowan autora Trzech zim istotna, a przy tym niejedno-
znaczna jest rowniez rola Oskara Mitosza w procesie ksztaltowania sie ide-
owej i estetycznej dojrzalosci Czestawa, czemu Kazmierczyk nie poswieca

przez samego Mitosza jako gtowne zrddto jego religijnej i filozoficznej wiedzy — nie zawierat
wypisow z kanonicznych tekstdw gnostyckich.

24 Zasadnicze w tym kontekscie wydaje sie zatem nastepujace wyznanie poety: ,Kiedy mysle
o tym okresie [etap wczesnej tworczo$ci Mitosza — uzup. M.B.-K.] to dochodze do wniosku,
Ze ta dziwna wielos¢, sprzeczno$¢ w mojej poezji tym sie moze troche ttumaczy. Bo miatem
niestychanie dziwne doptywy kulturalne, jednoczesnie na rozmaitych poziomach i z réznych
dziedzin”, zob. R. Gorczyniska Podrézny $wiata, s. 56.

25 M. Ruba Swiatopoglgd gnostycki, ,Znak" 1996 nr 4, s. 80.

26 Cz. Mitosz Sens, w: tegoz Wiersze wszystkie, s. 1036. Por. M. Saganiak Mistyka i wyobraznia. Sto-
wackiego romantyczna teoria poezji, Wydawnictwo IBL PAN, Warszawa 2000, s. 50.
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zbyt wiele uwagi?. Wydaje sie wielce prawdopodobne, ze wlasnie paryski
krewny, pisarz i mistyk, rozbudzit w mlodym poecie potrzebe samodzielnej,
krytycznie zorientowanej refleksji teologicznej. Refleksji — podejrzliwej nie
tylko wobec nakazu ortodoksyjnego postuszenstwa katolickiej doktrynie, lecz
takze wobec pokusy $lepego zawierzenia rozwigzaniom heretyckim. W tym
sensie autora Ziemi Ulro, podobnie jak wczesniej Oskara, mozna by uznawaé
za czerpigcego ze zrddel i eschatologii, i profetyzmu, i gnostycyzmu”?.

Czy gnoza w ujeciu zaprojektowanym w Dziele demiurga... nie wydaje sie
zatem, paradoksalnie, wazniejsza niz samo Miloszowe dzielo i utrwalony
w nim zapis konkretnej indywidualnosci twdrczej, ktdra uksztattowata hi-
storycznie i kulturowo okreslona epoka? By¢ moze wiec analizom Kazmier-
czyka nalezaloby przypisa¢ wektor dosrodkowy, zamykajacy te twdrczosé
w kregu gnostyckiej mitografii? W tym kontekscie recenzowana praca by-
taby w pewnym sensie nie do konica wykorzystang szansg, zwlaszcza jesli
wzia¢ pod uwage fakt, ze podobnie radykalne $wiatoodczucie, znajdujace
wyraz w ideowych antynomiach lub w niepokojacych wizjach, byto udzialem
takze innych twoércow w latach 20. i 30. XX wieku®. Z drugiej jednak strony

27 Tymczasem w tomie Trzy zimy znalazty sie dwa wiersze, bedace przektadami francuskich
utworéw Oskara, w czym mozna widzieé istotny sygnat szczegolnego znaczenia tworczosci
stryja dla mtodego poety, ktéry poznat go osobiscie w 1931 roku — zob. Cz. Mitosz Symfonia
listopadowa, Awanturnik, w: tegoz Wiersze wszystkie, s. 92-98. Zastanawiajgce jest przy tym, ze
Kazmierczyk nie uruchamia tych odniesien takze wowczas, gdy omawia esej pt. Zejscie na zie-
mige (1938 rok) — interesujacy w kontekscie analizy wiersza Wcielenie. Eseistyczny tekst zamyka
znamienna maksyma z pism Oskara, dajgca wyobrazenie o wtasciwym mu rozumieniu chrze-
$cijanstwa jako rodzaju powotania — takze, a moze zwtaszcza artysty — do heroicznej pracy
nad sobg dla dobra innych. Badacz pominat jednak ten kontekst, poprzestajgc na stwierdzeniu,
ze Mitosz wprawdzie ,glosi jednoczesnie pochwate chrzescijanstwa i historycznej roli Chry-
stusa. Nie przeszkadza nam to jednak dociekaé typu jego mysli i uczuciowosci, ktdre wykazujg
znamiona gnostyckie. Zwtaszcza, ze uczuciowosc i mysl gnostycka anektowata Chrystusa do
swego obozu” (s. 76).

28 Zob. J. Kwiatkowski Migjsce Mitosza w poezji polskiej, w: Poznawanie Mitosza. Studia i szkice
o twdrczosci poety, red. ). Kwiatkowski, Wydawnictwo Literackie, Krakow 1985, s. 91.

29 Sposrdd europejskich myslicieli frapujacych podstaw do pordéwnan mogtaby dostarczyé
artystyczno-duchowa biografia Hermana Hessego czy — zestawianego juz z Mitoszem
- Williama Butlera Yeatsa. Zob. A. Zasun Parabole gnostyckie w «Demianie» Hermana
Hessego, w: Gnoza, gnostycyzm, literatura, s. 175-187 (co ciekawe, sposrod réznych opinii
na temat pochodzenia gnostyckiej inspiracji w tworczosci Hessego autorka przytacza
takze te sformutowang przez Stephana A. Hoellera, ktéry gnostycyzm uznawat za element
historycznego tta okresu miedzywojnia - ,gdy gnostycyzm wisiat w powietrzu”). Zob. takze
T. Bilczewski ,W odsrodkowym wirze”. Katastrofizm wierszy Cz. Mitosza i W.B. Yeatsa z lat
trzydziestych w kontekscie ,Problematyki europejskiego modernizmu” Richarda Shepparda,
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nalezy przeciez doceni¢ tak drobiazgowe, nierzadko odkrywcze, a przy tym
$wiadczace o badawczej pasji oraz imponujgcej erudycji gdanskiego literatu-
roznawcy zrekonstruowanie symbolicznego jezyka wczesnej poezji Milosza.
Widziane w takim porzadku Dziefo demiurga... bytoby cennym gtosem gtéwnie
ze wzgledu na wazng dla historykdw literatury problematyke oryginalnej —
odmiennej u poszczegdlnych przedstawicieli dwudziestolecia miedzywojen-
nego — rehabilitacji czy moze reinterpretacji symbolizmu. Wczesny Milosz
za$ wyrastalby na tworce zdolnego w niepowtarzalny sposéb aktualizowaé
dialektyke sacrum w poetyckiej wizji, ugruntowanej w j¢zyku okreslonych
symboli i obrazow.

Na koniec warto wiec powtdrzy¢ pytanie o funkcjonalnosé optyki badaw-
czej, dowartosciowujacej gnostycki komponent jako trwale zrédlo poetyc-
kiej wrazliwosci oraz intelektualnej postawy autora Obfokéw. Gnoza jest dla
Kazmierczyka bez mala uniwersalnym kluczem do rozumienia twdrczosci
noblisty. Wezesny Milosz widziany jednak wylgcznie przez ten pryzmat wy-
daje sie nazbyt monochromatyczny, doskonale jednowymiarowy. A przeciez
w jego dziele istnieja takze sprzecznos$ci, wynikajace ze Scierania sie w ob-
rebie $wiadomosci poety alternatywnych religijnych interpretacji $wiata.
W koticu Mitosz, o czym nie mozna zapominad, jest — podobnie zresztg jak
Mickiewicz — dzieckiem litewskiej ziemi, miejsca o réznorodnych tradycjach
kulturowych i religijnych. Zapytajmy wiec, czym jest gnoza w perspektywie
skatolickiego wychowania’, ktére otrzymal zagarysta. Kazmierczyk udziela
oglednej odpowiedzi na to pytanie w poczatkowych rozdzialach ksiazki, stu-
zacych uzasadnieniu i ugruntowaniu tezy o wylacznie gnostyckim podltozu
estetyczno-ideowych jakosci Trzech zim. Tymczasem wnikliwe przemyslenie
tej kwestii pozwolitloby moze zobaczy¢ chrzescijanistwo jako pole problemo-
we twoérczosci Milosza, wielopoziomowy obszar zasadniczych pytan? Pytan
ujawniajacych wciaz te samg ludzkg potrzebe rozumienia siebie oraz $wiata
w perspektywie doczesnej i wiecznej, a zatem implikujacych nierozstrzygalne
dysharmonie potencjalnych odpowiedzi, rdznice filozoficznych opcjii na-
piecia mimo uplywu czasu wcigz tak intensywne, ze apelujg do wrazliwos$ci
XX-wiecznego poety z réwna sila, jak niegdys$ do $w. Augustyna. Skojarzenie

4Topos” 2000 nr 5-6, s. 81-93. Najblizszym polskim kontekstem bytaby awangardowa poezja
Aleksandra Wata. Zob. B. Sienkiewicz Wczesna poezja Wata i Mitosza — w kregu mysli i symboliki
gnostyckiej, ,Ruch Literacki” 2012 z. 1, s. 81-98.

30 Wart uwagi jest zwtaszcza rozdziat pt. Substancje $wiata (s. 175). Kazmierczyk znakomicie
objasnia tam niektdre niejasne miejsca w dziele poety, zwtaszcza za$ w tomie Trzy zimy.
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tych dwdch duchowych biografii jest tylez uprawnione, co warte chwili uwagi.
W koricu gnoza wyrasta z fona chrzescijaniskiej ortodoks;ji jako alternatywna
wobec niej — metafora ,negatywu” miataby tu walor nie wylacznie obrazo-
wy — odpowiedz sceptycznych i niezaspokojonych w swym poszukiwaniu
prawdy syndéw Kosciola. Heretycki radykalizm nie bylby mozliwy bez jego
chrzescijaniskiego tla. Interesujace, choé marginalne, sg intuicje Kazmierczy-
ka majace za podstawe konfrontacje gnostyckich i chrzescijanskich inspiracji
w Miloszowym dziele. Wyjatkowy potencjal projektowania nowych drég na-
myshu badawczego nad twdrczoscig noblisty mozna dostrzec w wyjasnieniu
sformulowanym w przypisie do ostatniego rozdzialu omawianej ksigzki.
Kazmierczyk stawia tam nastepujgce pytanie:

Jezeli manicheizm jest cieniem chrzescijanistwa Milosza, to czy nie zda-
wal on sobie sprawy, ze jest tego chrzescijanstwa moca? Stalg obecnoscia
demiurga domagajaca sie obecnosci Boga? (s. 342)

Pytanie to otwiera intrygujaca perspektywe badawcza, w $wietle kto-
rej Dzielo demiurga... mozna uznac za probe opisania tylko jednego,
co prawda, z dwu cztondow owej opozycji, ale zarazem uswiadamiajaca
konieczno$¢ zdania sprawy z istniejacego miedzy nimi nieusuwalnego
napigcia, ktore naznacza takze, a moze zwlaszcza, dojrzala tworczos¢
autora Trzech zim.
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