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Wspotpraca Reichswehry i Armii Czerwonej
przed 1933 rokiem - fakty a mity polskiej historiografii

Abstrakt: Wojskowa wspdtpraca Niemiec z ZSRS przed 1933 r. wciaz wzbudza zainteresowa-
nie polskich historykéw, ktorzy niestety wykorzystujg niemal wylacznie zrédla i opracowania
w jezyku polskim i angielskim. Prowadzi to do powtarzania i utrwalania blednych informacji.
Niniejszy artykut ma na celu ich sprostowanie, w oparciu o materialy z archiwéw niemieckich
oraz trzy zbiory dokumentéw rosyjskich, uzupelnione wynikami obszernej kwerendy publikacji
niemiecko- i anglojezycznych.

Stowa kluczowe: Reichswehra, Armia Czerwona, wsp6lpraca wojskowa, uktad w Rapallo,
produkgja zbrojeniowa.

Abstract: A military cooperation of Germany with the Soviet Union prior to 1933 still at-
tracts lively interest of Polish historians, who — unfortunately — base their research almost
solely on Polish and English sources and literature. This results in repetition and preservation
of erroneous and false information. The purpose of the present study is to rectify various per-
sisting errors of the Polish literature, on the basis of materials collected in German archives,
complemented by the information from German- and Russian-language publications and three
publications of documents from Russian archives.

Keywords: Germany, Reichswehr, USSR, Red Army, military cooperation, Treaty of Rapallo,
arms industry, military training.

Wojskowa wspoétpraca Niemiec ze Zwigzkiem Socjalistycznych Republik
Sowieckich w okresie miedzywojennym doczekata sie w polskiej historiografii
pewnej liczby opracowan' oraz licznych wzmianek w pracach omawiajacych

! Wigkszo$¢ polskich prac naukowych oraz najwazniejsze niemieckie prace i zbiory doku-
mentéw poruszajace szerzej ten temat wymienione sa w przypisach niniejszego artykutu.
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sily zbrojne obu tych panstw w tym czasie. Réwnoczesnie jest to temat,
wokot ktorego w Polsce narosto wiele mitéw wynikajacych gtéwnie z korzy-
stania z wciaz tej samej, ograniczonej bazy zrédlowe) dostepnej w kraju. Ich
wskazanie 1 wyjaénienie stanowi cel niniejszego artykutu?. Jest on oparty
na materiatlach zgromadzonych podczas kwerend w archiwach niemieckich,
uzupelnionych informacjami z publikacji niemiecko- i anglojezycznych oraz
trzech pozycji zawierajacych materialy z archiwéw rosyjskich?, ktore zostaty
zestawione z ustaleniami polskiej historiografii.

W polskich publikacjach zajmujacych sie wspélpraca Republiki Weimar-
skiej z ZSRS, w praktyce, nie wykorzystano niemieckich ani sowieckich
zrodet archiwalnych. Jedynie nieliczne — 1 zarazem najlepsze — opieraja, sie
bezposrednio na zachowanych dokumentach polskiego Oddzialu II Sztabu
Generalnego (Gléwnego). Jest to jednak zrédto, do ktorego nalezy podchodzié
bardzo krytycznie. Polski wywiad, mimo poznania wielu szczegétow wspodl-
pracy obu wielkich sasiadéw II Rzeczypospolitej, nie posiadat, co oczywiste,
kompletnej wiedzy i popelnial niekiedy btedy w podstawowych wrecz kwe-
stiach — takich jak np. oméwiona w niniejszym artykule liczba niemieckich
osrodkéw doswiadczalno-szkoleniowych broni pancernej na obszarze ZSRS.
Brak krytycznego podejscia do ustalen Oddziatu II i ich weryfikacji w zro-
dtach zagranicznych owocuje powielaniem starych bledéw w wiekszos$ci pol-
skich pozycji dotyczacych tej tematyki, wlacznie z publikacjami z ostatnich
lat. W wielu z nich zreszta oparto sie faktycznie tylko na wczeéniejszych
polskich opracowaniach*, pomijajac materialy archiwalne oraz publikacje

Kwestie stosunkéw dyplomatycznych Republiki Weimarskiej 1 ZSRS zostana tutaj zaryso-
wane wylacznie w aspektach dotyczacych zagadnien wojskowych, gdyz pozostate doczekaty
sie licznych 1 obszernych omoéwien w literaturze.

Prezentowany artykul powstal w ramach realizacji projektu badawczego pt. ,, Koncepcje
modernizacji armii niemieckiej w latach 1921-1939 na przyktadzie motoryzacji i mechanizacji
wojsk ladowych” sfinansowanego ze srodkéw Narodowego Centrum Nauki, przyznanych na
podstawie decyzji numer DEC-2013/09/N/HS3/01129.

The Red Army and the Wehrmacht. How the Soviets Militarized Germany, 1922-1933,
and Paved the Way for Fascism. From the Secret Archives of the Former Soviet Union, ed.
Y. Dyakov, T. Bushuyeva, New York 1995; Reichswehr und Rote Armee. Dokumente aus
den Militdrarchiven Deutschlands und Rufllands 1925-1931, red. F. Kahlenberg 1 in., Kob-
lenz 1995; S. Gorlow, Geheimsache Moskau—Berlin. Die militdrpolitische Zusammenarbeit
zwischen der Sowjetunion und dem Deutschen Reich 1920-1933, ,Vierteljahreshefte fiir
Zeitgeschichte” 1996, Nr. 1, s. 133-165. Ostatnia publikacja zawiera tez liste prac rosyjskich
dotyczacych tego tematu wydanych do 1994 r.

Przyktadem takiej pracy, niewykorzystujacej zadnych zrédel archiwalnych ani obco-
jezycznych opracowan, bazujacej jedynie na polskiej literaturze przedmiotu, jest ksiazka:
1. Jedrzejewska, Wspélpraca Armii Czerwonej i Reichswehry w latach 1917-1933 (wybrane
problemy), Torun 2005. Doczekata sie ona bardzo trafnej, krytycznej recenzji: J. Cen-
tek (rec.), I. Jedrzejewska, Wspétpraca Armii Czerwonej i Reichswehry w latach 1917-
1933 (wybrane problemy), Torun 2005, ,Dzieje Najnowsze” R. XXXVIII, 2006, nr 4,
s. 238-250.
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niemieckojezyczne 1 tylko sporadycznie siegajac do prac anglojezycznych?®
badz rosyjskich®. Btedy pojawiaja sie czasem nawet w najbardziej ogdlnych
stwierdzeniach”.

Tymeczasem liczne kwestie, nawet bardzo ztozone 1 skomplikowane, ktore
w polskich publikacjach opisane sa btednie lub przedstawione jako niepewne,
niejasne lub sporne, mozna zweryfikowacé 1 wyjasnié¢ na podstawie wydanych
oraz dostepnych w niemieckich archiwach dokumentéw, a w niektérych
przypadkach nawet w oparciu o obcojezyczne opracowania pochodzace z lat
dziewieédziesigtych XX w.® Z tego powodu w niniejszym artykule skupie
sie na przedstawieniu rzeczywistego przebiegu najwazniejszych wspodlnych
dzialan niemieckich i sowieckich sil zbrojnych, wskazujac zarazem przyklady
najczestszych bledéw popetnianych w polskiej historiografii.

Niestety, niemieckie dokumenty dotyczace wspélnych dziatan Reichs-
wehry 1 Armii Czerwonej zachowaty sie jedynie cze$ciowo, co wynika z kilku
czynnikéw. Najwazniejszym z nich bylo utajnienie tych dziatan, w zwigzku
z czym wiekszo$¢é dokumentéw planowo i na biezaco niszczono juz w czasie
trwania wspoélpracy sowiecko-niemieckiej?. Dodatkowo natozyly sie na to
pozniejsze straty wojenne 1 nastepujace po II wojnie Swiatowe) rozproszenie
dokumentéw wytworzonych przez niemiecka armie, co przez wiele lat utrud-
niato badanie tego tematu. Na szcze$cie obecnie, po zjednoczeniu Niemiec,
wiekszo$¢ z dokumentéw wytworzonych przez niemieckie instytucje woj-
skowe znajduje sie w Archiwum Federalnym — Oddziat Archiwum Wojskowe
we Fryburgu Bryzgowijskim!®. Mimo powaznych brakéw zachowane mate-
rialy, w polaczeniu z aktami Ministerstwa Spraw Zagranicznych Republiki

o

Tu nalezy wymienié¢ najnowsza, prace wykorzystujaca, na szczescie, bezposrednio materiaty
IT Oddziatlu, ale ignorujaca zupelnie zagraniczne zrédta archiwalne oraz prawie wszystkie
podstawowe publikacje obcojezyczne dotyczace tego tematu. J. Michalski, Wspéipraca
niemiecko-radziecka 1917-1933, Radomsko 2014.

D. Kowalski, Wspétpraca szkoleniowa Armii Czerwonej i Reichswehry, ,Bellona” 2010,
nr 1, s. 1563-157.

Przykladowo Zbigniew Wawer stwierdza w przedmowie do ksigzki F. Kurowski, Pancerne
Asy, t. I, Warszawa 2011, s. 8, iz: ,Na szczegdlng uwage zastuguje tzw. «bratnia pomoc
sowiecka», ktéra polegata miedzy innymi na szkoleniu niemieckich oficeréw w sowieckiej
szkole broni pancernej w Kazaniu oraz na poligonach” — gdy tymczasem w Kazaniu ist-
niala niemiecka szkota broni pancernej, w ktorej to niemieccy oficerowie szkolili, poza
Niemcami, réwniez obywateli ZSRS.

Wyczerpujace oméwienie prac w jezyku angielskim, rosyjskim i niemieckim, dotyczacych
wspélpracy sowiecko-niemieckiej, powstatych przed 1993 r., znalezé mozna w: M. Zeidler,
Reichswehr und Rote Armee 1920-1933. Wege und Stationen einer ungewohnlichen Zusam-
menarbeit, Minchen 1993, s. 19-25.

Pisze o tym Swiadek wydarzen, pézniejszy gen. lotnictwa Wilhelm Speidel, publikujacy
pod imieniem Helm: H. Speidel, Reichswehr und Rote Armee, ,Vierteljahreshefte fir
Zeitgeschichte” 1953, Nr. 1, s. 9. Artykul ten doczekal sie tez publikacji polskiej: idem,
Reichswehra i Armia Czerwona, [ttum. Czeczor], Warszawa 1989.

10 Bundesarchiv — Militdrarchiv Freiburg im Breisgau (dalej: BArch-MA).
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Weimarskiej!!, opublikowanymi dokumentami pochodzacymi z archiwow
rosyjskich oraz relacjami uczestnikow tamtych wydarzen, pozwalaja dzisiaj
do$é¢ dobrze poznaé wiekszos¢ aspektéw wspdlpracy sowiecko-niemieckiej. Na
podstawie dostepnych artykutéw historykéw rosyjskich mozna stwierdzié, iz
ich ustalenia poszerzaja nasza wiedze, wzgledem istniejacych prac niemieckich,
jedynie o pelniejsze przedstawienie motywacji 1 plandéw strony sowieckiej!2.

Powazne zainteresowanie Reichswehry wspétpraca z Rosja Radziecka siega
poczatku 1920 r."* Wtedy to konieczno$¢ jej nawiazania dostrzegt dowddeca
niemieckich wojsk ladowych, gen. Hans von Seeckt, chcacy m.in. przenie$é
tam czeé¢ niemieckiego przemystu zbrojeniowego, ktérego mozliwos$ci dzia-
lania w Niemczech ograniczal traktat wersalski'*. W tym celu na przelomie
lat 1920/1921% utworzyl w Zarzadzie Wojsk (Truppenamt — faktyczny Sztab
Generalny) komoérke nazwana Sondergruppe R (Grupa Specjalna R, gdzie
R’ pochodzito od Rupfland), zlozona glownie z oficerow z jego najblizszego
otoczenia, odpowiedzialng za kontakty z Armia Czerwona. W jej sktad weszli:
mjr Carl von Schubert, mjr Kurt von Schleicher, kpt. Herbert Fischer, kpt.
Fritz Tschunke, kpt. dr Oskar Ritter von Niedermayer. Grupa, poczatkowo
podporzadkowana bezposrednio szefowi Zarzadu Wojsk, gen. Wilhelmowi Heye,
kierowal szef Wydziatlu Wojsk Ladowych (T1) — ptk Otto Hasse's. Od 1924

11 Obecnie przechowywanych w Berlinie w Archiwum Politycznym Ministerstwa Spraw

Zagranicznych (Politisches Archiv des Auswértigen Amts — dalej: PA AA).

C.A. Topmos, Boernrnoe compyonuuecmeo CCCP u I'epmanuu 6 20-e 200vt, ,,BoeHHO-

-ucropuueckuit skypHas 1991, Ne 9, s. 4-11; C.A. T'opsios, C.B. Epmauenror, Boerko-

-yuebnwste uenmpuot Petixceepa 6 Cosemcrom Corwaze, ,,BoenHo-ucropuueckuii sxypuas’ 1993,

No 6, s. 39—44, No 7, s. 41-44, No 8, s. 36—42.

13 Nawiazanie kontaktéw oraz rola gen. Hansa von Seeckta w rozmowach polityczno-woj-
skowych w jezyku polskim jest najlepiej przedstawiona w: J. Centek, Hans von Seeckt.
Tworca Reichsheer, 1866—1936, Krakéw 2006.

4 Ph.W. Fabry, Das Sowjetunion und das Dritte Reich. Eine dokumentierte Geschichte der
deutsch-sowjetischen Beziehungen von 1933 bis 1941, Stuttgart 1971, s. 319-320. Szerzej
o pierwszych rozmowach sowiecko-niemieckich dotyczacych kwestii wojskowych zob.
m.in.: J. Erickson, The Soviet High Command. A Military-Political History 1918-1941,
London—New York 1962, s. 150-154; J. Banbor, L. Bak, Wspédipraca Reichswehry i Armii
Czerwonej (1920-1933), ,Wojsko 1 Wychowanie” 1999, nr 2, s. 79-85.

5 Ph.W. Fabry, op. cit., s. 320. W relacji wchodzacego w jej sktad Fritza Tschunke, spisanej
w 1939 r., podane jest jedynie, iz powstata ona ok. 1920-1921 (um 1920/21) — co moze
zar6wno oznaczad, ze jej autor nie pamietal dokladnych dat lub tez, ze jako komérka tajna,
poczatkowo wlasciwie nieoficjalna, nie miala okreslonej daty powstania, a wlaénie w tym
okresie podjeto pierwsze prace w tym zespole. Archiwum Federalne — Oddziat Berlin
Lichterfelde (Bundesarchiv — Berlin Lichterfelde — dalej: BArch-Berlin), R 43 11/1489a,
k. 189-193, Ausarbeitung: General v. Seeckt nimmt die Verbindung zur Sowjetunion auf,
Geschéftsfithrendes Vorstandsmitglied des Russland-Ausschusses der Deutschen Wirtschaft,
Maj. i. R. Fritz Tschunke, 22.09.1939, k. 190. Jako moment utworzenia Sondergruppe R
podawany jest tez poczatek 1921 r. — M. Zeidler, op. cit., s. 51.

16 F.L. Carsten, The Reichswehr and Politics 1918 to 1933, Berkeley 1973, s. 138; M. Zeidler,
op. cit., s. 205. Schleicher najprawdopodobniej nie wchodzil, przynajmniej oficjalnie, w sktad
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do 1928 r. dowodzit nia mjr Herbert Fischer. 1 IV 1927 r. grupa, pod nazwa
T2 I (Fi.), zostata wlaczona do Wydziatu Organizacyjnego Wojsk Ladowych
(T2), by nastepnie, w 1928 r., jako T3 (V) trafi¢c do Wydziatu Statystycznego
Wojsk Ladowych (T3), ktorym od listopada 1930 do kwietnia 1933 kierowat
Herbert Fischer, a nastepnie ptk Carl-Heinrich von Stulpnagel. T3 (V), funk-
cjonujace tez pod nazwa Zentrale Berlin, zajmowalo sie m.in.: wyznaczaniem,
po uzgodnieniu z szefem Zarzadu Wojsk, oficeréw, ktérzy mieli zosta¢ wystani
do ZSRS, oraz prowadzeniem korespondencji ze znajdujacymi sie tam nie-
mieckimi oSrodkami szkoleniowo-doswiadczalnymi. Po likwidacji organizacji
Gefu/Wiko T3 (V) odpowiadalo réwniez za strone finansowa wspdlpracy ze
strong sowiecka oraz zatatwianie wiz, biletow itd.!”

Poczatkiem oficjalnych kontaktéw sowiecko-niemieckich byt uktad podpi-
sany 16 IV 1922 r. w Rapallo®®, ktéry, wbrew wcigz powtarzanym w polskiej
historiografii opiniom, nie zawieral zadnych tajnych klauzul wojskowych.
Ich brak zostat juz dawno temu ustalony przez zagranicznych badaczy'®,
zwracajacych tez uwage na krazace w okresie miedzywojennym pogloski na
ten temat. Pisal o tym m.in. pracownik niemieckiej ambasady w Moskwie,
Gustav Hilger?. Najlepszym dowodem w tej kwestii jest list gen. Hansa
von Seeckta z 17 V 1922 r. do ptk. Ottona Hassego, bedacego wczesniej
cztonkiem delegacji na konferencje w Genui. Stwierdzal w nim wprost, ze
,hie ma zadnych uméw polityczno-wojskowych” (,Es bestehen keinerlei poli-
tisch-militdrische Abmachungen”) oraz ze zamierza dazyé¢ do ich zawarcia,
a w interesie Niemiec lezy, by inni juz wierzyli w ich istnienie?..

Przekonanie o istnieniu formalnego porozumienia o wspoétpracy Reichs-
wehry z Armia Czerwong bylo powszechne — publikowano nawet teksty
rzekomej tajnej] umowy wojskowej. Jako pierwszy uczynil to juz 22 IV
1922 r. ,Daily Mail”, za ktérym przedrukowywala go prasa innych panstw

grupy. Zeidler nie wymienia go wsrod jej cztonkéw, a w innych publikacjach pojawia sie

prawdopodobnie ze wzgledu na udzial w pierwszych rozmowach prowadzonych we wrzeéniu

1921 r. w jego mieszkaniu w Berlinie.

M. Zeidler, op. cit., s. 205. Szczegbélowo podzial zadan i kompetencji zostal oméwiony

w dokumencie: BArch-MA, RH 12-1/59, k. 2-11, T.A., Nr. 204/32 Geh.R. T 3 V, Richtlinien

fir die Bearbeitung der Versuchstationen in R., Chef vom Truppenamt GenLt Wilhelm

Adam, 14.03.1932.

180 okoliczno$ciach podpisania tego uktadu zob. m.in.: S. Haffner, Diabelski pakt. Z dziejéw
stosunkow niemiecko-rosyjskich 1917-1941, ttum. A. Marcinek, Lublin 1994, s. 74-89.
O wezeéniejszych kontaktach obu armii mozna przeczytaé¢ m.in. w: F.L. Carsten, op. cit.,
s. 135-138; K. Malak, Radziecko-niemiecka wspéipraca wojskowa w latach 1917-1932,
Warszawa 1997, s. 30—42.

19 Zob. m.in. H. Speidel, Reichswehr und Rote Armee..., s. 10; S. Gorlow, op. cit. s. 135; The

Red Army and the Wehrmacht..., s. 17. W polskiej historiografii takie ustalenia przedstawit

bodajze jedynie K. Malak, op. cit., s. 47.

G. Hilger, Wir und der Kreml. Deutsch-sowjetische Beziehungen 1918-1941. Erinnerungen

eines deutschen Diplomaten, Frankfurt am Main—Berlin 1956, s. 85.

21 M. Zeidler, op. cit., s. 60.
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europejskich?2. Nastepstwo tego stanowi przewijajace sie w wielu polskich
pracach twierdzenie o ich istnieniu, a nawet ogélne oméwienie ich zawartosci®®.

Pewna odmiang tego btedu sa powtarzane bezkrytycznie w wielu publi-
kacjach informacje o podpisaniu 3 IV 1922 r. umowy o wspdlpracy woj-
skowej. Przytoczyl je po raz pierwszy prof. Marian Leczyk, na podstawie
dokumentu z dawnego Archiwum Panstwowego NRD w Poczdamie. Choé¢
sam podawal w watpliwosé jej zawarcie?®, to juz inni autorzy powolujacy
sie na te ustalenia powtarzaja je bezkrytycznie®. Tymczasem, by uniknaé
bledu, wystarczylto obejrzeé¢ pismo przewodnie poprzedzajace tekst rzeko-
mej ,umowy”’ zatytulowanej Geheime militdrische Abmachungen zwischen
Sowjetrufland und Deutschland (Tajne wojskowe ustalenia miedzy Rosjq
Radzieckq a Niemcami). To trzystronicowy list niemieckiego chargé d’af-
faires w Warszawie do Ministerstwa Spraw Zagranicznych w Berlinie z 29 IV
1922 r.2% Pisze w nim o zaniepokojeniu, jakie wywotato w Polsce podpisa-
nie ukladu w Rapallo 1 o nieprawdziwych plotkach o zawarciu wojskowego
uktadu z Rosja. Do listu zalaczone jest thumaczenie treSci rzekomej umowy
opublikowanej 27 IV 1922 r. w warszawskiej rosyjskiej gazecie ,,Za Svobodu!”
(,3a Ceobony!”), wydawanej przez emigrantéw politycznych. Leczyk i1 powotu-
jacy sie na niego autorzy uznali je za prawdziwy traktat miedzypanstwowy.
Tymczasem niemiecki dyplomata pisze wprost, ze jego zdaniem zalaczony
tekst stanowi wytwor ,,miejscowych”, czyli polskich, kél wojskowych chea-
cych wzmocnié zaniepokojenie polskiej ludnosci oraz wzbudzié¢ podejrzenia
zagranicy, a w szczego6lnoéci Wielkiej Brytanii i panstw battyckich, wzgledem
Republiki Weimarskie;j.

22 T. Schieder, Das Probleme des Rapallo-Vertrags. Eine Studie tiber die deutsch-russischen
Beziehungen 1922-1926, Koln—Opladen 1956, s. 41; L. Farnbacher, Deutschland — Rufland
und die Sicherheitsfrage, Wirzburg 1927, s. 39—40.

2 Zob. np.: A. Misiuk, Stuzby specjalne II Rzeczypospolitej, Warszawa 1998, s. 94; A. Skrzypek,

Niespetniony sojusz? Stosunki sowiecko-rosyjskie 1917-1941, Warszawa 1992, s. 27 — w jego

ujeciu owe tajne klauzule mialyby obejmowaé ,wspélne szkolenie oficeré6w, badania nad

nowymi rodzajami broni, zwlaszcza tymi, ktérych Reichswehra nie mogta posiadaé (samo-
loty, czolgi, lodzie podwodne, bron chemiczna)”, co wskazuje zasadniczo na przeniesienie
na 1922 r. pézniejszych dziatan.

M. Leczyk, Polska i sqsiedzi 1921-1939. Stosunki wojskowe, Biatystok 1997, s. 100-103.

Nalezy zaznaczy¢, ze podana na s. 103 sygnatura z dawnego Archiwum Panstwowego

w Poczdamie: AA P IV, L 114656-114661, dotyczaca treéci rzekomej wojskowej umowy

niemiecko-sowieckiej jest niekompletna i powinna brzmieé: L396/L 114 658-62, z adnotacja,

iz odnosi sie ona do mikrofilméw zawierajacych akta niemieckiego MSZ.

% 1. Jedrzejewska, op. cit., s. 43-45; J. Michalski, op. cit., s. 48-50.

% Tekst tego dokumentu znajduje sie na klatkach mikrofilmu L396/L 114 655-57. Oryginat
mozna znalezé obecnie w: PA AA, R 81804, K. Nr. 349, Der Geschéaftstrager in Warschau
Benndorf an das Auswirtige Amt, 29.04.1922, k. 246-248. Co ciekawe list ten, jednak
bez towarzyszacego mu tekstu ,umowy”, zostal tez opublikowany w: Akten zur deutschen
auswdrtigen Politik 1918-1945; aus dem Archiv des Auswdrtigen Amtes, A, Bd. VI, Géttingen
1988, s. 160161 (dok. 78).
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W przynajmniej jednej z polskich publikacji oraz wielu pracach anglosa-
skich mowa jest tez o prowizorycznej umowie miedzy Reichswehra a Armia
Czerwona, podpisane] w Moskwie 11 VIII 1922 r.?” Ta informacja znajduje sie
w pracy Johna Ericksona o Armii Czerwonej, ktéry w odpowiednim miejscu
odwoluje sie do artykulu Helma Speidela, gdzie jednakze brak jakiejkolwiek
wzmianki o takiej umowie?.

Cho¢ traktatowi podpisanemu w Rapallo nie towarzyszyly zadne tajne
klauzule ani dodatkowe porozumienia, to poprawa stosunkow miedzy oby-
dwoma panstwami otwierata droge do rozmoéw przedstawicieli Reichswehry
1 Armii Czerwonej. Poczatkowo wspdlpraca obu armii skupiala sie gtéwnie na
produkeji uzbrojenia?, a w szczegdlnoSci amunicji, samolotow 1 gazéw bojo-
wych, ktére to przedsiewziecia wiazaly sie z duzymi problemami, w jednym
przypadku prowadzac nawet do bankructwa zaangazowanego przedsiebiorstwa.

Przed przejSciem do omoéwienia rzeczywiste] niemiecko-sowieckiej wspot-
pracy wojskowe) nalezy jeszcze sprostowacé kolejny btad pojawiajacy sie
w polskiej historiografii. Zwiazany jest on z 24-letnig koncesja na zago-
spodarowanie rolnicze ponad 50 tys. ha ziemi w rejonie Salska w guberni
donskiej, uzyskana w styczniu 1922 r. przez firme Krupp®. W niektérych
pracach twierdzi sie rowniez, ze w Manyczu, w poblizu jeziora Manycz-Gudito
na potudniowym wschodzie od Rostowa nad Donem, miata powstaé fabryka
traktorow, nastepnie przeksztalcona w wytwoérnie czolgéw. Produkowane
tam czolgi winny by¢ tez testowane na miejscu oraz odbywaé ¢wiczenia na
terenie fabrycznym?®'.

W Zrédiach i1 opracowaniach niemieckich brakuje informacji o wykorzy-
staniu koncesji Kruppa do celéw wojskowych, a Rolf-Dieter Miiller, piszacy
réwniez o niej, stwierdza, ze w dziedzinie zbrojeniowej na poczatku wspélpracy
do skutku doszly tylko dwa przedsiewziecia prywatnych firm w ZSRS: Junkersa
oraz Stolzenberga (Bersol)*?. Réwniez mjr Fritz Tschunke, czlonek Sonder-
gruppe R, nie wspomina w swojej relacji z 1939 r. o takim przedsiewzieciu®.

2T M. Leczyk, op. cit., s. 103-104.

28 J. Erickson, op. cit., s. 154—155; H. Speidel, Reichswehr und Rote Armee..., s. 9—45. Doktad-
niejsze wyjasnienie zrédla tego btedu zob. M. Zeidler, op. cit., s. 56, przypis 47.

2 Zob. np. F.L.. Carsten, op. cit., s. 138, 142-146, 233-235, 276, 282—283.

30 R.D. Miller, Das Tor zur Weltmacht. Die Bedeutung der Sowjetunion fiir die deutsche
Wirtschafts- und Riistungspolitik zwischen den Weltkriegen, Boppard am Rhein 1984, s. 60.

31 K. Malak, op. cit., s. 53—54; A. Skrzypek, op. cit., s. 30; K. Griinberg, J. Serczyk, Czwarty
rozbior Polski. Z dziejéw stosunkow radziecko-niemieckich w okresie miedzywojennym, War-
szawa 1990, s. 113; J. Wieliczka, Reichswehra a Armia Czerwona. Nawigzanie kontaktow
I pierwsze porozumienia 1919-1923, w: Wojna i polityka. Studia nad historiq XX wieku,
red. A. Pankowicz, seria: ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego. Prace Histo-
ryczne”, z. 112, Krakéw 1994, s. 78. Informacje te w wiekszosci przypadkéw pochodza,
bezposrednio lub posrednio, z ksiazki: J. Erickson, op. cit., s. 152—-153.

32 R.D. Miiller, op. cit., s. 142-143.

33 BArch-Berlin, R 43 11/1489a, k. 189-193, Ausarbeitung: General v. Seeckt...
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Obecna wiedza o miejscach i czasie produkcji czolgdw w ZSRS oraz stanie
liczebnym sprzetu pancernego Armii Czerwonej zasadniczo wyklucza moz-
liwo$é prowadzenia ich budowy w rejonie Manycza, szczegdlnie w latach
dwudziestych. Réwniez niemieckie raporty z lat 1929-1931 nie wspominaja,
o zadnych konstrukcjach pochodzenia niemieckiego®. Mozliwe, iz blad ten
wynika z tego, ze sze§¢ wybudowanych w Niemczech czolgéw Grosstraktor
wystano do ZSRS w 1929 r. oficjalnie jako traktory zaméwione na potrzeby
koncesji Kruppa. Innym Zrédlem pomytki mogly byé plany skierowania tam
tez traktoréw tej firmy, ktére na miejscu, najprawdopodobniej w Kazaniu,
chciano przebudowaé na czolgi®.

Poczatkowo wojskowa wspdtpraca sowiecko-niemiecka opierala sie na dwoch
przedsiewzieciach z dziedziny przemystu zbrojeniowego. Pierwsze wynikalo
z umowy podpisanej 26 XI 1922 r., po dlugotrwalych negocjacjach®, miedzy
rzadem Rosyjskiej Federacyjnej Socjalistycznej Republiki Sowieckiej a nie-
miecka firmg Junkers. Na jej podstawie w podmoskiewskiej miejscowosci Fili
miata powstaé fabryka samolotéw?’. Umowe, przewidujaca roczna, produkcje
300 maszyn wojskowych, ratyfikowano dopiero 29 I 1923 r.?® Przedsiewziecie
to, do ktérego realizacji zatrudniono ok. 1000 robotnikéw, od samego poczatku
byto niedoinwestowane i1 nie przyniosto spodziewanych efektéw?®. Do odda-
nia fabryki rzadowi sowieckiemu 1 III 1927 r., wyprodukowano tam tylko
ok. 170 samolotéw, sposrod ktorych wiele montowano z czeéci pochodzacych

31 BArch-MA, RH 2/2745, k. 5-7, 23-34.

3% R.D. Muller, op. cit., s. 215; Aufzeichnung des Staatssekretdrs des Auswdrtigen Amts von
Schubert, 27. Februar 1929, w: Akten zur deutschen auswdrtigen Politik..., B, Bd. XI, Got-
tingen 1978, s. 213 (dok. 96); Aufzeichnung des Hauptmanns Hoffmeister, Berlin, 1. Mdrz
1929, w: Akten zur deutschen auswdrtigen Politik..., s. 226 (dok. 103); Aufzeichnung des
Staatssekretdrs des Auswdrtigen Amts von Schubert, Berlin, 16. April 1929, w: Akten zur
deutschen auswdrtigen Politik..., s. 401 (dok. 176); Aufzeichnung des Staatssekretdrs des
Auswdrtigen Amts von Schubert, Berlin 12. Mai 1929, w: Akten zur deutschen auswdrti-
gen Politik..., s. 529 (dok. 233, notatka stwierdzajaca, ze kontrakt z Kruppem, dotyczacy
czolgbéw, zostal juz podpisany w Moskwie i nalezy je mozliwie szybko wystac). Ponadto
o planach wspoélpracy Kruppa z ZSRS zob. Aufzeichnung ohne Unterschrift, Berlin 1. Mai
1929, w: Akten zur deutschen auswdrtigen Politik..., s. 475477 (dok. 208); Der Botschaf-
ter in Moskau von Dirksen an das Auswdrtige Amt, Moskau 7. Mai 1929, w: Akten zur
deutschen auswdrtigen Politik..., s. 513-514 (dok. 226).

3 Wstepna umowa miedzy Sondergruppe R a firma Junkers zostala podpisana juz 15 III
1922 r. F.L. Carsten, op. cit., s. 138. Niekiedy data ta jest blednie podawana jako dzien
zawarcia umowy majacej doprowadzié¢ do otwarcia fabryki, ktéra winna juz w kwietniu
by¢ gotowa do produkcji samolotéw. K. Griinberg, J. Serczyk, op. cit., s. 107. W rze-
czywistosci firma Junkers wtedy rozpoczeta dopiero bezpoérednie rozmowy z rzadem
radzieckim.

3T BArch-MA, RH 8 1/3682 — tam tez znajduje sie oméwienie calej historii dzialalnoséci fabryki
Junkersa w Fili, a jako zalacznik na k. 61-94 réwniez tre$é umowy 26 XI 1922 r.

3 0. Groehler, Selbstmdrderische Allianz. Deutsch-russische Militdrbeziehungen 1920-1941,
Berlin 1992, s. 39.

3% PA AA, R 29286, k. 117-122, Aufzeichnung, podpis nieczytelny, 28.04.1924.
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z Niemiec. Co gorsza, przedsiewziecie w ZSRS znaczaco przyczynilo sie do
postawienia firmy Junkers na skraju bankructwa?®,

W celu koordynacji przedsiewzie¢ inwestycyjnych w Rosji Radzieckiej,
9 VIII 1923 r.*! Niemcy utworzyli organizacje Gesellschaft zur Forderung
gewerblicher Unternehmungen GmbH (Gefu — Towarzystwo Popierania
Przedsiewzie¢ Przemystowych Sp. z 0.0.). Juz za jej posrednictwem 30 IX
1923 r. utworzono niemiecko-sowiecka spétke akcyjna Bersol, ktéra miata
rozpoczaé produkcje réznych rodzajéw gazéw bojowych w Trocku kolo Samary
(do 1919 Iwaszczenkowo, od 1929 Czapajewsk), lezacym nad doptywem Wotgi.
Dziatania te nie zakonczyly sie jednak podjeciem produkeji i jesienia 1926 r.
fabryka przeszlta na wlasnoéé gléwnego wierzyciela, czyli nastepcy Gefu —
firmy Wirtschaftskontor, a nastepnie zostala przekazana w rece rosyjskie*?.
Do skutku nie doszta wspélna produkcja karabinéw maszynowych Dreyse
ani masek przeciwgazowych firmy Auer, mimo przeprowadzenia testow tego
sprzetu przez strone sowiecka??,

Dziatalnoéci niemieckich przedsiebiorstw nie utatwiala daleko idaca
podejrzliwoéé Zjednoczonego Panstwowego Zarzadu Politycznego (OGPU) —ich
funkcjonowaniem osobiécie interesowal sie tez Feliks Dzierzynski. W zwiazku
z przedtuzajacym sie niewywiazywaniem przez firme Junkers z jej zobo-
wigzan, na przetomie 1925 1 1926 r. Politbiuro KC WKP (b) rozpatrywalto
zmiane warunkow umowy, tak by doprowadzi¢ do jej rozwigazania z mozliwie
najwieksza, korzyscia dla ZSRS. Podjecie takich dziatan byto tym tatwiejsze,
ze dysponowali juz wszelkimi danymi i planami, dotyczacymi produkcji
samolotéw wytwarzanych w Fili, ktére miaty postuzyé do rozpoczecia wlasne;j
produkcji samolotéw o catkowicie metalowej konstrukeji. Podobne dziatania
podejmowano réwniez w potowie 1926 r. wobec spotki Bersol*t.

W czerwcu 1924 r. w stolicy ZSRS utworzono komoérke o nazwie Zentrale
Moskau (Z.Mo.), pod kierownictwem ptk. Hermanna von der Lieth-Thomsena.
Miata ona by¢ przedstawicielstwem Zarzadu Wojsk w ZSRS, posredniczacym
w kontaktach z ojczyzna m.in. niemieckich oSrodkéw doswiadczalno-szkole-
niowych oraz zajmowa¢é sie kwestiami finansowymi. Wspélnie z ambasada
niemiecka uczestniczyla tez w negocjacjach z wtadzami sowieckimi. W 1928 r.
jej kierownikiem zostal, wczeéniejszy zastepca Thomsena, mjr Oskar Ritter

40 M. Zeidler, op. cit., s. 93-97. Zte funkcjonowanie fabryki spowodowalo, ze juz w 1925 r.
pojawila sie propozycja przejecia jej przez Rosjan, pozostawiajac firme Junkers jedynie
w roli doradcy technicznego. PA AA, R 29288, k. 64-65, Nr. 344, Telegramm an Staats-
sekretdr, Moskau, podpis: Frank [Herbert Fischer|, Hey, 16.05.1925.

4 R.D. Muller, op. cit., s. 99, 140. Blednie, iz Gefu powstalo w 1921 r. podaje Ph.W. Fabry,
op. cit., s. 320.

42 M. Zeidler, op. cit., s. 81 (uzywa nazwy ,Ivaséenkovo”). Wiecej na ten temat zob.: R.D. Mil-
ler, op. cit., s. 143-145.

4 S. Gorlow, op. cit., s. 141.

4 Ibidem, s. 136-138.
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von Niedermayer, ktory peinit te funkcje do jesieni 1931 r. Przez ostatnie
dwa lata swego istnienia, do 1933 r., Z.Mo. bylta zarzadzana przez por.
Lothara Schiittela. Przedstawicielstwo to etatowo zatrudnialo zaledwie
szes$¢ 0s0b??,

Z biegiem czasu sytuacja Gefu byla coraz gorsza — przedsiewziecia nadzo-
rowane przez nia konczyly sie porazkami, nie zdotano ukry¢ jej dziatalnosci
przed Anglikami i1 Francuzami, a réwnocze$nie narastaly konflikty z Z.Mo.
oraz brak zaufania ze strony wtadz sowieckich*®. W tym samym czasie
nastgpily tez zmiany na stanowiskach dowddcy oraz szefa sztabu Urzedu
Uzbrojenia (Waffenamt), ktorzy wezeéniej sprzyjali Gefu. Ostatecznie, 11 111
1926 r. wydano rozkaz rozwiazania tego towarzystwa handlowego z dniem
1 kwietnia. Jego zadania przekazano Z.Mo., ktéra przejeta sprawy finansowe,
obieg pism, kwestie zwiazane z transportem materiatéw wojskowych oraz
miata mie¢ wytaczno§¢ na kontakty w sprawach wojskowych z niemiecka
ambasada oraz sowieckimi urzedami®’.

1V 1926 r. strona niemiecka utworzyla firme Wirtschaftskontor (Wiko —
Kantor Gospodarczy), majaca zajaé sie réznymi niezakonczonymi operacjami
handlowymi Gefu. R6znita sie ona od poprzedniczki podzialem na dwie czeéci,
w zaleznos$ci od obszaru dzialalnoéci. Pierwsza z nich, zwana Wydziatem Kaso-
wym, stluzyla interesom Zarzadu Wojsk, a w szczeg6lnosci Zentrale Moskau,
zajmujac sie przede wszystkim sprawami stacji do$wiadczalnych (m.in.
przeptywem pieniedzy i transportem sprzetu do ZSRS). Druga cze$¢ Wiko,
dzialajaca na rzecz Urzedu Uzbrojenia, nazywana Wydzialem Handlowym,
byta odpowiedzialna za zamdéwienia, negocjacje z firmami i osobami prywat-
nymi oraz kwestie prawne*®. Ze strony sowieckiej funkcjonowata do konca
1923 r. podobna organizacja pod nazwa Rusgertorg (Russko-Giermanskaja
Torgowla — Handel Rosyjsko-Niemiecki)*.

Zmaczace konsekwencje miat zakup w 1924 r. od 300 do 400 tys. pociskéw
artyleryjskich z fabryk w Leningradzie (bylych Zaktadéw Putilowskich),
Tule, Szlisselburgu oraz ZlotouScie na Uralu. Przy ich produkcji wsparcia
technicznego udzielaly niemieckie firmy®’. Ze wzgledéw politycznych (m.in.
negocjacji w Locarno) ich odbiér odktadano az do 1926 r. Ujawnienie 6 XII
1926 r. przez czasopismo ,,Vorwérts” sprowadzenia ich do Niemiec — do Pitawy

4 H. Speidel, Reichswehr und Rote Armee..., s. 20; M. Zeidler, op. cit., s. 108, 206.

46 Zob. m.in.: R.D. Miller, op. cit., s. 141-143; Brief des Bevollmdchtigen Vertreters [Botschafters]
der UdSSR in Deutschland, Nikolaj N. Kretstinskij, an den stellvertretenden Vorsitzenden
des Revolutiondren Kriegsrats der UdSSR lossif S. Unslicht. 1. Februar 1926, w: S. Gor-
low, op. cit., s. 142.

4T M. Zeidler, op. cit., s. 102-103.

4 Tbidem, s. 104.

4 K. Grunberg, J. Serczyk, op. cit., s. 125.

0 BArch-Berlin, R 43 11/1489a, k. 189-193, Ausarbeitung: General v. Seeckt..., k. 191;
R.D. Miiller, op. cit., s. 146; Ph.W. Fabry, op. cit., s. 320; J. Wieliczka, op. cit., s. 83.
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1 Szczecina — wywotato skandal. Doprowadzito to 28 II 1927 r. do podjecia
decyzji o likwidacji Wiko, cho¢ uregulowanie kwestii finansowych ciagneto
sie jeszcze do 1928 r.%!

Po porazce, a wlasciwie katastrofie, przedsiewzie¢ produkcyjnych zajeto
sie wspolpraca w dziedzinie szkolenia oraz testowania nowej broni 1 taktyki.
Czesto, nie tylko w polskich publikacjach, blednie przesuwa sie rozpoczecie
tych dzialan na pierwsza potowe lat dwudziestych XX w.%%, niekiedy wiazac
je z podpisaniem traktatu w Rappalo. W rzeczywisto$ci pierwsze dzialania
w tej dziedzinie mialy miejsce dopiero w 1925 r., a ich pelne rozwiniecie
zajeto prawie cztery lata.

Bledne zatozenia o wezesnym rozpoczeciu tego aspektu wspdlpracy zostaty
zawarte juz w pierwszej powszechnie znanej pracy dotyczacej tej tematyki,
autorstwa Wilhelma Speidela. Tam, we fragmencie méwiacym o celach strony
niemieckiej na plaszczyznie wojskowe] wspoétpracy z ZSRS, ograniczonych
wylacznie do wspdlnego szkolenia oraz opracowywania nowej broni i taktyki,
brak jest jakiejkolwiek daty, a zarazem kontekst sugeruje pierwsza polowe
lat dwudziestych®®. Tymczasem autor tych twierdzen opieral swéj artykut
wylacznie na wlasnych do$wiadczeniach i1 pamieci, a do Rosji zostal wystany
po raz pierwszy dopiero w 1928 r. na kurs dla obserwatoréw lotniczych?®.

W 1924 r. Reichswehra zaczeta szukaé miejsca do sktadowania 100 samo-
lotéw Fokker, zamoéwionych podczas kryzysu zwiazanego z francuska okupacja,
Zaglebia Ruhry, a dostarczonych dopiero po jego zakonczeniu. Ze wzgledu
na nadzor sprawowany przez Entente nad terytorium Niemiec, poszukiwano
partnera zagranicznego, ktéry umozliwiltby w razie potrzeby szybkie wyko-
rzystanie tych maszyn. Takie warunki istnialy w praktyce tylko w ZSRS. Ze
swej strony Republika Weimarska mogta zaoferowaé¢ wojskowych fachowcéw,
instruktoréw 1 wyspecjalizowanych technikow wspierajacych rozwd) sowiec-
kiego lotnictwa. Stanowito to podstawe wspdlpracy w dziedzinie sit powietrz-
nych. Rozmowy na ten temat rozpoczeto juz w polowie 1924 r. 15 IV 1925 r.
zawarto umowe dotyczaca organizacji niemieckiej szkoly lotniczej w poblizu
Lipiecka (niem. Lipeck) w rejonie Woroneza, a juz latem podjeto pierwsze
loty probne. Regularne kursy szkoleniowe rozpoczeto na poczatku kolejnego
roku 1 prowadzono az do 1933 r.>> Wbrew niekiedy formulowanym opiniom

51 M. Zeidler, op. cit., s. 105. Szerzej o aferze dotyczacej pociskéw: ibidem, s. 145-146.
O reakcjach niemieckiego MSZ: PA AA, R 28293k, gdzie znajduje sie kopia artykutu
z czasopisma ,Vorwéarts”.

52 H. Cwiek, Przeciw Abwehrze, Warszawa 2001, s. 183.

% H. Speidel, Reichswehr und Rote Armee..., s. 9.

5 BArch-MA, ZA 1/1937, Wilhelm Speidel, Reichswehr und Sowjetrussland. Die illegale Luft-

waffenfuehrung in der Reichswehr und ihre geheime Zusammenarbeit mit Sowjetrussland

vor 1933. Ein militaergeschichtlicher Tatsachenbericht, 1949, k. 10.

Szerzej o powstaniu oérodka w Lipiecku zob.: H. Speidel, Reichswehr und Rote Armee...,

passim; M. Zeidler, op. cit., s. 107-109, 119-123, 171-188; F.L. Carsten, op. cit., s. 236 i n.;
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o setkach przeszkolonych tam pilotéw?®, w rzeczywistosci ich liczba wyniosta
ok. 120. W trakcie szkolenia zgineto trzech z nich oraz jeden nauczyciel.
Ponadto kursy przeszlo jeszcze ok. 100 obserwatoréw lotniczych, a personel
naziemny zdobyt tam bezcenne doéwiadczenie. Strona sowiecka szkolila
natomiast w tym osérodku tylko male grupy pilotéw i mechanikow®’.

Natomiast w 1926 r. przeprowadzono proby wykorzystania samolotéw do
przenoszenia broni chemicznej na poligonie Podosinki w poblizu Moskwy,
wykorzystujac specjalnie w tym celu utworzona firme Gesellschaft fiir land-
wirtschaftliche Artikel GmbH (Gela — Towarzystwo dla Artykuléw Rolni-
czych Sp. z 0.0.)°5. Niemieckie badania nad bronig chemiczna, po rezygnacji
w 1927 r. z wykorzystania tego osrodka, prowadzono nastepnie od 1928,
w praktyce tylko do 1931 r., na poligonie w rejonie miasteczka Wolsk, poto-
zonego ok. 100 km na pdéinoc od Saratowa. Osrodek ten funkcjonowatl pod
kryptonimem ,, Tomka”5°,

Waznym elementem wspélpracy Reichswehry z Armia Czerwong byty —
poczawszy od lata 1925 r. — udzial ich oficeréw w manewrach drugiej
strony 1 w szkoleniu oficeréw Sztabu Generalnego oraz inspekcje oddzia-
16w 1 fabryk zbrojeniowych. Wzajemne wizyty sktadato wiele czotowych
postaci wojsk obu stron — wystarczy wymienié¢ chociazby Michaita Tuchaczew-
skiego, Wtadimira Triandafitowa, Jona Jakira, Siemiona Timoszenke, Wernera
von Blomberga, Kurta von Hammersteina-Equorda, Wilhelma Adama (czyli
trzech kolejnych szeféw Zarzadu Wojsk), Wilhelma Keitela 1 Walthera von
Brauchitscha®.

Kierownictwo Marynarki (Marineleitung) bylo niechetne do wspdtpracy
z ZSRS, widzac ja raczej jako pole dziatalnosci Kierownictwa Wojsk Ladowych
(Heeresleitung), wiec prowadzito ja w ograniczonym zakresie. Nie chciano nara-
za¢ na szwank stosunkow z anglosaskimi potegami morskimi oraz Finlandia,

D. Kowalski, op. cit., s. 153-157. Liczne informacje dotyczace funkcjonowania tego osrodka
mozna znalezé w: BArch-MA, RH 2/2214 (pierwsze lata) oraz BArch-MA, ZA 1/1937.

% Zob. np. S. Haffner, op. cit., s. 92. W wielu pracach tez czesto mylnie zalicza sie do os6b
szkolonych w ZSRS wyzszych oficeréow, ktérzy jedynie wizytowali oSrodki — np. Blom-
berga, ibidem, s. 93, za nim informacje te podaje tez H. Cwiek, Przeciw Abwehrze...,
s. 187.

5T M. Zeidler, op. cit., s. 181-182; Unshlikht to Stalin, 31.12.1926, w: The Red Army and
the Wehrmacht..., s. 59.

% Abschlufbericht der Reichswehr-Forschungsgruppe Amberg iiber die Organisation und
Erprobung von chemischen Kampfstoffen, Berlin den 21. Dezember 1926, w: Reichswehr
und Rote Armee. Dokumente..., s. 43—50 (dok. 3). Wiecej na ten temat oraz o dalszym ciagu
wspélpracy w tej dziedzinie: M. Zeidler, op. cit., s. 139-143, 150-151, 153.

% Tbidem, s. 198-204.

6 Tbidem, s. 208-227, 247-250; lista sowieckich oficeréw odwiedzajacych Niemcy w ramach
wymiany zawarta jest w: ibidem, s. 355-360. Dobry obraz tego, jak wygladaly takie wizyty,
moze daé obszerna, liczaca ponad 20 stron, relacja pptk. Hermanna Geyera. BArch-MA,
N 221/10, Oberstleutant Geyer, Bericht tiber militarische Erfahrungen einer Russlandreise
v. 23.08. bis 26.09.29, 14.10.1929.
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z ktora wspélpracowano w dziedzinie marynarki®. Ponadto, majac w zywe;j
pamieci bunty z listopada 1918 r., obawiano sie, ze nawigzanie blizszych
kontaktéw w Kraju Rad ostabi dyscypline wéréd marynarzy®. Ta nieche¢ do
wspdlpracy byta zreszta dostrzegana po stronie sowieckiej, ktéra rowniez cheiata
ograniczaé partnerom dostep do swojej floty, choé wyrazano rowniez gotowo$é
dla uzyczenia swoich wod na potrzeby ewentualnych éwiczen U-Bootéw®.

Warto réwniez dodaé, ze niemiecka wspélpraca z ZSRS byta finansowana
z tzw. budzetu X (X-Haushalt), nazywanego tez niebieskim budzetem (blaue
Haushalt), obejmujacego wydatki, ktore ze wzgledu na polityke miedzynaro-
dowa musiaty pozostaé tajne. W latach 1929-1930 wynosit on ok. 65 mln marek
rocznie, z czego ok. 10% wydatkowano na dziatalnoéé w ZSRS (co stanowilo
ponizej 1% calych wydatkow na obrone Republiki Weimarskiej)s.

W polskiej historiografii prawdopodobnie najwiecej nieporozumien i bledéw
narosto wokél niemiecko-sowieckiej wspdtpracy w dziedzinie broni pancernej®.
Opierata sie ona gltéwnie na niemieckiej szkole broni pancernej utworzone;j
w Kazaniu, w dawnych koszarach kargopolskich, na podstawie umowy zawarte]
9 XII 1926 r.%¢ Na jej podstawie zorganizowano szkole, a prawie wszystkie
koszty winna ponies¢ strona niemiecka, podczas gdy Armia Czerwona miata
jedynie utrzymywac swoich kursantéw oraz ptaci¢ za zuzyte przez nich
paliwo 1 amunicje®’. Pracowano tam nad udoskonaleniem réznych pojazdow
pancernych, opracowaniem taktyki ich wykorzystania oraz szkoleniem kadr
przysztych wojsk pancernych.

Oérodek ten okre§lano w wewnetrznej korespondencji Ministerstwa
Reichswehry kryptonimami ,,Kama” oraz ,Katorg”, pochodzacymi odpowied-
nio od stéw: Kazan 1 Malbrandt oraz od skrétu nazwy , Kazaner technische
Organisation” (Kazanska organizacja techniczna). Strona sowiecka postugi-
wala sie natomiast kryptonimem , TEKO”, pochodzacym od , Techniczeskij

61 7Z Finlandia miano wspodtpracowaé przy budowie okretéw podwodnych. Temu tematowi
poéwiecona jest ksigzka: B. Forsén, A. Forsén, Tysklands och Finlands hemliga Ubdtssa-
marbete, Borga 1999.

R.D. Miller, op. cit., s. 221. Wiecej na temat wspélpracy sowiecko-niemieckiej w dzie-

dzinie marynarki wojennej zob. m.in.: D. Kowalski, op. cit., s. 161; J. Erickson, op. cit.,

s. 251-255, 274-277.

6 Memorandum, w: S. Gorlow, op. cit., s. 150-151; Brief des Bevollmdchtigen Vertreters der
UdSSR in Deutschland, Nikolaj N. Krestinskij, an den Generalsekretdr des ZK der VKP
(B) Iossif V. Stalin, w: S. Gorlow, op. cit., s. 159.

64 M. Zeidler, op. cit., s. 207. Wiecej o finansowaniu o$rodkéow w ZSRS zob.: H. Speidel,

Reichswehr und Rote Armee..., s. 22—24.

Ten aspekt wspélpracy sowiecko-niemieckiej zostanie wyczerpujaco oméwiony w artykule:

K. Fudalej, Znaczenie wspétpracy z Armiq Czerwong dla rozwoju niemieckiej broni pan-

cernej przed 1933 rokiem, ,Przeglad Historyczno-Wojskowy” (w druku).

5 W. Esser, Dokumentation iiber die Entwicklung und Erprobung der ersten Panzerkampfwagen
der Reichswehr, Minchen 1979, s. 6 (powielony maszynopis BArch-MA, N 625/204).

87 The Main Treaty between Viko-Moskva and Ka-Moskva about Tank School Organization
w: The Red Army and the Wehrmacht..., s. 164—170.
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Eksperymentalno-Konstruktorskij Otdiet”®® lub ,Tehnicheskih kursov Osoavia-
hima”%. Ze wzgledu na liczne komplikacje miedzynarodowe, jak i brak sprzetu
szkoleniowego, otwarcie szkoly broni pancernej, pierwotnie planowane na
1927 r., nastapilo dopiero w 1929 r.

Ten aspekt kooperacji niemiecko-sowieckiej jest w polskich publikacjach
opisywany najobszernie}”®. Wynika to z tego, ze Oddzial II polskiego Sztabu
Generalnego (Gléwnego) najlepiej rozpoznal wspoétprace w dziedzinie broni
pancernej, poniewaz jedna z najwazniejszych informatorek slynnego rotmi-
strza Jerzego Sosnowskiego”™ — Renate von Natzmer — pracowala w Inspek-
toracie Wojsk Samochodowych (In 6). Zarazem polscy historycy, opisujac te
zagadnienia, nie weryfikuja swoich ustalen nie tylko z niemieckimi badz
sowieckimi materialami archiwalnymi, ale nawet z nowszymi zagranicznymi
monografiami, co czesto owocuje powielaniem wczesniejszych btedéw.

W wiekszoSci prac mylnie podaje sie, w oparciu o ustalenia Oddziatu II, ze nie-
miecki obdz do$wiadczalny dla formacji czolgéw znajdowal sie w rejonie Izewska,
nad rzeka Kama™, o czym pisat tez polski attaché wojskowy w Berlinie, Antoni
Szymanski™. Tymczasem miejscowosé ta — czego sprawdzenie nie sprawia wiek-
szych trudnosci — lezy nad rzeka Iz, ktora dopiero 40 km dalej wpada do Kamy,
a oddalona jest od Kazania o 389 km w kierunku wschodnim. Btad ten wynika
zapewne z oparcia sie na ustaleniach polskiego wywiadu — informacja o Izew-
sku zostata zawarta np. w analizie z 1931 r. kpt. rez. Bohdana Jankowskiego
z Oddziatu II Sztabu Gléwnego WP, wydanej przez Andrzeja Peplonskiego™.

68 J. Magnuski, M. Kotomijec, Czerwony Blitzkrieg. Wrzesiern 1939 — sowieckie wojska pancerne
w Polsce, Warszawa 1994, s. 10.

% 1. Johnson, The Secret School of War. The Soviet-German Tank Academy at Kama, praca

magisterska obroniona na Ohio State University w 2012 r., wersja elektroniczna w posia-

daniu autora, s. 35.

Warto zaznaczy¢, ze spoéréd zachowanych niemieckich dokumentéw dotyczacych trzech

o$rodkéw doswiadcezalno-szkoleniowych w ZSRS, najwiecej odnosi sie do szkoty lotniczej

w Lipiecku. Funkcjonowata ona najdtuzej i na najwieksza skale, co zaowocowalo tez

najwieksza iloscig relacji. Z tego wzgledu jest on stosunkowo najobszerniej omawiany

w zachodniej literaturze przedmiotu.

T Zob. np. H. CWiQk, Rotmistrz Sosnowski. As wywiadu Drugiej Rzeczypospolitej, Krakow
2010, passim. Godne uwagi dokumenty zwiazane ze sprawa Sosnowskiego wydano w ,,Prze-
gladzie Historyczno-Wojskowym” 2008, nr 2: K. Paduszek, Polski Dreyfus czy miedzyna-
rodowy szpieg? Mjr Jerzy Sosnowski-Natecz przed sqdem polskim, s. 123-149; J. Centek,
Niemiecki dokument w sprawie afery szpiegowskiej rtm. Jerzego Sosnowskiego, s. 150-155.

2 M. Leczyk, op. cit., s. 270; K. Malak, op. cit., s. 85; I. Jedrzejewska, op. cit., s. 92; H. Cwiek,
Przeciw Abwehrze..., s. 190; idem, Rotmistrz Sosnowski..., s. 73; A. Peptonski, Wywiad
polski na ZSRR 1921-1939, Warszawa 2010, s. 385.

™ A. Szymanski, Zty sqsiad. Niemcy 1932-1939 w oswietleniu polskiego attaché wojskowego

w Berlinie, Londyn 1959, s. 34.

Tajna wspélpraca niemiecko-sowiecka przed 1939 r. w oczach wywiadu polskiego, wstep

A. Peptlonski, ,,0b6z” 1992, nr 24, s. 140 (dokument zostal zaczerpniety z CA MSW,

sygn. 615/145, k. 127-135).
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7 dokumentu tego wynika tez, ze polski wywiad nie wiedzial doktadnie
kiedy utworzono szkote, poza tym, ze nastapito to przed 1929 r. Zupelnie nie
dostrzezono jednego z dwdch gtéwnych celéw funkcjonowania oérodka, a mia-
nowicie szkolenia instruktoréw wojsk pancernych, jednoczeénie przeceniajac
znaczenie szkolenia dowdédcéow — btednie podajac, ze obok ,komendantéw
kompanii 1 baonéw” prowadzono réwniez szkolenie w kierowaniu wiekszymi
formacjami czolgowymi™ — co w rzeczywistosci nie miato miejsca, a skupiano
sie gldwnie na dziataniach w ramach plutonu’. Réwnocze$nie dokument kpt.
Jankowskiego wskazuje, ze bardzo dokladnie orientowano sie w strukturze
oraz obsadzie personalnej niemieckiej szkoty broni pancernej, choé juz w opisie
uzytkowanego tam sprzetu pojawialy sie pewne nieScistoSci.

W polskich publikacjach niekiedy sugeruje sie tez, iz o$rodek ,Kama”
powstal na podstawie umowy w Rapallo lub jakiego$ innego porozumie-
nia z pierwsze] polowy lat dwudziestych”, badz tez, ze nosit kryptonim
,Tomka”” Innym bledem popelnionym jeszcze w okresie miedzywojennym
przez Oddzial II polskiego Sztabu Generalnego, a powtarzanym do dzisiaj
w czeécl polskich prac, jest sprawa rzekomego istnienia w ZSRS drugiego,
obok ,,Kamy”, oérodka szkolenia broni pancernej o nazwie ,,Katorg”", podczas
gdy obie nazwy dotyczyly w rzeczywistosci tej samej szkoly. Rowniez z zacho-
wanych niemieckich dokumentéw jednoznacznie wynika, ze w ZSRS istniata
tylko jedna taka placowka podlegta niemieckiemu Inspektoratowi 6%°. W czesci
publikacji pojawiaja sie bledne stwierdzenia, jakoby zastepca dyrektora®' badz
tez samym kierownikiem® osrodka byt gen. Lutz, uzywajacy pseudonimu
,Lux”, w rzeczywistoéci od 1931 r. zwierzchnik oérodka, urzedujacy w Berlinie.

% Ibidem, s. 140. Warto jeszcze zaznaczy¢, ze rowniez szkolenie na szczeblu batalionéw nie
jest po§wiadczone w sposéb bezposéredni i bezsporny w zachowanych zrédtach.
7 BArch-MA, RH 1/14, k. 4-22, Nr. 853/30 In 6(K) geh. Kdos., Bericht Gber meine Reise
nach Russland, Der Inspekteur der Verkehrstruppen, bez podpisu, 12.11.1930. Dokument
ten zostal tez wydany po polsku: Raport niemieckiego Inspektora z wizyty w ZSRR w 1930
roku, wyd. i thum. K. Fudale;j, ,,Przeglad Historyczno-Wojskowy” 2014, nr 4, s. 69-81.
D. Jedrzejewski, Z. Lalak, Niemiecka bron pancerna 19539-1945, Warszawa 1999, s. 8-9, 223.
M. Pirko, Z dziejow wspétpracy Armii Czerwonej z Reichswehrq w latach 1920-1933,
»Wojskowy Przeglad Historyczny” 1992, nr 4, s. 54. Warto jednak zaznaczy¢, ze poza
tym popelnionym btedem jest to artykul do§¢ dobrze wprowadzajacy w temat wojskowe;j
wspoétpracy niemiecko-sowieckiej.
Do jednej z ksiazek Henryka Cwieka zostalo dotaczone cale opracowanie Oddziatu IT SG, doty-
czace wspélpracy niemiecko-sowieckiej, w ktorym wymieniono ob6z do§wiadczalny: ,Katorg” —
o charakterze jak oboz ,Kama”. H. Cwiek, Przeciw Abwehrze..., s. 191 oraz zalacznik, s. 11.
Te samaq informacje przekazuja tez: K. Malak, op. cit., s. 86, D. Kowalski, op. cit., s. 151.
80 BArch-MA, RH 12-1/59, k. 2-11, T.A., Nr. 204/32 Geh.R. T 3 V, Richtlinien fiir die Bearbeitung
der Versuchstationen in R., Chef vom Truppenamt GenLt Wilhelm Adam, 14.03.1932, k. 4.
81 H. Cwiek, Rotmistrz Sosnowski..., s. 5.
82°0. Groehler, op. cit., s. 51; M. Leczyk, op. cit., s. 271 — tu nawet blednie podane zostato
jego nazwisko jako ,Liitz”, co wynikato z pewnos$cia z nieznajomosci stosowanego 6wczesnie
w Niemczech pisma odrecznego — rézniacego sie od obecnego m.in. zapisem litery ,,u”.

<
3

78

T

©

www.rcin.org.pl



70 Krzysztof Fudalej

Obok testowania 1 udoskonalania sprzetu do zadan o$rodka w Kazaniu
nalezalo przygotowanie kadry instruktorskiej dla przysztych wojsk pancer-
nych. Nieprawdziwe sa informacje pojawiajace sie w niektérych publikacjach
o duzej liczbie przeszkolonych tam niemieckich oficeréw, ktérzy mieli byé
przygotowywani do pelnienia funkcji m.in. dowédcow batalionéw i wiekszych
zwiazkow czolgowych®. Niekiedy blednie podaje sie tez informacje, jakoby
w ZSRS szkolili sie generatowie, ktérzy w rzeczywistoSci jedynie przyjezdzali
tam na inspekcje — najczeséciej] wymieniani sa w tym konteksécie Werner von
Blomberg 1 Heinz Guderian®.

W rzeczywistoSci w kolejnych dwuletnich cyklach szkolono mate grupy
oficer6w, w stopniu co najwyzej kapitana. Bylo ich odpowiednio: w latach
1929/1930 — 10, 1931/1932 — 11, za$ na kursie rozpoczetym w 1933 r. — 10.
Rosjanie natomiast przysytali kazdego roku nowa grupe oficeréw — w latach
1929-1932 kolejno 10, 30, 40 1 100%. W ostatnim roku istnienia szkoly na
kursie pojawilo sie zaledwie trzech lub czterech oficeré6w sowieckich®®,

Dziatalnoé¢ niemieckich oérodkéw szkoleniowo-doéwiadcezalnych w ZSRS
byta prowadzona w $cislej tajemnicy — nie tylko wobec panstw oSciennych,
ale réwniez wobec wlasnych obywateli, czego konieczno$§é pokazata afera
wywolana artykutami w ,,Vorwérts” oraz w ,Manchester Guardian” w grudniu
1926 r. Przykladowo strona niemiecka sprzet, ktory miat ewidentnie woj-
skowe przeznaczenie, musiata przemycacé przez wlasng granice przy pomocy
nielicznych wtajemniczonych celnikéw lub przewozi¢ matymi zaglowcami
obsadzonymi przez oficeréw. Wrogo§¢ Polski oraz obawy o stanowisko Litwy
1 Lotwy powodowaly, ze przesyltki dla stacji w ZSRS szty gtéwnie droga mor-
ska do Leningradu. W ramach maskowania dziatan zolnierze udajacy sie na
dtuzszy czas do ZSRS oficjalnie odchodzili z Reichswehry za obopdlna zgoda
1 nie mogli nikogo poinformowacé o przyczynach zwolnienia ani o nowym
mzawodzie”. Choé obiecywano im powr6t do oficjalnej stuzby, nie podpisywano
jednak w tej kwestii zadnych formalnych uméw. Podréze odbywano z doku-
mentami, w ktérych widnialy fikcyjne dane. Indywidualnie ustalano nawet
ubiér, by uniknaé zwracajacych uwage podobienstw®’.

Niemniej jednak stronie niemieckiej nie udalo sie ukry¢ istnienia wsp6t-
pracy wojskowej z ZSRS, z czego zdawano sobie sprawe. General Ernst Kostring

83 Zob. m.in. H. Cwiek, Rotmistrz Sosnowski..., s. 75.

84 S. Haffner, op. cit., s. 92-93; The Red Army and the Wehrmachi..., s. 21; 1. Jedrzejewska,
op. cit., s. 94; D. Kowalski, op. cit., s. 152, H. CWiQk, Rotmistrz Sosnowski..., s. 73. Btedy tego
typu popelniane sa do dzis: I. Johnson, op. cit., s. II. Ta praca magisterska stanowi doskonaty
przyklad bezkrytycznego powielania wiekszosci btedéw obecnych w literaturze anglosa-
skiej, przy okazji mylac jeszcze np. niemieckie nazwy stopni porucznika i podputkownika.

8 M. Zeidler, op. cit., s. 352—354.

8 T. Kretschmer, Geddchtnisnotizen iiber personliche Eindriicke vom ,Lehrgang Kama”
1933, w: W. Nehring, Die Geschichte der deutschen Panzerwaffe 1916 bis 1945, Augsburg
1995, dodatki, s. 9-11.

87 H. Speidel, Reichswehr und Rote Armee..., s. 31-34.
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wspominal nawet, 1z podczas deszczu polski attaché zaoferowal podwiezie-
nie go pod tajny adres placowki Reichswehry w Moskwie (prawdopodobnie
Zentrale Moskau), bezblednie podajac jej adres®®.

O wspolpracy sowiecko-niemieckiej wiedzial nie tylko polski wywiad, o czym
mowa jest w innych miejscach tego artykulu 1 wskazanych publikacjach, ale
1 prasa. Informacje na ten temat trafity nawet na tamy ,Kuriera Warszaw-
skiego” w grudniu 1926 r.* Najszerzej pisal o tym chyba kpt. Ludwik Sadowski
w artykule w ,Bellonie” w 1927 r. Wspominal w nim m.in. o fabryce Junkersa
1 Bersol w Trocku, o rozmowach na temat fabryki amunicji artyleryjskiej
oraz o Gefu 1 Wiko; nie napomknal jednak nic o szkoleniu niemieckich ofi-
ceréw w Rosji ani sowieckich w Republice Weimarskiej?°. Warto tez zwrocié
uwage na dwa inne artykuly, w ktorych wyrazono podejrzenie wspdtpracy
niemiecko-sowieckiej w dziedzinie broni pancernej’ oraz tego, ze Niemcy
,Wyprobowuja swoje pomysty czolgowe w Czechoslowacji, Szwecji 1 Rosji”2.

Strona sowiecka oceniala efekty wspoétpracy ogélnie pozytywnie, choé
niewatpliwie nie spelnily one wszystkich oczekiwan. Jak podkre§lano juz
w 1927 r., udziat oficeréw Armii Czerwonej w niemieckich manewrach oraz
wyktadach w Niemczech pozwolil im sie wiele nauczyé¢. Réwnoczesnie zgoda
na stworzenie oérodkow doswiadczalno-szkoleniowych Reichswehry nie kosz-
towala strone sowiecka nic, gdyz Niemcy optacali wszystko z wlasnej kieszeni,
a znalezienie odpowiedniego miejsca nie stanowilo problemu na rozlegtym
terytorium ZSRS%. Przez caly okres wspélpracy, zwlaszcza poczawszy od
potowy lat dwudziestych, waznym argumentem dla strony sowieckiej za jej
kontynuowaniem, mimo trudnosci 1 rozczarowan, byla obawa, ze w razie jej
przerwania Reichswehra znajdzie sobie innego partnera — prawdopodobnie
wsérod panstw niechetnych ZSRS — a Armia Czerwona straci jedyny bezposredni
kontakt z zagraniczna zaawansowang technika wojskowa®.

Powszechnie, nie tylko zreszta w polskiej historiografii, uwaza sie, ze
likwidacja niemieckich o$rodkéw wojskowych w ZSRS w 1933 r. wynikata
wylacznie z dojécia Adolfa Hitlera do wtadzy w Niemczech. Nie byta to jednak

8 K. Kostring, Der militdrische Mittler zwischen dem Deutschen Reich und der Sowjetunion

1921-1941, oprac. H. Teske, Frankfurt am Main 1965, s. 47—48.

8 H. CWiQk, Rotmistrz Sosnowski..., s. 55.

9% L. Sadowski, Wspdipraca rosyjsko-niemiecka na polu wojskowem, ,Bellona” 1927, t. XXVI,
z. 3, s. 333-336.

1 J. Kuszelewski, Poglqdy Sowieckie i Niemieckie na organizacje i uzycie jednostek zmecha-
nizowanych, ,Przeglad Wojskowo-Techniczny” 1931, t. IX, z. 5, s. 163-214.

92 Al Slésarczyk, Dwunastolecie rozwoju czotgéw (1917-1928), ,Przeglad Piechoty” 1929,
t. I, nr 6, s. 121.

9 Brief des Bevollmdchtigen Vertreters der UdSSR in Deutschland, Nikolaj N. Krestinskij, an
den Stellvertretenden Volkskommissar fiir Auswdrtige Angelegenheiten der UdSSR Maxim
M. Litvinov, w: S. Gorlow, op. cit., s. 153.

% Brief des Bevollmdchtigen Vertreters der USSR in Deutschland, Nikolaj N. Krestinskij,
an (...) lossif V. Stalin, w: S. Gorlow, op. cit., s. 158-159.
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tak prosta zalezno$é przyczynowo-skutkowa, a znaczaca role odegraty w niej
tez czynniki inne niz ideologia nazistowska.

Juz przed przejeciem wladzy przez NSDAP stosunki niemiecko-sowieckie
ulegly pewnej stagnacji, m.in. w wyniku traktatow ZSRS o nieagresji z Francja,
1 Polska. Zarazem 11 XII 1932 r. na konferencji rozbrojeniowe] w Genewie,
Wielka Brytania, Stany Zjednoczone Ameryki, Francja oraz Wtochy uznaty,
z pewnymi zastrzezeniami, rOwnouprawnienie Niemiec w dziedzinie zbrojen,
co otwierato droge do rozbudowy Reichswehry. Mozna powiedzieé, ze dwaj
dotychczasowl pariasi systemu wersalskiego, dawniej skazani wylacznie na
siebie, uzyskiwali coraz wieksze pole dzialania, zarowno na arenie miedzy-
narodowej, jak 1 w przypadku Niemiec — rOwniez na wlasnym terytorium.

Ograniczeniu, zawieszeniu badz przerwaniu wspoélpracy sprzyjata tez
obawa przed jej ujawnieniem podczas trwajace] konferencji rozbrojenio-
wej. Co godne uwagi, pdézniej przedstawiciele strony sowieckiej nie mowili
o ,zerwaniu’ wspélnych dziatan (Abbruch), a o ,przerwie” (Unterbrechung)
w nich, co mogltoby wskazywaé na ich poczatkowe intencje oraz nadzieje na
wznowienie wspOtpracy®.

W 1933 r. strona sowiecka, rozczarowana brakiem oczekiwanych efektow
oraz zmianami politycznymi w Niemeczech, nie byla juz pewna, czy dalsze
funkcjonowanie oSrodkéw na jej terytorium przyniesie korzysci®®. Naczelne
wladze Reichswehry rozpatrywaly natomiast zerwanie lub ograniczenie wspét-
pracy juz przed przejeciem wladzy przez NSDAP. W dokumentach pierwsze
wzmianki na ten temat pojawily sie w rozwazaniach nad wykorzystaniem
wiekszego pola manewru dla zbrojen w Niemczech po wycofaniu sie wojsk
okupacyjnych z Nadrenii. Juz w 1930 r. Urzad Uzbrojenia Wojsk Lado-
wych chcial, aby oSrodki do$§wiadczalne zostaly przeniesione do Niemiec, co
przyniosloby oszczednosci finansowe, polepszyto nadzor oraz utatwilo prace
niemieckim firmom. Réwnoczeénie jednak uwazano, ze jeszcze nie nadszed?t
ku temu odpowiedni czas?’. Proponowano, by przerwanie lub przynajmniej
ograniczenie do mozliwie matych rozmiaréw dziatan w ZSRS rozpoczaé od
LAbt. S. Arbeiten” (prawdopodobnie lotnictwo), poprzez ,,Abt. 8’ (bron che-
miczna), konczac na ,,Abt. 6” (bron pancerna)®. Zarazem jesienig 1932 r.
rozwazano sprowadzenie jednego z czolgéw z osrodka ,Kama” na poligon
w Kummersdorf®.

% Ph.W. Fabry, op. cit., s. 325.

% M. Habeck, Storm of Steel. The Development of Armor Doctrine in Germany and the Soviet
Union, 1919-1939, London 2003, s. 182.

97 BArch-MA, RH 8 1/922, H-Wa.A. Nr. 611/30 geh. Kdos. ,z” Wi, Stellungnahme vom
05.09.1930. Informacje o planach przeniesienia do Niemiec zawarte sa w wersji dokumentu
datowanej na 5 wrzeénia, wczeéniejsze wersje nie zajmowaly sie sprawa oSrodkéw w ZSRS.

% BArch-MA, RH 8 1/922, Wa Prw, Bb. Nr. 151/30 geh. Kdos ,,Z” Wa Prw, 18.08.1930.

% BArch-MA, RH 8 1/2676, Niederschrift iber die Besprechung mit General Lutz in K. am
12.10.1932, 12.10.1932.

www.rcin.org.pl



Wspétpraca Reichswehry i Armii Czerwonej przed 1933 rokiem 73

Osrodek w Lipiecku, najdrozszy w utrzymaniu, postanowiono zlikwidowaé
juz latem 1932 r. Na przyczyny finansowe wskazuje m.in. wypowiedz szefa
Zarzadu Wojsk, gen. Wilhelma Adama, z poczatku 1933 r., m.in. o tym, ze
miliony marek wykorzystywane dotychczas w ZSRS moga by¢ lepiej spozyt-
kowane w Niemczech!®”. Przeniesieniem szkolenia do kraju, z tych samych
wzgledéw, byl zainteresowany sam Inspektorat In 1 odpowiedzialny za
sprawy lotnictwal'®l. Do jego zyczen przychylal sie zreszta Zarzad Wojsk,
ktory jednak zaznaczal, ze po zamknieciu oérodka w Lipiecku rozwazy, czy
zaoszczedzone pieniadze, pochodzace z Ru-Haushalt figurujacego éwcezesnie
jako X-Kap.7 1 zarzadzanego przez T3, nie zostana z powoddow politycznych
wykorzystane w innym miejscu w ZSRS!°2, Wynikiem tych dyskusji byto
wstepne postanowienie, jeszcze przed przejeciem wladzy przez Hitlera, likwi-
dacji o$rodka w Lipiecku jesienig 1933 r.'®®* W Auswirtiges Amt obawiano
sie, 1z takie dziatanie popsuje stosunki z ZSRS 1 starano sie zminimalizowacé
jego negatywne skutki'®. Strone sowiecka poinformowano o tych zamiarach
1111933 r.'%, czyli jeszcze przed mianowaniem Hitlera kanclerzem. Gdy pod
koniec czerwca Kurt von Hammerstein-Equord wydal pisemny rozkaz rozwia-
zania szkoly lotniczej w Lipiecku z poczatkiem jesieni, Sowieci zrezygnowali
z wysylania swoich oficerow na kursy 1 éwiczenia Reichswehry, na co Niemcy
odpowiedzieli tym samym!®,

Najmniej problemoéw sprawiata likwidacja o$rodka , Tomka”, gdzie od
1931 r. nie prowadzono prob z gazami bojowymi. Cho¢ jeszcze podczas wizyty

100 M. Zeidler, op. cit., s. 284. Philipp W. Fabry pisze, ze Reichswehra juz pod koniec 1932 r.
postanowita z ,przyczyn technicznych” zlikwidowaé wszystkie oSrodki w ZSRS, nie podaje
jednak doktadniejszego wyjasnienia tej kwestii. Poniewaz w zachowanych dokumentach
(zob. przypisy: 101 i 102) wystepuje tylko jeden oérodek, z uScisleniem w czeSci przy-
padkéw, ze chodzi o Lipeck, mozna zalozy¢, ze informacja o ,,wszystkich o$rodkach” jest
bledna. Ph.W. Fabry, op. cit., s. 332.

101 BArch-MA, RH 15/11, k. 124-127, In 1, Nr. 2611/32 geh. Kdos. V., Haushalt Ru. im
Rahmen des Riistungshaushalts, 28.10.1932.

102 W przeciwienstwie do §rodkéw Luft-Haushalt, X-Kap. 5 nalezacych do In 1, z ktérych
tez finansowano Lipeck. BArch-MA, RH 15/11, k. 122-123, T.A. Nr. 1003/32 geh. Kdos.
H.R., 23.11.1932.

103 BArch-MA, RH 12-1/60, k. 152-153, In 1, Bezug: L. Sc 10 107/33 geh. Kdos. V. 18.01.1933,

R. Ausbildung 1933, 26.01.1933. Szczegdtowo przebieg likwidacji oérodka opisat Helm Spe-

idel, ktéremu powierzono to zadanie: H. Speidel, Reichswehr und Rote Armee..., s. 41-43.

O likwidacji jednego o$rodka do$wiadczalnego [den Abbau einer Station (Flugstation

Lipezk)] pisal niemiecki ambasador w Moskwie: Der Botschafter in Moskau von Dirksen an

Ministerialdirektor Meyer, 6. Januar 1933, w: Akten zur deutschen auswdrtigen Politik...,

B, Bd. XXI, Géttingen 1983, s. 517-520 (dok. 246). Wyczerpujaco o obawach niemieckich

dyplomatéw, jak likwidacja oérodkéw w ZSRS wplynie na stosunki miedzypanstwowe,

pisat: K. Niclauss, Die Sowjetunion und Hitlers Machtergreifung. Eine Studie iiber die

deutsch-russischen Beziehungen der Jahre 1929 bis 1935, Bonn 1966, s. 123-125.

105 Kestring to Egorov about liquidation of school in Lipetsk, July 22, 1933, w: The Red Army
and the Wehrmacht..., s. 160-161.

106 M. Zeidler, op. cit., s. 289.

104
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szefa Urzedu Uzbrojenia Wojsk Ladowych, gen. por. Alfreda von Vollard-
-Bockelberga, w dniach 8-28 V 1933 r., ustalono wznowienie latem dziatan
w tej dziedzinie, to ostatecznie strona sowiecka wycofata sie z tych postano-
wien 1 zazadala zlikwidowania stacji do 1 VIII 1933 r.}" W oérodku ,,Kama”
w 1933 r. podjeto normalng dzialalnoéé szkoleniowa, po czym przerwano
trwajacy juz kurs 1 20 lipca rozpoczeto likwidacje szkoly broni pancernej,
ktora zakonczono 6 wrzesnial%,

Likwidacja o$rodkéw, wbrew obawom ich kierownikow, przebiegla bez
przeszkod ze strony sowieckiej, ktora udzielita pomocy w tym przedsiewzieciu
w skali, ktéra pozytywnie zaskoczyta Niemcow. Wedtug listu Blomberga do
Woroszylowa, w ktorym dziekowal on za okazang pomoc, likwidacje trzech
»stacji doswiadczalnych” zakonczono 15 wrzesnia. W kolejnych miesigcach
strona sowiecka wielokrotnie sugerowata Niemcom mozliwo$é powrotu do
wspolpracy, ale z czasem dziatalno§¢ NSDAP rozwiata te ztudzenia'®,

Warto tez nadmienié, ze jeszcze wiele lat po II wojnie §wiatowej niemieccy
oficerowie ukrywali fakt wspélpracy z ZSRS. Na przyktad gen. Guderian nie
wspomnial o tym ani stlowem w swoich pamietnikach, mimo ze wizytowat
co najmniej dwukrotnie oSrodek w Kazaniu. Z listu gen. Josefa Harpego do
gen. Walthera Nehringa z 1955 r. wiemy, ze Guderian przemilczal te sprawe
réwniez w ,kwestionariuszu” — prawdopodobnie chodzi tu o dokument wypel-
niany po wzieciu do niewoli lub gdy dolaczal do programu US Army Foreign
Military Studies. Sam Harpe uwazal wtedy, ze najlepiej nie publikowaé
zadnych nazwisk w zwiazku z ta sprawa, zwlaszcza ze nie zgadzala sie na
to wiekszo$é zaangazowanych os6b'?. Co ciekawe, mimo tych wszystkich
watpliwo$ci Nehring w swojej historii niemieckiej broni pancernej, opisujac
wspotprace z ZSRS, naiwnie przekonywat o tym, ze nie naruszata ona trak-
tatu wersalskiego'!'. Jest to oczywista nieprawda, poniewaz zlamaniem jego
postanowien byto juz wyprodukowanie czolgéw w Niemczech oraz posiadanie
ich przez Reichswehre.

07 Thidem, s. 288-289.

198 Berzin to Voroshilov about Removal of the Reichswehr Military Equipment from USSR
Territory, 14.8.1933; Berzin to Voroshilov: Liquidation of the ,,Friends” Enterprise is taking
place as quickly as possible..., 31.8.1933; Berzin’s Report to Voroshilov: about Ceasing the
Production Activity of all Enterprises Organized by the Reichswehr in the USSR, 14.10.1933;
w: The Red Army and the Wehrmacht..., odpowiednio: s. 177-178, 189-190, 190-193.

19 Militarattaché Hartmann (Moskau) an das Auswdrtige Amt, Moskau, 19. September 1933,
w: Akten zur deutschen auswdrtigen Politik..., C, Bd. 1.2., Gottingen 1971, s. 808-813
(dok. 439); Von Blomberg to Voroshilov, 29.09.1933, w: The Red Army and the Wehrmacht...,
s. 308; Ph.W. Fabry, op. cit., s. 324-325; M. Zeidler, op. cit., s. 285-287.

110 BArch-MA, N 543/160, J. Harpe an Nehring, 24.02.1955. O amerykanskim programie US
Army Foreign Military Studies: P. Tsouras, Po przeciwnej stronie, w: E. Raus, Niemieckie
wojska pancerne na Froncie Wschodnim. Generat Erhard Raus i jego pancerne dywizje
w Rosji 1941-1945, red. P. Tsouras, Warszawa 2007, s. 242—-256.

11 W, Nehring, op. cit., s. 42, 45.
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Reasumujac, dziesiecioletnia wspotpraca Reichswehry z Armig Czerwona
umozliwila wymiane doswiadczen w wielu dziedzinach. Dominujacej mery-
torycznie stronie niemieckiej pozwolita dodatkowo na prowadzenie szkolen,
¢wiczen 1 préb technicznych z wykorzystaniem rodzajéw broni, ktérych
posiadania zabranial jej traktat wersalski, co stworzyto podwaliny pod pdz-
niejsze szybkie utworzenie w Niemczech lotnictwa oraz wojsk pancernych.
Wspétpraca dwéch najwiekszych, wrogich sasiadéow II Rzeczypospolite],
Republiki Weimarskiej 1 ZSRS, w okresie miedzywojennym z oczywistych
wzgledow byta obiektem zainteresowan polskiego wywiadu. Pochodna tego
faktu oraz wytworzonych éwczeénie przez Oddziat II Sztabu Generalnego
dokumentéw stanowia liczne prace polskich historykéw opublikowane po
1989 r. Niestety, w przeciwienstwie do autoréw anglosaskich i niemieckich,
nie siegneli oni do niemieckich ani rosyjskich zasobéw archiwalnych oraz
do Zrédet wydanych w tych jezykach. Co gorsza, nie wzieto pod uwage row-
niez opracowan niemieckich historykow, z oczywistych powodow najbardzie]
kompetentnych w tym temacie. W wiekszo$ci przypadkéw nie skorzystano
tez z opracowan anglosaskich lub ograniczono sie jedynie do zdezaktualizo-
wanych w duzej mierze ustalen z lat sze$édziesiatych i siedemdziesiatych
badz tez prac dotyczacych gtéwnie stosunkéw politycznych. Owocuje to
ciaglym powielaniem w polskiej historiografii dawnych btedéw 1 niedostrze-
ganiem wielu aspektow wojskowej wspdlpracy niemiecko-sowieckiej, w tym
znaczenia, jakie miata ona dla stosunkéw dyplomatycznych miedzy ZSRS
a Republika Weimarska.

Streszczenie

Wspbélpraca Niemiec przed dojsciem Adolfa Hitlera do wladzy ze Zwigzkiem Socjalistycznych
Republik Sowieckich, a zwlaszcza jej aspekt wojskowy, wciaz wzbudza szczegdlne zaintere-
sowanie polskich historykéw. Niestety, w swoich pracach bazuja oni niemal wylacznie na
zachowanych dokumentach polskiego Oddziatu II Sztabu Generalnego (Gtéwnego) oraz publi-
kacjach w jezyku polskim i angielskim, nie wykorzystujac dostepnych niemieckich i rosyjskich
materiatéw archiwalnych ani nawet wydanych zbioréw zrédet. Prowadzi to do powtarzania
1 utrwalania pewnych mitéw dotyczacych wspéldziatlania Reichswehry 1 Armii Czerwonej.

Niniejszy artykul ma na celu wyjaénienie réznych pokutujacych wciaz btedéw, w oparciu
o materiaty zgromadzone podczas kwerend w archiwach niemieckich, uzupetnione informa-
cjami z publikacji niemiecko- 1 anglojezycznych oraz trzech pozycji zawierajacych dokumenty
z archiwdéw rosyjskich.

Cooperation between the Reichswehr and Red Army before 1933 - facts and myths
in Polish historiography

A cooperation of Germany with the Soviet Union in the period before Adolph Hitler came
to power, and especially its military aspect, still enjoys keen interest of Polish historians.
Unfortunately, they base their study almost solely on the preserved documents of the
Second Department of Polish General Staff and publications in Polish and English, without
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using accessible German and Russian archival materials or even published source material.
This resulted in some myths on cooperation between the Reichswehr and Red Army being
restated and preserved.

The purpose of the present study is to rectify various persisting errors of the Polish lit-
erature on the subject on the basis of materials collected in German archives, complemented
by the information from German- and Russian-language publications and three publications
of documents from Russian archives.
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