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Kim byt Jakub Goldszmit? W nader obfitej korespondencji Jozefa Ignacego
Kraszewskiego! wyr6zniajg si¢ listy pisane przez inteligentéw zydowskich?,
a Goldszmit byt jednym z nich. Ale to mato powiedziane. Byt stryjem Janusza
Korczaka, bratem jego ojca, Jozefa. A zatem — szczegdlnie waznym koresponden-
tem. Istotnym dla zainteresowanych rodzinng tradycjg Henryka Goldszmita®
i cickawym ze wzgledu na samego Kraszewskiego. Listy te majg wigc podwojne
znaczenie. Pozwalaja przyblizy¢ szeroko rozumiany kontekst pseudonimu Henry-
ka oraz rozjasni¢ nieco zawiklany stosunek autora Historii o Janaszu Korczaku
i 0 pigknej miecznikownie do spraw zydowskich, problem przedstawiany nieraz
jednostronnie i wiasciwie stabo przebadany*.

Nasuwa si¢ przy tym szczegélna okazja: w 2012 Rok Korczaka zbiegat si¢
z Rokiem Kraszewskiego. Co mieliby sobie dzisiaj do powiedzenia ci dwaj pisarze?
I jaka role w ich relacjach odegrat autor listow?

Obaj Goldszmitowie: Jozef i jego brat, Jakub, byli prawnikami, dziatali spo-
tecznie, parali si¢ piorem. Nalezeli do powigkszajacego si¢ liczebnie grona inteli-

' Szacuje sig, ze byto okoto 40 tys. listow do J. I. Kraszewskiego. Znaczna czg¢$¢ przepadta.

Zmudng prace nad wydaniem tego, co zostato, rozpoczat W. Danek. Opublikowat dwa tomy (1963,
1966), przygotowat zbior listow do rodziny (wyd. S. Burkot: 1982, 1993). Drukiem ukazaly si¢ tez
liczne tomy listow do réznych os6b, m.in. korespondencja z L. Kronenbergiem (1929), T. Lenarto-
wiczem (1963), W. Chodzkiewiczem (1999). Ogromna czg¢$¢ pozostaje w rekopisach, najwiecej
w Bibl. Jagiellonskiej, mikrofilmy w Bibl. Narodowe;.

2 Listy te znajduja si¢ w zbiorze jagiellonskim (mikrofilmy w Bibl. Narodowej). Sa z lat sie-
demdziesiatych i osiemdziesiatych w. XIX; wiele pisanych z okazji jubileuszu Kraszewskiego
w . 1879 (zob. tu listy 1 i 2). Znal je i wykorzystat A. Zyga (Problem zydowski w tworczosci
J. I Kraszewskiego. ,,Rocznik Komisji Historycznoliterackiej” 1964, z. 3), obszerny passus w ksiaz-
ce H. Datner-Spiewak Ta i tamta strona. Zydowska inteligencja Warszawy drugiej polowy
XIX wieku (Warszawa 2007, s. 291-293); wérdd korespondentéw znajduje si¢ tez wspomniany Jakub
Goldszmit. Zdaniem autorki, caly zbior jest wart blizszej analizy.

* Podstawowe informacje zebrata M. Falkow ska (Rodowdd Janusza Korczaka. ,,Biuletyn
Zydowskiego Instytutu Historycznego” 1997).

4+ Jedynym obszerniejszym opracowaniem jest, wymienione tu, solidne studium Zy g1i, niniej-
szy wstep wiele mu zawdzigcza. Na stronnika antysemityzmu kreowali Kraszewskiego m.in. T. Jeske-
-Choinski, A. Nowaczynski, publicysci pisma ,,Prosto z Mostu”, ideologowie Narodowej Demokra-
cji. Tendencje antyzydowskie eksponowat S. L astik (Z dziejow oswiecenia zydowskiego. Ludzie
i fakty. Warszawa 1961, s. 246-249).
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gencji zydowskiej, ktora na rozne sposoby starata si¢ wrosngé w polskosé. Zjawi-
sko ztozone, wielotorowe, znane z prac historycznych, socjologicznych, z historii
idei 1 kultury, takze z opisu programu polskich pozytywistow. Nie miejsce tu, by
przypominac ten skomplikowany proces wiodacy od Haskali (zydowskiego oswie-
cenia) do r6znych wersji asymilacji’®. Nalezy natomiast przypomnie¢ pokrotce — za
studium Marii Falkowskiej — jak przebiegat on w rodzinie Goldszmitow.

Ojciec Jozefa i1 Jakuba, a dziadek Henryka — Hersz (Hirsz), byl pierwszym
z rodu, ktory zdobyt wyzsze wyksztalcenie. Urodzit si¢, mieszkal i pracowat (jako
lekarz w Szpitalu Starozakonnych) w Hrubieszowie, dokad w potowie XIX wieku,
z pobliskiego Zamoscia, docieraty idee Haskali. Znat jezyk polski, prawdopodob-
nie zydowski, na pewno hebrajski. Wyrdzniat si¢ w dziatalnosci charytatywne;j
miejscowej gminy zydowskiej, wspieral budowe nowej synagogi, apelowat o lo-
zenie na utrzymanie szpitala, przedstawiajac dla zachety sylwetki miejscowych
dobroczyncow z Abrahamem Sternem i Stanistawem Staszicem wlacznie (w liscie
do wychodzacego w Etku hebrajskiego pisma ,,Hamagid”). Zastuzyt si¢ w szerze-
niu o$wiaty wérod Zydow. Synéow posytat do polskich szkét, nadat im polskie
imiona®.

Synowie uczyli si¢ w gimnazjum w Lublinie. Jakub — w jednej klasie z Bole-
stawem Prusem, Julianem Ochorowiczem, Aleksandrem Swie;tochowskim. Jako
14-letni uczen (ur. w 1848 r.) napisat list do redaktora ,,Jutrzenki” z wyrazami
uznania dla ,,rodakéw chrzescijan” ratujgcych z odwagg ,,pogorzelcow wyznania
mojzeszowego”’. ,,Jutrzenka” (1861-1863), organ warszawskich asymilatorow,
zamieszczata wiele tego rodzaju relacji o ,,braterstwie” mi¢dzy nacjami. Jozef
Goldszmit (ur. w 1846 r.) nie pozostat w tyle w szerzeniu haskalowych i asymila-
cyjnych idei. W tejze ,,Jutrzence”® ukazat si¢ jego list o treSci zgodnej z polityka
redakcyjng tygodnika: Zydzi wyksztalceni powinni propagowaé o$wiate wsrod
zydowskich mas, nie zapominajac o przepisach religijnych, by nie utwierdzac
mniemania, jakoby o$wiata sprzeciwiala si¢ religii. 18-letni mtodzieniec trafnie
odczytat 6w zrecznie obrany kierunek pedagogiki spotecznej, podzielat tez stosu-
nek redakcji tygodnika do religii, traktowanej nie tylko instrumentalnie. Dowodem:
kolejna korespondencja nadestana do nastepcy ,,Jutrzenki” — pisma ,,Izraelita”
(1866—1915). Autor wyznawat w niej, ze czuje si¢ zle w obcym miescie, uczgszcza
do synagogi na ul. Danitowiczowskiej, stucha ,,pigknych kazan Cylkowa” i ,,mo-
dlitwa przynajmniej jednoczy sie z tymi, ktorych pozostawit daleko™®.

5 Podstawowe prace: A. Eisenbach: Kwestia réwnouprawnienia Zydéw w Krélestwie
Polskim. Warszawa 1972; Emancypacja Zydoéw na ziemiach polskich 1785-1870 na tle europejskim.
Warszawa 1988. — A. Cata, Asymilacja Zydéw w Krélestwie Polskim (1864—1897). Postawy, kon-
flikty, stereotypy. Warszawa 1989. — Datner-Spiewak, op. cit.— A. Jagodzinska, Pomie-
dzy. Akulturacja Zydow Warszawy w drugiej potowie XIX wieku. Wroctaw 2008. Dos¢ liczne prace
angloj¢zyczne, cytowane m.in. przez Jagodzinska, podwazajg termin ,,asymilacja”, proponujg inng
terminologi¢ i inng konceptualizacj¢ zjawiska. Zob. np. A. Funkenstein, The Dialectics of
Assimilation. ,,Jewish Social Studies” 1995, t. 1/2.

¢ J. Korczak w Pamietniku (w: Pisma wybrane. Wybor A. Lewin.T. 4. Warszawa 1978,
s. 366) napisal: ,,Nazywam si¢ po dziadku, a imi¢ dziadka — Hersz (Hirsz). Ojciec miat prawo nazwac
mnie Henrykiem, bo sam otrzymat imi¢ Jozef”.

7 Jutrzenka” 1862, nr 48.

8 Jw., 1863, nr 25.

o Jlzraelita” 1866, nr 24. Tekst zostal zamieszczony w statym dziale pisma Korespondencje.
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Gdy juz zdobyt zawdd adwokata, tylko ubocznie zajmowat si¢ pisaniem. Ina-
czej bylo z bratem Jakubem. Jak wiemy z listow, z jakich$ powoddéw musiat zerwac
z adwokaturg w Lublinie i przeniostszy si¢ do Warszawy, probowat sit jako dzien-
nikarz, literat. Staral si¢ odpowiedzie¢ na zapotrzebowanie zglaszane przez inte-
gracjonistow w procesie polonizacji.

Apel o pisanie po polsku na tematy zydowskie sformutowano po raz pierwszy
w ,,Jutrzence”. Zanim Eliza Orzeszkowa wezwata do poznawania zycia polskich
Zydéw i méwienia o nich'®, publicysci tygodnika roztrzasali te kwestie od strony
potrzeb i oczekiwan wlasnego srodowiska:

Zyd, widzac $wietosci swoje w jezyku krajowym traktowane, przestanie sic uwazaé za
obcego [...], a wigkszo$¢ mieszkancow kraju miataby sposobno$¢ poznania religii zydowskiej,
jej historii i wszystkie, co z nig zwiazane, takze falszywe, wyobrazenia o judaizmie powoli
ustgpig miejsca zdrowym pojgciom o istocie jego!'!.

Tak wygladata zydowska nadzieja na zadomowienie si¢ w spoleczenstwie,
zdobycie szacunku, umocnienie godnosci we wlasnych oczach.

Kluczowa roleg odegrata tu dziatalno$¢ sprowadzonego z Prus rabina Markusa
Jastrowa'?. Ten przychylny reformie judaizmu, zblizony do Haskali poprzednik
Izaaka Cylkowa w synagodze przy ul. Danitowiczowskiej (tej samej, do ktorej
zachodzit pozniej Jozef Goldszmit) na prosbe wiernych wyglaszat kazania po
polsku . T zabiegat o szerzenie w jezyku polskim wiedzy o zyciu Zydow ',

Szczegolny byt wowczas klimat w Warszawie wokot ich sprawy. ,,Bywa sig¢
w tych domach, zostaje z nimi [tj. z Zydami] w najwiekszej nieraz zazyloéci [...],
a jednak wygaduje si¢ ustawicznie na »tych Zydéw«, przedrzeznia sig ich i oémie-
sza” — odnotowat autor Towarzystwa warszawskiego'. Owo tajone lekcewazenie,
podszyte resentymentem, ujawnit btahy z pozoru incydent, zwany potocznie woj-
ng zydowska'®. Rosnaca w znaczenie grupa Zydéw plutokratow poczuta sie do-

10 Zob. broszure E. Orzeszkowej O Zydach i kwestii zydowskiej (Wilno 1882. Przedruk
w: E. Orzeszkowa, Publicystyka spoteczna. T. 1. Wybor, wstegp G. Borkowska. Oprac.
I. Wisniewska. Warszawa 2005).

1 Stowko o literaturze zZydowskiej. ,Jutrzenka” 1861, nr 26.

12 Zob. M. Galas, Rabin Markus Jastrow i jego wizja reformy judaizmu. Studia z dziejow
Judaizmu w XIX wieku. Krakéw 2007, zwlaszcza rozdz. Jastrow w Warszawie 1858—1862; Powrot
do Warszawy 1862—1863. Ta niezmiernie cenna pozycja monograficzna wypetnia luke w opracowa-
niach tyczacych kaznodziejow — orgdownikow zbratania polsko-zydowskiego, takich np. jak A. Gold-
schmidt, I. Cylkow, 1. Kramsztyk czy O. Thon (zob. ibidem, s. 29).

13 Zob. wzmiankg o tej synagodze: list 1, przypis 1. Wigcej o niej: E. Bergman, ,, Nie masz
boznicy powszechnej”. Synagogi i domy modlitwy w Warszawie od konica XVIII wieku do poczqtku
XXI wieku. Warszawa 2007. — Galas, op. cit., rozdz. Synagoga przy Danitowiczowskiej.

4 Zob. A. Kraushar, Wspomnienia. Kartka z niedawnej przesztosci. W zb.: Ksigzka jubi-
leuszowa dla uczczenia pieédziesigcioletniej dziatalnosci literackiej J. 1. Kraszewskiego. Warszawa
1880 (dalej do pozycji tej odsyta skrot K; liczby po skrocie wskazujg stronice). Ze wzgledéw cen-
zuralnych nazwisko Jastrowa zaznaczono tam tylko inicjalem: J. Zob. tez Galas, op. cit., rozdz.
Salon —w kregu mtodziezy.

5 TA. Zaleski?], Towarzystwo warszawskie. Listy do przyjaciotki przez Baronowg XYZ.
Oprac. R. Kotodziejczyk. Warszawa 1971 (wyd. 1: 1886—1887; wyd. 2: 1888), s. 258.

16 Zob. o wojnie zydowskiej broszure K. Bartoszewicza pt. Wojna zydowska w 1859 ro-
ku. (Poczqtki asymilacji i antysemityzmu) (Warszawa 1913); wigksze lub mniejsze wzmianki w innych
opracowaniach, np. L astik,op. cit.,s.251-259. — Eisenbach, Emancypacja Zydéw na ziemiach
polskich 1785-1870 na tle europejskim, s. 429-431. — Datner-Spiewak, op. cit.,s. 77.— Ja-
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tknigta szyderczym potraktowaniem w ,,Gazecie Warszawskiej”. Zto§liwa notatka
prasowa, wytykajaca tej grupie towarzyski nietakt (nieobecnos¢ na premierze),
wywotata lawing wydarzen, ktére jaskrawo ukazaty skrywane dotad animozje,
fobie, niech¢ci. Rosto poczucie ponizenia i wzgardy.

W salonie Henryka Toeplitza, jednego z uczestnikdéw zatargu, przemystowca,
melomana i mecenasa sztuki, znalazto sobie miejsce nielegalne kotko mtodziezy,
ksztalcacej si¢ w duchu Haskali. Jak zaznacza Aleksander Kraushar, jego bywalec,
dysputy mtodych ogniskowaly si¢ wokot stosunkéw polsko-zydowskich. Wska-
zywano, ze powiesci polskich pisarzy razg nieznajomoscia srodowiska zydowskie-
go, przewazajg w tych powiesciach typy negatywne. Te i podobne utyskiwania
Jastrow miat skontrowaé nastepujaco: sami jestescie sobie winni, dbajcie o uksztat-
cenie ,,braci nieo§wieconych” i dajcie si¢ pozna¢ po polsku (K 509).

Tak oto powstata ,,Jutrzenka”, pismo, ktore — jako pierwsze — przyjeto na
siebie realizacje mysli rzuconej przez Jastrowa'”. Redaktorem zostat Daniel Neu-
feld, jeden z uczestnikow wspomnianego kotka, gdzie prowadzit odczyty. Jako
organ Zydow ,,oéwieconych” tygodnik propagowat, podobnie jak pozniej ,,Izraeli-
ta”, t¢ wersje asymilacji, ktora dgzyla do narodowej integracji przy zachowaniu
wiezi religijnej. Jej zwolennicy nazywali siebie Polakami wyznania mojzeszowe-
g0'8. Przy czym przez ,,nar6d” rozumiano nie wspolnote pochodzenia, lecz wspol-
note jezyka, kultury, przynaleznos¢ obywatelska. Problemu wyznania nie stawiano
jednoznacznie. Zdecydowanie odcinano si¢ od chasydyzmu i wszelkich form re-
ligijno$ci ludowej (cho¢ niekiedy wykazywano tez pewne zrozumienie dla niej nie
tylko po to, by zjedna¢ sobie masy)'’, powotywano sie na Talmud, starajac si¢ zdjaé
z niego odium czarnej legendy, ostro walczono z ,,zabobonem” wyrostym na jego
gruncie, dyskutowano nad propozycjami judaizmu reformowanego, nawigzywano
do Biblii. Dla mniej zwazajacych na wartos$ci religijne bardziej adekwatng, porgcz-
niejsza okazywata sie¢ nazwa: ,,Polak-Zyd” lub ,,Zyd-Polak”. Podobnie jak poprzed-
nio wymienionego okreslenia uzywano jej juz wczesniej, w demokratycznych
kregach polskiej emigracji. ,,Polakiem-Zydem” nazwat si¢ np. Ludwik Lubliner

godzinska, op. cit., s. 38, passim. Duza wage przywigzywat do tego incydentu Kraushar
(K 510-514), piszac, iz wydobyt kwesti¢ zydowska na $wiatto dzienne, cho¢ dyskusji tez nie wywo-
fat catkiem jawnej i otwartej. Miato to si¢ zmieni¢, gdy przyszed! Kronenberg i odkupiona ,,Gazetg
Codzienng” przekazat do redagowania Kraszewskiemu. W wypowiedziach Kraushara, cennych,
jesli idzie o oddanie klimatu wokot sprawy zydowskiej w Warszawie, rowniez wyczuwa si¢ pewne
skrgpowanie — moze czg¢sciowo ze wzgledu na cenzurg?

17°0 ,,Jutrzence” na tle prasy zydowskiej w jezykach hebrajskim i jidysz zob. E. Bauer, In-
tegracja czy separacja? Nowa tendencja w zZydowsko-polskiej prasie w ostatnich dekadach XIX wie-
ku. W zb.: Literatura polsko-zydowska. Studia i szkice. Red. E. Prokop-Janiec, S. J. Zurek. Krakow
2011 (na s. 13 podano literatur¢ zagraniczng dotyczaca historii pisma). Uwagi o programie (wraz
z literaturg przedmiotu): M. Wodzinski, Oswiecenie zydowskie w Krélestwie Polskim wobec
chasydyzmu. Dzieje pewnej idei. Warszawa 2003, s. 206, 231-236. M. Jastrow oglosit w ,,Ju-
trzence” (1861, nr 4) tylko jeden tekst: recenzj¢ powiesci Lejbe i Siora J. U. Niemcewicza.
Wigkszo$¢ publikacji w tygodniku nie byta sygnowana (artykuly wstepne pisat przewaznie D. Neu-
feld), moze kaznodzieja opublikowat co$ jeszcze bezimiennie, ale bibliografia w ksiazce Galasa nie
potwierdza tego.

18 Nazwe te przyjeta tez Cata (op. cit., rozdz. Asymilacja Zydéw w Krélestwie Polskim) na
oznaczenie odmiany asymilacji propagowanej przez oba pisma.

9 Zob. Wodzinski, op. cit., passim.
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w odpowiedzi na zarzuty wysuniete w trakcie wspomnianej wojny zydowskiej
Nazwa ta padata tez w ,,Jutrzence”, o czym jeszcze powiem, i w innych publikacjach
krajowych zydowskich, choéby w kalendarzach Jakuba Goldszmita?'. Wiele lat
pozniej tej dwucztonowej nazwy uzyje Henryk Goldszmit w prasowej dyskusji
0 ,,zazydzeniu postepu” (w oficjalnym dokumencie podpisze si¢: ,,Polak wyznania
mojzeszowego”) .

Nazewnictwo wyrazajace samookre$lenie sie Zydow dobrze naswietla proble-
my, jakie wigzaly si¢ wtedy z poczuciem tozsamosci. Uwydatnia wahania i rozter-
ki. Debatowano np. nad stowem: ,,Zyd”. Niektérzy publicysci (w ,,Jutrzence” i na
emigracji) uwazali, ze skoro to stowo stato si¢ niemal obrazliwe w potocznym
uzyciu, kojarzone ze $redniowieczem i grzechami kapitalizmu, powinno zostac¢
wyeliminowane z publicznego dyskursu, zwlaszcza jako miano wtasne. Propono-
wano wyraz ,,Izraelici”, argumentujac, ze ten nawigzuje do chlubnych tradycji
biblijnych. Cho¢ przewazyta opinia, by nie ustepowac oszczercom i rehabilitowac
stowo ,,Zyd”, to jednak sukcesor ,,Jutrzenki” przybrat w tytule te druga nazwe,
jakby asekurujac sie od ztych skojarzen pierwszej*. Warto wspomnie¢, ze podob-
ng przemienno$¢ ocen wykrywa si¢ i u Adama Mickiewicza na przestrzeni lat
(zwlaszcza w czasie wyglaszania prelekcji paryskich). ,,Zydami” nazywat on tych
,»Zle” zasymilowanych, zdegradowanych moralnie w wyniku dziatania niszczacej
mechaniki kapitalizmu, ,,Izrael” za$ byt dla poety stowem nieomal swietym, wska-
zywal na depozytariuszy biblijnego Objawienia

Zblizong ambiwalencje znajdziemy u Kraszewskiego. W jego obfitej tworczo-
$ci trudno dopatrzy¢ si¢ wyrazniejszej ewolucji, jesli chodzi o relacje polsko-zy-
dowskie. Latwiej méwi¢ o synchronii niz o jakims$ nastepstwie w ujgciu problemu,
w kazdym razie we wczesniejszym okresie. Daje si¢ jednak ustali¢ pewien punkt
graniczny. Cezura przypada na objecie przez pisarza w roku 1859 redakcji ,,Gaze-
ty Codziennej”?. O ile przedtem Kraszewski to Zydoéw oskarzal, to za rézne wa-
lory ich chwalit, o tyle od czasu redagowania ,,Gazety” do konca aktywnosci
konsekwentnie opowiadat si¢ po ich stronie. W poczatkowym okresie zobaczy¢
mozna rOwnolegte umieszczanie przeciwstawnych znakow wartosci: watkom
negatywnie nacechowanym, zwigzanym z nieche¢cig do kapitalizmu, przenoszong

20 Zob. M. Mo ch, ,.Swiatlo wieku przetamie zawzietosci i przesqdy . Publicystyka Ludwika
Lublinera i Joachima Lelewela w kontekscie ,,wojny zydowskiej” 1859 roku. ,,Pamietnik Literacki”
2008, z. 2.

21 Zob. list 13, przypis 2.

2 J. Korczak, Trzy prgdy. ,,Spoteczenstwo” 1910, nr 47. Przedruk w: J. Korczak, Dzie-
ta. T. 3, cz. 2. Warszawa 1994. W Karcie Rejestracyjnej Izby Lekarskiej Warszawsko-Biatostockiej
71938 r. w rubryce ,,Narodowos$¢” Korczak wpisze: ,,polska”, w rubryce ,, Wyznanie” — ,,mojzeszowe”.

* Najwazniejsze glosy w tej debacie: Rozmaite nazwy Zydow. ,Jutrzenka” 1861, nr 5. —
A.J. Cohn, Zyd czy Izraelita. Jw.,nr 9. — J. Cywior, Nazwy nasze. Jw., nr 17. Zob wigcej:
A. 7'y ga, Wymienne nazwy Zydéw w pismiennictwie polskim w latach 1794-1863 na tle gtéwnych
orientacji spoteczno-politycznych i wyznaniowych zydostwa polskiego. Rekonesans. W zb.: Literac-
kie portrety Zydéw. Red. E. Loch. Lublin 1996.

2 Zob. M. Janion, Mickiewicz—nowozytny mysliciel religijny. W: Do Europy tak, ale razem
z naszymi umartymi. Warszawa 2000, s. 55.

% Gazeta ta wychodzita do 1. 1862, a od 4 IV 1861 (nr 87) zmienita nazwe na ,,Gazeta Polska”
(dalej uzywam skroconej wersji tytutu: ,,Gazeta”). Materialy w niej nie byty podpisywane, artykuly
wstepne, przewaznie pidra J. I. Kraszewskiego, najczesciej nie miaty tytutow.
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na Zydow (np. w Chorobach wieku {1854-1856), Metamorfozach {1858): , hand-
larski szal zydowski”), towarzyszyto szkicowanie pierwszoplanowych postaci
powiesciowych o wysokim poziomie duchowym, wyposazonych w pehie cech
ludzkich (Sfinks (1847): posta¢ Zyda — malarza, cztowieka sztuki; Powies¢ bez
tytutu {1855): zydowska dziewczyna o glebokich i subtelnych uczuciach, partner-
ka w romansie z chrze$cijaninem). Natomiast od momentu, gdy objal prowadzenie
»Gazety”, Kraszewski ujednolicit stanowisko: goraco przemawiat za ,,uprawnie-
niem” — moralnym, uczuciowym, towarzyskim, uwypuklat zalety. Po powstaniu
styczniowym napisat powies¢ o tytule, ktory miat §wiadczy¢ o nobilitacji stowa
i desygnatu. Pod znakiem nowej pozytywnej oceny w powiesci Zyd (1866) kryta
si¢ apologia tytulowego bohatera: uosobienia prawosci, glebokiej wiary, polskiego
patriotyzmu.

Ta zastanawiajaca dwoisto$¢ nie byla odosobniona. Charakteryzowata cate
wlasciwie dzieje problemu. Szczegdlnie — jego poczatki. Znanym, zjadliwym in-
wektywom Staszica z Przestrog dla Polski (1790), ktore dtugo znaczyty wyobraz-
ni¢ zbiorowg odruchami niecheci i wzgardy, towarzyszyly pelna rewerencji Roz-
prawa o Zydach (1807) Tadeusza Czackiego i reformatorski glos posta Mateusza
Butrymowicza. O ile Staszic upatrywat szkodliwo$¢ Zydéow dla Polski w ich
charakterze, religii, zwyczajach (,,Zydzi — ostateczny mottoch, omamiony swojej
religii licznymi [...] obrzadkami [...], wiecej do nabierania zwyczajow nizli do
myslenia sktonnym [...]”%), o tyle Czacki z szacunkiem wyrazat si¢ o etyce i reli-
gii zydowskiej jako poprzedniczce chrzedcijanstwa (,,Ksiegi kanoniczne tego ludu
[...] sa ksiegami, ktore religia chrzescijan migdzy $wigte liczy [...], od nich dekalog
i objawienie; od nich mitos¢ blizniego. [...] Koérz sie chrzescijaninie przed Bogiem
w boOznicy Izraela, jak si¢ korzysz we wiasnym kosciele”?’). Staszic dla dobra
Polski chciat poddaé Zydow zewnetrznej dyscyplinie. Wychowaé, ,,wyznaczy¢
nauczycielow, przepisa¢ moralnos$¢ i inne ksigzki elementarne”?®. Poset Butrymo-
wicz — podobnie lekajacy sie zagrozenia ze strony stereotypowo postrzeganych
wad zydowskich — lokowat ich przyczyny w historii, nie w religii. Judaizm oceniat
wysoko, zwlaszcza w jego czesci etycznej (,,Dziesiecioro Bozego przykazania
rownie u Zydow jest rzecza $wieta, jak u nas. Nauka moralna ta sama”). Stad
przekonanie, ze ludno$¢ zydowska wilasnymi sitami potrafi przyczyni¢ si¢ do
ulepszen. Nie potrzeba jej nauki z zewnatrz. Wystarczg odpowiednie warunki, bo:
»Religia zydowska zadnego wstretu czyni¢ nam nie powinna, nasza bowiem od
tamtej pochodzi i na niej si¢ opiera”?.

Wewnetrzna dialektyka ocen daje si¢ wytropi¢ i poézniej — w publicystyce

% S. Staszic, Przestrogi dla Polski. Wydanie krytyczne prygotowat i oprac. S. Czarno w-
sk i. Krakow 1926, s. 185. BN 1 98.

77 T. Czacki, Rozprawa o Zydach. W: Rozprawa o Zydach i Karaitach. Z dodatkiem wiado-
mosci o Zyciu i pismach autora. Krakoéw 1860, s. 3 n. Stowa Czackiego z Rozprawy o Zydach
cytowal z aprobata J. Lelewel w polemicznej broszurze Sprawa zydowska w r. 1859 w liscie do
Ludwika Merzbacha przez Joachima Lelewela rozwazana (Poznan 1860) (publikacja dotyczyta
»wojny zydowskiej” — zob. przypis 16; zob. tez M o ¢ h, op. cit.).

® Staszic, op. cit., s. 191. Opinie Staszica powtarzali z upodobaniem zwolennicy endecji
jeszcze w Dwudziestoleciu — zob. np. J. Kruszynski, Stanistaw Staszic a kwestia zydowska.
Lublin 1926 (tu cytowane zdania na s. 20).

¥ M. Butrymowicz, Sposéb uformowania Zydéw polskich w pozytecznych krajowi oby-
watelow (1789). Wstep H. Szynkman. Warszawa 1917, s. 20.
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krajowej i na wychodzstwie. Szczego6lnie wyraziécie zarysowywala si¢ w literatu-
rze. Tam linia demarkacyjna przebiegata z grubsza miedzy gatunkami. Z duza
ostroznoscia, ryzykujac uproszczenia, mozna powiedzieé, ze w liryce i dramacie
przewazaty ujecia dodatnie, gdy negatywne dominowaty w pi§miennictwie popu-
larnym, w komedii obyczajowej, farsie, popularnych obrazkach dla ludu’. Wpraw-
dzie literatura ,,wysoka” z rzadka przedstawiata Zyda jako posta¢ autonomiczna.
Przewazaly prezentacje czynione z perspektywy spraw polskich (nie inaczej niz
w publicystyce, gdzie kwestie zydowska z reguty rozpatrywano pod tym katem)3'.
Na przecigciu podejscia instrumentalnego z postawg odmienng: probg wniknigcia
w wewnetrzny $wiat opisywanej zbiorowosci, sytuowal sie, czesty zwlaszcza
w poezji, watek analogii loséw polskich i zydowskich32. Wedle niego — oba naro-
dy miat taczy¢ podobny los historyczny, peten nieszczgs$cia, cierpienia, przeslado-
wan, klesk. Ten wspotczujacy schemat, podszyty mesjanizmem, trwale wspotistniat
z obrazem demonicznych wad i antywarto$ci przypisywanych Zydom.

Pewna interesowno$¢ cechowata rowniez ujecie sprawy zydowskiej w ,,Gaze-
cie”. Jednak nie do konca. Owszem, ujecie to byto podporzadkowane sprawie
polskiej, ale nosito tez znamiona odrebne. Kraszewski postawit problem na ptasz-
czyznie etycznej. Podobnie jak kwesti¢ niepodleglosci.

Jego redaktorskie przedsigwzigcie bylo zakrojone na duzg miare. Dostrzegt on
potege prasy i zamierzat jg wykorzysta¢. O tej koncepcji Kraszewskiego pisata
Alina Kowalczykowa: ,,Dziennikarstwo miato przejaé po poezji misje¢ przewodni-
ka i sumienia narodu”. A z ,,Gazety” jej redaktor uczynit organ, ktérego zadaniem
byto przeobrazi¢ mentalno$¢ spoteczna, stac si¢ wezwaniem do realizacji wskaza-
nej wizji przysztosci. ,,Dziennik przede wszystkim jest owa kazalnica, zastepujaca

30 Taki wniosek nasuwa np. opracowanie M. Inglota Postaé Zyda w literaturze polskiej lat
1822—1864 (Wroctaw 1999), gdzie czynnik réznicujacy przypada wlasnie gatunkom i adresowi
czytelniczemu. Podobna opiniau Zy gi (Problem zydowski w twérczosci J. I. Kraszewskiego, s. 214),
gdzie przytoczona np. wypowiedz W. Betzy (Zydzi w poezji polskiej. Lwow 1883 (ksigzke autor
dedykowat m.in. Krausharowi i Merzbachowi)): ,,W poezji polskiej typy zydowskie przedstawione
sg prawie zawsze dodatnio. W glosach poetow naszych drga owe sympatyczne dla nich wspotczucie”.
Zob.tez J. Winczakiewicz (Izrael w poezji polskiej. Antologia. Paryz 1958, s. 15): ,,Niemal
wszyscy poeci zajmuja wobec Zydéw stanowisko przychylne, a czesto okazuja im goracg sympatie
[...]. Znalaztem wszystkiego dwa wiersze antyzydowskie i oba przytoczytem w catosci”. W powiesci,
gatunku wtedy nizszej rangi, typy zydowskie wystgpowaly czgsto w konwencji satyrycznej (faktorzy,
oszusci, lichwiarze), ale zdarzaty si¢ tez postacie dodatnie, np. w Kollokacji J. Korzeniow-
skiego (1847), u I. Chodzki, A. Wilkonskiego, T. T. Jeza. Nie brakowato uje¢ symbolicznych,
zwigzanych z topika niepodlegtosciowa, gdzie Zydow przedstawiano jako figury ponadczasowe,
dodatnio lub ujemnie naznaczone.

31 Pisze o tym obszernie A. Hertz (Zydzi w kulturze polskiej. Londyn 1961); w formie za-
rzutu (mocno niesprawiedliwego wobec np. Orzeszkowej, nie mowiac juz o Kraszewskim) —
H. Grynberg (Prawda nieartystyczna. Warszawa 1990, s. 55-57), nie przeczy temu M. Wo-
dzinski (, Cywilni chrzescijanie”. Spory o reforme Zydéw w Polsce, 1789-1830. W zb.: Kwestia
zydowska w XIX wieku. Spory o tozsamosc¢ Polakow. Red. G. Borkowska, M. Rudkowska. Warszawa
2004).

32 Po raz pierwszy o tej paraleli wspomniat J. Lelewel w Odezwie do ludu izraelskiego
(1832). Aby zacheci¢ Zydow do walki o niepodlegto$é Polski, zestawiat obecne cierpienia narodu
polskiego z przesladowaniami Zydéw w niewoli babilonskiej, asyryjskiej, egipskiej (zob. Zy ga,
Problem zydowski w tworczosci J. 1. Kraszewskiego, s. 148). Obszerna rozprawa o aktualizacji tego
watku: A. Fabianowski, JJudaizm — diaspora — mesjanizm. Romantyczne myslenie analogiami.
W zb.: Kwestia zydowska w XIX wieku.
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sredniowieczne ambony [...], z ktorej do wielkich gromad kazano” — stwierdzat
Kraszewski wprost. W ten sposob — konkluduje Kowalczykowa — w miejsce wiesz-
czOw i romantycznej koncepcji poezji stawali dziennikarze*.

Kraszewski umiat zadbac, by ,,Gazeta” umiejetnie petnita to wysokie postan-
nictwo. Jej naktad rést, wyprzedzat nawet naktad konkurencyjnej ,,Gazety War-
szawskiej”, organu konserwatystow, na ktorego tamach przedtem pisarz czesto
goscit. Przejscie do przeciwnego obozu uwazano tam za zdrade, a prace u boku
Leopolda Kronenberga — za zaprzedanie si¢ wrogiemu kapitatlowi. W kregach
zydowskich za$ redagowanie ,,Gazety” przysporzyto Kraszewskiemu szczeg6lne-
g0 uznania, ugruntowato jego pozycje¢ sprzymierzenca i me¢za opatrzno$ciowego.
Walke o prawa Zydéw docenili Kraushar i Jastrow**, wdzigczni mu byli czytajacy
Zydzi, wyrazajacy w swoich listach podobne uczucia holdu i czci jak Goldszmit.

Nowoscig w programie ,,Gazety” (wyprzedzajagcym program pozytywistow)
byto nawotywanie do aktywnos$ci cywilizacyjnej, modernizujacej kraj, i pochwata
pracy produkcyjnej. Zadna praca miata nie hanbi¢, kazda stuzyta na swoj sposob
uszlachetnieniu cztowieka (Kraszewski pisat: ,,uszlachceniu”). Przewartosciowa-
nie krytycznego stosunku do kapitalizmu pomagato w docenieniu zydowskich
umiejetnosci gospodarczych i przedsiebiorczos$ci, eliminowato jeden ze stereoty-
powych powodoéw niecheci do Zydow?.

Innym waznym punktem programu byto edukowanie do demokracji i wolno-
$ci. ,,Gazeta” opowiadala si¢ za podstawowym przeswiadczeniem obozu demo-
kratycznego, ze droga do niepodlegtosci wiedzie przez zniesienie barier stanowych.

3 A. Kowalczykowa, Kraszewski w Warszawie. W zb.: Zdziwienia Kraszewskim. Red.
M. Zielinska. Wroctaw 1990, s. 67 — tu glownie analiza programu patriotycznego ,,Gazety”; o pro-
blemie zydowskim na jej tamach zob. Z'y g a, Problem zZydowski w twérczosci J. I. Kraszewskiego.

* A. Kraushar (Kartki z pamigtnika Alkara. T. 1. Krakow 1910, s. 104-105) tak pisat o roli
»Gazety”, ,,uczynionej wielkim organem dziennikarskim”: ,,Rola jego publiczna, w splocie wypad-
kow lat 1860—62 nalezy do kart historii. Tam znalazta si¢ juz dotychczas i kiedys, po latach wielu,
znajdzie jeszcze bardziej przedmiotowych s¢dzidw, ktorzy dziatalnosci Kraszewskiego publicznej
w jego znamiennym wplywie na szerokie masy w duchu porzucenia zadawnionych ku sobie uraz
iuprzedzen [...] wydadza bezstronne a zaszczytne $wiadectwo”. Jastrow, po wymuszonym wyjezdzie
z Warszawy, napisat do Kraszewskiego list pozegnalny z wyrazami szacunku za wszystko, co dla
Zydow uczynit (cyt. za: Galas, op. cit., s. 155); spore wzmianki o zastugach ,,Gazety” znajduja si¢
tez w ksiazce M. Jastrowa Die Vorldufer der polnischen Aufstandes. Beitrige zur Geschichte
des Konigreichs Polen von 1855 bis 1863 (Leipzig 1864, s. 49; cyt. za: Z'y g a, Problem zydowski
wtworczosci J. I. Kraszewskiego, podrozdz. Kult Kraszewskiego wsrod zZydowskiego spoleczenstwa).
Wielkim szacunkiem Jastrow darzyt Lelewela; okazatl to m.in. podczas nabozenstwa za jego duszg
w synagodze przy ul. Danitowiczowskiej (zob. Galas, op. cit., s. 118).

3 J.1. Kraszewski (,,Gazeta Polska” 1861, nr 87) pisat tak: ,,Tej pracy jesteSmy niegod-
nymi apostolami. Wszelka prac¢ mamy za rownie godna, kazda uzyteczna dla duszy, pozyteczng dla
kraju [...] osobistg zashugg si¢ uszlachca, tylko praca daje zycie”. Warto zaznaczy¢, ze podobne
etyczno-cywilizacyjne pojmowanie pracy znajdziemy u S. Brzozowskiego i rownolegle u przedsta-
wicieli kulturalistycznego nurtu syjonizmu, ktorzy stawili prace na roli jako zrodlo zydowskiego
odrodzenia narodowego (np. A. D. Gordon, Ahad Ha-Am). Zob. R. L 6 w, Brzozowski wsrod lektur
syjonistycznych. W zb.: Kwestia Zydowska w XIX wieku, s. 381-391. ,,Jutrzenka” takze stawita prace,
wiazata ja z religia i o§wiata w programie ksztalcenia (,,potaczenie religii z o$wiata zawiedzie nas
do pracy” { Obraz wychowania mlodziezy izraelskiej. Wychowanie nowoczesnoreligijne. ,,Jutrzenka”
1862, nr 49)). Wychowawczg funkcje pracy cenit J. Korczak, ktory w Szkole zycia (1908)
(w: Dziefa. T. 4 (1998), s. 13) pisat np.: ,,Z pracy zrobimy $wigte misterium — uczt¢ dostojna — damy
jej lot radosny — przybierzemy w szate krolewska”.
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Nalezato zatem walczy¢ z przesagdami feudalnymi, wychowywaé do zasady row-
norzednych praw dla wszystkich warstw ,,uposledzonych”, pomoéc w przeksztat-
ceniu struktury spotecznej. I w tym kontekscie pojawiat si¢ problem zydowski —
obok chtopskiego.

Jako zadanie gtéwne [przyjmowalismy] moralne rOwnouprawnienie standw, wyznan, klas
spotecznych i powotanie do jednakowych praw obywatelstwa wszystkiego, co z tona ziemi
naszej wyszto.

— podsumowywat Kraszewski dwuletnig dziatalnos¢ pisma z okazji zmiany tytulu
na ,,Gazete Polska”. Wspolny udziat Polakéw i Zydow w patriotycznych manife-
stacjach przedpowstaniowych (luty—marzec 1861), mianowany w owczesnej
prasie (przez kilka miesigcy wolnej od cenzury) ,,zbrataniem polsko-zydowskim”,
,,Zblizeniem”, ,,pojednaniem”, ,,rewolucjg moralna”, nadat jego wypowiedziom
o Zydach i ich prawach szczegdlnie goraca temperature uczuciowa.

Wady zydowskie — stwierdzat Kraszewski podobnie jak wezesniej Butrymowicz
—sg konsekwencja historycznych losow tej spotecznosci, naszego stosunku do niej,
i nie tkwig w niej jako cecha immanentna, wynikajaca jakoby z religii:

Wiemy, co zarzucano Zydom w Europie i czym obarczano ich u nas, ale uderzmy sie

w piersi [...], powiedzmy, co tych nieszczgSliwych wygnancow bez ojezyzny uczynito tym,

czym si¢ stali? [...] Naszym dzietem sg wady Zydow, co w nich dobrego, jest ich wtasne*¢.

Zrozumieniu, jakie przejawiato si¢ w tych stowach, towarzyszyto nawolywa-
nie do tolerancji religijnej, uznanie zasady rownoprawnosci wyznan.

Osobne miejsce poswiecal Kraszewski eksponowaniu roli oswiaty. Miata ona
shuzy¢ ksztalceniu postaw obywatelskich 1 wyrabianiu tolerancji u ludzi niewy-
ksztatconych. I prosty lud, i tradycyjni Zydzi mieli sta¢ sie dzigki o$wiacie petno-
prawnymi uczestnikami kultury catego spoteczenstwa i pelnoprawnymi obywate-
lami.

Podobna agitacje rozwijala ,,Jutrzenka”. Oba pisma byly sobie bliskie nie
tylko w kwestii oswiaty. Oprocz wiezi ideowej istniata towarzyska. Redakcja
,»Gazety” (wraz z drukarnig, w ktorej tloczono tez ,,Jutrzenke”) miescila si¢ przy
tej samej ulicy — Danitowiczowskiej, co przywotywana tu wczes$niej synagoga,
i w tym samym budynku co salon Henryka Toeplitza, skupiajacy wspomniane
kotko polonizujacej sie mtodziezy. Kraszewski miat osobiste kontakty z patronu-
jacym kotku Jastrowem, z Neufeldem, z wieloma wspotpracownikami ,,Jutrzenki”,
takze z Toeplitzem, z ktorym korespondowat w sprawach muzycznych?®’. Odczucie

36 Gazeta Polska” 1861, nr 227 (artykut przedrukowala ,,Jutrzenka” (1861, nr 14)). Krau-
shar (K 516) tak skomentowatl ten tekst: ,,Autor wstuchat si¢ niejako w dziejowy dramat plemienia
[...]. Odczut [go] sercem poety i umystem mysliciela”. Dla kontrastu — Wolter: ,,niezwyktym przy-
ktadem glupoty ludzkiej jest to, ze tak dtugo uwazaliémy Zydow za nardd, ktéry inne [narody] nauczyt
wszystkiego” (cyt. za: B. Baczko, Hiob, moj przyjaciel. Obietnica szczescia i nieuchronnos¢ zia.
Przet. J. Niecikowski.Przeklad przejrzat B. B ac zk o. Warszawa 2001, s. 248). Zdaniem tego
ojca o$wieceniowego antyjudaizmu, ktorego przedstawicielem byt tez Staszic, Zydzi moga odrodzié
sig, jesli zerwa z tradycja mojzeszowa.

37 T nie tylko. Po opublikowaniu Chorob wieku (1856) J. 1. Kraszewski otrzymat od H. Toe-
plitza list (z 15 X 1856) z tagodnymi wyrzutami: ,,Drogi Panie, wcale a wcale Zydow nie znasz.
Rzuceni obtednym przesladowaniem chrzeécijan na droge czysto handlowa, w walce ciaglej o ist-
nienie [...] wyrobili w sobie owa przebiegltos¢, ktora jest bronig stabych. [...] Czyz rola podniecaja-
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bliskosci ideowej byto wzajemne. W ,,Gazecie” pojawiato si¢ wiele przedrukow
z ,JJutrzenki”, wspominano o niej, anonsowano (,,jest pierwszym pismem redago-
wanym z tg my$la, by z ludzi wydzielonych, a czesto dobrowolnie wydzielajacych
si¢ ze spotecznos$ci, uczyni¢ obywateli kraju, na rowni z nami pracujgcych okoto
jego dobra”3®). T odwrotnie — ,,Jutrzenka” zamieszczata artykuly Kraszewskiego,
bronigce Zydow*, powolywala si¢ na nie, przedrukowywata informacje biezace
z ,,Gazety”, cytowata je. Nobilitacja pracy wytworczej, wiara w moc o$wiaty,
egalitaryzm demokratyczny, tolerancja i rbwnouprawnienie wyznan — ten wspdlny
mianownik zauwazali i podkre$lali z duma publicysci ,,Jutrzenki”*’. Blisko$¢
ideowa wzmacniat czynnik religijny.

Mimo podobienstw z programem pozytywistycznym pozycja Kraszewskiego
(i ,,Gazety”) byta odrebna. Kraszewski, inaczej niz wickszos$¢ pozytywistow, nie
byt obojetny religijnie. Jego religijno$¢ — jak zauwazyt Piotr Chmielowski — byta
na polskim tle wyjatkowa. Z dystansem do Ko$ciota i hierarchii. I wysuwajaca na
pierwszy plan — Ewangelie®'.

Do aksjomatéw rownouprawnienia nalezato (wtedy i p6zniej) wspomniane
prze$wiadczenie, ze Zydzi powinni maksymalnie upodobni¢ sie do wigkszosci
1 tylko wiar¢ zachowac jako signum wyrdzniajace. Tak sadzili pozytywisci i tak
tez, w sposob jedynie nieco bardziej moze zniuansowany, zapatrywali si¢ na rzecz
zydowscy modernizatorzy. Po stronie polskiej nikomu do glowy nie przyszto, by
wnikngé w istot¢ owej wiary. Nie rozumiano integralnosci zycia zydowskiego.
Kraszewski nie byl tu akurat wyjatkiem. Czasami tylko postulowal, by wytaczy¢
z upodobnienia obyczaje o korzeniach religijnych. I czasami tez zdawat si¢ respek-
towac odrebnos¢ zydowska, majac w tle romantyczne, Herderowskie pojecie in-
dywidualnos$ci narodowej*?. Szukal natomiast wzajemnego zblizenia — w religii.
Jakby rozwijajac cytowane wczesniej uwagi Butrymowicza, Czackiego, takze
Joachima Lelewela, podejmujac mysl Mickiewicza. I to byta wtedy nowos¢.

Podobnie dziato si¢ po stronie zydowskiej. ,,Jutrzenka” prébujac pogodzié

cego nienawis¢ i wzgarde jest godziwa dla poety, dla ucznia Chrystusa?” (cyt.za: Bartoszewicz,
op. cit., s. 8-9). Czy Kraszewski odpowiedzial na ten list — nie wiemy. Wedlug Bartoszewicza napi-
sat do niego w tymze roku list ,,szczery i przyjazny”, a dwa lata pdzniej zawigzata si¢ wspomniana
korespondencja na tematy muzyczne. O liscie Toeplitza piszg rowniez L astik (op. cit., s. 248-249)
i W. Dynowska w przedmowie do Korespondencji Jozefa Ignacego Kraszewskiego i Leopolda
Kronenberga (Krakow 1929). Wydaje sie, ze tre$¢ tego listu mogta wptyna¢ bezposrednio na poglad
Kraszewskiego zawarty w artykule, o ktorym mowa w przypisie 33. Podobne opinie — o zwigzku
dziejow zydowskich z ich stanem obecnym, wyglaszal Jastrow m.in. w kazaniach (zob. Galas, op.
cit., rozdz. Stosunki zZydowsko-polskie i idee reformy w kazaniach polskich).

3 Gazeta Polska” 1861, nr 163.

3 Np. ten o wadach zydowskich podany tu w przypisie 36 (,,Jutrzenka” 1861, nr 14).

40" Zob. np. Przeglgd pism krajowych (Jw., 1862, nr 32): , »Gazeta Polska« stata si¢ znakomitym
organem podpierajagcym mysl przewodniczaca pismu naszemu”.

4 Zob. P. Chmielowski, wstepw: J.I. Kraszewski, Wybor pism. Oddziat 9: Zarysy
spoleczne. Warszawa 1893, s. VI-XI. Na poparcie tej tezy — o dystansie autora Starej basni wobec
hierarchicznego Kosciota—przytaczatu Chmielowski m.in. fragment z powieSci Kochajmy si¢
(1869): ,,W kosciele katolickim, zbudowanym na mitosci, jaka nakazat Chrystus, z kazdym dniem
przykazanie mitosci staje si¢ rzadszym. Kosciot walczy, gniewa si¢, wyklucza, przeklina, grozi, ale
kochac nie nakazuje i nie umie [...]. Kto $mie mowic o przebaczeniu, zgodzie, tolerancji, umitowaniu
braci i rownosci braterskiej, tego odpychaja jako kacerza” (ibidem, s. VIII).

42 Zob. np. tekst przytoczony w liscie 10, w przypisie 6.
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oswiate z religia wskazywala, ze oswiata moze petni¢ podobne funkcje co zasada
mitosci blizniego, jednoczaca obie religie. Wzmacniajac bezinteresowng postawe
wobec kazdego, zasada ta pomaga ,,poswigcac si¢ dla ogdtu nic w zamian nie
biorgc”*. Zwiazana z Dekalogiem, pozwala uetyczni¢ zasade obywatelstwa, uspo-
teczni¢ zydowskie masy, nie zagradzajac drogi do udziatu w zdobyczach postegpu.

Wazng ptaszczyzng odkrywanej wspolnoty byta zatem etyka. Dla Kraszew-
skiego ,,mitos¢ blizniego” tworzyta upragniong podstawe wszelkich wiezi miedzy-
ludzkich. Piszac o potrzebie rownouprawnienia Zydéw, wskazywat on nie na
wspolny interes — jak czasami tez Orzeszkowa, nie mowigc juz o pozytywistach
w typie Swictochowskiego — ale na milo$é bratnia: wspolna zasade Dekalogu.
W dyskursie Kraszewskiego ,,mito$¢” jako uczucie religijne, jako czyn woli po-
swiecajacej si¢ dla dobra drugiego, sprzegata si¢ z ,,postepem”. Obydwie te idee,
jedna rodem z Ewangelii, druga — postoswieceniowy powszechnik epoki, odgry-
waly rol¢ decydujacych argumentdw w rozwijanej przezen obronie warto$ci §wia-
ta zydowskiego i postulacie integracji. Integracja miata by¢ wynikiem postepu,
zasadza¢ si¢ na obopolnej zgodzie 1 pokoju.

Publicysci ,,Jutrzenki” przy zestawianiu etyki judaistycznej z chrzescijanska
czerpali wiele z kazan Jastrowa i Izaaka Kramsztyka*. Przekonywali, jak oni, ze
wskazania etyczne judaizmu, oczyszczone z halachicznych nawarstwien, wytrzy-
mujg poréwnanie z etykg chrzescijan, nie sg tez dalekie od éwczesnych zasad
etyki §wieckiej. Zasada mitosci, dana Mojzeszowi na Synaju — twierdzili — jest
taka sama, jak ta, ktorag otrzymali ,,obywatele Chrystusowego wyznania”*. I wol-
no ja taczy¢ z pojeciem braterstwa. Przytaczali argument, ze odno$ny fragment
Dekalogu daje sie thumaczy¢ takze jako ,.kochaj blizniego, bo jest rowny tobie”“®.
Mowili o rownosci spotecznej jako wlasnej zasadzie religijnej i upominali si¢ o nig.
Akcentowali szerokie zblizenie z idealami o§wiecenia: ludzkosci, godnosci, natu-
ralnych praw cztowieczenstwa. W jednej krotkiej wypowiedzi potrafiono zespoli¢
koncepcj¢ mitosci, wybrania, ofiary z wiarg w postep, oswiate, dobro ludzkosci:

Nardod wybrany [...] jednomyslnie przyjat cigzkie brzemig¢ przeksztatcenia §wiata [...], teraz

kazdy poswigcajacy si¢ dla dobra ludzkosci jest wybranym, kazdy szerzacy postannictwo o$wia-
ty ludow, [...] ide¢ mitosci, przykazanie ,,kochaj blizniego jak siebie samego” (Mojz. 19, 18)%".

3 Co nas obchodzg wspotwyznawcy zagraniczni? ,Jutrzenka” 1861, nr 8.

40O kazaniach Jastrowa — zob. Galas, op. cit., rozdz. Jastrow kaznodzieja, tu szczegdlnie
zdanie: ,,Zydzi nie powinni nikim gardzi¢, nawet ,,Edomem [tj. chrzescijaninem], bo on jest twoim
bratem” (s. 81). Izaak Kramsztyk (1814—1889) wygtaszat kazania po polsku w latach 1852—1861
w synagodze przy ul. Nalewki; zebrane zostaty po jego $mierci i wydane w Krakowie r. 1892; dwa
z nich opublikowal w kalendarzach (zob. list 1, przypis 1; list 10, przypis 1), stynna mowa na po-
grzebie pigciu polegtych ukazata si¢ w 1861 r. w krakowskim ,,Czasie”. Idei zbratania, uzasadnione;j
politycznie, poswigcano wiele uwagi w ,,Jutrzence”: zamieszczano tam obszerne materiaty o przed-
powstaniowych demonstracjach patriotycznych, synagogalnych i ko$cielnych nabozenstwach za
polegtych polskich i zydowskich uczestnikow manifestacji, za sprzyjajacych pojednaniu hierarchow
katolickich i ludzi $wieckich, np. za Lelewela, o ktérym pisano ze czcig. Mysl teologiczna sprzymie-
rzata si¢ tu z historig.

4 [D. Neufeld?], Synaj. ,Jutrzenka” 1861, nr 21.

4% J.L.D. Wiener, Objasnienie kilku zasad uniwersalnie religijnych. Jw., 1862, nry 2, 16.

4 Synaj.Jw. Zob. tez C. [J. Cywior?], Mifos¢é bratnia. Jw., 1862,nr 12.— H. Glattstern,
Stowko o moralnosci. Jw., nr 13 (,,wszyscy sa dzie¢mi jednego Boga”). — S. Trachtenberg,
Perpetuum mobile. Jw., nr 24 (,,W Mojzeszu i Ewangelii powiedziano: »kochaj swego blizniego jak
siebie samego«”). — [D. Neufeld?], Rok ubiegly. Jw., 1863, nr 3 (,,dwa te wyznania maja te same
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Kraszewski ujat to zespolenie jeszcze lapidarniej (w odniesieniu do wlasne;j
religii): ,,Mito$¢, a jako czyn jej po$wiecenie i ofiara, oto criterium postepu”*.

Wobec znaczenia przypisywanego biblijnej etyce mitosci nie dziwi uznanie za
wspolng — wiary w jedynego Boga. Wyrazenie ,,dzieci jednego Boga”, odnoszace
sie do Zydow i chrzescijan, znajdziemy i w romantycznej publicystyce emigracyj-
nej, przychylnej Zydom, i u autoréw ,,Jutrzenki”. Kraszewski takze by je przyjat.
Wielu ,,jutrzenkowych” autoréw bylo gotowych zaakceptowaé monoteizm jako
podstawowy wyr6znik judaizmu (nierzadko uzywano przy tym okreslenia ,,moza-
izm”). Szty za tym istotne konsekwencje praktyczne: powtarzano (za Jastrowem),
ze chrzescijanie nie sg poganami, nie wolno ich zatem nienawidzi¢, trzeba kocha¢®.
Do wnioskow praktycznych w wypowiedziach Kraszewskiego nalezato stwierdze-
nie o starszenstwie Izraela wystepujace u Czackiego, Butrymowicza, takze u Le-
lewela — bodaj on pierwszy po Mickiewiczu je powtorzyt*,

Wiele jego enuncjacji byto tez bliskich wyobrazeniu o historycznym paraleli-
zmie los6w polskich i zydowskich, ktore miato przeciez u podstaw (i u zrédta)
wspolng wiarg w jedynego Boga, sprawce historii. Biblijng wizj¢ Boga — tworcy
narodu i jego dziejow, uaktualnialy po stronie zydowskiej kazania Jastrowa, prze-
konujace, iz fakt rozproszenia Zydéw, ich cierpienia i przesladowania w diasporze,
zrzadzita Opatrznos$¢ dla dobra catego $wiata: upowszechnienia wiary w jedyno-
béstwo?!. Trudno nie dopatrzy¢ si¢ tu analogii z Mickiewiczowskim przeswiad-
czeniem o postannictwie jednego narodu i sensie jego cierpien dla dobra pozosta-
tych. Kraszewski ucielesni t¢ mesjanistyczng wiare w powiesci Zyd, a takze w paru
innych o tematyce powstaniowej, ktore utrwalaty i adaptowaly romantyczng ide¢
grobu jako kolebki zmartwychwstania®2.

Pora na pisarstwo obu Goldszmitow i patronat Kraszewskiego. Powszechnie
wiadomo, ze Kraszewski chetnie pomagat poczatkujacym autorom. Wsréd miodych,

zasady, z jednej ksiegi religijnej czerpane”). O mozliwych ttumaczeniach przykazania mitosci w tra-
dycji zydowskiej zob. tez A. Lacoque, P. Ricoeur, Mysle¢ biblijnie. Przet. E. Mukoid,
M. Tarnowska. Krakow 2003, s. 127.

4 Gazeta Codzienna” 1859, nr 260. Dalszy ciag tej wypowiedzi (w artykule wstepnym): ,,To,
w czym ona [tj. mito$¢] jest, wiedzie ku dobremu, w czym jej nie ma, cofa nas i odprowadza od
glownego celu. Cechg wige postgpu jest rozbudzenie uczucia mitosci powszechnej, jest solidarne
w narodzie zwigzanie si¢ nie tylko jednostek ku wspolnemu dziataniu i pomocy, ale klas wszystkich”.
Z zalozen tej spolecznej wiary (negatywnie niegdys$ okreslanej mianem solidaryzmu) wynikaty te
same obowiazki, te same prawa oraz szacunek dla wszystkich, co Kraszewski podkreslat szczegolnie
mocno, zwlaszcza w odniesieniu do Zydc')w.

4 Zob. wypowiedz Chmielowskiego przytoczong w przypisie 41.

0 Np.u J.1. Kraszewskiego (Zvd. Obrazy wspotczesne. Krakow 1960, s. 135) czytamy:
Swiat chrzescijanski wzigt z prawa Mojzeszowego tak wiele, iz mu wyzszosci jego bez zaparcia
samego siebie zaprzeczy¢ nie moze [...] w mozaizmie [...] jest tyle, ile potrzeba cztowieckowi, aby
w sobie ducha przezywit”.

St Zob. Galas,op. cit., s. 80-81 (omowienie), s. 282 (fragment odpowiedniego tekstu Jastro-
wa). Wedlug tego autora — idea zbratania i jednosci losow polskich i zydowskich byta przedmiotem
prawie wszystkich wystapien Jastrowa w Warszawie. Jastrow wymienial Mickiewicza, obok Lele-
wela, Stowackiego, Krasinskiego, Mochnackiego, jako jednego z patronéw moralnego odrodzenia
kraju w r. 1861 (s. 121).

52 Zob. J. Bach0rz,Jozef Ignacy Kraszewski. W zb.: Obraz literatury polskiej XIX i XX wie-
-ku. Seria 3. T. 3. Red. M. Janion, M. Maciejewski, M. Gumkowski. Warszawa 1992, s. 481.
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ktorzy zwracali si¢ do niego po rade i pomoc, byli réwniez Zydzi piszacy po polsku.
Opowiada o tym Kraushar, wspominajac o zyczliwym zainteresowaniu pisarza
probami literackimi jego i Henryka Merzbacha ™. Sam Kraszewski przyznawat, ze
zachgcat ,,Polakow wyznania mojzeszowego” do pisania po polsku na tematy
zydowskie>*. Dominujgce motywy wczesnych prac Kraushara i Merzbacha nie
byly jednak na ogét zaczerpnicte ze Swiata zydowskiego. Czy Kraszewski liczyt
na przysporzenie polskiej literaturze nowych talentéw, popierajac ich mtodziencze
usitowania? Wydaje si¢, ze nie, ze tu nie o talenty chodzito. W kazdym razie nie
tylko o nie. Wazne bylto doktadnie to samo, co miat na mysli Jastrow, kiedy méowit
o potrzebie autoprezentacji Zydow. I to samo, co nieco wczeéniej wyrazit Lelewel
w niezrownanej, lapidarnej frazie: ,,dajcie si¢ pozna¢ mowie polskiej, jak jestescie
w sobie”*, Kryt si¢ tu postulat nie odbiegajacy daleko od zgdania Maurycego
Mochnackiego — ,,uznania si¢ [narodu] w swoim jestestwie” .

Krystalizowat si¢ projekt literatury polsko-zydowskiej (zydowsko-polskiej),
ktorej celem byloby wyrazenie po polsku zydowskiej tozsamosci grupowe;j. Kra-
zyta ta mysl na famach ,Jutrzenki” (potem — ,,Izraelity”), wsparta autorytetem
Jastrowa, ozywiata tez — jak wolno przypuszcza¢ — sugestie Kraszewskiego.
Utwierdzi¢ swojg samoswiadomos¢ w literackim stlowie wobec mowy polskiej
1 polskiego czytelnika — to byla jedna cze$¢ programu. Druga, komplementarna,
podkreslata potrzebe edukowania polskiego i zydowskiego odbiorcy do uznania
prawomocnosci takiej autowypowiedzi, przyjecia mozliwosci wypowiadania si¢
Zydoéw o sobie — jako czesci podmiotowego ksztattu ruchu integracyjnego. Mozna
by to strescic tak: swoje potrzeby i oczekiwania sami potrafimy formutowac, uka-
zywac nasze zalety i wady, wzory i antywzory po obu stronach, sta¢ si¢ podmiotem,
nie przedmiotem opisu, wkroczy¢ na areng publiczng wedle wlasnych okreslen?’.

Pisanie obu Goldszmitéw miescito si¢ doktadnie na tej osi. I realizowato tak
bliska Kraszewskiemu koncepcje literatury jako czynu obywatelskiego. Ich teksty
byty réznogatunkowe. Bronity dobrego imienia Zydéw, wskazywaly obszary
wspdlne tradycji chrzescijanskiej 1 zydowskiej (np. w dobroczynno$ci) oraz po-
dobnie dgzenia modernizacyjne jednej i drugiej spotecznosci (popieranie o§wiaty,

% Kraushar pisat tak w Kartkach z pamietnika Alkara (s. 104): ,,Nie odgradzat si¢ [Kra-
szewski] nurtem niedostepnosci od tych, ktorzy, stawiajgc pierwsze kroki w zawodzie literackim,
zwracali si¢ do niego po wskazowki, rady i stowa zachety. Udzielat ich szczodrze i szczerze wszyst-
kim mtodym pracownikom literackim badZ w rozmowach poufnych lub tez w listach, ktore za czasow
pobytu na Wotyniu rozsytat bez liku do wszystkich zakatkow kraju”.

¢ Zob. list 1, przypis 1.

5 Lelewel, Sprawa zydowska w r. 1859 w liscie do Ludwika Merzbacha przez Joachima
Lelewela rozwazana, s. 29. Wezeéniej: ,,Dzieje zydowskie z zydowskich tylko zrodel poznac si¢ daja.
W Niemczech Zydzi sami o swej przesztosci i obecnosci pisza. Czemuz tym nie zajmga si¢ nasi
w polskim jezyku? [...] Czemu nie przetozy¢ na polski poezji, $piewdw, modlitw, podnoszacych
chwate¢ Boza, z ktorych niejedna stangtaby obok psalmow Dawida” (ibidem, s. 4).

% M. Mochnacki, Oliteraturze polskiej w wieku XIX (1830). L6dZ 1985, s. 73; oto pehiej-
szy tekst: ,,Wiedzie¢, ze jesteSmy, i tej wiedzy nieomylne $wiadectwo jakimkolwiek sposobem na
pismie, na kamieniu, na pldtnie, tonem, farba, dzwickiem stowem [...] pokazac — to¢ jest praw-
dziwie, co nazwalem po staropolsku uznaniem samego siebie w swoim jestestwie”.

57 Jeszcze po latach — w odpowiedzi na apel redaktora ,,Izraelity” o formutowanie jasnych
postulatow — A.J. Cohn (zob. list 5, przypis 3) wsrdd trzech kategorii dziatan tygodnika wyrdznit
,prace podjete w mysl zrehabilitowania stanowiska jego [tj. spoleczenstwa zydowskiego] na zewnatrz,
otoczenia powaga, poszanowania jego dziejow, wierzen i obyczajow” (,,Izraelita” 1872, nr 10).
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kult wiedzy), uzasadniaty integracje. Dobdr gatunkéow Swiadezyt o trafnym roze-
znaniu w istniejgcych mozliwosciach literackich, miescit si¢ w repertuarze catego
nurtu®®,

Zapoznawaniu si¢ z zyciem zydowskim stuzyl popularny obrazek z teza.
Utwory tego gatunku, oparte na obserwacji roznych srodowisk, o szkicowej fabu-
le, nasycone moralistyka, pisywali — jak wiadomo — niemal wszyscy literaci kra-
jowi. Wykorzystali go tez zydowscy autorzy dla pokazania zwyczajow swego
srodowiska, oddania swoistej jego etnografii, prezentowania postulatéw i wartosci.
Ojciec Henryka — Jozef, w opowiastce Corka handlarza® zarysowal pare scen
z zycia domowego zydowskiej rodziny, opatrzonych moralem: rozpisang na glosy
pochwalg filantropii. Moralistyczng opowiastka jest réwniez utwor Jakuba Szach-
donim, czyli kojarzyciel matzenstw, ze zbiorku pt. Z Zycia zydowskiego®, ukazu-
jacy smutny rezultat obyczaju swatdw — tak w chrzescijanskiej, jak w zydowskiej
spotecznosci.

Innym gatunkiem chetnie uprawianym byty zyciorysy. Niezmiernie popularne
od starozytnosci doskonale nadawaty si¢ do tego, by stawi¢ ludzi za talenty i oso-
biste zashugi — zamiast za pochodzenie czy pozycj¢ spoteczng. A wiec pomagaty
w walce z przesgdami stanowymi®'. Korzysci, jakie gatunek ten stwarzal w sytuacji
emancypujacych si¢ Zydow, zostaly szybko dostrzezone. Zyciorysy ,,wstawionych
Izraelitow” ukazywaly si¢ w hebrajskiej ,,Hacefirze”, w ,,Jutrzence”, ,,Izraelicie”.
Sylwetki znanych osobistosci zapelnialy tez szpalty polskich periodykéw, np.
,»Tygodnika Ilustrowanego”, lansujgc posrednio wartosci demokratyczne. Inaczej
dobrane ukazywaty si¢ rowniez na tamach niektérych pism ludowych.

Dwaj bracia Goldszmitowie stworzyli sporo zyciorysow. Publikowali zycio-
rysy w kalendarzach, tygodnikach, osobnych broszurach. Na uwage zastuguje
bogata topika filantropijna tych zycioryséw, wykorzystujaca funkcje wychowaw-
cze gatunku. Wzorcowymi dobroczyncami sa w nich zaréwno Zydzi wyemancy-
powani, wielkie postacie europejskiej polityki i finansow (np. sir Moses Montefio-
re z broszury Jozefa Goldszmita®?), jak ortodoksyjny Zyd Szymel Kaftan, wilenski
jalmuznik, opiewany w wierszu Wincentego Korotynskiego, bohater szkicu Jaku-
ba Goldszmita Glosny a nieznany®. Zaden z braci nie ograniczat si¢ do przedsta-

* Nurt literatury polsko-zydowskiej (Zydowsko-polskiej) rozpoznano w publikacjach poswig-
conych problemowi integracji polskich Zydow: Cata, op. cit.,s. 130-150.— Datner-Spiewak,
op. cit.,s.228-250.— Jagodzinska,op. cit.,s. 168—178 (0 pismiennictwie religijnym po polsku).
(0] integracj ijako wspolnym temacie polskich i Zydowskich autorow piszacych po polsku: H. M ar-
kiewicz Asymilacja Zydoéw jako temat polskiej literatury. W: Literatura i historia. Krakow 1994,
— W. Panas, Sacer: Swiety-przeklety. Obraz judaizmu w literaturze polskiej drugiej polowy
XIX wieku. W: Pismo i rana. Szkice o problematyce zZydowskiej w literaturze polskiej. Lublin 1996.
Zob. tez A. Wojtyczek, Tradycja i religia Zydow w literaturze polskiej XIX wieku. Warszawa
2012. O metodzie: E. Prokop-Janiec, Powies¢ etnograficzna a kultury mniejszosci. W zb.:
Kulturowa teoria literatury. 2: Poetyki, problematyki, interpretacje. Red. T. Walas, R. Nycz. Krakow
2012.

% Zob. list 13, przypis 3.

8 Zob. list 1, przypis 1; list 13, przypis 2.

1O kulturowym wzorcu ,,wielkiego cztowieka” w mysli o$wieceniowej zob. ksiazk¢ Bac z-
ki (op. cit., passim).

62 Jozef Goldszmit, Wizerunki wstawionych Zydow XIX wieku. Sir Moses Montefiore.
Warszawa 1867.

¢ Zob. list 5, przypis 5.
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wiania filantropoéw — Zydéw. Dawali dowody lokalnego patriotyzmu, obierajac za
bohaterow — Jakub: Staszica, zalozyciela hrubieszowskiego Towarzystwa Rolni-
czego, oraz doktora Antoniego Wasilkowskiego, lubelskiego lekarza®, Jozef:
Lukasza Koncewicza, nauczyciela gimnazjum w Lublinie®. Krylo si¢ za tym
przeswiadczenie, wyrazane nieraz wprost, ze dobroczynno$¢ ma po obu stronach
to samo zrodto.

Szczegbdlne miejsce w zalecanym (i realizowanym) repertuarze zajmowaty
dzieje zydowskie. I terazniejszo$¢, i przesztos¢ mialy poprawi¢ w oczach 6wczes-
nego spoleczenstwa wizerunek Zydow. Dziejopisarstwo propagowala intensywnie
Haskala. Temat historyczny podejmowaty takze popularne teksty publicystyczne,
prezentujace wybrane momenty z historii biblijnej i pobiblijnej. Jozef siegnat po
ten temat w paru szkicach ogloszonych w , Izraelicie”®, Jakub — zamieszczat
w kalendarzach wiersze o tre$ci biblijnej r6znych autorow®’.

Kalendarze to najobszerniejsza cze$¢ spuscizny Jakuba Goldszmita. Jeszcze
jako adwokat praktykujacy w Lublinie zasilat tekstami zastuzony dla miejscowego
srodowiska ,,Kalendarz Lubelski”®. Gdy przeniost si¢ do Warszawy, wydat ich
kilka, niektore wspierat autorsko®.

Kalendarze byty ta formg 6wczesnej kultury potocznej, ktéra petnita potgczo-
ne funkcje prasy, periodykéw popularnonaukowych, wydawnictw encyklopedycz-
nych, pism rozrywkowych, magazyndw ilustrowanych. Docieraty nawet tam, gdzie
zadne inne stlowo drukowane poza ksigzka do nabozenstwa nie miato dostepu.
Pierwotnie byly zwalczane jako siedlisko przesadow i zabobonu. Z czasem zaczg-
to je uwazac za poreczne narzedzie propagowania o§wieceniowych idei, zaszcze-
piania elementow kultury wysokiej w niskim obiegu.

Jakub Goldszmit doskonale uchwycit 6w oswiatowy potencjat kalendarzy.
Podobnie jak wezesniej dostrzegli go publicysci ,,Jutrzenki”, ktorzy chetnie infor-
mowali o wydawnictwach tego typu, doceniajac przy okazji edukacyjne walory
polskiej prasy przeznaczonej dla ludu’'. Spodziewano sig¢, iz podniesienie oswiaty

% Na temat A. Wasilkowskiego mozna przeczyta¢ w ,,Kalendarzu Lubelskim” z 1882 roku.

6 Zob. ,, Tygodnik Ilustrowany” 1868, nr 5.

6 Jozef Goldszmit: Ostatnie dni pobytu Zydéw w Hiszpanii. Jzraelita” 1969, nry 4-13;
Zydzi-lekarze we Wioszech. Jw., nry 28-31; Kobiety w Izraelu. Jw., nr 41.

7 Zob. list 5, przypis 5.

8 Zob. list 1, przypis 6.

8 Zob. list 5, przypis 5; list 10, przypis 4; list 13, przypisy 2-3; list 15, przypis 3.

0 Zob. Kalendarz polstuletni 1750-1800. Wybor tekstéw, wstep i oprac. B. Baczko,
H. Hinz. Warszawa 1975.

I Zob. list 10, przypis 1 (o ,,Noworoczniku Ilustrowanym dla Polek” Dzwonkowskiego).
Sposréd pism czgsto w ,, Jutrzence” wymieniano ,,Kmiotka”; podkreslano wagg zamieszczanych tam
opowiesci biblijnych oraz narracji o wzajemnej pomocy chrzescijan i Zydow (zob. np. Przeglgd pism
krajowych. ,Jutrzenka” 1862, nr 21). W artykule wstepnym Rok ubiegly (jw., 1863, nr 3) informo-
wano o projekcie specjalnego dodatku do pisma na wzér ,,Kmiotka” (,,Kmiotek. Pismo Tygodniowe
Ilustrowane”. Warszawa. Naktadem Ksiggarni Michata Gliicksberga (1860-1866). Opowiadania
z,, Pisma Sw.” znajdowaty si¢ w kazdym numerze rocznikow 1861 i 1862; powiastka Chrzescijanin
i Zyd {1862, nr 21) — o wspdlnym gaszeniu pozaru). Pozniej Jakub Goldszmit (w,.Noworocz-
niku Warszawskim” 1883) odwota si¢ z aprobatg do ,,Gazety Swigtecznej” K. Prészynskiego (Pro-
myka). Chwalit gazet¢ Promyka ,,Przeglad Tygodniowy” (1881, nr 5), ze ,,zrozumiata t¢ wielka
prawde, iz lud jest warstwa samodzielna w spoteczenstwie, taka sama jak kazda inna, majaca swoje
wlasne potrzeby, interesa” (Przeglgd prasy polskiej). Nie byto to jedyne przetamanie przewazajace-
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nadwatli niejeden przesad antyzydowski u niewyksztatconych chrzescijan. Z za-
dowoleniem donoszono réwniez o inicjatywach poszerzania bazy polskiego szkol-
nictwa ludowego. Dziatalno$¢ wychowawcza polskich spotecznikéw i dobroczyn-
cOW w prasie 1 w szkotach stawiano za wzér, wzywano do pdjscia w ich $lady.
Rozwazano projekt stworzenia wiasnego dodatku dla niewyksztatconych mas
zydowskich .

Jakub Goldszmit, aktywnie wspierajacy zydowskie szkolnictwo $wieckie™,
myslat réwniez o wspolnej, nie tylko oddzielnej, aktywnos$ci na tym polu. Jego
kalendarze zasilaly potaczone sity polskich i zydowskich autoréw, ich adres miat
by¢ tez podwojny — polski i zydowski. Podkreslat to zwlaszcza pierwszy z nich.
Troche wbrew nazwie: ,,Kalendarz dla Izraelitow”, ale z podwdjnym datownikiem.
Wydawnictwa o takim podwojnym datowaniu ukazywaty sie juz wczeéniej’™. Nie
byly jednak wznawiane.

Podejmujac rzecz na nowo, Jakub Goldszmit musiat by¢ mocno zdetermino-
wany. Chciat dotrze¢ tam, gdzie krazyly przekazy najbardziej zafatszowane.
Z drugiej strony, chodzito mu o unaocznienie polskiemu i zydowskiemu czytelni-
kowi rownolegtosci i zarazem rdznicy porzadku czasowego, w jakim przebiegato
zycie kazdego z nich.

Przypomnijmy: cz¢$¢ kalendarzowa uwzgledniata nie tylko swigta zydowskie,
przez wigkszos¢ wydawnictw tego typu podawane osobno w matych rubryczkach.
Drukowata wszystkie miesigce na osobnych stronicach (z nazwami hebrajskimi
w alfabecie hebrajskim) — obok stronic katolickich i prawostawnych. Co wiecej
—podwojne bylo datowanie roczne: od stworzenia $wiata i od narodzin Chrystusa’.

I tu zaczetly sie ktopoty. Datowanie i nazwa wzbudzily opor — Kraszewskiego
i prasy pozytywistycznej’®. Co si¢ nie podobato?

Najogdlniej] moéwigc: ujawnita si¢ niezdolnos¢ do odczuwania zydowskiej
specyfiki religijnej. Uznania granic tam, gdzie sg one nieprzekraczalne. Czy moze
raczej — wnikniecia w subtelng gre tozsamosci 1 r6znicy w obszarze nie do konca
oznaczonym. I w sferze dziatania nawykow, pozostajacych pod wladza wartosci
najczesciej nieuswiadamianych.

Nieszczesne stéwko ,,zlanie si¢”, wszechwladne w dyskursie Kraszewskiego
1 pozytywistow, nierzadkie tez u integracjonistow zydowskich, unaoczniato trudno$¢
w jednoznacznym wytyczeniu granic wiasciwie po obu stronach. U pozytywistow,

go wowczas protekcjonalnego stosunku do ludu. Od paternalizmu odchodzita np. E. Orzeszkowa
w powiesci Nad Niemnem, daleka od poczucia wyzszosci tak wobec Chama, jak Meira Ezofowicza.
A przeciez niedawno uzywata jeszcze potocznej frazy o ,,podniesieniu” jednych i drugich.

2 Jeszcze po latach apelowano w ,Izraelicie” (1895, nr 2) do zydowskich inteligentow-spo-
tecznikow: ,,Nie szczedz trudu i ofiar, by lud swoj, koleja niewdzigcznych loséw zacofany, podnies¢,
uszlachetni€. [...] Nie odtaczaj si¢, z twoim odejsciem ubedzie jeden z szeregu pracujacych na jego
podniesienie”.

3 Zob. informacje w liScie 1, przypisy 1 i 5. W jednym z najwczesniejszych listow do ,,Izra-
elity” (1867, nr 1) Jakub Goldszmit napisal: ,,A jak zawsze i wszedzie kwesti¢ pedagogiczna na
pierwszym stawiam planie, poniewaz jg za najwazniejsza uwazam, to i t¢ wigc korespondencj¢ ma
rozpoczynam od wiadomosci pedagogicznej [o zatrudnieniu absolwenta wilenskiej Szkoty Rabinow
w gimnazjum lubelskim]”.

™ Zob. list 10, przypis 1 (kalendarze I. Kramsztyka i F. Straucha).

5 Zob. list 5, przypis 5.

76 Zob. list 6, przypis 1; list 10, przypisy 11 3.
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obojetnych na sfere sacrum, wyrazato absolutyzowanie kategorii interesu spotecz-
nego. U Kraszewskiego — troske o pielegnowanie spojni, wspartej na braterstwie
i mitosci blizniego. U publicystow zydowskich wyczuwato si¢ niekiedy indyferen-
tyzm religijny, czasem niejasne przeswiadczenie, iz zreformowany judaizm nie
przeszkodzi w integracji na modle pozytywistyczng, pozwoli tez zachowac godnos¢
religijng w oczach wilasnych i pozostalego spoteczenstwa. Rzadziej taczylo si¢
z deklaracja, ze judaizm kiedy$ moze przeminie i zleje si¢ w jedng adogmatyczna
wiare z innymi religiami.

Kraszewski, ktory zostawit nam jeden z najpigkniejszych w polskiej literaturze
opisOw swieta zydowskiego (szabatu w rodzinie Jakuba Hamona) i zdawat si¢
rozumie¢ jego gtebokie znaczenie, zauroczony ideg postepu, nie uchwycit réznicy
w religijnym przezywaniu czasu i nie zaaprobowat inicjatywy Jakuba Goldszmita.
Datowanie kalendarza ,,0d stworzenia $wiata” wigze si¢ z innym rozumieniem
czasu linearnego i jego konca niz liczenie od narodzin Chrystusa. Zaktada nastanie
czasow mesjanskich, ktoérych oczekiwania nie przekreslali 6wcze$ni reformatorzy
judaizmu (cho¢ negowali wiare w osobowego Mesjasza u zwalczanych chasydow).
Oswieceniowa ideologia postepu rowniez przynosita nadzieje na lepsza przysztosé
— stopniowo spelniajaca si¢ w dziejach. W jednej z wers;ji tej ideologii postep byt
niejako automatyczny, przeptywat ponad glowami ludzi. Z tej perspektywy kalen-
darz okreslat czas §wiecki, czas, ktory wyrazat ,naturalny” porzadek historii,
neutralny moralnie. ,,Samo przypuszczenie, ze rzeka moze si¢ zawroci¢ wstecz,
uchodzito za niedorzeczno$¢” — pisal o stanowisku redaktora ,.Izraelity” i jego
pogladach Nachum Sokotow”’. Przyjmowano t¢ wersje — bardziej lub mniej bez-
wiednie — tam, gdzie deklarowano l3czenie religii z postepem. Jakby nie zauwa-
zajac, iz na poziomie werbalnym rozmija si¢ ona z wierzeniami judaistycznymi,
ktore glosity najczesciej, ze mesjanski kres historii zalezy od postepowania ludzi,
ich dobrych albo ztych czynéw. W sukurs spojnosci przychodzit poglad, iz postep
wymaga ofiar; wersja ,,automatyczna” mieszata si¢ niezauwazalnie z tg, ktorg
rozwijano myslac o cenie, jakg nalezy za niego ptaci¢. Ta za$ sagsiadowata, a moze
nawet stapiata si¢ w umystach z niektorymi elementami odnowionej struktury
mesjanskiej. W tej perspektywie czas s$wiecki wypetniat si¢ jakosciami moralnymi,
naktadala si¢ na niego historia Swicta.

U Kraszewskiego obserwujemy podobny amalgamat — z mocnym wskazaniem
na wersj¢ ,,ofiary”, bliska w wyrazie niektéorym elementom mesjanizmu roman-
tycznego. Wersja ta, ktdra w postaci ,,czystej” przewijata si¢ rowniez u Orzeszko-
wej, zywita si¢ podobnymi doswiadczeniami historycznymi. Idea poswigcenia
1 ofiary, przyjecia cierpienia: odpowiedz na wydarzenia historii, zrzagdzone przez
Opatrznos$¢, okreslata tu podstawowa przestanke definicji mitosci, nasladujace;j
Golgote. Takie znaczenie miat dla Kraszewskiego kalendarz chrzescijanski (jak
dla pozostatych chrzescijan). Datowanie od narodzin Chrystusa unaoczniato histo-
ri¢ Zbawienia przez wskazanie na dzieto, ktére juz si¢ dokonato, ale w danym
momencie jeszcze nie, bo wymaga dopetnienia postepkami ludzi.

Kraszewskiemu nie podobato si¢ umieszczenie w jednym przekazie dwoch
odmiennych datowan. Czy przeceniat zréznicowanie tych znakéw? Na pewno nie
dostrzegal w nich tego, co wspolne — w pordwnaniu ze $wieckim czasem postepu.

77 Jzraelita” 1896, nr 48.
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Ale 1 pojecie postepu nie byto dalekie od wyobrazenia historii, ufundowanego
w mysleniu biblijnym, wykorzystywato jego strukture. Wielu pyta tez, czy nadzie-
ja chrzescijan na powtorne przyjscie Jezusa nie oznacza w istocie tego samego, co
w judaizmie wiara w nadej$cie osobowego Mesjasza. ,,Konwersacja ludzkosci”
(wyrazenie Charlesa Taylora’) jest w toku. Jej wymiar pragmatyczny sformutowat
Kraszewski w obszerniejszym passusie, ktéry pozwole tu sobie przytoczy¢:

Wypadki filozofii, ktore wyraza socjalizm, nie sa wypadkami Ewangelii? Chcecie brater-
stwa, mito$ci, dobra dla wszystkich, a zwlaszcza dla tych, co cierpig wieki przez odwieczne
niedbalstwo lub samolubstwo? Czego innego zada i co nakazuje Ewangelia? Coz przyszedt
opowiada¢ Chrystus? Wielkie i za nowe dzi§ uwazane stowa: ludzkosci, postepu, braterstwa,
mitosci, pierwszy raz prysnely ze krwig krzyza Golgoty. Wyscie je przyswoili i uczynili wy-
padkiem wtasnych mysli [...]. Uzna¢ braé¢mi tych, ktérych Chrystus bra¢mi nazwal, i kocha¢,
jak On przykazal. A kocha¢ nie stowy, lecz uczynkami™.

Kraszewski, cho¢ zganit kalendarz Jakuba Goldszmita i nie chcial w tym
przedsiewzieciu wzia¢ udziatlu, przygotowywat przeciez grunt, sam o tym nie
wiedzac, pod mozliwa rozmowe o prawach cztowieka jako idei osadzonej w tra-
dycji oswieceniowej i teistycznej. Takze — pod dzisiejszy dialog chrzescijansko-
-zydowski. Zdawat si¢ rozumie¢, mimo wahan i niekonsekwencji, i nie do konca,
jak wazna dla jednostek i grup spotecznych jest zgoda na bycie tym, kim si¢ jest.
Prawo do istnienia na wtasny rachunek, swobodnego przejawiania si¢ na zewnatrz,
autoprezentacji, uznania samowiedzy za wspolczynnik tozsamosci. Inaczej mowiac
— wyczuwal warunki utrzymania w rownowadze bogactwa réznorodnosci i jedno-
$ci spoteczne;j.

Jako pisarz Kraszewski wiele uczynit dla powieSciowej emancypacji Zydow
oraz literackiego nobilitowania chtopa. Tych ,,innych”: Zydéw i chtopow, awan-
sowat jako pelnoprawne, dodatnio przedstawione postacie literackie. Typy ludowe,
podobnie jak zydowskie, wprowadzat w plan gtéwny powiesci, ujmowat je nie-
rzadko ,,0d $rodka”, z ich wtasnej perspektywy — perspektywy Ulany, Jaryny...*
Zydowskich korespondentéw zachecat, by opisywali $wiat z punktu widzenia
Goldszmita, Cohna... I prezentowali siebie, swoje dazenia. W Zydzie wykazat
wiele zrozumienia dla wewnetrznych spraw zycia zydowskiego i zydowskiej re-

 A. Bielik-Robson, wstep w: Ch. Taylor, Zrédla podmiotowosci. Narodziny tozsa-
mosci nowoczesnej. Przet. M. Gruszczynski. Oprac. T. Gadacz Warszawa 2001, s. [X.

? J. 1. Kraszewski, przedmowa w: Sfinks. Warszawa 1846. Cyt. za: Chmielowski,
op. cit., s. XVIL

8 Zob. Bachorz, op. cit., s. 475: ,,Chlop stawat si¢ [u Kraszewskiego] petnoprawnym oby-
watelem krainy »romansu«. Zréwnywat si¢ bogactwem swego zycia duchowego z mieszkancami
powiesciowych dworkow i patacéw, a moralnie gérowal nad nimi”. Autor Ulany —pisal Kraushar
(K 520) o zatozeniach obu rodzajow powiesci — stawal w obronie ,,pokrzywdzonych praw cztowie-
czenstwa” u wloscian i u Zydow Obszerniej literackg emancypacje Zydéw i chtopéw w dzietach
Kraszewskiego zestawit Zyga (Problem zydowski w twérczosci J. I. Kraszewskiego, s. 168);
przytoczyt tu stowa pisarza o potrzebie ,,rownouprawnienia wobec sztuki tych klas spotecznych,
ktore przedtem nie miaty prawa ani do sceny, ani do romansu, ani do obrazu” (cyt. za: J. 1. Kra-
szewski, przedmowa w: Budnik. Wyd. 2. Warszawa 1874). Przeciw paternalizmowi wypowiada-
no si¢ wowczas niejednokrotnie. Np. Literatura dla ludu. ,,Przeglad Tygodniowy” 1880, nr 13:
,Jedyna dopuszczalna, zdrowa tendencja [w literaturze ludowej] to podniesienie godno$ci
osobistej luduw jego whasnych oczach”. Zob. tez przypis 71.
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formy. W analogiczny sposob Orzeszkowa umiala pozniej tak serdecznie wniknaé
w inno$¢ tamtego zycia w swoich nowelach i powiesciach zydowskich.

Natomiast model piSmiennictwa autoprezentacyjnego, jak je tu nazywam,
pisanego przez Zydéw o Zydach po polsku, nie miat zbyt licznej literatury ani
wybitniejszych dokonan. Z dzisiejszej perspektywy widaé wyraznie, ze jego glow-
nego celu nie udato si¢ chyba osiagna¢. Moze tylko potowicznie. Nie udato sig,
skoro jeszcze w 1881 roku Orzeszkowa skarzyta sig, iz publicznos$¢ polska nie zna
wecale zycia zydowskiego. A przeciez tamto pismiennictwo miato je przyblizy¢.

Dlaczego tak si¢ nie stato? Dlaczego Orzeszkowa tak dtlugo i uporczywie
musiata domaga¢ si¢ od strony polskiej wysitku zrozumienia? Jej trud poznania
Zydow, jacy sa dla siebie, owocowal wspaniale, ale nie zawsze go doceniano.
W publicystyce pisarka sytuowala sie i w §rodku, i na zewnatrz problemu®'.

Po stronie zydowskiej o niepowodzeniu decydowaty przemiany kultury i je-
zyka. W latach osiemdziesiagtych XIX wieku coraz trudniej byto uzyskaé zasymi-
lowanym Zydom bezwzgledna afirmacje dla wlasnej dwoisto$ci. Ataki na integra-
cje i spolonizowanych Zydéw — na fali ruchow antysemickich w catej Europie
Zachodniej 1 Rosji, nie wylaczajac Krolestwa, stawiaty pod znakiem zapytania
wysitek integracji. Zdobyte kompetencje kulturowe, pozwalajace uczestniczy¢
w spoleczenstwie wigkszosciowym, narazaty nierzadko na kpiny i szyderstwa.
Pojawiaty si¢ nowe wzorce zycia w obrebie diaspory, nie wymagajace akceptacji
,innych”. Jezyk jidysz, pogardzany dotad w kregach ,,oswieconych” jako zepsuty
niemiecki, stawat si¢ powoli jezykiem literackim, m.in. dzigki nobilitacji przez
bundowcdw. Nurty syjonistyczne lansowaty hebrajski jako jezyk codzienny i lite-
racki, uzywany na wlasnym terytorium. W tym uktadzie niewiele juz byto miejsca
na tematy zydowskie pisane po polsku przez polskich Zydow.

Byl wigc ten nurt bardziej moze fenomenem kultury niz wybitniejszym zjawi-
skiem literackim. Mimo szczuptosci dokonan zawierat to, co uznajemy dzi$§ za
wazne dla naszej wspdlczesnosci: prawo okreslania si¢ (zbiorowosci i jednostek)
we wilasnym imieniu, dgzenie do samostanowienia, afirmacj¢ podmiotowosci —
wlasnej 1 cudzej. I budowanie na tym gruncie wzajemnego porozumienia.

W stanowisku Kraszewskiego godna uwagi jest jego wrazliwo$¢ etyczna
w sprawach spotecznych. Nie kalkulacja i interes, ale gest wymagajacy czegos od
siebie, gest poswigcenia czy przynajmniej zyczliwos¢ — miaty by¢ podstawg w sto-
sunkach miedzy grupami dotad sobie obcymi. Motywacje wzicte z Ewangelii
przeplataly sig¢, jak widzieliSmy, ze Swieckim dyskursem egalitarnym i braterskim.
I nie bylo to tylko sprawg retoryki. Prawo do godnosci moze mie¢ (i ma) barwe
religijng badz $wiecka, w zaleznosci od tego, czy uzasadnia si¢ je Stworzeniem,
czy naturg. Ale i tu, 1 tu jest powszechne. Obowigzek szacunku, rozciggniety bez
wyjatku na wszystkich ludzi, Kraszewski zalecat bezwarunkowo. I w tym nasta-
wieniu spotkatby si¢ na pewno z Korczakiem — bratankiem Jakuba Goldszmita,
wspotpracownikiem ,,Glosu”, obronca praw dziecka.

W etosie inteligenckiego ofiarnictwa, ktoremu ,,Glos” byt wierny, zbiegaty si¢
linie chrzescijanskich ideatéw stuzby i wyrzeczenia z biblijng troska o najstab-
szych®. Przedmiotem krytyki byt w tym lewicowym pi$mie nie tylko wyzysk.

81 Zob. G. Borkowska, Zydzi Orzeszkowej. W zb.: Kwestia zydowska w XIX wieku, s. 144,
82 Warto przytoczy¢ w tym kontekscie fragment wypowiedzi papieza Jana Pawta 11, bedacy jak
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Oburzato wyzuwanie robotnika z godnosci. Gniew Henryka Goldszmita, waznego
rzecznika odmiany etycznej socjalizmu, uderzat najmocniej w t¢ wtasnie strong
owczesnego kapitalizmu. Jego teksty byty oskarzeniem instrumentalnego podejscia
do robotnika®. T tu bytby bliski zgdaniu podmiotowosci w stosunkach spotecznych,
jakie napotkali$my u Kraszewskiego. A takze — rozpoznaniu znaczenia autopre-
zentacji literackiej dla budowania podmiotowosci grupowej. W srodowisku ,,Glo-
su” podobna intuicja wyrazita si¢ w popieraniu utwordw pisanych przez robotnikow.
Korczak opublikowat przedmowe do jednego z nich®, przekonany, ze ludziom zle
traktowanym, nie majacym glosu w literaturze, moze to zapewni¢ szacunek.

Do spotkania dosztoby tez migdzy Kraszewskim a Korczakiem, autorem Pra-
wa dziecka do szacunku (1928). Dzieci mialy w tej ksigzce status dwoisty, podob-
nie jak Zydzi u tworcy Powiesci bez tytutu. Byty jak my wszyscy (,,nie ma dzieci,
sg ludzie”), a zarazem — inne. Jak w catym ujeciu dziecinstwa u tego pedagoga,
wynikaty stad analogiczne powinno$ci adresowane do dorostych. Nalezata si¢ im
solidarnos¢, tacznos¢ w tym, co tozsame, i szacunek dla tego, co odrebne. Wraz
z obowigzkiem poznawania jednego i drugiego. Tozsamos¢ dziecigca miala si¢
uzewnetrzni¢ w tworczosci. Korczak chciat, by inno$¢ dziecka jako dziecka wtasnie
znalazta wlasny wyraz. Dlatego zachg¢cat malych do pisania, rozmawiat z nimi.
W swoich ksigzkach nasladowat autoekspresje dzieci, w jezyku gtownie, ale nie
tylko. Kreowal $wiat taki, by dzieci mogtly si¢ w nim przejrze¢, uznaé za swoj,
lepiej si¢ odnalez¢ w tym rzeczywistym. Tak jak literatura zydowsko-polska chcia-
fa by¢ autoprezentacjg swego §rodowiska, tak Korczak w imieniu dzieci chciat
ukaza¢ im ich wtasng twarz.

Twarz dziecka — pozostanmy przy tej Lévinasowskiej metaforze — oznaczata
dla Korczaka, jak wiemy, wyzwanie moralne. Sierota to byta posta¢ konkretna,
potrzebujaca pomocy i zarazem biblijna figura tego, co w Swiecie najstabsze. Po-
prawy ludzkiej niedoli nie szukat on w rewolucji. Zanim podjat wspotprace z so-
cjalizujacym ,,Glosem”, w periodyku przeznaczonym dla maluczkich opublikowat
felieton Rozwdj idei mitosci blizniego w XIX wieku®. Jakby wiedzial, ze idea,
ktora uwidocznil w tytule, mito§¢ ofiarna, o jakiej pisal Kraszewski, bedzie jego
drogowskazem i $wiadectwem zycia.

gdyby wspolczesna puentg stanowiska Kraszewskiego: ,.tradycja o§wieceniowa nie stoi w sprzecz-
nosci z postaniem Kosciola, z Ewangeliq. Wrecz przeciwnie, o§wiecenie nawiazuje tu do tradycji
ewangelicznej. Od tysigcy lat Ewangelia gtosi wolno$¢, réwnos¢ i braterstwo wszystkich ludzi, uczy
godnosci kazdego cztowieka z osobna i wskazuje na jego niezbywalne prawa. I oferuje kontekst [...]
milosci” (K. Michalski, Rozmowy w Castel Gandolfo. ,,Gazeta Wyborcza” 2010, nr z 3-5 IV);
oraz wypowiedz zydowskiego konstytucjonalisty, J. Weilera (Neutralnosc nie istnieje. ,,Rzecz-
pospolita” 2012, nr z 15 VI), o wskazanych odniesieniach biblijnych: ,,Jesli spojrze¢ na ten tekst [t].
zapis Dekalogu — B. W.] z perspektywy politycznej, to jest to wlasciwie gotowy program oswieconej
socjaldemokracji. Opieka nad stabymi, odpowiedzialnos$¢ za biednych i poszkodowanych, solidarnosé¢
spoteczna. To bardzo »nowoczesny« fragment Biblii. Tyle ze wspotczesnie te same postulaty bylyby
wyrazone jezykiem praw [...]. Ksigga Kaplanska mowi o obowiazkach [...]. To wazna i glgboka
réznica”.

8 Zob. B. Wojnowska, Wezesna publicystyka Janusza Korczaka (1898-1911). W zb.:
Janusz Korczak. Pisarz — wychowawca — mysliciel. Red. H. Kirchner. Warszawa 1997.

8 J. Korczak, przedmowa w: M. Ko zuch, Dzieci niedoli. Wilno 1910. Przedruk w:
Korczak, Dziela, t. 3, cz. 2, s. 258: ,,AZ robotnik sam wlasne zycie opisal”.

8 Janusz [J. Korczak], Rozwdj idei mitosci blizniego w XIX wieku. ,,Czytelnia dla
Wszystkich” 1899, nr 52. Przedruk w: Korczak, Dziela, t. 3, cz. 1 (1994).
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Pisownia w listach zostata zmodernizowana wedlug obowigzujacych obecnie zasad. Pozosta-
wiono jednak charakterystyczny dla tamtej epoki zapis imienia Jakub — ,,Jakob”. Miejsca uszkodzo-
ne oraz nie dajace si¢ odczyta¢ wyrazy oznaczone sa trzema kreskami w kwadratowym nawiasie
[---]. Zachowano uktad konicowych formulek grzecznosciowych.

Teksty opracowano na podstawie mikrofilméw znajdujacych si¢ w Bibliotece Narodowej (sygn.
9296, k. 290-313).

Lublin, 14 wrze$nia 1879 r.

Dostojny Panie!

Jakkolwiek nieznany osobiscie Panu, jakkolwiek procz wzmianki uczynionej
w pismach warszawskich przed kilku laty o wydanych przeze mnie podéwczas
Szkicach i obrazkach z Zycia Zydowskiego', dochod z ktorych przeznaczytem na
rzecz ufundowac si¢ mianej pierwszej ochrony dla chtopcéw wyznania mojzeszo-
wego (nawiasem powiem, ze Bog strzegt drog moich i dopomogt mi, ze urzeczy-
wistnitem moj zamiar?) — jakkolwiek, powtarzam, nic innego nie o$mielito mie¢ do
przyjecia udziatu w narodowej owacji ku uczczenia Jubileuszu Twego, zacny
Panie!? przez caly $wiat my$lacy z takim chwalebnym skutkiem przedsiewziete;j,
to¢ jednak umyslitem i ja swoj wdowi grosz* do ogodlnego zbioru uczué, checi,
zyczen i czynow dotaczyc!

Lecz czymze okaza¢ hotd i szacunek niezmordowanemu pracownikowi na
niwie ksztatcenia umystow, serc i charakterow pokolen catych, wobec zwtaszcza
takich doniostych oznak czci i szacunku krajow i narodow catych? Jako dziennikarz,
jako wspolpracownik ,,Gazety Lubelskiej™, a niegdy$ zatozyciel i wspotredaktor
,.Kuriera Lubelskiego™®, przyjatem udziat w ofiarowaniu Ci, zacny Jubilacie, pa-
miatkowego z Lublina obrazu’. Jako Zyd jednak, jako czlonek tego narodu, ktory
szczyci sie Toba, umyslitem inaczej uczci¢ Twoj Jubileusz. I oto umyslitem ofia-
rowac Ci, Panie, oryginalng pamigtk¢. Upominkiem tym mial by¢ przycisk, jedy-
ny, jak mi si¢ zdawato, w swoim rodzaju, wraz z pieczatka i herbem Twoim. Na-
szkicowawszy plan, wykonanie onego powierzytem przyjacielowi memu, panu
Zygmuntowi Wajnkrancowi® z Warszawy. PracowaliSmy nad tym wspdlnie
1 wspolnie ofiarowa¢ upominek ten Szanownemu Panu mieliSmy.

Przeszkodzita mi w tym jednak choroba, w ktérg popadiem, tak ze zmuszony
bytem uprosi¢ p. Wajnkranca, aby, nie czekajac na me wyzdrowienie, sam pospie-
szyt ofiarowac Ci upominek rzeczony.

Ucieszyta mi¢ niewymownie ta okoliczno$¢, ze upominek 6w znalazt taske
w Twoich oczach, Panie, dowodem czego shuzy fakt krolewskiego iscie podarunku,
jakim podobato Ci si¢ wykonawce onego projektu, pana Wajnkranca, obdarowac!

Krolewskim podarkiem tym jest Twoja, Panie, fotografia.

Obecnie, wyzdrowiawszy i do sit juz nieco przyszedtszy, jako inicjator owego
projektu (zwyczajem ludzkim pycha wszgdzie wystgpowaé musi) nie moge si¢
wstrzymac¢ od zlozenia Ci rowniez i z mojej strony hotdu i najglebszej czci za to
wszystko, co$ w ciagu catego swojego zywota dla Zydéw polskich zdziataé raczy?’.

Oby Bog wszechmogacy strzegt i nadal drog Twych i dat Ci sit i zdrowia
w dhugie, w pdzne jeszcze lata!
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Obysmy wszyscy doczekali jeszcze tej chwili, by uroczyscie §wigcic¢ brylan-
towy obchod zbawczej Twej dziatalnosci!
Oto sg proste, niewyszukane i szczere zyczenia jednego z lubelskich Twoich
wielbicieli.
Racz przyjaé, czcigodny Panie, zapewnienie gltebokiego
mojego szacunku i powazania, z jakim pozostaje¢
Stuga

Goldszmit

1

Z zycia zydowskiego. Obrazki i szkice. 1. Wyd. Jakub Goldszmit. Warszawa 1870. Za-
wartos¢: Stowko objasniajqce cel niniejszego wydawnictwa, podpisane: J. G-t.; S. Witwickiego Ruth.
Z poezji biblijnych; Jakuba Goldszmita Szachdonim, czyli Kojarzyciel matzenstw (fotografia z rze-
czywistosci) oraz Szkice biograficzne wstawionych Izraelitow biezgcego stulecia. Wstgpne stowo.
1. Michat Jozef Guzikow (pierwodruk: ,,Izraelita” 1867, nr 14) (o mtodo zmartym muzyku zydowskim
z biednej rodziny). Publikacja zaopatrzona w dwa motta: po niemiecku z F. W. Schillera ipo
polskuz F.K. Savigny’e go, orazw informacje¢: ,,Catkowity dochdd ze sprzedazy dzietka niniej-
szego przeznacza si¢ na rzecz ufundowac si¢ majacej Ochrony dla Chlopcéw Wyznania Mojzeszo-
wego w Warszawie”. Po Slowku objasniajgcym figuruje na calej stronicy dedykacja: ,,Najukochanszej
Siostrze / Magdalenie z Goldszmitéw Rajnerowej / w dowdd prawdziwego powazania i mitoSci
braterskiej / t¢ prac¢ poswigca / Autor. / d. 10 listopada 1869 r.”

Nie udato si¢ ustali¢, o jakiej wzmiance w pismach warszawskich tu si¢ wspomina. J. I. Kra-
szewski zamiescil recenzje¢ tej publikacji w 1870 r. w periodyku ,,Tydzien” (Drezno), w nume-
rze 26, w rubryce Nowe ksigzki (podpisana: Dr Omega), w ktorej zauwazat m.in.: , ksigzka ta, jedna
z pierwszych pozycji beletrystycznych, jakie napisali Zydzi w jezyku polskim”, jest dowodem
,wchodzenia Polakow wyznania mojzeszowego na niwe piSmiennictwa polskiego”. I stwierdzat
dalej, ze do pisania po polsku na tematy zydowskie sam ,,zach¢cal w korespondencji z nimi”. Nie
wiadomo, czy o tej recenzji tu mowa.

Obaj korespondenci nie poznali si¢ i pdzniej. Kraszewski znal natomiast osobiscie Juliana
Goldschmidta, syna Abrahama Meyera, w dawniejszych latach kaznodziei tzw. synagogi niemieckiej
przy ul. Danitowiczowskiej (odwotanego w r. 1858 do Lipska). W tych samych latach, na tejze ulicy,
w mieszkaniu Henryka Toeplitza zbieralo si¢ grono mlodziezy zydowskiej (zob. wstep do listow),
do ktorej nalezat rowniez Julian, urodzony w Warszawie, uczen warszawskiego Gimnazjum Realne-
go i przyjaciel Aleksandra Kraushara. Z jego Kartek z pamigtnika Alkara (t. 1. Krakow 1910) wiemy,
ze Julian zetknat si¢ z Kraszewskim jako redaktorem ,,Gazety Codziennej”. Pozniej odwiedzat
réwniez czgsto pisarza w Dreznie. Jeszcze pozniej jako adwokat przy Sadzie Krolewskim Apelacyj-
nym w Berlinie mial zosta¢ obronca Kraszewskiego w wytoczonym mu procesie o szpiegostwo
(1884), jednak, jak pisze Kraushar, ktory polecit go Kraszewskiemu, nie doszto do tego na skutek
intryg. Kraszewski znal rowniez, przynajmniej posrednio, Abrahama Meyera, ktory — wedtug $wia-
dectwa jednego z zydowskich korespondentow pisarza — miat mu dostarczaé, przez Markusa Jastro-
wa, ksigzki niemieckie o tematyce zydowskiej, a takze radzi¢ przy doborze judaistycznych zrédet do
powiesci Zyd. Powies¢ te przethumaczyta na niemiecki prawdopodobnie jego zona Henrietta (biblio-
grafie podaja tylko inicjat imienia: H. Goldschmidt, Der Jude. Berlin 1890).

2 Nie udato si¢ znalez¢ blizszych danych o tej ochronce. W stolicy wiele zydowskich ochronek
pozostawato pod opicka Warszawskiego Towarzystwa Dobroczynnosci. Procz tego (od r. 1863)
istniata ochronka przy Gtoéwnym Domu Schronienia Ubogich Sierot i Starcéw Starozakonnych (inna
nazwa: Dom Przytutku Starcow i Sierot Starozakonnych, zat. 1843), utrzymywana ze sktadek, zasit-
ku gminy, budzetu krajowego, akcji charytatywnych. Kalendarze Ungra z lat siedmdziesiatych XIX w.
odnotowuja jeszcze trzy ochronki dla chtopcoéw zydowskich w Warszawie, pod adresami: ul. Dzika 9,
Gesia 18, Solec 9. W Lublinie dziatata w tych latach jedna ochronka, przyjmujaca 30 sierot na utrzy-
manie, 10 na przychodne; roczne jej wydatki wynosity 1500 rubli (zob. Obraz statystyczny gminy
Izraelitéw w Lublinie. ,Kalendarz dla Izraelitow na Rok od Stworzenia Swiata 5632 [...]” 1871; tu
tezmowa I. Kramsztyka naotwarcie wspomnianej ochronki w r. 1863 oraz jego kazanie w sy-
nagodze (1853) — w roczniku nastgpnym). ,,Kalendarz Lubelski na Rok 1880 informuje o jednej
ochronce ,,wyznania mojzeszowego” dla 36 dzieci.
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3 Jubileusz Kraszewskiego (50-lecie pisarstwa) odbyt si¢ w Krakowie w 1879 roku. Trwat od
1 do 7 X, przerodzit si¢ w manifestacj¢ patriotyczna. Specjalnymi pociggami zjechato do Krakowa
kilkanascie tysigcy osob, w tym Polacy z emigracji, takze delegacje zagraniczne. Wczesniej obcho-
dy organizowano we wszystkich prawie o$rodkach zycia emigracyjnego w $wiecie, trwaty niemal
przez dwa lata, przygotowywatly do zlozenia uroczystego holdu Kraszewskiemu w Krakowie i pu-
blicznego zademonstrowania narodowej jednosci.

4 Wdowi grosz — zob. Ewangelia $w. Marka (12, 42—-44) (wszystkie cytaty z Biblii podaj¢ za:
Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu w przekladzie z jezykéw oryginalnych. Oprac. Zespot
Biblistow Polskich [...]. Biblia Tysigclecia. Wyd. 3, popr. Poznan 1988): ,,Przyszia tez jedna uboga
wdowa 1 wrzucita dwie srebrne monety, to jest tyle, co jeden grosz. I przywotawszy uczniéw swoich
rzekt im: Zaprawdg powiadam wam, ta uboga wdowa wrzucita wigcej niz wszyscy, ktorzy wrzucali.
Bo wszyscy wrzucali z tego, co im zbywalo, ale ta ze swego ubdstwa wrzucita wszystko, co miata,
cate swoje utrzymanie”. Zob. tez Ewangelia $w. Lukasza (21, 1-4). Wtedy i dzisiaj — skrétowe na-
zwanie filantropii.

,»Gazeta Lubelska” (1876-1905, 1910-1911) — jej wydawca i redaktorem byt Leon Zaleski
(do 1. 1886); ukazywala si¢ trzy razy w tygodniu, od r. 1888 — jako dziennik; skupiata lubelskich
dziataczy kulturalnych, badaczy przesztosci, literatow, jak Wincenty Dawid (zob. list 13, przypis 4)
czy Gustaw Dolinski, stale drukowali Klemens Junosza Szaniawski i jego zona Karolina; w biblio-
tekach zachowaly si¢ jedynie pojedyncze roczniki, a w nich pojedyncze numery, brak materiatu, by
okresli¢ w szczegotach udziat Jakuba Goldszmita; M. Falkow ska (Rodowdd Janusza Korczaka.
,Biuletyn Zydowskiego Instytutu Historycznego” 1997) przywotuje jego tekst, tam zamieszczony,
o0 potrzebie organizacji wieczorowej szkoty dla mtodziezy zydowskiej: W sprawie poczgtkowego
nauczania (1875, nry 951 105).

6 Kurier Lubelski” (1865/66—1878; wr. 1879 potaczony z,,Gazeta Lubelska”), pierwsze pismo
na prowincji po powstaniu styczniowym, ukazywato si¢ dwa razy w tygodniu, redagowatl je Julian
Liedke, od r. 1868 wydawca i wlascicielem byl Wiadystaw Kossakowski, lubelski drukarz, takze
wlasciciel ,,Kalendarza Lubelskiego”, po jego $mierci (1870) wydawnictwo przejeta wdowa, Maria.
Od 1 III 1875 sygnowat pismo Teofil Glebocki (zob. Wydawnictwa periodyczne w Lublinie. Zebrat
R. Lubicz. ,Kalendarz Lubelski na Rok 1891”). Rowniez tutaj brak mozliwosci ustalenia udziatu
Jakuba Goldszmita w powstaniu i rozwoju tego periodyku. Lepiej sprawa wyglada z ,,Kalendarzem
Lubelskim”. Teksty Goldszmita znajdujemy (podpisane) w rocznikach 18761879, 1881-1883.
S. Fita (Z przesziosci lubelskich kalendarzy. ,,Kalendarz Lubelski na Rok 1958”) podaje, ze pro-
wadzil tez w tych latach (anonimowo) dziat Kronika miejscowa, po nim publikowal tam stale swoje
teksty Antoni Prawdzic, potem Zdzistaw Piasecki, Jan Pignan, redaktorami byli wowczas Wincenty
Dawid i Dominik Rogowski.

7 Byt to obraz olejny Franciszka Kostrzewskiego, przedstawiajacy Brame Trynitarng i gmach
w Lublinie, gdzie jubilat pobieral pierwsze nauki; malowidto to ofiarowalo miasto Lublin (zob.
Ksiega pamigtkowa jubileuszu J. I. Kraszewskiego w 1879 roku. Krakow 1881, s. 154).

8 Zygmunt Wajnkranc (Weinkrantz) (1837-1889), syn Meira Lejba, whasciciel zaktadu
grawerskiego w Warszawie.

° Zob. wiecej we wstepie do listow.

Warszawa, dn. 23 grudnia 1880 .

Jakob Goldszmit
Adwokat

Pigkna nr 23

w Warszawie

Szanowny Panie!

Nie wiem, czy wsrod nawatu spraw biezacych i pracy ogromu nazwisko przy-
pomnie¢ sobie Pan bedzie w moznosci, sam tedy przypominam si¢, ze jako kieru-
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jacy kiedy$ organem prowincjonalnym lubelskim bytem inicjatorem mysli prze-
stania Szan[ownemu] Panu obrazu', a nadto sam juz od siebie przyczynitem sie do
wykonania pigknej owej pieczeci, ktorg pan Wajnkranc ofiarowat (gdyz ja bytem
wtedy chory). Za co uprzejme otrzymatem od Szan[ownego] Pana podzigkowanie
wraz z malenka fotografia, z przyrzeczeniem mi nadto fotografii owej sporszych
rozmiarow, jakie wtenczas chwilowo mu zabrakly, oraz sztychowanego portretu
owego, ktore to upominki miatem otrzymac w czasie jubileuszu w Krakowie oso-
biscie od Pana Szanownego.

Nie bylem na jubileuszu, poniewaz miejscowa wladza policyjna wzbronita mi
wydania paszportu, wigcej nawet powiem — za autorstwo kilku korespondencji do
pism zagranicznych, w ktorych zresztg wystawitem tylko istotny stan rzeczy i spraw
u nas, poczatem by¢ na kazdym kroku przesladowanym?. Pragngc za$ unikng¢ tego
wszystkiego, rzucitem adwokatur¢ w Lublinie, ktéra przy obecnym ustroju sado-
wym jest raczej u nas shuzalstwem, i przeniostem si¢ do Warszawy, gdzie pracy
literacko-dziennikarskiej si¢ poswigcitem, obrawszy sobie na poczatek za pole
dziatalnosci swojej miedzy innymi czasopisma: ,,Gazete Sgdowa” i ,,Izraelite™.

Pragnac za$ zarekomendowac si¢ szerzej publiczno$ci, wygotowatem obszer-
niejszych nieco rozmiard6w powiastke na tle prowincjonalnych stosunkéw osnuta,
ktorg rad bym wielce pusci¢ obecnie w $wiat®. Rad bym tez wielce, aby praca ta
zacnym Panskim nazwiskiem ozdobiong by¢ mogta. Jezeli uznasz ja Szanowny
Pan za dobra, to moze nawet i kilka stow rekomendacji, poleci¢ ja mogacych,
w rodzaju wstepu, moze tez dodac raczysz od siebie. Dla poczatkujgcego autora
taka rekomendacja bardzo wiele znaczy zawsze, zwlaszcza gdy pochodzi ona spod
piora meza, ktdrego czci¢ i szanowacé caty kraj si¢ nauczyt od lat dziesigtkow.

Nie $miatem bez pozwolenia rekopism przystac, ale po otrzymaniu taskawej
odpowiedzi, niezwltocznie takowy przesta¢ nie omieszkam.

Jestem az nadto pewny, ze btogostawienstwo Panskie towarzyszy¢ mi bedzie
W nowym mym, a trudami najezonymi wielkimi — zawodzie.

Prosze, czcigodny Panie, racz przyja¢ zapewnienie wysokiego szacunku i sy-
nowskiego powazania, z jakim

pozosta¢ mam zaszczyt
Stuga Jego unizonym

Goldszmit

' Zob. list 1, przypis 7.

2 Niemozliwe okazalo si¢ zebranie informacji na temat autorskiego udziatu Jakuba Goldszmi-
ta w pismach zagranicznych. Co do paszportu, to jego odmowienie wyrobienia go nie byto odosob-
nione. Wtadze carskie stosowaly wtedy obostrzenia w wydawaniu paszportow, by przeszkodzic¢
wiekszemu naptywowi Zydéw i chtopéw z Krélestwa na uroczystosci w Krakowie (o podobnych
szykanach zob. A. Kirkor, listy z26-27 IX 1879. Bibl. Narodowa, zbidr jagiellonski).

3 Jzraelita” (1866-1915) (kolejne podtytuty: ,,Pismo tygodniowe poswiecone interesom ju-
daizmu” (1866-1868); ,,Organ po$wigcony sprawom religii i o$wiaty” (1869-1880); ,,Pismo tygo-
dniowe” (1881-1905); ,,Tygodnik spoteczny, literacki i naukowy” (1906 n.}), wydawca i redaktor:
Samuel Peltyn. Jakub Goldszmit zamieszczat tu w latach 1867-1881 korespondencje, artykuty, bi-
bliografi¢ nowo$ci wydawniczych. Publikowat w pi$mie rowniez brat Jakuba, Jozef Goldszmit. Tu
tez ukazat si¢ jego nekrolog (1896) —zob. Falkowska, op. cit. Po latach J. Korczak zamiesci
w ,,Izraelicie” (1904) 12-odcinkowy cykl ,.kolonijny” ,, Michatowka . (Kolonia dla dzieci Zydowskich).
(Z notatek dozorcy); w spisie tresci rocznika podany autor — H. Goldszmit.
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,Gazeta Sadowa Warszawska” (1872—-1939), tygodniowe pismo prawnicze, jego wydawca byt
Feliks Flamm, redaktorem — Wincenty Prokopowicz. W wykazie wspolpracownikow umieszczanym
na koncu rocznika autor figuruje jako ,,Jakub Goldszmit, obronca z Lublina” (w latach 1878-1881);
wewnatrz numerow publikacje nie byly podpisywane.

4 Zob. list 3, przypis 1.

Warszawa, dn. 30 grudnia 1880 r.

Jakob Goldszmit
Adwokat
Pigkna nr 23

Szanowny Panie!

Uprzejme sktadajac dzigki za nadestang mi fotografie, ktora droga dla mnie
pamiatka bedzie, bezzwlocznie wysytam przy niniejszym rekopism mego Drama-
tu rodzinnego', ktory nie udato mi si¢ przestac inaczej, jak tylko jako przesytke.

Nie ukrywam bynajmniej tego, Ze czyni¢ to ze $miertelng obawa w sercu. I nie
nalezy wcale dziwi¢ si¢ temu. Jak to? Mistrzowi piéra steranemu potwiekowa
przeszto praca w przerdznych gateziach literatury, zadziwiajacemu §wiat caly swa
punktualnoscig i przechodzaca prawie fizyczne sity pojedynczego cztowieka pra-
cowitoscig — posyta¢ drobny rekopism zaczynajacego pisarza i $mie¢ prosi¢ Go
o0 to, by niezdarng te robote pozwolit swoim zacnym opatrzy¢ nazwiskiem? i — co
wiegcej — swoim dopiskiem utorowatl utworowi onemu droge w $wiat szerszy? [ oto
stalo si¢! Wybacz mi, Szanowny Panie, jezeli zadanie, czy raczej prosb¢ moja, za
zbyt $§mialg uznaé raczysz.

Dramat mdj to wlasciwie nie powies¢, ale fragment tylko, a raczej rozprawka,
ktora przystrojona w 1zejsze formy, predzej jakis$ skutek odniesie.

Proszac Boga, aby praca ta moja w oczach Szanownego Pana znalazta uznanie,
raz jeszcze przepraszam za ma Smiatosc,

a taczac zapewnienie wysokiego szacunku i prawdziwego powazania,

pozostaje
z wielkim uszanowaniem
Stuga wdzigczny,
Goldszmit

' Dramat rodzinny ukazat si¢ drukiem w r. 1881 (zob. list 5, przypis 12); sprawy z nim zwia-

zane stanowia przedmiot (glowny lub tylko wzmiankowany) listow 4-6, 8-9.
2 Prosba dotyczy zgody pisarza na zadedykowanie mu tego utworu, co w réznych sformuto-
waniach wraca w kolejnych listach.
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4

Warszawa, dn. 22 stycznia 1881 r.
Pickna 23

Szanowny Panie!

Zdanie Panskie o pracy mojej, jak badz ono nie wypadto dla mnie pochlebnie
— zakomunikowatem wprost redakcji ,,Gazety Lubelskiej”, tj. pisma, w szpaltach
ktorego, w mysl zawartej uprzednio juz umowy, miata by¢ ona drukowang'. W tej
chwili tedy otrzymuje od redakcji wzmiankowanego pisma odpowiedz, ze bez
wzgledu na oceng niezbyt dla mnie pomyslna, redakcja z checig drukowac powies¢
moja bedzie, ze umowy zerwac nie mysli, ze bezwzglednej doskonatosci ode mnie
wymagaé nie moze, ze wreszcie spodziewa sig¢ 1 jest prawie tego pewna, ze sym-
patycznym i powszechnym szacunkiem otoczone nazwisko moje (wybaczcie,
prosze, owo me samochwalstwo, ktore jednakze z koniecznosci tylko tu przytaczam)
bezsprzecznie na zwigkszenie liczby prenumeratorow wptynie itp., itd.

W takim stanie rzeczy jak badz ceni¢ wysoko bezinteresowne i nad wyraz
kompetentne zdanie Panskie — powies¢ ma drukowac jestem zmuszony niejako,
z tg tylko zmiang, ze drukowang ona nie bgdzie samoistnie, ale w felietonie ,,Ga-
zety”. Naturalnie, Ze nie omieszkam wpierw zastosowac si¢ do zyczliwej rady
Panskiej, wigcej ja opracowac i staranniej nieco jg wykonczy¢.

W kazdym razie o§mielam si¢ ponownie prosi¢ albo o pozwolenie zadedyko-
wania pracy tej Szanownemu Panu wiasnym dopiskiem, wedle taskawego uznania,
albo tez w ostateczno$ci i bez dopisku®. Gdyby nie przemoc despotycznego rzadu,
dzigki ktoremu, pozbawiony chleba’, zmuszony jestem na ci¢zkiej niwie dzienni-
karstwa szuka¢ swej kariery w przysztosci, i gdym nie byt pewny prawie tego, ze
taka taskawa rekomendacja bedzie nader korzystng dla przysztych, moze da Bog
lepszych od obecnej prac moich i prejudykatem®, niejako racz mi wierzy¢, Sza-
nowny Panie!, Ze prosby mej nie ponawiatbym wcale obecnie.

W Zadnym razie jednak natr¢tnym by¢ nie cheg 1 jezeli szanowny Pan Zzadng
miarg do prosby mojej przychyli¢ si¢ nie raczysz, to prositbym uprzejmie o zwrot
rekopisu mojego, takowy albowiem niezwtocznie wedtug przeznaczenie przestac
muszg.

Z najglebszym szacunkiem
Stuga wdzigczny

Goldszmit
Pigkna 23

' Z powodu braku materiatu (jedyny zachowany w lubelskim Archiwum Panstwowym rocz-

nik 1881 ,,Gazety” zawiera tylko numery: 60, 66, 72) nie udato si¢ ustali¢, kiedy tam drukowano
wskazany utwor.

2 Chodzi o dedykacje, o ktorej mowa w poprzednim liscie (list 3, przypis 2).

3 Jakub Goldszmit byt z zawodu prawnikiem, cho¢ nie wiadomo, czy ukonczyt studia uniwer-
syteckie. W liscie do E. Orzeszkowej (o jego listach do pisarki — zob. list 5, przypis 5) podawat, ze
studiowat prawo w Petersburgu, niewykluczone, ze takze w Warszawie (zob. Falkowska, op.
cit.). W niektorych listach do Kraszewskiego figuruje w nadruku przy podawanych adresach war-
szawskich stowo ,,adwokat”. Uprawial ten zawod w Lublinie, ale chyba juz nie w Warszawie. Nie
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byt adwokatem przysieglym, jak jego brat Jozef, tylko prywatnym — wedle 6wczesnej nomenklatury
—tj. majacym dostep tylko do sadow nizszej instancji. Ten typ adwokatury wywotywat spora niechec
w spoleczenstwie, zaostrzong jeszcze faktem, ze wérdéd adwokatow prywatnych duza liczbg stano-
wili Zydzi, nie mogacy pracowa¢ w sadach czy administracji. Od poczatku lat osiemdziesigtych
XIX w. trwata w Cesarstwie nagonka na zydowskich adwokatéw, podchwycona przez czes$¢ polskiej
prasy, ktora wykazywata ich ,,nieproporcjonalny” udziatl w palestrze oraz szkodliwy wptyw na prestiz
zawodu. By¢ moze, Jakub Goldszmit ucierpiat na tej fali dodatkowo z powodow politycznych i nie
mogt juz dalej praktykowac jako adwokat.

4 Wyrok sadu wydany w konkretnej sprawie, stanowiacy wytyczna do orzekania w podobnych
przypadkach.

Warszawa, dnia 22 czerwca 1881 r.

Jakob Goldszmit
Adwokat
Dzielna nr 6

Szanowny Panie!

Winszujac Mu czastkowego chociaz poratowania nadwatlonego zdrowia
w Hy¢éres!, $§piesz¢ z zawierzeniem ogromnej prosby tego rodzaju:

Pragnac utrwali¢ niejako serdeczny iScie stosunek, jaki po dzi$ dzien Zydow
polskich taczy z chrzescijanami, jakby na przekor zgangrenowanemu pradowi, jaki
wieje na nas od potnoco-wschodu?, a nadto i oddziata¢ réwniez na nizsze, ciemne
i nie o$wiecone jeszcze masy pospolstwa zydowskiego — umysliliSmy wespot
z p. Adolfem Jakubem Cohnem?, adwokatem tutejszym i redaktorem ,,Gazety
Kolejowej” — wydawac periodycznie rocznik, ktory by doborem artykutow, ele-
gancja i tanio$cig mogt utorowaé sobie droge wszgdzie, tam nawet, gdzie podotad
jeszcze ani pisma ogolnej tresci, ani ,,Izraelita™ bodaj wstepu nie znalazty.

Najodpowiedniejsza formg dla tego rodzaju publikacji okazat si¢ nam ,,Kalen-
darz Izraelski™, do ktorego tez zaprosiliSmy wspotpracownictwa najzdolniejsze
piora w kraju. Jakoz w uznaniu trudu, z inicjatywy mojej powstatego — dodac
muszg nie w celu spekulacyjnym, ale w duchu humanitarno-obywatelskim pojete-
go — wezwanie to pozadany odniosto skutek, tak ze sedziwy W. A. Maciejowski,
T. T. Jez, El. Orzeszkowa® itp. raczyli nam juz dostarczy¢ taskawie prac swych,
a pospiech teraz o tyle jest pozadanszym, ze ,,Kalendarz Izraelski” ukaze si¢ juz
w potowie sierpnia r[oku] b[iezacego], tj. przed Nowym Rokiem wedtug ery zy-
dowskiej’.

Jakkolwiek wiedzgc o ogromie prac cigzacych na barkach Panskich, nie mia-
fem wcale zamiaru obarcza¢ Go prosba moja, to jednak z uwagi, ze Szan[owny]
Pan nalezysz bezsprzecznie do pierwszych, ktorzy do szlachetnej walki o réwno-
uprawnienie Zydoéw u nas otwarcie wystgpi¢ w swoim czasie si¢ nie zawahates®,
oraz z uwagi na szlachetne tendencje zgody i jednosci, jakie we wszystkich pracach
Panskich od lat catych szeregu si¢ przebijaja’ — postanowitem najuprzejmiej upra-
sza¢ Szan[ownego| Pana o taskawe dostarczenie mi artykutéw do wspomnianego
,Kalendarza”, ktory w istocie dziwnie by wygladat, gdyby w nim brakto podpisu
i pracy czcigodnego autora Zyda'®. — Temat i forme w zupetnosci Pafiskiemu po-
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zostawiam uznaniu — moze rodzaj listu otwartego, ktorym raczytbys, Szan[owny]
Pan, podobny rzuci¢ poglad na sprawy Zydow zagranicznych i poréwnaé stopief
ich uksztatcenia z takimze naszych Zydow lub tez co$ o [---] i monstrualnosci tego
zjawiska w wieku XIX?! Rozmiar artykutu moze si¢ rownac¢ takiemuz Kroniki
zagranicznej lub tez Listow z ustronia, pomieszczanych w tutejszych ilustracjach'!,
chociaz przyjatbym réwniez z checig i artykut obszerniejszych rozmiarow.

Jestem pewnym, ze Szan[owny] Pan raczysz taskawie uwzgledni¢ prosbe ni-
niejsza, rychtego spetienia ktorej z niecierpliwo$cig oczekiwac bedg.

Zarazem uprzejmie prosze o taskawe oznaczenie wysokosci honorarium, kto-
re niezwlocznie uisci¢ nie omieszkam.

Z najglebszym szacunkiem
Stuga zyczliwy

Goldszmit

Dramat rodzinny, ktoérego dedykacj¢ raczytes Szan[owny| Pan taskawie przy-
jac, obrobiony i dopetniony wedtug taskawych Panskich wskazowek, drukuje si¢
wlasnie u Jozefa Ungra'? i po wyjéciu onych nie omieszkam wnet egzemplarz
Szan[ownemu] Panu nadesta¢. — Zwloka druku nastgpita z powodu formalnosci
niezwyktych przy odbiorze rekopismu nadestanego mi [---] dykasterii'® tutejszych
— cywilnych i wojskowych..., oraz naszej cenzury!!...

! Uzdrowisko i kapielisko we Francji, na Lazurowym Wybrzezu; Kraszewski jezdzit do miej-
scowosci kuracyjnych co roku (od 1867).

2 Mowa, oczywiscie, o Rosji. W marcu 1881 zginagt zamordowany w zamachu car Aleksander II,
w nastepstwie rozpetata sie krwawa akcja odwetowa, skierowana m.in. przeciwko Zydom; gwatty
na ludnosci zydowskiej, jakie w nastepnych miesigcach przetoczyly si¢ przez potudniowo-zachodnie
tereny Cesarstwa, pod koniec roku dotarty do Warszawy (zob. list 10, przypis 6).

3 Adolf Jakub Cohn (1843-1906), prawnik, publicysta, adwokat przysiggly. Absolwent
warszawskiej Szkoty Rabinow oraz wydziatu prawa w Szkole Gtéwnej w Warszawie. Brat udziat
w powstaniu styczniowym. Debiutowal w pismie ,,Jutrzenka. Tygodniku dla Izraelitéw Polskich”
(1861-1862). Dlugoletni cztonek redakcji i publicysta nastepey ,,Jutrzenki” — pisma ,,Izraelita” (zob.
list 2, przypis 3), wspotpracowat takze z polskimi periodykami, m.in. z ,,Gazeta Polska”, ,,Gazeta
Sadowa Warszawska” (zob. list 2, przypis 3), ,,Ktosami”, ,,Prawda”, wydawca i redaktor wzmianko-
wanej dalej w liscie ,,Gazety Kolejowej” (1881), publikowat tez ksigzki z dziedziny prawa (m.in.
Rzut oka na prawodawstwo mojzeszowe {1865)). Recenzowat prace Orzeszkowej. Goracy oredow-
nik literatury polsko-zydowskiej, zamierzal zorganizowac towarzystwo dla jej krzewienia, sam
rowniez pisywat po polsku na tematy zydowskie: Zydowskie szczescie, obrazek z zycia (1866); th-
maczenie (z jezyka niemieckiego) powiesci Zbawca (1862), osnutej na podaniach ludu praskiego
getta, wiersz Glos Zydéw do dzieci polskich w almanachu ,,Gwiazdka” (1863). Opracowat fragment
pos$miertnie wydanej ksiazki Z dziejow Gminy Starozakonnych w Warszawie w XIX stuleciu (War-
szawa 1907).

4 Zob. list 2, przypis 3. W roku 1870 naktad ,,Izraelity” wynosit 700 egzemplarzy, w 1896 —
1280 egzemplarzy, z czego potowa rozchodzita si¢ w Warszawie, potowa na prowincji.

> Ukazat si¢ on pod nastgpujacym tytutem ,,Kalendarz dla Izraelitow na Rok Religijny (Zwy-
czajny) od Stworzenia Swiata 5642, czyli od Narodzenia Chrystusa. 1881-1882”. Nizej napis: ,,Rok
ten zaczyna si¢ w sobote dnia 24 wrze$nia 1881, a konczy we $rode dnia 18 wrzesnia 1882. / War-
szawa. / Naktadem wydawcy. / Sklad glowny w redakcji »Kalendarza« Leszno 65”. Na stronie
kontrtytutowej data cenzury (26 wrzesnia) i informacja: ,,Drukiem Jozefa Ungra, ul. Bednarska 5”.
Dziat kalendarzowy obejmowat okres od wrzesnia 1881 do wrze$nia 1882 i dzielit si¢ na trzy ko-
lumny: izraelska, prawostawna, rzymskokatolicka, w kazdej zaznaczano odpowiednie $wigta,
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w ostatniej, katolickiej — takze imiona $wigtych patronow. Na oktadce: ,,Wykaz §wiat chrzescijanskich,
osobno wydrukowany, moze by¢ wyjety i shuzy¢ za kalendarzyk pugilaresowy”. Na koncu, jak zwy-
kle w kalendarzach 6wczesnych, reklamy, spisy instytucji itp. Dziat literacko-publicystyczny zawie-
rat: Jakuba Goldszmita Do czytelnikow; E. Orzeszkowej Wstepne stowo; wiersz W. G o-
mulickiego , El mole rachmim” ({Boze pelen milosierdzia) nawiazujacy do modlitwy za
zmarlych); Jakuba Goldszmita Glosny a nieznany. Szkic biograficzny (pierwodruk: ,,Izraelita”
1867, nr 23) — o jatmuzniku wilefiskim Szymelu Kaftanie (z przytoczeniem wiersza Kwestarz staro-
zakonny (pierwodruk: ,,Teka Wilenska™ 1858), napisanego przez W. Korotyfaskiego, a po-
$wigconego tej postaci); B. Aspisa Zpiesni wschodnich. (Fragment z ,, Sulamity”);dra K. Hert-
za Na czasie (szkic publicystyczny o potrzebie zblizenia Zydéw i chrzescijan); dra J. Weinber-
ga Zgon proroka. (Fragment z ,,Mesjady”); M. Batuckiego Typowa Zydowka. (Obrazek
z Zycia), oraz rubryki: Rozmaitosci (zebral i utozyt —ig—[Jakub G oldszmit])iAforyzmy (niepod-
pisane; po$wigcone m.in. wierze i religii, np. ,,Monoteizm jest stoncem duchowym w systemacie
planetarno-religijnym...””). Wséréd ogloszen — tekst reklamowy (podpisany: —ig—), polecajacy pensjo-
nat dla dzieci izraelskich z uwzglednieniem ,,rytualnych przepiséw” i z mozliwosécia nauki hebraj-
skiego, muzyki i innych przedmiotow na miejscu.

Bogumit Aspis (1842-1898), poeta, dramaturg, publicysta, autor m.in. zbioru lirykéw mito-
snych Sulamitka (1874), opartych na Piesni nad piesniami.

Karol Hertz (1843-1904), matematyk, pedagog, absolwent warszawskiej Szkoty Rabinow
i wydzialu matematyczno-fizycznego Szkoty Gtéwnej, doktoryzowat si¢ z filozofii na Uniwersytecie
w Halle, jeden z czterech nauczycieli-Zydéw w panstwowych gimnazjach warszawskich, zatozyciel
iredaktor czasopisma ,,Przyroda i Przemyst” (1874—1877), wspotpracowat z ,,Przegladem Tygodnio-
wym”, ,, Ateneum”, gorliwy asymilator, oredownik polonizowania Zydow. W pismie ,,Nowiny” (1881)
toczyla si¢ jego polemika z Samuelem Dicksteinem (1851-1939) co do potrzeby zatozonej przez
niego czteroklasowej szkoty realnej dla chtopcow zydowskich. Podobnego zdania o szkolnictwie
polsko-zydowskim byt — ze strony polskiej — Aleksander Swigtochowski, domagajacy sie radykal-
nego upodobnienia i zniesienia zydowskiego ,,separatyzmu”.

Kazimierz Kaszewski (1825-1910), redaktor i wspotredaktor pism: ,,Biblioteka Warszaw-
ska”, ,, Tygodnik Mod i Powiesci”, ,, Tygodnik Ilustrowany”, ,,Ktosy”.

Julian Weinberg (zm. 1901), lekarz (m.in. w Domu Przytutku Starcow i Sierot Starozakon-
nych), opiekun ochronki XV w Warszawie (pod patronatem WTD); mial odczyt w dniu jej otwarcia,
31 VII 1864; pisywat do ,,Izraelity”, jego szkic Goldszmit wydrukowat tez w ,,Warszawianinie”, zob.
przypis 3 do listu 13. O jego pracach literackich nic blizej nie wiemy.

Tekst Orzeszkowej powstat w odpowiedzi na list, jaki wystosowat doniej 20 V1881 A.J. Cohn
(zob. tu przypis 3). Pisat tam m.in.: ,,Od wielu lat noszg si¢ z mysla wydawania »Kalendarza Izrael-
skiego« [...], czuje potrzebe zogniskowania prac kwestii zydowskiej dotyczacych w ksigzce, badz co
badz w odrdznieniu od czasopism majacej warto$¢ nieprzemijajaca. [...] Program tego wydawnictwa
zakreslitem sobie taki: po czgsci kalendarzowej nastapi 1) kronika roczna: przeglad najwazniejszych
wydarzen w zyciu Zydéw w kraju; 2) artykut o historii Zydow (o ile moznoéci najnowszej); 3) o sta-
nowisku spotecznym Zydéw (artykut); 4) zyciorysy ludzi zastuzonych dla sprawy zydowskiej; 5)
szkice powiesciowe [...]; 6) poezje. [...] Racz, Szan[owna] Pani, nadesta¢ do »Kalendarza« artykut
z dziatéw powyzej wymienionych, stosownie do wlasnego wyboru”. Orzeszkowa przyrzekta artykut
i nadestata go do redakcji w czerwcu. Poniewaz Cohn wycofat si¢ z kalendarzowego przedsiewzie-
cia (w drugiej polowa czerwca), partnerem Orzeszkowej pozostat Jakub Goldszmit; osobiscie nie
poznali si¢, ale korespondowali okazjonalnie przez wiele jeszcze lat. Zob. E. Orzeszkowa,
Publicystyka spoteczna. T. 1. Wybér, wstep G. Borkowska. Oprac. I. Wisniewska. War-
szawa 2005, s. 339-341 (tu tez przedruk {po raz pierwszy) tekstu z ,,Kalendarza”). Zob. tez listy
Jakuba Goldszmita do E. Orzeszkowej (15 listow z lat 1881-1090) oraz listy A.J. Cohna
do E. Orzeszkowej (11 listow z lat 1878-1905). Archiwum Elizy Orzeszkowej Instytutu Badan Li-
terackich PAN, rkps 800.

6 Jak wynika ze spisu tresci podanego w poprzednim przypisie, w kalendarzu ukazata si¢ —
sposrod autorow wymienionych — tylko praca Orzeszkowe]j (Publicystyka spoteczna, s. 340;
tu tez o interwencji cenzury, niewielkich poprawkach pisarki i odestaniu tekstu z powrotem 4 1X),
opatrzona data 4 IX 1881, ale nadestana wczesniej, tuz przed 17 VL.

Wactaw Aleksander Maciejowski (1792-1883), historyk: prawa, kultury, pi$miennictwa;
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Goldszmit poswiecit mu szkic biograficzny w ,,Kalendarzu Domowo-Gospodarskim™ (1884); zob.
list 13, przypis 2.

" Nowy Rok zydowski, Rosz Haszana, przypada we wrze$niu (data dzienna — ruchoma), pu-
blikacja ukazata si¢, z niewielkim opdznieniem, w poczatkach pazdziernika.

8 Zob. wstep do listow.

? Stanowisko Kraszewskiego w latach osiemdziesigtych XIX w. zbiegato si¢ w duzej mierze
z pozytywistyczng ideg emancypacji i rOwnouprawnienia, rozwijang m.in. przez Orzeszkowa. R6z-
nito si¢ w ocenie judaizmu i niejednokrotnym podkres$laniu potrzeby zachowania kulturowej odrgb-
nosci— przy zgodnym wspoldziataniu. W kwestii: bezwzglgdna asymilacja czy zachowanie grupowe;j
tozsamosci — nie byt jednak konsekwentny (zob. list 10, przypisy 1, 6).

10 Peny tytut powiesci brzmi: Zyd. Obrazy wspélczesne przez B. Bolestawite. T. 1-3. Poznan
1866.

I Kraszewski przebywat wtedy w Dreznie, nadsytat korespondencje m.in. do krajowych cza-
sopism ilustrowanych; Listy z zakgtka (nie — ,,z ustronia”) ukazywaly si¢ w ,,Biesiadzie Literackiej”
(w latach 18761885, z przerwami); Listy z zagranicy (nie — Kronika zagraniczna) w ,,Bluszczu”
(1868-1887).

12 Pelny tytut powiesci brzmi: Dramat rodzinny. Kartka z dziejow partykularza. Opowiedziat
Jakub Goldszmit. Warszawa 1881. Ksiazke tloczyta drukarnia J. Ungra.

Jozef Unger (1817-1874), znany polski drukarz, wydawca. Jego drukarnia nalezata do naj-
wigkszych w kraju. Byt tez Unger znanym filantropem.

13-0d gr. dikasterion — “wtadza, sad’; urzad administracji Kosciota katolickiego.

Warszawa, dn. 11 sierpnia 1881 r.

Redakcja
»Kalendarza Izraelskiego”
w Warszawie

Szanowny Panie!

Dzi$ dopiero spiesz¢ odpowiedzie¢ na oba uprzejme listy Szan[ownego] Pana
z dn. 24 i 26 czerwca r[oku] b[iezacego], wracam albowiem réwniez tylko co
z wytchnienia kilkutygodniowego, a i nie chcialem przeszkadza¢ Szan[ownemu]
Panu w czasie kuracji osobistymi mymi interesami.

Wybaczy Pan mej otwartosci, gdy powiem, Ze nie podzielam Panskiego zdania
co do mego rocznika, a raczej, po prostu, ,.kalendarza”; zadaniem jego albowiem
bedzie nie oddalac, ale taczy¢ — nie rozdraznia¢ lub jatrzy¢, ale rany bolejace za-
bliznia¢!. Zreszta, bedzie to broszureczka, mita nader dla oka, o wytwornej po-
wierzchownosci (drukuje zie¢ Ungra?), bez zadnych pretensji do nowosci lub ja-
kichkolwiek moratow, ale mogaca sobie za to utorowac wstep tam, gdzie ,,Izraeli-
ta”, jedyny nasz organ, nigdy nie dojdzie. A zreszta, Szanowny Panie! trzeba wszak
przeciwdziata¢ szkodliwemu wptywowi takich Jelenskich® et consortes, ktorzy za
posrednictwem badz to ,, Wieku™ lub ,,Kuriera Porannego’?, badz tez oddzielnych
broszur® siejg ziarna zawisci i niechg¢ci. Mniemam za$, ze tak powaznie myslacy
ludzie jak: Jez, Maciejowski, Orzeszkowa, Aspis, Gomulicki, Kaszewski Kazimierz
i tych paru, ktorych drukuja si¢ wlasnie w tym kalendarzu’, potrafig skutecznie
przemowi¢ do narodu i wptywac dodatnio na utrwalenie, wigksze jeszcze, tej har-
monii, jaka u nas, dzigki Bogu, pomi¢dzy dzie¢mi jednej ziemi panuje.

Wszystko to sktania mnie do zaniesienie ponownej prosby do Szan[ownego]
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Pana o taskawe nadestanie mi cho¢by najkrotszego do zamieszczenia artykutu.
Pisze list ten pod silnym naciskiem dra Natansona®, Matiasa Bersohna’, Daniela
Silbersztajna'® i innych, sam bowiem nie $miatbym na powtorng narazi¢ si¢ odpo-
wiedz.

Chciejcie mi wierzy¢, Szan[owny] Panie, ze nieobecnos¢ Waszego nazwiska
na liscie wspotpracownikow ogromny databy pochop naszym ,,najserdeczniejszym”
do réznych domystéw i przypuszczen. A stokrotnie o przychylenie si¢ do mojej
pokornej prosby prosze, poki czas jeszcze. Byle jaka nowelka, obrazek z zycia,
szkic historyczny lub prosta bodaj korespondencyjka, niedtuga, w zupetnosci wy-
starczajaca dla nas bedzie.

Z gbry juz za spetnienie prosby naszej serdeczne sktadajac dzieki

pozosta¢ mam zaszczyt z najgltgbszym szacunkiem
Waszym stuga wdzigcznym.

Goldszmit

Czy czytaliScie tez, Szan[owny] Panie, co ,,Wedrowiec” pisat o p. Gierszu
ijego ,,Gazecie Leckiej”?"!

Mo6j Dramat rodzinny opuscit juz prase, wkrétce nadesta¢ go Szan[ownemu]
Panu nie omieszkam.

' J.1. Kraszewski w niezachowanym liscie do Jakuba Goldszmita napisat: ,,Jestem sta-
nowczo przeciwny osobnym szkotom, instytucjom i wszystkiemu, co wytacza, odosabnia i rozdziat
dawny uwiecznia i utrwala. Potrzeba zlewac, taczy¢, rowna¢, a nie — utrwala¢ odosobnienie na
réznicy wyznan oparte” (fragment listu w tekscie Hertza Na czasie, zamieszczonym w ,,Kalen-
darzu dla Izraelitow” (zob. list 5, przypis 5)). Podobng opini¢ przedstawit Kraszewski w ,,Ktosach”,
gdzie zganit cel wydawnictwa (zob. list 10, przypis 1). Hertz przytoczyt opini¢ Kraszewskiego (,,ustgp
z prywatnego listu czcigodnego nestora naszych powiesciopisarzy [...]”") dla poparcia wlasnego
stanowiska w obronie ,,szkoty, ktorej zadaniem powinno by¢ ztaczenie Zydow w jedng catos¢ z in-
nymi krajowcami” — przez tresci nauczania, ale tez dlatego, ze pomaga zawiazywac przyjaznie.

Sam Goldszmit okreslat zadanie ,,Kalendarza” (w tek$cie wstgpnym Do czytelnikéw —zob. list 5,
przypis 5) tak: ,,Chec¢ stuzenia poczciwej sprawie wzajemnego zblizenia oraz blizszego poznania si¢
jednej ziemi mieszkancow; o$wiecenia ogdtu w pewnych kwestiach Zydow i judaizmu dotyczacych,
a dopotad ziomkom, zwlaszcza chrze$cijanom, prawie nie znanych; przyczynienie si¢, o ile mozno-
$ci, do usunigcia istniejacych jeszcze po dzi$ dzien pomigdzy Izraelitami odrebnosci; utrwalenia
wreszcie harmonii, jaka niezaktocenie od wiekéw calych szeregu, na ojczystej naszej panuje ziemi-
cy — oto przyczyny, ktore powotaty do zycia niniejsze wydawnictwo”. I dalej: ,,Byliby$Smy hojnie za
trud nasz wynagrodzeni, gdyby skromna praca nasza w czg¢sci chociaz zdotata za-
graniczne, zwlaszcza za$ niemieckie, tego rodzaju wydawnictwa, ktore do dzi§ dnia pomigdzy
Izraelitami polskimi w powszechnym sg uzyciu, [wykluczy¢]”. Wczesniej sugestia, ze planowa-
ne sg coroczne kalendarze tego typu.

2 Prawdopodobnie Gracjan Jezynski-Unger (1863-1911), adoptowany syn (nie — zig¢)
Jozefa Ungra.

3 Jan Jelenski (1845-1909) (pseud. Janek Mrowka), dziennikarz, publicysta, zatozyciel
i redaktor konserwatywno-klerykalnego pisma ,,Rola” (1883—-1912, naklad 3 tys. egzemplarzy),
glowny protagonista nowozytnego antysemityzmu polskiego; potepiali jego wystapienia pozytywisci,
polemizowano z nim w ,,Izraelicie”. W pismie tym, po ukazaniu si¢ pamfletowej broszury Narada
z Kubg, jak by sobie radzi¢ bez Zydéw, Jakub Goldszmit (Z tygodnia. ,Jzraelita” 1880, nr 24)
napisal m.in.: ,,W niezdarnie i bez zadnej wewnetrznej spdjni skleconej 20-to stronicowej broszurze
swojej p. Janek Mrowka za jedyne sobie postawit zadanie: zaszczepi¢ jad w organizmie spotecznym
i pelng garécia zasiewa¢ w ludzie, w poczciwym naszym ludzie i w sercach thumow nienawi§¢ msci-
wa, zawzieta, nieprzejednang”.

,,Wiek”, warszawska gazeta polityczna, literacka i spoteczna ({1873-1906), od 1899 . ,,Wiek
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Tlustrowany”). Zatozyciel i redaktor: Ferdynand Henryk Lewestam (do r. 1875), nastepnym redak-
torem byt Kazimierz Zalewski; dziennik konserwatywny, przeznaczony dla prowincjonalnych $ro-
dowisk ziemianskich; pisywal w nim tez Jelenski.

5, Kurier Poranny”, wychodzit w Warszawie w latach 1877-1939. Zatozyciel — Feliks Fryze;
pierwszy polski dziennik ukazujacy si¢ w godzinach porannych, poczatkowo o cechach pisma bru-
kowego, od lat osiemdziesiatych XIX w. — informacyjno-publicystyczny.

¢ Najpewniej chodzi o broszury autorstwa J. Jelenskiego: Nasz swiat finansowy (1874),
Zydzi, Niemcy i my (1876), Dworacy Zydéw (1878), Zydzi na wsi (1880).

7 Sposrod wymienionych tylko Orzeszkowa, Aspis i Gomulicki byli autorami tekstow w tej
publikacji.

8 Nie wiadomo, o ktorego z Natansonow tu chodzi. W tym czasie czynnych bylo w Warszawie
kilku cztonkow tej rozgalezionej rodziny zydowskich bankierow, filantropow, intelektualistow i dzia-
faczy ruchu asymilitorskiego: Henryk (1820-1895), wydawca, finansista, wspotpracownik Leopolda
Kronenberga, Ludwik (1822-1896), lekarz, spotecznik, wieloletni prezes Zarzadu Warszawskiej
Gminy Starozakonnych, Jakub (1832-1884), profesor chemii, dzialacz pozytywizmu warszawskiego,
Kazimierz (1853—-1935), handlowiec, dziatacz spoteczny, Jozef (1862—1933), lekarz, filantrop, pro-
pagator kolonii letnich dla ubogich dzieci.

® Matias Bersohn (1824-1908), bankier, dziatacz ruchu asymilatorskiego, prezes zarzadu
Szpitala dla Dzieci Bersohnow i Baumanow, potomek jednego z fundatorow tej placowki, zalozonej
w r. 1878 (bedzie tam pracowal Janusz Korczak jako lekarz miejscowy (1905-1912), z przerwami),
cztonek zarzadu Warszawskiego Towarzystwa Dobroczynnosci, historyk sztuki, archeolog, kolek-
cjoner.

0 Daniel Silbersztajn — nie udato sie odnalezé osoby o tym imieniu i nazwisku. Znani
byli: Leib Silbersztein, wlatach siedemdziesigtych XIX w. cztonek Dozoru Bozniczego gminy
zydowskiej w Warszawie, Markus Silberstein (1833-1899), t6dzki kupiec 1 przemystowiec,
spotecznik, filantrop, S. Silberstein, publikujacy w,,Jutrzence”, 1861-1862 (inicjal imienia nie
rozwinigty), Samuel Silberstein (moze ten sam?), jeden z zydowskich korespondentow Kra-
szewskiego (listz 19 111 1881), ojciec Henryka, studenta politechniki w DreZnie, jednego z méwcow
na jubileuszowo-imieninowej uroczystosci Kraszewskiego w tym miescie w 1879 roku.

1 Wedrowiec”, tygodnik geograficzno-krajoznawczy (1863—1884); pdzniej, do r. 1906, takze
— pismo artystyczno-literackie. W rubryce Nowosci (1881, nr 240) znalazla si¢ tam notka kwestio-
nujaca poparcie przez Kraszewskiego ,,Gazety Leckiej”, pisma wydawanego przez Marcina Giersza
(1808-1895), luteranskiego dzialacza mazurskiego: ,,Nie pojmujemy, doprawdy, co sktonito J. I. Kra-
szewskiego do wystapienia w » Tyg[odniku] Il[ustrowanym]« z goragcym poparciem dla pana Giersza
i wydawanej przezen na Mazurach pruskich, w Lecu, »Gazety Leckiej«. Nie ulega watpliwos$ci, ze
polska ludno$¢ tej zapomnianej dzielnicy zastuguje na nasza pomoc i gwattownie jej potrzebuje, ale
p- Giersz, jak tego dowodza i »Gazeta Lecka«, 1 wydawane przez niego kalendarze polskie, pisze po
polsku tylko dlatego, zeby szerzy¢ wsrod Mazurow nienawis¢ do wszystkiego, co nie jest pruskim,
1 najpigkniejsze skarby naszej narodowosci zohydza”. Apel Kraszewskiego o finansowe wsparcie
»Gazety” ukazat si¢ w ,,Tygodniku Ilustrowanym” w r. 1881 (nr 291).

Warszawa, dn. 12 sierpnia 1881 r.

Redakcja
,Kalendarza Izraelskiego”
w Warszawie

Szanowny Panie!

W uzupekieniu listu mojego wczorajszego mam zaszczyt przy niniejszym
przesta¢ $wiezo zataczony do ,,Kalendarza Izraelskiego™ artykut Orzeszkowej' —
nawet bez korekty jeszcze — dla przekonania Szan[ownego] Pana, jakim duchem
i jakimi checiami ozywiony bedzie nasz ,,Kalendarz”.
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Zarazem za$ ponownie prosz¢ o taskawe przychylenie si¢ do naszej prosby,
o ile moznosci, bez dalszej zwtoki. Powtarzam, ze o rozciggtos¢ artykutu bynajmnie;j
tu nie chodzi, moze by¢ jak najzwi¢zlejszy.
Laskawego spelnienia uprzejmej prosby naszej oczekujac,
pozostaj¢ z wysokim szacunkiem
Stuga wdzigcznym

Goldszmit

[Z prawej strony arkusza majuskuta:] WYDAWCY: ADW[OKAT] PRZYS[IEGLY],
Ad][olf] JJakub] Cohn — Jakoéb Goldszmit
[Z lewej:] Adres redakcji: Jakob Goldszmit, Dzielna nr 6 w Warszawie

' O artykule E. Orzeszkowej w ,,Kalendarzu” zob. list 5, przypisy 5-6.

Warszawa, dnia 9 listopada 1881 r.

Jakob Goldszmit
Adwokat
Leszno nr 65
Szanowny Panie!

Brak bagatelnej jakiej$ formalno$ci pocztowej sprawit, iz egzemplarz mego
Dramatu rodzinnego, jaki przed paru jeszcze tygodni przeszto przestalem Sz|a-
nownemu] Panu, zostal mi zwréconym wraz z listem. Obecnie tedy, przesytajac
w zalaczeniu i asekurujac paczke, mam zaszczyt najuprzejmiej raz jeszcze podzie-
kowac za taskawe przychylenie si¢ do mej prosby oraz za pozwolenie zadedyko-
wania sobie rzeczonego utworu oraz zarazem prosi¢ o wyswiadczenie mi zaszczy-
tu i przyjecie przesylajacego si¢ egzemplarza.

W zamian za faskawie nadestana mi fotografi¢ swoja o$mielitem si¢, w miej-
sce nadestania mojej podzieki, zatgczenia takowej na poczatku dzietka mego przy
dedykacji i stabiutkim wierszyku, jaki nakreslitem na wstepie'. Samo si¢ przez si¢
rozumie, ze egzemplarz, o ktdrym mowa, wylacznie dla Szanownego Pana odbitym
zostal, i ze w handlu ksiggarskim si¢ nie znajduje. Do ksiegarn albowiem dostar-
czytem zwykte egzemplarze.

Stosujac si¢ do taskawej informacji i rad §wiatlych, taskawie mi udzielonych
w liscie z dn. 15 stycznia r[oku] b[iezacego], opracowatem powiastke czy szkic
moj zgodnie z nakre§lonym przez Szan[ownego] Pana ogdlnym planem; staratem
si¢ ja wykonczy¢ i staranniej nieco obrobi¢. Wiem, ze usilowania me nie pokryja
ani w czesci wad artystycznych; wiem, ze stabiuchny to utwor — ale moze wady
i braki te zastgpi¢, w czgsci przynajmniej, potrafi mysl poczciwa, jaka przeprowa-
dzi¢ w pracy mej postaratem si¢. Moze da Bog, ze potrafie w przysziosci czyms$
uzyteczniejszym spoteczenstwu swemu przystuzy¢ sie.

Prosi¢ Szan[ownego] Pana o pomocne podanie mi dloni przez uczynienie
wzmianki odpowiedniej lub napisanie obszerniejszej oceny utworu mego w jednym
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z pism warszawskich — uwazam za zbyteczne. Charakter Panski i sposéb myslenia
Jego nie od dzi§ mi sg znane; dos$¢ tedy chyba bedzie, gdy powiem, ze jako dzien-
nikarzowi wiele mi na tym zalezy, aby$ Szan[owny] Pan raczyt, na chwilg chocby,
obszerniej zajaé si¢ —juz jezeli nie oceng obrobienia, to przynajmniej — powtarzam
— zastanowi¢ si¢ nad palaca — jak mniemam — kwestig poruszong przeze mnie?,
w jednej z powszechnie czytywanych swych korespondencji®, a moze Bog da, ze
zamiary, jakie zywie i jakie w swoim czasie zakomunikowa¢ Szan[ownemu] Panu
nie omieszkam — dzigki temu si¢ powioda.
Z najglebszym szacunkiem
Stuga obowigzany

Goldszmit

' Dedykacja, o ktorej mowa, brzmi: ,,Czcigodnemu J. I. Kraszewskiemu, Nestorowi naszych
powiesciopisarzy, utwor niniejszy w dowdd szacunku poswieca Autor”. Wierszyk zas$ jest nastepujacy:

Mistrzu! Dusza twa, uczuciem wielka,
Wita stowami zywymi

Rod, w ktorym uczué chocby kropelka
Barwami §wieci jasnymi.

I jam do ciebie wyciagat reke

Po rad zyczliwych jalmuzne,

I moje serce (przyjm te podzigke!)
Wiele, o mistrzu, ci dtuzne.

Ty$ nieraz wlat w nie stodka pocieche,
Dzi$ znéw pod twoja prowadzg strzeche
To moje dzieci¢ kochane.

Btaga mysl, z ducha mego poczgta
Blogostawienstwa twej dtoni,
Trwozna, jak owe drobne ptaszgta,
Orzet niech skrzydtem ostoni.

Warszawa, 25 sierpnia 1881

2 Kwestie te autor nazwal — w reklamie dzielka w ,,Kalendarzu Domowo-Gospodarskim na

rok zwyczajny 1882” (zob. list 13, przypis 2) — ,.,kwestiag magdalenek i... magdaleniarzy”; chodzito
o prostytucje¢, pokazanie, jak dziewczyna moze zej$¢ na ztg droge, gdy uwodzi ja tajdak, a otoczeniu
brakuje litosci.

3 Korespondencje Kraszewskiego ukazywaty si¢ wtedy (pod réznymi tytutami) w takich po-
pularnych pismach ilustrowanych, jak: ,,Biesiada Literacka”, ,,Bluszcz” (zob. list 5, przypis 11),
takze w ,,Ktosach”, w ,,Tygodniku Ilustrowanym”.

dn. 17 listopada 1881
Warszawa, Leszno 65

Szanowny Panie!

Na uprzejmy list Jego z dn. 15 b[iezacego] m[iesiaca], tylko co przeze mnie
otrzymany, splesze; niezwlocznie 0dp0w1ed21ec by podziekowac za taskawe Jego
wzgledy dla mnie i zarazem, oceniajac stuszne bardzo przytoczone w rzeczonym
liscie pobudki, najuprzejmiej Szanow[nego] Pana prosi¢, abys$ raczyl taskawie
zaniecha¢ napisania oceny czy recenzji zadedykowanego Mu przez mnie Drama-
tu rodzinnego'.
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Jak badz albowiem zaszczytng bytaby dla mnie wzmianka, chociaz pobiezna,
o pracy mojej spod pidra Szan[ownego] Pana wyszta, to jednakze — powtarzam to
raz jeszcze — nie $miatbym szuka¢ wtasnego swego interesu tam, gdzie by to jaka
badz Szan[ownemu] Panu przykro$¢ sprawi¢ mogto.

Jeszcze wiegc raz serdecznie dzigkujac Szanownemu Panu za taskawe pozwo-
lenie zadedykowania stabiutkiego mego utworu i proszac uprzejmie, aby prosba
w liscie niniejszym umieszczona jako z serca ptyngca uwzgledniong zostata —
oswiadczam, ze dobre che¢ci za spetniony przyjmuje uczynek,

a zamawiajac sobie uprzejmie taskawe jego wzgledy na przysztosé
lacze zarazem zapewnienie wysokiego mego szacunku i powazania,
z jakim mam zaszczyt pozostacé
Stuga obowigzanym

Goldszmit

' Prosba zostata najprawdopodobniej spetniona; w recenzji H. Sienkiewicza (bodaj

jedynej) znajdziemy przytyk do gatunkowej hybrydycznosci dzietka (proza, obrazek sceniczny,
publicystyczny komentarz): ,,Gdyby okreslenie »ni pies, ni wydra, co$ na ksztatt §widra« nie byto
trywialnym i zuzytym, powiedzieliby$Smy, ze Dramat jest czym$ »na ksztatt Swidra«” (,,Gazeta
Polska” 1881, nr 215).

10

Warszawa, dn. 7 sierpnia 1882 r.

Redakcja
,Noworocznika Warszawskiego”

Szanowny Panie!

Dzi$ dopiero wybratem si¢, by podzickowa¢ Mu serdecznie za dwukrotng
wzmianke o zeszlorocznym moim ,,Kalendarzu dla Izraelitow” w ,,Biesiadzie
Literackiej” 1 ,,Ktosach™!. Cieszy mig¢ to tym wigcej, o ile, ze w zasadzie byte$
Szan[owny] Pan przeciwny rzeczonemu wydawnictwu, gdym przystepowat do
niego?.

Jako §wiadomy tego rodzaju wydawnictw, zapewne domys$lasz si¢ Pan tatwo,
ze ,,Kalendarz” przynidst mi w darze straty materialne tylko. Moralng za to korzy$¢
odniostem niematg. Skromna albowiem moja praca z zapatem nieomal przyjeta
zostata w ,,palacach moznych” i ,,lepiankach ubogich”, u chrzeécijan, i u Zydow>.
Pragnac tedy, ile mych sit i moznosci by¢ uzytecznym swym ziomkom i swemu
rodzinnemu krajowi, kontynuuj¢ dalej to wydawnictwo, ktore w roku obecnym
nosic¢ jednak bedzie zmieniong nazwe: nie ,,Kalendarz dla Izraelitow”, ale ,,Nowo-
rocznik Warszawski™. Uczyni¢ mi to kazaty wzgledy niejawne® oraz zyczliwa rada
0s6b kompetentnych.

W tym tez celu udaje si¢ z uprzejma prosbg do Szan[ownego] Pana o taskawe
dostarczenie mi jakiego artykuliku do rzeczonego wydawnictwa. Znajdziesz Pan
w nim albowiem godnych siebie towarzyszy. Znajac mdj ,,Kalendarz Izraelski”,
znasz Pan zarazem tendencje¢ i ducha, jaki ,,Noworocznik” mdj ozywia¢ bedzie.
Jedna¢ chce — godzi¢ — taczy¢ — do ogolnej doprowadzi¢ harmonii dzieci jednej
ziemi, jednego kraju mieszkancow.
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Nie idzie mi bynajmniej o rzecz obszerna. ,,Mistrz piora” w krotkich stowach
potrafi wypowiedzie¢ i stresci¢ to, na co inni toméw catych nieomal potrzebuja.
Panski list o smutnej pamigci wypadkach grudniowych, umieszczony w ,,Ktosach™,
wiecej daleko o$wiecit i nauczyt, anizeli stosy cate zapisanych kart i arkuszy w tzw.
»kwestii zydowskiej”.

Honorarium, oznaczone przez Szan[ownego] Pana, z podzickowaniem nie-
zwlocznie wysta¢ nie omieszkam.

Mam nadzieje, ze nie odméwisz Pan ze wzgledu bodaj na cel sam uprzejme;j
niniejszej prosbie.

Zostaje z wysokim szacunkiem
Stuga

Goldszmit

Dramat rodzinny w pewnych kotach tutejszych zyskat uznanie pewne.
' W ,Biesiadzie Literackiej” (1881, nr 311) znalazta si¢ w Listach z zakqtka nastgpujaca
wzmianka: ,,Doszed! nas dzisiaj krol kalendarzy, Kalendarz Ungra, rownie ozdobny, w tres¢ obfity
jak w latach poprzednich. Ze wszech stron nadbiegaja te roczniki, ktérych bodaj w tym roku wiecej
si¢ ukaze niz kiedy. Dwa z nich wyszty w Wilnie, Orzeszkowej i Zawadzkiego, w Krakowie Mit-
kowskiego z oplatkiem dla Amerykandw, p. Parczewski wydat osobny dla Luzyczan, p. Goldszmit
dla Izraelitow”. W ,,Ktosach” (1881, nr 860) pisarz powtorzyt opinig¢ z listu do Jakuba Goldszmita,
zacytowang tu w przypisie 1 do listu 6: ,,Potrzeba wylacznego kalendarza dla Izraelitow, na rok 5642,
wydanego w Warszawie przez Jakoba Goldszmita, wyznajemy otwarcie — zdawata si¢ nam watpliwa.
Wszystkie nasze kalendarze zawsze uwzglednialy potrzeby oséb wyznania mojzeszowego i miesci-
ly $wicta i wiadomosci o obchodach, postach itp., a ze wszelkie wydzielanie si¢ ze spoleczenstwa
uwazamy za szkodliwe — i ten kalendarz odrgbny, jak odrgbna szkota, jak wszelkie prawo wyjatkowe,
tam, gdzie do jednos$ci dazy¢ potrzeba — nam nie widziat si¢ potrzebnym; jednakze ze wzgledu na
to, ze on ma wyrugowac kalendarze niemieckie [...], znajdujemy go usprawiedliwionym. Juz samo
stowo wstepne pani Orzeszkowej kalendarzowi temu nadaje niepospolita warto§¢. Dobor innych
artykulow [...] bardzo staranny i dobry...”

Kraszewski przywiazywat duza wagge do kalendarzy, poswigcat im state miejsce w koresponden-
cjach. W ,,Biesiadzie Literackiej” (1881, nr 315) napisat: ,,Czytaja kalendarze ci, co nic nie czytaja. Po
elementarzach kalendarz to apostot cywilizacji”. W wielu z nich zamieszczano jego teksty, niektore
kalendarze sam redagowat (np. wydany przez Warszawskie Towarzystwo Dobroczynnosci (1863)).

Kalendarze niemieckie (podobnie jak jezyk niemiecki) byty w Polsce rozpowszechnione zwlasz-
cza wérdd Zydow sympatyzujacych z Haskala (wywodzaca sie z Niemiec). Encyklopedia powszech-
na S. Orgelbranda (t. 13 (1863)) podaje (pod hastem Kalendarze), ze zanim zaczeto drukowaé
w Warszawie kalendarze dla ,,starozakonnych”, sprowadzali ,,Izraelici polscy zagraniczne, obejmu-
jace tylko dat¢ Hebrajczykow. W 1824 J. Tugenhold wydat pierwszy porzadny kalendarz hebrajsko-
-polski, w ktorym obok daty starozakonnych w dwoch osobnych rubrykach umieszczana byta data
chrzescijanska, starego i nowego stylu”. Kalendarze niemieckie publikowano w Warszawie takze dla
odbiorcoOw chrzescijanskich (np. w latach 1829-1830, 1850-1863). By¢ moze, jakie$ kalendarze
niemieckie wydawat w latach pigcdziesiatych XIX w. ktos ze sSrodowiska dawnej synagogi ,,niemiec-
kiej”, zanim po przybyciu Jastrowa zacz¢to wyglasza¢ tam kazania po polsku. W istniejacej réwno-
legle synagodze ,,polskiej” (przy ul. Nalewki) jej kaznodzieja — Kramsztyk, zainicjowat tez polski
,,Kalendarz dla Izraelitéw na Rok od Stworzenia Swiata 5631” (Warszawa 1870), ktory miat powtor-
na edycje w roku nastgpnym; w ukladzie trojkolumnowym podawano tu datownik zydowski, rzym-
skokatolicki, prawostawny, a obszerne materialy o zydowskich §wigtach i historii zydowskiej byty
redagowane takze z mysla o polskim odbiorcy. Podobny charakter miat ,,Kalendarz dla Izraelitow
na Rok Przestepny 1877/78, od Stworzenia Swiata 5638” — pod redakcja F. Straucha. Wydawano tez
liczne kalendarze w jezyku zydowskim.

Z uwzglednianiem czesci kalendarzowej zydowskiej w polskich kalendarzach bylo réznie.
Najczesciej podawano tylko same §wieta zydowskie w niewielkiej ramce u dotu kazdej stronicy
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kalendarzowej. Wyjatek stanowit ,,Noworocznik [lustrowany dla Polek”, naktadem Ksiggarni Polskiej
Adama Dzwonkowskiego, gdzie poczatkowo (1861-1862) zaznaczano tylko $wigta zydowskie,
pdzniej (1863) dano osobno caty kalendarz zydowski, z nazwami polskimi po jednej stronie, po
drugiej — nazwami hebrajskimi (alfabetem hebrajskim), przy czym niektoére wazniejsze $wieta trans-
literowano (np. Jom Kippur). Procz tego u dotu kazdej stronicy umieszczano statg rubryke Zdania
i mysli talmudystow. W tymze roczniku — obszerny artykut D. Neufelda, redaktora ,,Jutrzenki”, ob-
jasniajacy pochodzenie i znaczenie najwazniejszych $wiat i uroczystosci zydowskich, takze tekst
A. J. Cohna na podobny temat. W kazdym niemal roczniku znajdowatly si¢ prace Kraszewskiego.
Informacje o roczniku 1863 odnotowano z zadowoleniem w ,,Jutrzence” (1863, nr 3), wzmiankujac,
ze umiesci¢ go mozna na czele kalendarzy, w ktérych kwestia zydowska ,,obszerniejsze przybiera
rozmiary”, przedstawia ,,zjednoczenie kalendarskie dwoch wyznan, jakie nawet rzadko w dzietach
tego rodzaju za granica wychodzacych spotyka¢ mozna”.

2 Zob. list 6, przypis 1.

3 Krytycznie przyjeta ,,Kalendarz dla Izraelitow” prasa zwiazana z obozem pozytywistow.
W roku 1881 w ,,Prawdzie” (nr 45) sam A. Swigtochowski w artykule Liberum veto zganit
,logike »zblizenia mieszkancow jednej ziemi, ktora popchneta p. J. Goldszmita do wydania osob-
nego »Kalendarza dla Izraelitow«. Bo jezeli wydawca przytoczone zdania Kraszewskiego: »Jestem
stanowczo przeciwny osobnym szkotom, instytucjom i wszystkiemu, co wylacza, odosabnia
irozdzial dawny uwiecznia i utrwala; potrzeba zlewac, taczy¢, rownacé, a nie — utrwala¢ odosobnie-
nie na réznicy wyznan oparte« — jezeli, mowie, p. Goldszmit podziela t¢ zasadg, to jakim sposobem
odczut potrzebe wydania kalendarza dla Izraelitow, w ktorym nowy rok zaczyna si¢ wedtug
rachuby europejskiej 24 wrzesnia, nazywa si¢ po hebrajsku Rosz Haszana, a jest z kolei 5642-im,
i w ktérym p. K. Hertz przy pomocy Kraszewskiego grzmi na odosobnianie Zydoéw? Zagadka ta jest
tym trudniejsza do rozwigzania, Zze Zydzi, ktorzy moga czytaé artykuly p. Orzeszkowej i poezje
p- Gomulickiego, mogliby rowniez poprzesta¢ na ogdlnym kalendarzu i rachowac czas od 1 stycznia”.
Wtorowaty mu ,,Nowiny” (1881, nr 295) w rubryce Wiadomosci biezgce: ,,Przeciwni wszystkiemu,
co nosi cechy separatystyczne, nie mozemy powinszowac p. Goldszmitowi, redaktorowi kalendarza
»dla Zydow« szczesliwego pomystu. Mimo starannej redakcji, mimo powiesci i poezji z postepowy-
mi i obywatelskimi zasadami, musimy uzna¢ ten kalendarz za bardzo niefortunny $rodek cywilizowa-
nia Zydéw. Wszystkie pomieszczone w nim prace, nie wylaczajac picknej przedmowy p. Orzeszkowej,
moglyby by¢ bardzo cennym nabytkiem dla kazdego ogoélnego kalendarza, gdzie wptywatyby daleko
skuteczniej na Izraelitow, a z drugiej strony, na masy zywigce nieuzasadniona do Zydow niecheé”.
Przychylnie powitaty ,,Kalendarz dla Izraelitow” pisma: ,,Echo” (1881, nr 247) i ,,Izraelita” (1881,
nr 39); o czesci kalendarzowej milczaty. W, Izraelicie” osobny passus poswigcono tekstowi Orzesz-
kowej, podkreslajac, ze ,,rozbierana tu jest racjonalnie kwestia odrgbnosci religijnej i plemienne;j
Zydow” i wskazany ,,szkopul, zawadzajacy dotychczas zlaniu sie [...] Izraelitéw z resztg narodu”.

4 Doktadny tytut brzmi: ,»Noworocznik Warszawski na Rok Zwyczajny 1883« pod redakcja
Jakuba Goldszmita, drukiem Wtadystawa Szulca i S-ki, ul. Niecata 1”. Trudno powiedzie¢, by ,,No-
worocznik™ byt po prostu kontynuacja ,,Kalendarza dla Izraelitow”: jego czg$¢ wlasciwa nie zawie-
rata juz osobnego datownika zydowskiego, co tak charakteryzowato tamtg publikacje, podawato si¢
tu tylko wazniejsze $wicta zydowskie w sposob, jaki utart si¢ w zwyktych kalendarzach (zob. tu
przypis 1). W czgsci literackiej ,,Noworocznik” miescit: J.I. Kraszewskiego Z ksiggi krajo-
brazow. W lasach; wiersz H. Heinego o inc. ,,Skadze tezka ta samotna” (thumacz nie podany);
J. Kotarbinskiego Dwa wspomnienia posmiertne. (Wilodzimierz Wolski i Karol Miarka),
E. Orzeszkowej Perpetuum mobile (fragment broszury O Zydach i kwestii zydowskiej { Wilno
1882)); Nie sprzedam ziemi! (informacja w przypisie: ,,wiersz pochodzi z »Gazety Swigtecznej«,
pisma ludowego pod kierunkiem znanego ze swych uzytecznych, popularnych prac p. Kazimierza
Promyka (K. Proszynskiego)”); F. Waliszewskiego tekst pt. Pajac. Szkic z bruku warszaw-
skiego; wiersz W. Gomulickiego Z niskich lotow; podpisany przez Kreta tekst Na dobie
(szkic moralistyczny); wiersz J. Korwina Odwieczna historia; streszczenie dzieta dra Samuela
(prof. Uniwersytetu Edynburskiego) dokonane przez Jakuba G oldszmita: Najwazniejszy okres
w Zyciu dziecigcia. Pare uwag dla rodzicow i opiekunow; Karmelkowy wiersz, podpisany: El...y
[A. A snyk]; Marii-Elzbiety [Kaminskiej],, Nie placz, dziewcze!...” (Z posSmiertnych poezji);
Jakuba Goldszmita W sprawie ubezpieczen zyciowych.

Na koncu spis publikacji redaktora: Z Zycia Zydowskiego (dochdd przeznaczony na rzecz Ochro-
ny XVII dla Chtopcéw Izraelskich w Warszawie); Stowko o waznosci Stowarzyszenia Subiektow
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Handlowych w Warszawie (dochod na rzecz kasy wdow 1 sierot po subiektach handlowych pozosta-
tych); Dramat rodzinny, studium w kwestii kobiet upadtych, czyli tzw. magdalenek i... magdalenia-
rzy (z wierszowana dedykacja J. 1. Kraszewskiemu); Dobroczyrnca, jakich mato. Ksiqdz Stanistaw
Staszic jako filantrop i mqz stanu. Szkic biograficzny na najnowszych zrodtach oparty. Z catkowitym
wypisem testamentu nieodzatowanego filantropa oraz portretem jego; ,,Em-Ka”. Maria Elzbieta
(Kaminska). Wspomnienie biograficzne; ,,Kalendarz dla Izraelitow [...]".

Jakub Goldszmit tekst Orzeszkowej opublikowat za zgoda autorki. W liscie do niej z 5 VII
1882 (na papierze firmowym z nadrukiem: ,,Redakcja »Kalendarza Izraelskiego« w Warszawie, ul.
Elektoralna 7a”) pisat: ,,[prosz¢ o] jeden krotki zreszta ustgp z rzeczonej pracy Pani, ten mianowicie
(w streszczeniu), gdzie zastanawiasz si¢ Pani nad tym: »co chrze$cijanie dla rozwigzania kwestii
zydowskiej czyni¢ powinni«. Mniemam albowiem, Ze tego rodzaju kwestia i pytanie jak najczgsciej
powtarzane by¢ powinny, a jakkolwiek praca Pani jest $wieza i do§¢ upowszechniona, to¢ jednak ta
droga wickszej jeszcze popularnosci dostapi¢ moze” (Archiwum Elizy Orzeszkowej IBL PAN,
rkps 800). Korespondencja na ten temat toczyta si¢ jeszcze w dwoch dalszych listach z tego roku (28
VII'i2 VII). W liscie z 31 V 1885 jest prosba o pozwolenie wykorzystania rzeczonego urywka
w odczycie, projektowanym w Sandomierzu na rzecz miejscowych biedakow zydowskich, poszko-
dowanych w pozarze. Podzigkowanie za pozwolenie — w liscie z 12 VII. W pdzniejszej korespon-
dencji (list z 23 1I 1887) wspomina sig, ze odczyt 6w byl zatytutowany: Co my, chrzescijanie, dla
Zydow wiasciwie czynimy — cosmy raczej czyni¢ powinni (Archiwum Elizy Orzeszkowej IBL PAN,
rkps 800). Ten sam fragment rozprawy O Zydach i kwestii Zydowskiej ukazat sie w pismie ,,Izraelita”
(1882, nry 48-50). Rozprawa powstala w odpowiedzi na warszawskie rozruchy antyzydowskie (zob.
tu przypis 6). Wczesniejsze Wstepne stowo, zamieszczone w ,,Kalendarzu dla Izraelitoéw” (zob. list 5,
przypis 5), Orzeszkowa skreslita pod wptywem rosyjskich pogromow (list 5, przypis 2; zob.
tez Orzeszkowa, Publicystyka spoteczna, s. 340, 349-351).

5 Lekcja niepewna, poniewaz stowo napisane jest niewyraznie.

¢ Listy Jozefa Ignacego Kraszewskiego. Luty 1882. Z powodu wypadkéw grudniowych w War-
szawie. ,,Ktosy” 1882, nr 870. ,,Wypadki grudniowe” to rozruchy antyzydowskie, ktore miaty miejsce
w Warszawie w dniach 25-27 XII 1881. Zaczely si¢ od paniki, spowodowanej pogloska o pozarze.
W kosciele $w. Krzyza stratowano wtedy i raniono kilkudziesigciu uczestnikow mszy swigtej. W po-
wstaty tumult wdali si¢ prowokatorzy, ktorzy skierowali mottoch przeciwko Zydom (byla to czesé
policyjnych prowokacji w catym Cesarstwie Rosyjskim). Przez dwa dni rabowano, 1zono i bito; po-
szkodowanych byto okoto dwa tysigce zydowskich rodzin. Ubolewajac nad tym, co zaszto, Kraszew-
ski powotywat si¢ na wczesniejsze o 20 lat ,,zbratanie polsko-zydowskie” i pisal, ze ,,wyznaczyto
[ono] kierunek, w jakim i$¢ nalezato. W jednym stowie »braterstwo« zamykato si¢ wszystko”. Dalsze
uwagi byly krytyka modelu asymilacji, ktory domagat si¢ bezwzglednego zlania obu narodowosci
w przekonaniu, ze ,,sita panstwa zalezy od jego jednolitosci — religijnej i narodowej. Obecnie, gdy
indywidualizmy wszelkie domagaja si¢ swych praw, zasada ta musi ustgpi¢ swobodnemu rozwojowi
wszystkich sil i zjednoczeniu na podstawie harmonii, a nie zniwelowania i sprowadzenia gwattowne-
go do zgubnej jednostajnosci. Rozmaite pierwiastki moga harmonijnie si¢ zlewac, wzajem dopetniaé
i zy¢ w doskonatej zgodzie. Nie asymilowac trzeba i pochtaniaé, ale taczy¢ i godzi¢. Bo konsekwen-
cja moze by¢ »panstwowy socjalizm« i zniwelowanie wszystkich jednostek do jednej miary”. (Po-
dobne glosy odzywaly si¢ tez czasami wsrod integracjonistow, ale byty odosobnione i nie znajdowa-
ly kontynuacji w latach osiemdziesigtych XIX wieku. Np. Wychowanie konfesjonalne. ,Jutrzenka”
1862, nr 41: ,Kiedy Izrael umiat uwydatni¢ swoja indywidualno$¢, trwat, gdy lekce sobie wazyt
swoja indywidualnos¢ religijng — marniat”.)

Oburzenie wyrazano jednomyslnie w catej prasie pozytywistycznej, i nie tylko. Wyrazy wspot-
czucia naptywaly z miast Lwowa, Krakowa, Stryja. Zainicjowana akcja pomocy przyniosta w ciggu
paru dni okoto 100 tys. rubli. W ,,Przegladzie Tygodniowym” (1882, nr 1/2) pisano: ,,Musimy utrzy-
mac¢ nasza solidarno$¢ ze wszystkimi wspolobywatelami, bez rdznicy religii, [...] zamanifestowac
potepienie gwaltow”. Potepit jetez H. Sienkiewicz (Z powodu ostatnich wypadkow. ,,Stowo”
1882, nr z 67 I), podkreslajac potrzebe ,,wspolistnienia na zasadach wyznaczonych przez Deka-
log, wazny dla obu nacji”. W liscie do Kraszewskiego z 8 I napisal: ,,Pragnatbym bardzo ustysze¢
stéwko opinii Sz[anownego] Pana o artykutach naszych [pisane byly razem z Zona, Maria; podpi-
sane M. — B. W.] zatytulowanych Z powodu ostatnich wypadkow. Tu bardzo si¢ podobaja” (w:
H. Sienkiewicz, Listy. T. 3, cz. 2. Oprac., wstep, przypisy M. Bokszczanin. Warszawa
2007, s. 297).
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11

Warszawa, dn. 18 sierpnia 1882 r.

Redakcja
,Noworocznika Warszawskiego”

Szanowny Panie!

Na list Jego z dn. 10 b[iezacego] m[iesigca] uwazam za mity swdj obowigzek
najuprzejmiej podzickowac za taskawg a tak zaszczytng dla mnie obietnicg zasi-
lenia biezacego ,,Noworocznika” mego jakas pracg czy raczej artykulem Jego
piora'.

Wdzif;czen niewymownie za dobitny ten objaw Zyczliwos'ci jako tez i solidar-
nosci z ideg, jakg w skromnej mej pracy przeprowadzac si¢ staram — $miem zara-
zem najuprzejmiej upraszac o taskawe, ile moznosci, przyspieszenie wysyiki, a to
w mys$l starodawnego owego przystowia: ,,bis dat, qui cito dat™.

Szczesliwym bede, jezeli mi sie kiedykolwiek w zyciu nadarzy sposobnos¢
rewanzu w jakikolwiek sposob.

Z uszanowaniem
Stuga obowigzany

Goldszmit

I Zob. list 10, przypis 4.
2 Dwa razy daje, kto predko daje”.

12

Warszawa, dn. 14 wrzesnia 1882 r.

Jakob Goldszmit
Adwokat
Elektoralna nr 7a

Szanowny Panie!

Z gory juz przepraszajqc Za me musowe natrectwo i powoiuj ac s1e; na faskawe
Panskie przyrzeczenie w Szanownym pismie Jego z dnia 10 s1erpn1a r[oku] b[ie-
Zacego], mam zaszczyt najuprzejmiej — przypominajac si¢ Jego pamigcei — upraszaé
zarazem o taskawe nadestanie pracy swej do mego ,,Noworocznika”.

Otwarcie o$wiadczam, Ze nie bylbym na tyle $miaty, aby si¢ az przypomnie¢,
wiedzac az nadto dobrze, ze zwyktes Szanowny Pan Swigcie dotrzymywaé swoich
przyrzeczen — do skreslenia jednak listu niniejszego zmusit mi¢ niejako p. Szulc!,
niegdys zecer drukarni Panskiej w Poznaniu, obecnie za$ wlasciciel jednej z pierw-
szorzednych drukarni tutejszych, u ktorego ,,Noworocznik” moj si¢ drukuje
i ktoéry twierdzi, ze zwloka w drukowaniu ztozonego juz materiatu, spowodowa-
na oczekiwaniem na prace¢ czy artykul Panski — znaczng robi mu dystrakcje.

Jeszcze raz tedy najmocniej przepraszajac za moje natrgctwo, jestem przeko-
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nany, ze Szanowny Pan prosbie mojej odnosnie [do] przyspieszenia przesytki ta-
skawie zado$¢ uczynié raczy.
Lacze zarazem zapewnienie
wysokiego szacunku i powazania
Stuga obowigzany

Goldszmit

' Wiadystaw Szulc wr. 1875 przybyt z Poznania do Warszawy, od 1879 r. wspolnik dru-
karni na ul. Niecalej 1, od 1881 r. wylaczny jej wlasciciel, drukowal naktady Centnerszwera, Ge-
bethnera i Wolffa, Proszynskiego, Ungra, takze wydawnictwa wlasne oraz czasopisma ,,Stowo”,
,,Ziarno” i inne.

Drukarnia Kraszewskiego miescita si¢ w Dreznie (zakupiona i przewieziona z Poznania
w r. 1868). Miata na celu ozywienie polskiego pismiennictwa. Pierwsza jej publikacja byto kazanie
P. Skargi O mitosci ojczyzny.

13

Warszawa, dn. 27 XI 1882 r.

Redakcja
»Noworocznika Warszawskiego”

Szanowny Panie!

Spiesze dzis dopiero, po trzech blisko miesigcach milczenia, spetni¢ Panskie
zadanie 1 przesta¢ mu w zalgczeniu trzy egzemplarze odbitki pigknego Jego arty-
kuliku Z ksiegi krajobrazow'. Wstyd mi za to opdznienie, ale Bog swiadkiem,
pochodzi ono nie z mojej winy, a tylko z winy drukarni p. Szulca, gdzie si¢ dru-
kuje moj ,,Noworocznik”. Ani wyobrazi¢ sobie nie mozna nawet, jaki nietad
i chaos panuje w owej drukarni. Niestownos$¢, niezaradno$¢, brak wszelkiego
systematu, neglizowanie interesdéw 0sob trzecich, niedbalstwo wreszcie — oto
charakterystyczne cechy drukarni p. Szulca. Istotnie, zatowaé mi szczerze przy-
chodzi, ze zapowiedziany nagly wyjazd p. Ungra z kraju przeszkodzil mi drukowaé
tam, gdzie drukuj¢ zawsze 1 gdzie inaczej zupelnie anizeli pan Szulc rzeczy trak-
tuja. Najlepszym dowodem prawdziwosci mego twierdzenia poshuzy¢é moze ta
okoliczno$¢, ze ,,Noworocznik” moj dotychczas jeszcze nie ukazal si¢ wcale
w druku i ze najwyzej za dobry tydzien dopiero jest drukowany. No, ale dajmy
temu pokdj.

Jednoczesnie z niniejszym posytam Szanownemu Panu pod banderola dwa
$wiezo pod redakcja moja wyszte kalendarze na rok 1883: ,,Domowo-Gospodarski’
(kop. 15) oraz familijny ,,Warszawianin’ (kop. 12,5), z uprzejma prosba o uczy-
nienie w jednej ze swoich korespondencji wzmianki o takowych. Nie sg to bynaj-
mniej zadne wydawnictwa spekulacyjne, ale ozywione checig stuzenia ,,dobru
ogolnemu”. Przekona Szan[ownego] Pana o tym sama tre$¢ artykutow, dobor
wspolpracownikow, jako tez i cena kalendarzy, bynajmniej na zyski nie obracho-
wana zadne.

Obecny wydawca ,,Wedrowca”, (zotnierz i pedagog) prof. Wincenty Dawid?,
objawil zamiar przedrukowania w ,,Wedrowcu” Panskiego artykuliku W lasach®.
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Jezeli Szanowny Pan na to przystaé raczysz, to prositbym o taskawe zakomuniko-
wanie mi warunkow, na jakich rzecz ta dopetniong by¢ moze.

W koncu niech mi wolno bedzie zapyta¢ o szacowne Panskie zdrowie? Czy
juz w zupetosci aby powrdécito, co daj Boze!

Raz jeszcze dzickujac uprzejmie za taskawa uczynnosé

tacze zapewnienia mego szacunku
1 zostaje
Stuga obowigzanym

Goldszmit
I Zob. list 10, przypis 4.
,.Kalendarz Domowo-Gospodarski” wychodzit w latach 1870-1899, pod redakcja Jakuba
Goldszmita pozostawat w latach 18821885 (wczesniej 1 pdzniej redaktor nie podany); ukazywat si¢
rownolegle z ,, Kalendarzem dla Izraelitow” (1881/82) i ,,Noworocznikiem Warszawskim” (1883)
oraz ,,Warszawianinem” (zob. tu przypis 3). Jego cze$¢ kalendarzowa byta taka jak w ,,Noworocz-
niku” oraz innych kalendarzach tego typu, przeznaczony byt wiec dla odbiorcow chrzescijanskich,
czytelnikow z matych miast i miasteczek, moze tez ze wsi. W czesci literackiej problem zydowski
prezentowaty nastepujace teksty: 1883 — Jeden z najwigkszych finansistow naszej epoki, podpisane:
J. Goldszmit (fragment broszurki Jozefa Goldszmita, wydanej w serii ,, Wizerunki Wstawionych
Zydow XIX Wieku”. 2: Achilles Fould. Warszawa 1869. Pierwodruk: , Klosy” 1867, nr 127); 1884
— Ksigdz Adam Jakubowski, podpisane: Jakub Goldszmit (wspomnienie po$miertne o znajomym
ksiedzu, jego polemikach z ,,Przegladem Katolickim” za zjadliwe artykuty o Zydach: ,,Nie jatrzy¢
i wasni¢ — byly jego stowa wyrzeczone krotko przed $miercig do piszacego niniejsze wspomnienie
— ale jedna¢ i godzi¢ jednej ziemi mieszkancow powinno by¢ naczelnym zadaniem prasy. Mitos¢
blizniego, tolerancja przekonan religijnych — to podstawowe prawidlo, to zasadniczy przepis zaro6w-
no Starego, jak tez Nowego Testamentu. Cze$¢ kaptanowi, ktory w ten sposob pojmowat i wypetniat
piekne swe powotanie!”); Na czasie. Glos Zyda-Polaka, podpisane: S. z Wislicy, Zyd-Polak (,wsp 6 1-
nej zgody, wspdlnych ustepstw — wspdlnego pobtazania — wspolnej
braterskiej mito$§ci nam potrzeba, a wowczas dopiero tzw. »kwestia zydowska« zniknie
z horyzontu naszego”). Redaktor zamiescit w ,,Kalendarzu dla Izraelitow” jeszcze nastepujace teksty
wiasne: 1882 — ,, Dzien wielki”. Urywek z papierow oblgkanego oraz Z ksiggi legend (fragment)
z dedykacja: ,,Najukochanszej mojej Andziulce w pamig¢ lepszych czaséw poswigcam” (tre$¢ paru
legend historycznych zwiazanych z Lublinem; przedruk z ,,Kalendarza Lubelskiego” 1876); 1883
— Maskarada. Facecja z oryginalnego wydarzenia spisana przez Jakuba Goldszmita; 1884 — Wactaw
Aleksander Maciejowski, szkic biograficzny podpisany: —ig—; ,, Streczyciele matzenstw”. Obrazek
z Zycia Zydéw na partykularzu, skopiowany z rzeczywistosci przez Jakuba Goldszmita (przedruk
z tomiku pt. Z Zycia Zydowskiego) (zob. list 1, przypis 1), zawiera dedykacje: ,,Pani Aspazji Andrasz
w dowdd wysokiego powazania i szacunku obrazek niniejszy poswigca Autor. Grudzien 1880 r.,
Kolno”, oraz wstgp informujacy, ze celem trudu ,,skromnego literata-dziennikarza” jest tu przybli-
zenie czytelnikowi pewnych obyczajow i wierzen zydowskich. Procz tego w kazdym roczniku
znajdowat si¢ anons o publikacjach redaktora: ,,Wydawnictwo Jakuba Goldszmita w Warszawie, ul.
Elektoralna 7a, poleca wydane wlasnym naktadem [...]” (i tu mamy pozycje wymienione w ,,Nowo-
roczniku”, z niewielkimi zmianami w charakterystykach (zob. list 10, przypis 4)).

3, Warszawianin”. Kalendarz familijny na rok zwyczajny [...], pod redakcja Jakuba Goldsz-
mita, wychodzil w latach 1882—1885. Jak wskazuje tytul, przeznaczony byt dla odbiorcéw z War-
szawy lub zainteresowanych Warszawga. Jego familijny charakter podkreslata rycina na oktadce:
rodzina zebrana przy stole z dwojgiem dzieci na r¢ku, dwdjka starszych trzyma plansze z cyframi
roku. Czgs¢ kalendarzowa taka jak w ,,Kalendarzu Domowo-Gospodarskim”. Problematyka zydow-
ska — stabiej prezentowana. Wsrdd ogloszen m.in. anonse pism: ,,Izraelita”, ,,Nowiny”, ,,Kalendarz
Lubelski”, oraz publikacji Jakuba Goldszmita (tych samych, co wymienione w przypisie 4 do listu 10).
W czgéci literackiej zwracaja uwage: wiersz Jozefa Goldszmita Nad grobem matki. (Cieniom
Anny G. poswigcam) (przedruk pochodzi z ksiazeczki tegoz pt. Corka handlarza. Obrazek z czasow
ostatniej epidemii w Warszawie, skreslony przez [...]. Warszawa 1868 (z nazwg serii: ,,Biblioteczka
Gawed i Opowiastek Zydowskich”)), opatrzony dedykacjg: ,,Cieniom najukochanszej i najlepszej
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Matki, Anny Goldszmit, zgastej dn. 12 grudnia 1867, w dowod najglebszej czci 1 przywigzania po-
swigca wdzigczny syn”), Estetyczne znaczenie pigkna w naturze. (Urywek), szkic podpisany: —ig—,
oraz obszerny reportaz redaktora (1885) W Warszawie i o Warszawie. Z wrazen prowincjonalisty
(sprawozdanie z wizyty w teatrzykach ogrédkowych, muzeach, kawiarniach i teatrach stolicy w dro-
dze z Lublina do Ciechocinka). Jest tez fragment z broszury o Staszicu (zob. list 10, przypis 4),
przedruk szkicu o Guzikowie (z publikacji Z Zycia zydowskiego), Z zycia kobiety (dopenienie po-
wiastki Dramat rodzinny {zob. list 5, przypis 12)), fragmenty tlumaczen Fizjologii $miechu
H. Spencera i O sympatii H. Walda (zob. list 14, przypisy 6-7), szkic o $wiezo zmarlym
przyrodniku i wynalazcy Wojciechu Jastrzgbowskim (jego Aforyzmy o pracy drukowano w ,,Kalen-
darzu Domowo-Gospodarskim” w r. 1884). Z prac innych autoréw: wiersz B. Aspisa, studium
o zaktadach dobroczynnych i stowarzyszeniach wzajemnej pomocy pt. Co stanowi istote cywilizacji
dra J. Weinberga, szkic biograficzny W.K. Zielinskiego olwowskim lekarzu i filantropie
Mojzeszu Bajzerze (przedruk: ,,Tygodnik Ilustrowany” 1889, nr 257), proza L. Méyeta. Po-
chlebna wzmianka o ,,Warszawianinie” — w ,,Izraelicie” (1881, nr 48: , Najpickniejsza jego ozdoba
jest zyciorys Mojzesza Bajzera”); o ,,Kalendarzu Domowo-Gospodarskim” — tamze (1881, nr 44).

4 Wincenty Dawid (1816-1897), dlugoletni nauczyciel lubelskich gimnazjéw, za udziat
w konspiracji zestany na Kaukaz, gdzie odbywat stuzbe wojskowa jako szeregowiec (1844—1853),
literat, redaktor; czynny przy powstaniu i rozwoju pierwszych czasopism lubelskich (,,Kurier”,
,»Gazeta”, ,,Kalendarz Lubelski” {zob. list 1, przypisy 5-6)), okresowo peit takze funkcje ich re-
daktorow, zasilat je tez artykutami, podobnie jak pras¢ warszawska, w r. 1883 — redaktor ,,Wedrow-
ca”. Ojciec Jana Wiadyslawa Dawida.

5 Jest to drugi czton tytutu utworu Z krajobrazéw, nadestanego do ,,Noworocznika Warszaw-
skiego” (zob. list 10, przypis 4). W bibliografii Nowy Korbut (t. 12. Krakow 1966, s. 110) tytut ten
funkcjonuje bez cztonu W lasach, za to z podtytulem — Rekopis niewydany, pojawia si¢ jako druko-
wany w ,,Przegladzie Literackim”, dodatku do ,.Kraju” (1887, nr 48); nie podaje si¢ pierwodruku
w ,,Noworoczniku Warszawskim”.

14

Warszawa, dn. 24 marca 84 r.
Dzielna, 13

Jakob Goldszmit

Czcigodny Panie!

Zatobna obwddka niniejszego listu najlepszym chyba bedzie dowodem tego,
iz od ostatniego mego pisma ,,burza losu”, szalejac nieomal, przeszta nade mna.
W szalonym onym pochodzie depczac wszystko, zabrata mi ona w ciagu krotkie-
go czasu najukochansze dziecig, zabrata mi najlepszg zong, zabrata mi najdrozsza
siostre!. Opuscitem na czas dhuzszy Warszawe i w odlegltym ustroniu, na tozu
choroby, ciezka niemoca odpokutowatem silne wstrzasnienie, jakie skutkiem tego
wszystkiego odniostem. Obecnie wraca¢ dopiero poczynam do sit, do zdrowia, do
pracy — jak rozbitek, ktory za soba pozostawit wszystko, co miat najdrozszego...
Umarli niech spoczywaja w grobie!...

Za swigty tedy moj obowigzek poczytuje sobie w takim strasznym nieszczesciu
z okazji §wiezo minionego Swigtego Jozefa® ztozyé z serca plynace zyczenia
wszelkiej pomyslnosci i dtugich lat przy czerstwym zdrowiu. Oby przewrotno$ci
niegodnych potwarcow co najpredzej w wlasciwym ukazaty si¢ Swietle® i oby$
nam uwolniony z niecnych intryg dtugo, dlugo jeszcze przodowat i $wiecit owym
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nieskazitelnym zyciem, owymi zacnymi czynami, swa niezmordowang, mrowcza,
a obfita w ptody praca. Co daj Boze!

Dzi$ dopiero dzigkuj¢ serdecznie za nadestany mi artykut Z ksiegi krajobrazow,
ktory byt ozdoba mojego ,,Noworocznika Warszawskiego” na r[ok] z[eszly]. Czy-
talem nieprzychylng o nim (tj. o typograficznej jego stronie) wzmianke Wasza
w ,,Biesiadzie Literackiej”™ i niezmiernie mi to przykro byto. Prosz¢ mi jednak
wierzy¢, ze nie moja w tym wina byta. Zastepca moj przyshuzyt mi si¢ w ten spo-
sob, a ja, majac ciagla chorobe w domu i sam ztozony chorobg, nie bylem w moz-
nosci dopilnowac tego zadng miarg. No, ale to juz do przesztosci nalezy.

Jednocze$nie z niniejszym przesylam pod opaska swiezo wydang przez Cent-
nerszwera® w moim spolszczeniu broszurke Jozefa Walda O sympatii®, o ktorej
racz, Szanowny Pan, uczyni¢ odpowiednig wzmianke w swej korespondencji. Jest
to pierwsza z szeregu dwunastu w tej — lub tez pokrewnych tejze — materiach do
druku przeze mnie przygotowanych broszur’, ktore rzeczona ksiggarnia w r[oku]
[biezacym] wyda¢ zamierza.

Jeszcze raz tedy ponawiajac moje z serca ptynace zyczenia, $ciskam zacng
dton Waszg i zostaje Szanownego Pana zawsze

obowigzanym Stuga

Goldszmit

' Coreczka Jakuba Goldszmita, Ania (Andziulka, zob. dedykacje dla niej w ,,Kalendarzu Do-
mowo-Gospodarskim na rok 1882 przytoczona tu w przypisie 2 do listu 13), chorowata na gruzlice
biodra; imi¢ Zzony i okolicznosci jej $mierci nie sa znane; siostry byly dwie: Magdalena (Mindla)
Goldszmit Rejnerowa oraz Maria Goldszmit Pistolowa. Nieznane sg daty ich
$mierci (ani urodzin). W $wietle materiatu zebranego przez Falkowska (op. cit.) wyglada, ze
obie zyly jeszcze w poczatkach XX wieku.

2 Dzien patronalny $w. Jozefa w kalendarzu katolickim przypada na 19 III, byt to dzief imie-
nin pisarza.

3 19 I 1884 Kraszewski otrzymat akt oskarzenia zarzucajacy mu szpiegostwo na rzecz Fran-
cji ze szkoda dla ,,dobra panstwa niemieckiego”. Proces toczyt si¢ w Lipsku (maj 1884) i zakonczyt
si¢ skazaniem na trzy i pol roku twierdzy (pisarz odsiedzial wyrok do listopada 1885, kiedy to,
wypuszczony za kaucja, nie wrocit wigeej do wigzienia). Zmart 19 111 1887, w dzien swoich imienin.

4 Nie udato si¢ znalez¢ tej wzmianki w ,,Biesiadzie Literackiej”.

> Gabriel Centnerszwer (1841-1917), ksiggarz i naktadca, wydawat polska klasyke li-
teracka (okoto 200 tytutéw), opublikowal pierwszy elementarz do nauki jezyka polskiego dla dzieci
zydowskich. Zwolennik asymilacji, uczestnik powstania styczniowego.

¢ H. Wald, O sympatii. Warszawa 1883. Naktad Ksi¢garni G. Centnerszwera, ss. 48.

7 W tlumaczeniu Jakuba Goldszmita ksiggarnia ta wydata jeszcze dzietko H. Spen-
cera Fizjologia Smiechu (Warszawa 1884). W ,,Noworoczniku Warszawskim” wérod zapowiedzi
prac Goldszmita widnieje tez pozycja (,,pod prasa”): Henryk Heine. Studium biograficzno-lite-
rackie (thumaczenie, autor nie podany). O Heinem i jego stosunku do judaizmu pisal Goldszmit
w ,,Izraelicie” w 1880 roku.
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15
Warszawa, dn. 23 listopada 1884
Jakob Goldszmit
Adwokat
ulica Nowolipie 4
Czcigodny Panie!

Przed dwoma laty wyda¢ Sz[anowny] Pan raczytes niepochlebny sad w ,,Bie-
siadzie Literackiej” o mym ,,Noworoczniku Warszawskim”, a to z powodu nader
zaniedbanego druku i lichego papieru'. Byta to wina drukarza tut[ejszego], Szulca?,
ktory przyjal na siebie obowiazek zajecia si¢ czgscig techniczng mego wydawnic-
twa, albowiem podowczas chorowatem.

Obecnie, przeksztalciwszy moj ,,Noworocznik Warszawski” na kalendarz
gospodarski ,,Rolnik™, mam zaszczyt przystac przy niniejszym jeden egzemplarz
takowego z uprzejmag prosbg uczynienia taskawie wzmianki w jednej z Panskich
korespondencji. ,,Rewanz” ten wszak mi si¢ nalezy od Szanownego Pana.

W kazdym razie, jakkolwiek kalendarzowe wydawnictwo jest rzecza zbyt
drobng, aby nim zaprzata¢ uwage Panska, jestem jednak pewny, ze ,,Rolnika” ra-
czysz Szanowny Pan wyrdzni¢ z szeregu moich innych tego rodzaju wydawnictw,
a to ze wzgledu na tre$¢ jego i nader niskg ceng (20 kop.).

Mito mi bardzo przy tej sposobnosci ztozy¢ Szanownemu Panu zyczenia
zdrowia oraz upewni¢ Go o wysokim szacunku i powazaniu, z jakim mam zaszczyt
pozostac

obowigzanym Jego stuga

Goldszmit

' Zob. list 14, przypis 4. O trudnosciach z porzadnym wydrukowaniem tej publikacji mowa
w liscie 13 (z 27 XI 1882).
2 Zob. list 12, przypis 1; list 13.

,»Rolnik. Kalendarz Gospodarski na Rok Zwyczajny 1885”. Publikacja rownolegta do ,,Ka-
lendarza Domowo-Gospodarskiego” na rok 1885, z podobna czgscia kalendarzowa, rozbudowana
poradnicza i informacyjng — tyczaca rolnictwa i hodowli, przeznaczona, by¢ moze, dla czytelnikow
,,Gazety Rolniczej”. W czgéci literackiej m.in. szkic o $w. Stanistawie Kostce z drzeworytem, thu-
maczenie Jakuba Goldszmita z francuskiego anonimowej prozy Oryginalne blogostawienstwo.
(Zdarzenie prawdziwe) 1 prawdopodobnie jego pidra nie podpisany artykut Cicha instytucja —
o Szpitalu dla Dzieci Bersohndéw i Baumanow (w ktorym pracowac miat p6zniej Korczak). W ar-
tykule podkresla sie, ze szpital zawdzigcza swe istnienie hojnosci jednej tylko rodziny, a jej zastu-
gi zwigksza jeszcze okolicznos$é, ze wszystkie wyznania sa tu jednakowo uprawnione: szpital,
podobnie jak przylegajace do niego bezptatne ambulatorium, jest dostepny dla pacjentow wszyst-
kich wyznan.
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Abstract
JAKUB GOLDSZMIT’S LETTERS TO JOZEF IGNACY KRASZEWSKI

~ Edited by
BOZENA WOINOWSKA
(Institute of Literary Research of the Polish Academy of Sciences, Warsaw)

The introduction to the letters treats of the writings of Jakub Goldszmit (Janusz Korczak’s pa-
ternal uncle) in the role of assimilation movement activist, his relations with Jozef Ignacy Kraszew-
ski and his attitude to Jewish cases included into integration.

Goldszmit’s creativity is described against Jewish-Polish literature, referred to here as literature
of self-creation projected and supported in the weeklies such as “Jutrzenka” (1861-1863) and “Izra-
elita” (1866—1915). The papers were created from the perspective of Jewish authors in Polish and on
Jewish matters, and made use of the conventions of the then literary culture.

Kraszewski’s favourable attitude towards the Jews from the period he edited the daily “Gazeta
Codzienna / Polska” (1859-1862) was emphasised and highlighted, and linked to pro-civilising
position and Polish-Jewish “uniting” against the background of pre-uprising manifestations (1861—
1862). The comparison of journalistic texts from “Jutrzenka” and “Gazeta” allows to discern that
both authors search for close relations also in religion (monotheism, ethics of the Decalogue) and
link some of its moral rules with Enlightenment ideals (egalitarianism, brotherhood, human rights
and human dignity).



	wojnowska-listy
	WA248_82267_P-I-30_wojnowska-listy



