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ZAGADKA DOMU PUEYRREDONA WOKOL DZIENNIKOW GOMBROWICZA*

Kronos wywotal juz sporo szumu, lecz tak naprawde nie zostal jeszcze przyswojony.
Niemal wszyscy mo6wia, Ze nie da si¢ go czytac bez oficjalnych dziennikéw Witolda
Gombrowicza, ale brakuje wciaz studiéw, ktére wskazywalyby na napiecia miedzy
tymi dwoma tekstami. A napie¢ jest calkiem sporo.

Po pierwsze, Kronos kaze czesciowo zweryfikowaé chronologie wydarzen wspo-
mnianych w Dzienniku, cho¢ i on nie jest (zwlaszcza przed 1953 rokiem) niewat-
pliwym Zrodtem ustalen historycznych. Sam padiem ofiara niescislosci Dziennika,
bo w mojej ksiazce, Gombrowicza milczenie o Bogu, ufnie przypisalem wycieczke
na gore Calvario do roku 1958, podczas gdy Kronos podpowiada, Ze notatki te
sporzadzone byly w pazdzierniku 1957. Na usprawiedliwienie moge dodac, iz chy-
ba swiadomie Gombrowicz w jeden Iaczy dwa pobyty w Tandilu: pazdziernik 1957
i marzec-kwiecien 1958. Kiedy w rozdziale 10 Dziennilka 1957-1961 retrospektyw-
nie pisze o wybuchu anginy i zblizeniu z Marianem Betelu, co zdarzylo sie w 1958
roku, napomyka tez o mieszkaniu w poblizu gory Calvario, sugerujac, ze wyciecz-
ka na te gore z Cortesem odbyta sie w tym samym czasie, a nie wezesniej!. Ten
przypadek pokazuje zarazem, iz na potrzeby Dziennika Gombrowicz tworzy cos
w rodzaju ,czasu powiesciowego”, ktory w niezgodzie z rzeczywista chronologia
taczy ze soba fakty od siebie odlegle. Ma to zwiazek z ,fabularyzacja stanéw inte-
lektualnych”, ktory to chwyt rozpoznat w Dzienniku Zdzistaw Lapinski2. Chwyt taki
polega na tym, Ze codziennos¢ artysty zostaje podporzadkowana - mniej lub bardziej
arbitralnie - refleksji, ktora on snuje. Moze to prowadzi¢ takze do konfabulacji, gdy
codzienno$¢ nie dostarcza pozywki dla rozwijanej mysli. Wskutek tego zabiegu
choroba i zblizenie z Betelu zaczynaja taczy¢ sie z refleksja nad bélem i mozliwym
zbawieniem (opowies¢ o wycieczce na gore Calvario). To bardziej lub mniej zamie-
rzone falszowanie chronologii wiaze sie, oczywiscie, z ogolniejsza tendencja do
porzucania prywatnosci na rzecz literackosci w Dziennilu. Aczkolwiek sprawa jest
bardziej zagmatwana.

*  Niniejszy artykut stanowi rozwinieta forme referatu wygtoszonego w Kazimierzu Dolnym 26 IX 2013
podczas konferencji Osoba czy telest? Organizatorem konferencji byt Osrodek Badan nad Litera-
tura Religijna KUL.

1 W. Gombrowicz, Dziennik 1957-1961. Oprac. Z. Gorzyna. Uwagi interpretacyjne J. Ja-

rzebski. Krakow 1986, s. 130-131, 134-135.

2 Z. Lapinski, Ja, Ferdydurke. Gombrowicza Swiat interakgji. Lublin 1985, s. 85.



70 ROZPRAWY I ARTYKULY

Po drugie, Kronos wprowadza tresci wstydliwie skrywane w Dzienniku, choc
przeciez w jakiej$ mierze w nim sie pojawiajace. Pociaga to za soba pokuse, by
dekodowac zapisy z Dziennika, jednoznacznie sytuujac je w kontekscie, ktory pod-
suwa zasadniczo fizjologiczny Kronos. Dotyczy to zwlaszcza utajonej wczesniej
sfery zycia erotycznego, homo- i heteroseksualnego. Takie dekodowanie jest ko-
nieczne, moze wszakze odwraca¢ uwage od innych znaczen, zamierzonych przez
Gombrowicza jako autora dziennika literackiego. Mozna sie, oczywiscie, zastana-
wia¢, czy te inne znaczenia nie bywaly rodzajem woalu dla spraw wstydliwych, ale
pytania tego nie spos6b rozstrzygnac¢ na poziomie ogélnym, trzeba je kazdorazowo
ponawia¢, biorac pod lupe konkretny zapis Dziennika.

W moim artykule sprobuje przyjrze¢ sie jednemu wydarzeniu, dotyczacemu
domu Juana Martina de Pueyrredona, pokazujac, jakie wyzwania i trudnosci po-
ciaga za soba uzgadnianie go z faktami odnotowanymi w Kronosie. Analiza ta do-
prowadzi mnie do kwestii zwiazanej z napieciami miedzy tym, co literackie, a tym,
co prywatne w oficjalnym Dzienniku. Kaze tez zapyta¢ o mozliwe intencje, dla
ktorych Gombrowicz pisal dwa dzienniki rozniace sie od siebie na poziomie faktéw.

Zanim to jednak zrobie, przywolam jeszcze elementarne rozstrzygniecia Pawta
Rodaka, ktory w swojej imponujacej ksiazce Miedzy zapisem a literaturq. Dziennik
polskiego pisarza w XX wieku przedstawil diarystyczna strategie zastosowana
w Dzienniku Gombrowicza. Typologia Rodaka, cho¢ nie znal on jeszcze Kronosu,
pozwala wstepnie scharakteryzowac¢ dwa dzienniki. Kronos bylby, z grubsza rzecz
biorac, prywatnym dziennikiem pisarza, Dziennik zas dziennikiem literackim,
w ktérym mamy do czynienia ze znaczacym naddatkiem kreacji artystycznej. Rodak
stusznie wskazuje, iz Dziennik Gombrowicza jako dziennik literacki jest jednak
wyjatkowy, bo najwazniejszy jest ,w punkcie wyjscia [...] jego diarystyczny i osobi-
sty charakter™. A potem dodaje:

Dziennilc Gombrowicza dlatego jest literacki, Ze najpierw jest osobisty. Gombrowicz uznal, ze to,
co prawdziwie osobiste (przeto dla niego rzeczywiste), moze zosta¢ wyrazone tylko w jezyku literatury
oraz ze tylko ta literatura jest wartosciowa, ktéra ma charakter osobisty*.

Ta uwaga kaze nam zalozy¢, ze Kronos - jako dziennik osobisty — pozostaje dla
Dziennika istotnym punktem odniesienia, swego rodzaju probierzem, ktory pozwa-
la ponownie osadzic¢ to, co literackie, w tym, co osobiste.

Co si¢ zdarzylo w San Isidro?

A teraz wybierzmy sie do San Isidro, gdzie, jak czytamy w Dzienniku 1953-1956,
Gombrowicz w towarzystwie Karola Swieczewskiego ogladat z oddali dom generata
Pueyrredona. Sobotnia notatka rozpoczyna rozdziat 12 Dziennika i jest przypisana
do 1954 roku. Caly ten rozdzial nie byt publikowany w ,Kulturze” paryskiej, poja-
wil sie dopiero w wersji ksiazkowej, co wynika chyba z bardziej prywatnego cha-

3 P. Rodak, Miedzy zapisem a literaturq. Dziennil polskiego pisarza w XX wieku (Zeromski, Nat-
Icowska, Dabrowska, Gombrowicz, Herling-Grudzinski). Warszawa 2011, s. 446.
4 Ibidem.
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rakteru tego fragmentu (przypuszczalnie Jerzy Giedroyc krecilby nosem). Rozpo-
czyna sie od spaceru ze Swieczewskim, a koniczy niedzielnym wpisem o Alejandrze
Russovichu i wspdlnym z nim wyjezdzie do quinty Cecylii Benedit de Debenedetti
koto Mercedes.

Co znajdujemy w notatce sobotniej? Gombrowicz pisze, ze wedruje wraz z Ka-
rolem Swieczewskim i rozmawia. Rozmowa dotyczy m.in. ksiedza Justyniana Ma-
ciaszka, ktory aktywnie dzialal w Srodowisku argentynskiej Polonii. Ale tres¢ po-
gawedki nie jest istotna, wazna okazuje sie bliskos¢ domu Pueyrredénow. I jakies
niejasne odczucie, ze ten dom stal sie¢ Gombrowiczowi intymnie bliski. Oto jak do
tego doszlo:

Pomiedzy domem tym, a mna, wielce arbitralny powstal zwiazek. Zaczelo sie od tego, ze kiedys,
przechodzac tamtedy, pomyslalem, ,a c6z by bylo, gdyby ten dom stat mi sie bliski, gdyby wtargnat
w moje losy i nie z innej przyczyny, jak tylko z tej, Ze jest mi calkowicie obcy?” I zaraz potem nastepu-
jaca mysl: ,A dlaczego ten wiasnie dom sposrod tylu doméw nasunat ci takie zyczenie, dlaczego ten
wlasnie?”, zaraz ta mysl poparta tamta i odtad naprawde zwiazatem sie z domem Pueyrredéna®.

Zagadkowe to wyjasnienia i gdyby nie Kronos, skazani bylibySmy na interpre-
tacje magiczna, zakladajaca irracjonalna dowolnos¢ zwiazku z domem Pueyrredo-
na, bo w zadnym innym miejscu Dziennikka Gombrowicz nie nakresla okolicznosci,
w jakich dom Pueyrredona wtargnatl w jego zycie. A dalszy opis zacheca tylko, by
pojs¢ tropem gotyckim i dopatrywac sie nawet jakichs podtekstéw spirytystycznych:

Wiec teraz to $wiatlo, te krzewy, te Sciany, za kazdym razem wieksze powoduja we mnie porusze-
nie - i niepokdj - i zawsze, gdy tu jestem, zalamuje sie pod niewymownym ciezarem, a gdzies, na po-
graniczu, na krancach mojej istoty wybucha krzyk, gwatt, straszna panika...%

Podpowiedzi dostarcza dopiero ,tajny dziennik”, dzieki ktéremu mozemy si¢
domysli¢, ze arbitralny zwiazek nie byl calkowicie arbitralny. Przekonuje o tym
wstydliwa i czeSciowo zaszyfrowana notatka z marca 1948, ktora znalazla sie
w Kronosie: ,Zwiedzam z Russo quinte Pueyrredon, co umozliwia organizacje »Ma-
rzenia<” (K 122)7. Komentarz edytor6w przynosi jednoznaczne wyjasnienie, ze
chodzi o marzenie Gombrowicza, by zamieszka¢ wspoélnie z Rassovichem, co urze-
czywistnito sie wlasnie w 1948 roku. Jak czytamy w Kronosie, Gombrowicz odwie-
dzil quinte Pueyrredon jeszcze w styczniu 1950, przypuszczalnie takze ze swoim
przyjacielem (K 131).

A zatem ,kiedys”, o ktorym beztrosko wspomina Gombrowicz, najprawdopo-
dobniej bylo jednak bardzo konkretne, zwiazane z intymnymi pragnieniami i z kon-
kretna osoba. Mozna nawet wysunac¢ Smiala hipoteze, ze nazwisko Pueyrredon
zyskuje dla Gombrowicza prywatna semantyke — domu mlodzienicéw, z tacinskiego
~puer” i polskiego ,dom”, bo chyba rozmyslnie az pieciokrotnie w tym krotkim frag-
mencie bawi sie aliteracja ,dom Pueyrredona’.

W. Gombrowicz, Dziennik 1953-1956. Krakow 1986, s. 170.
6 Ibidem.
Skrotem K odsytlam do: W. Gombrowicz, Kronos. Wstep R. Gombrowicz. Post. J. Ja-
rzebski. Przypisy R. Gombrowicz, J. Jarzebski, K. Suchanow. Krakow 2013. Liczby
po skrécie oznaczaja stronice.
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Z San Isidro do Goya i z powrotem

Jesli pojsé tym tropem, warto ustali¢ dostepne fakty dotyczace przyjazni z Russo-
vichem, a zwlaszcza ich relacji w latach 1953-1954. W okresie argentynskim byt
chyba on cztowiekiem Gombrowiczowi najblizszym®. Zachecony przez niego, prze-
mieszkal z nim we wspolnym lokum przez 6 lat. Zajmowali osobne pokoje, ale az
do momentu spotkania Rity Labrosse nikogo innego Gombrowicz nie dopuscil do
tak znacznej poufatosci. Znajomosé¢ z Russovichem miala na poczatku charakter
erotyczny?, a z czasem zmienilta sie w platoniczna przyjazn, ktéra potem czesciowo
wygasla. Dla ich relacji kulminacyjny okazal sie 1953 rok, kiedy to Russovich wy-
prowadzil sie z ulicy Venezuela, a potem poslubil Rose Marie. To, co najwazniejsze,
rozegralo sie chyba w marcu 1953, trzy miesiace przed przeprowadzka. Tak w kaz-
dym razie podpowiada Kronos, w ktérym czytamy pod ta data:

Obraza na Russo o to, Ze mnie zaniedbuje — stosunki bardzo zle. W ogole zdenerwowanie i przy-
gnebienie. Z Russo scysja — napisatem list - po czym zalagodzenie, ale nie wiem, czy to sie ulozylo.
[K 151]

Zapis ten mozemy skonfrontowaé ze wspomnieniem Russovicha:

Teraz, kiedy lepiej widze moja przeszlos¢, moge wyjasni¢ powody naszych wzajemnych zachowan.
Zaniedbywalem go, bo w gruncie rzeczy czutem sie przez niego odrzucony. Po pierwsze, nigdy nie okres-
liliSmy jasno naszej przyjazni. Przed innymi ukrywaliSmy, Ze mieszkamy razem, by nie pomysleli, ze...
W sumie jednak sami przed soba kryliSmy rzeczywisty sens tej przyjazni. WiedzieliSmy, jak sie to
wszystko miedzy nami zaczelo i jak zrezygnowaliSmy z pewnego rodzaju intymnosci, azeby ta przyjazn
zdolala sie utrzymac. Ale Witold nigdy nie chciat o tym moéwi¢ inaczej niz w Dzienniku, w dodatku nigdy
mnie nie wymieniajac. W jaki$ sposob wiedzialem, ze zwraca sie do mnie, i wychwytywaltem pewne
rzeczy, wyjasniajace nasza wzajemna sytuacje. Ale nigdy nie omowiliSmy szczerze tej sprawy. Stale
odczuwalem ten brak jasnosci. Na przyklad robiliSmy plany na przyszios¢: wynajac lub kupi¢ miesz-
kanie, zaciagna¢ pozyczke w banku albo pojecha¢ do Europy. Ale z tych projektéw nigdy nic nie wy-
chodzito. Roztazily sie. Meczyta mnie ta ciagla frustracja na planie uczuciowym. Pragnatem wiekszej
jasnosci i prawdy miedzy nami.

Teraz przychodzi mi do glowy jeszcze inne wyttumaczenie: Witold wykluczal mnie z wielu spraw
w swoim zyciu, na przyklad ze spraw polskich. [...] W dodatku kryt przede mna wszystko, co dotyczylo
jego zycia erotycznego, jego ,Swiata prywatnego”. [...]

DoszliSmy w naszej przyjazni do punktu krytycznego i powinnismy byli wszystko sobie wytlumaczy¢.
Zamiast tego Witold wsunat mi do pokoju list; list ten byt tak twardy, tak bolesny, Ze nie potrafie od-
tworzy¢ jego sformulowan, prawdopodobnie dlatego, ze postanowilem na zawsze wyrugowac go z pa-
mieci. Oznaczalo to koniec naszej przyjazni. Gombrowicz dokonat tego brutalnie i definitywnie. Byta to
reakcja na moje powolne odsuwanie sie od niego, podyktowana uczuciem samotnosci i niewatpliwie
dumy. Gdy zarzucal mi oddalenie od niego, czutem, ze jedyny prawdziwy wyrzut, nie sformutowany, to
ten, ze go zdradzitem. Rozumiem dzisiaj, Ze oczekiwal z mojej strony uczucia absolutnego'©.

8 W Kronosie, w podsumowaniu 1949 roku, czytamy: ,przyjazn z Russo wielka” (K 130). Gombrowicz
w stosunku do zadnej innej osoby z kregu swoich znajomych nie uzyt tak zobowiazujacego emo-
cjonalnie okreslenia. Dopiero podsumowanie roku 1964 przynosi sformulowanie o wiekszym
jeszcze fadunku uczuciowym - ,Milos¢ z kobieta po 20 latach co najmniej” (K 325).

9 Zob. J. Jarzebski, Gombrowicz. Wroctaw 2004, s. 89.

10 A Russovich, (Wptyw Witolda). W: R. Gombrowicz, Gombrowicz w Argentynie. Swiadectwa
i dokumenty (1939-1963). Przet. Z. Chadzynska, A. Husarska. Krakow 2004, s. 157-158.
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Russovich napomyka o niejasnych odniesieniach do jego osoby w Dzienniku.
Bodaj jedyny fragment, ktory méwil wprost o ich przyjazni, nawiazywat do pobytu
w Goya, w posiadlosci rodzicow Rassovicha, ale ostatecznie nie znalazt sie w pu-
blikowanej wersji Dziennika. Jak podpowiada Kronos, notatka dotyczyla wizyty
u Rassovichow na przetomie kwietnia i maja 1954 (K 167). Na szczeScie zapis ten
(czesciowo skrocony) znalazt sie w tomie Gombrowicz w Argentynie. Czytamy w nim:

Nie bez ciekawosci ogladatem i stuchatem Goi, by uzupelni¢ moja znajomosc z Alejandrem, i szyb-
ko odkrytem, ze dos¢ sprytnie ukrywat przede mna przynajmniej polowe swego zycia. Bylo oczywiste,
ze jego miodosé, podobnie jak miodosé Sergia [tj. brata Alejandral], uformowata sie w opozycji do tej
egzystencji pozbawionej, lub prawie calkiem pozbawionej, czaru [...], ale do tej pory nie zdawalem sobie
sprawy, jak dalece byl uczuciowo z tym wszystkim zwiazany. Nagle zobaczylem go z ludzmi bliskimi
jego dziecinstwu, z rodzina, z przyjaciolmi, matka chrzestna... i jeden z jego listow do rodzicéw wpadt
mi w reke, peten czutosci, ktéra mnie stawata koscia w gardle... Hm, bracie, wiec jestes taki czuly...
(Nie powinienem tutaj opisywac¢ tej historii z listem, ten rodzaj niedyskrecji nie spodoba mu sie, ale
w tym dzienniku nie moge niczego pominac. Jest catkowicie pomyslany jako niedyskrecja i musze ko-
rzystac z faktu, ze pisze publicznie, by powiedzie¢ mu rzeczy, ktérych nie osmielilbym sie powiedzie¢
w cztery oczy). (...)

Podczas tych dni spedzonych w Goya i pod wptywem Alejandra wrocit do mnie dawny sentymen-
talny bunt przeciw rodzinie, przeciw matce, i chociaz doskonale znatem cala zielona naiwnos¢ tego
anemicznego stanu, schwycil mnie za gardio. Ach, nie kocha¢ matki, nie kochaé¢ matki! I to nie z po-
wodu wyzej wymienionej kazuistyki moralnej. To byt raczej nakaz pieknosci, jakiej$ nowej pieknosci,
powiedzmy ,mlodej”, ktéra podszeptywala: jestes brzydki, gdy ja kochasz, jestes piekny i Swiezy, wital-
ny i wolny, nowoczesny i poetyczny, gdy jej nie kochasz... Jestes piekniejszy jako sierota niz jako mat-
czyny syn. (...)

Chodzi o to, ze miedzy Alejandrem a mna cos jest nie tak. Nasze wzajemne stosunki opieraly sie
przedtem na zabawie. Nasza przyjazn sprowadzala sie do nieustannych zartow. Ale od pewnego czasu
zart miedzy nami wygasl. Nasza przyjazn pozostala nienaruszona, ale coz z tego, skoro nie jesteSmy
tacy zgrani jak dawniej. Och, wiele sympatii, szacunku, czulosci..., ale wszystko to na powaznie, bez
dowcipu, bez min... i niewygodnie nam z tym. Doszto do tego, ze gdy rozmawiamy przez telefon, zapada
raz po raz milczenie, w ktérym toniemy... Czuje sie wiec niezreczny przy nim. A gdy mnie tak
uniezrecznia, przez te szpare wdziera sie¢ we mnie cala niezrecznosc tego swiata, wszystek jego
zamet. Ten bunt moich uczu¢ w Goya zrodzil sie niewatpliwie z pragnienia uzdrawiajacej brutalnosci.
Alejandro! Korzystam z tego, ze méwie publicznie, aby powiedzie¢ ci cos bardzo osobistego: wkrotce
bede musial z toba zerwaé. Zwrocic sie przeciw tobie. Nie moge by¢ kims$ tutaj, na papierze, kiedy tam,
na ulicy Anasco, istnieje ktos, wobec kogo jestem nijaki'l.

Cytuje obszernie te Swiadectwa, bo dopiero one tworza wlasciwy kontekst dla
rozdzialu 12, a zwlaszcza poczatkowej notatki sobotniej. Przytoczony przed chwila
zapis z Goya jest chyba brakujacym ogniwem, faczacym rozdziat 11 z 12 w Dzien-
niku 1953-1956. Barwna, cho¢ enigmatyczna opowies¢ o podrozy ,do pewnego
miasteczka, wystonecznionego do rozpuku”'? prawdopodobnie zastapila intymna
i malo literacko podretuszowana notatke o Russovichu. ,Pewne miasteczko” z roz-
dziatu 11 to bez watpienia Goya, bo towarzyszem dziwacznych przygod jest Sergio
Russovich, czyli brat Alejandra. Zaskakujace wydaje si¢ jednak to, ze w Dzienniku
Sergio nie ma nazwiska i prezentowany jest jako posta¢ na poly fantasmagoryczna.
Gombrowicz nie wspomina tez o jego rodzenstwie, pojawiaja si¢ tylko rodzice. War-

11 Cyt. za: R. Gombrowicz, Gombrowicz w Argentynie, s. 136-137. Podkreslenia w tym fragmen-
cie pochodza od W. Gombrowicza.
12 W. Gombrowicz, Dziennik 1953-1956, s. 165.
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to wszakze zauwazy¢, iz w opowiesci o Sergiu wprowadza Gombrowicz motyw,
ktory powrdci w sobotniej notatce z San Isidro - czegos polowicznego, niezupeine-
go, co utracito ostros¢ konturu i substancjalnos¢!s. Zatem Gombrowicz, literacko
przetwarzajac swoja codziennos¢ (wizyta w Goya i w San Isidro), sugeruje jakas
ciaglos¢ miedzy finalem rozdzialu 11 a poczatkiem 12. Elementem spajajacym jest
wrazenie czczosci i polowicznosci wszystkiego.

Teraz zas sprobujmy ustali¢ chronologie komentowanych przeze mnie wydarzen
z 11 i 12 rozdzialu. Kronos podpowiada, ze wyprawa do Goya, ktéra wienczy roz-
dziat 11, odbyla sie w maju 1954 (K 167). Poczatek rozdzialu 12, czyli zagadkowa
notatka o domu Pueyrredona, odnosi sie¢ do pobytu w San Isidro we wrzesniu 1953
(K 157) lub w lutym 1954 (K 163). A zatem bez wzgledu na to, ktora wersje przyj-
miemy, oba wyjazdy chronologicznie poprzedzaja opisany w rozdziale 11 wypoczy-
nek w Goya. Diarysta odwraca wiec kolejnos¢ zdarzen. Wystawa Zygmunta Gro-
cholskiego, o ktérej Gombrowicz wspomina dalej, w notatce czwartkowej z rozdzia-
tu 12, odbyta sie w sierpniu 1954 (K 169). Najwieksze zaskoczenie przynosi jednak
final rozdzialu 12, bo wspdlna wyprawa z Alejandrem Russovichem do quinty
Cecylii koto Mercedes miala miejsce w styczniu 1952 (K 143), czyli 2 lata przed
wernisazem wystawy Grocholskiego, kiedy jeszcze relacje miedzy przyjacioimi nie
zapowiadaly katastrofy. To zaburzenie nastepstwa wypadkow sugeruje, iz rozdziat 12
podporzadkowany jest logice innej niz diarystyczna. Ulozony zostal w formie eseju,
przypominajacego kompozycje muzyczna, w ktorej pewne motywy lacza sie lub
oddalaja, by zyska¢ nowy wymiar w zaskakujacym finale. Koniec rozdzialu poka-
zuje, ze to Alejandro Russovich byt ukrytym bohaterem rozdziatu 12. Przywolanie
go z imienia pelni funkcje rytualnego pozegnania, wyrzucenia go z intymnego
Swiata (rzeczywistego i literackiego).

Pozytki z Kronosu

Sprobujmy zatem podsumowac nasze Sledztwo. Zapis o domu Pueyrredéna ma
zwiazek z definitywnym rozstaniem sie Gombrowicza z Russovichem i jest wlasciwie
pozegnaniem z marzeniami — z marzeniem o przyjazni/milosci, z marzeniem o wias-
nym domu, pojmowanym nie tyle jako wygodne lokum, ile raczej jako obszar oswo-
jony, intymny, rodzaj kokonu, w ktérym mozna by¢ wreszcie soba, zy¢ bez geby
i maski. Marzenie to ma prawdopodobnie podtekst homoseksualny, cho¢ mozna je
rozumie¢ szerzej, jako pragnienie przekroczenia zakazow, transgresji. Taka inter-
pretacja kaze podejrzewac, ze notatka ta odnosi sie do wizyty u Swieczewskich nie
w 1954 roku, lecz we wrzesniu 1953, kiedy emocje zwiazane z oddalaniem sie
przyjaciela siegaly zenitu, bo w tym samym miesiacu Russovich brat slub (K 157).
Jak wiec rozumie¢ zagadkowe zdania z notatki o spacerze w San Isidro?

Ale rozmawiam ze Swieczewskim. I wiem, ze nie to mam mowié! Nie tym sie zajmowac! Nie tu sie
znajdowac! Gdziez jednak? Gdzie jest miejsce moje? Co mam robi¢? Gdzie byc? Nie jest miejscem moim

13 Motyw ten antycypuje chyba problematyke Pornografii, a Scisle: oddzialywania Fryderyka, ktory
samym swoim byciem zakazal czczosScia nawet rytuaty sakralne (zob. stynna scene mszy w koscie-
le grocholickim - W. Gombrowicz, Pornografia. Krakow 1986, s. 15-23).
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kraj rodzinny ani dom rodzic6w moich, ani mysl, ani stowo, nie, prawda jest taka, ze nie mam innego
domu procz tego wiasnie, tak, niestety, niestety, jedynym domem moim 6w niezamieszkaly dom, ten
biaty dom Pueyrredona!'4

WypowiedZ te mozna uznacé za gorzki manifest wygnanca, skazanego na wiecz-
ne niezakorzenienie!®. Ale to niezakorzenienie sie ma chyba nie tylko wymiar spo-
teczno-geograficzny, lecz takze najglebiej intymny. Odnosi sie do kamuflowane;j
sklonnosci homoseksualnej'® i szerzej - do niespetnionego pragnienia bliskosci,
marzenia o zamieszkaniu w ,domu mlodziencéw”, do ktorego powracal jeszcze
pozniej, w Europie!”, zanim zwiazat sie z Rita Labrosse. Jak sie wydaje, notatka
o domu Pueyrredonow zapowiada jedna z najwazniejszych i najbardziej zagadko-
wych deklaracji Dziennika, przypisana do 1958 roku. Te dwa fragmenty chyba
dotycza tego samego stanu wygnania, ktéry ma zwiazek ze sttumiona erotyka:

Zrédta moje bija w ogrodzie, u wrot ktérego stoi aniot z mieczem ognistym. Nie moge tam wejsc.
Nigdy sie nie przedostane. Skazany jestem na wieczyste krazenie wokoél miejsca, gdzie Swieci sie moje
najprawdziwsze oczarowanie.

Nie wolno mi, bo... te Zrodia wstydem tryskaja, jak fontanny! Ale ten nakaz wewnetrzny: zbliz sie
jak najbardziej do zrédel wstydu twojego! Musze powola¢ do dzialania wszystek rozum, swiadomos¢,
dyscypline, wszystkie elementy formy i stylu, cata technike, do jakiej jestem zdolny, aby zdoby¢ przy-
blizenie do tajemniczej bramy tego ogrodu, za ktéra kwitnie mé6j wstyd. Czymze, w takim razie, jest moja
dojrzatos¢, jesli nie jest Srodkiem pomocniczym, sprawa wtorna?

Wiecznie to samo! Ubiera¢ sie we wspanialy plaszcz, aby moc zajs¢ do portowej knajpy! Zazywac
madrosci, dojrzalosci, cnoty, aby zblizy¢ sie do czegos wrecz przeciwnego!!®

Na koniec powr6¢my do postawionych wczesniej pytan. Co wnosi rownolegla
analiza notatki o domu Pueyrredonéw i zapiskow z Kronosu? Dowodzi, Ze napiecia
miedzy tym, co literackie, a tym, co prywatne w Dzienniku, wynikaja po czesci
z kamuflazu, ktory ma ukry¢ wstydliwe dla Gombrowicza tresci. Ale to tylko czesé

14 W. Gombrowicz, Dziennik 1953-1956, s. 171

15 W tym duchu odczytywata ten fragment K. Jerzak (Potwarz i wygnanie. Witold Gombrowicz
i Emil M. Cioran. W zb.: Grymasy Gombrowicza. W kregu probleméw modernizmu, spoteczno-kultu-
rowej roli ptci i tozsamosci narodowej. Red. E. Plonowska-Ziarek. Przel. J. Marganski. Krakow
2001).

W. Gombrowicz w listach do M. Grinberga prosi o nieupublicznianie jego homoseksualizmu. Ko-
mentujac taka jednoznaczna charakterystyke w czasopiSmie wydawanym przez Grinberga,
W. Gombrowicz (cyt. zz Wspominajac Gombrowicza. Oprac. M. Grinberg. Przel. E. Zale-
ska, R. Kalicki. Post. J. Jarzebski. Warszawa 2005, s. 139) pisze: ,dwie rzeczy wyszly ci
Zle. Pierwsza, to stowo »homoseksualistac, bo sie przykleja, niezaleznie od tego, jak jest uzywane,
inie trzeba bylo go drukowac”, a w nastepnym liScie dodaje: ,Rozmawialem o tobie i o ,Eco” [,Eco
Contemporaneo” — periodyk redagowany przez Grinberga — L. T.] z profesorem Walterem Hollerem
[...]. Napisz do niego [...]. Naprawde prosze cie uprzejmie, zZebys zrobil dziure w miejscu, gdzie jest
stowo »homoseksualista« (jesli rzeczywiscie chcesz mu wysta¢ numer), bo wole uniknaé¢ nadmiaru
rozglosu” (ibidem, s. 141).

Informacje o takich planach przynosza m.in. zapiski z Kronosu. W pazdzierniku 1963 Gombrowicz
notuje: ,20-tego pod wplywem listu Gomy [tj. Juana Carlosa Goémeza - L. T.] pisze do Quilombo
[tj. Mariana Betelu], ze sie osiedlimy w La Plata” (K 296); w kwietniu 1964: ,Dziwnie przyzwyczajam
sie do mysli o samobojstwie. Ale wszystkie projekty: Quilombo, Goma - chyba przepadty” (K 309);
a w sierpniu 1964 definitywnie stwierdza: ,Coraz jasniej widze, ze nie moge jechac¢ do Argen-
tyny” (K 314).

18 W. Gombrowicz, Dziennik 1957-1961. Krakow 1986, s. 110.
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prawdy, bo napiecia te okazuja sie tworcze i pozwalaja zobaczy¢ dramat egzysten-
cji Gombrowicza kontekscie w znacznie szerszym niz jedynie erotyczno-fizjologicz-
ny. W dramacie tym jest miejsce na pytanie o jakas predestynacje, o istnienie
nieznanych sil ksztaltujacych bieg losu, o granice intymnosci i zdolnos¢ do milosci.

I wreszcie ostatnie, najbardziej karkolomne pytanie. Dlaczego Gombrowicz
prowadzil dwa dzienniki rézniace sie od siebie na poziomie fakté6w? Powodéw jest
bez watpienia wiele, ale najwazniejszy to wspomniana juz chec zatajenia pewnych
tresci w oficjalnym Dzienniku, ktérej sprzeciwialo si¢ przekonanie, ze literatura
musi jednak otwiera¢ na autentyczna ,jame Zycia”lg, nie moze kltamac. Kronos
bytby zatem rodzajem legendy pomagajacej orientowaé sie w czesciowo zaszyfro-
wanej mapie Dziennilca. Zapiski z Kronosu o zwiedzaniu quinty Pueyrredona wraz
z Russovichem sa dla mnie dowodem, ze Gombrowicz chcial ujawnienia ,tajnego
dziennika”, ze chcial po swej smierci da¢ czytelnikom klucz do ukrytych w nim
tresci. Ale te tajone tresci nie uniewazniaja, lecz jedynie poglebiaja sens literacko
wyrafinowanych Dziennikéw. Przy czym literackosé¢ nie stuzy tylko kamuflazowi
i apetytom estetycznym. Ma otwiera¢ na metafizyke losu - te sama, ktorej tropy
Sledzi pisarz w Dzienniku i na kartach Kosmosu. Kiedy czytamy notatke z Goya
przypisana do roku 1956 (wizyta w Goya odbyla sie listopadzie 1955 - zob. K 188~
189), w ktérej méwi Gombrowicz o przypadkowosci istnienia, powinnismy pamietac
o tym, ze mieszka u rodzicow Alejandra Russovicha, wiec jego notatki sa podszyte
melancholia, wrazeniem szczegolnego rodzaju obcosci, bo Swiat rodziny gospodarzy
przestal by¢ mu intymnie bliski. Ale nie mamy powod6w, by watpi¢, ze jego niepo-
koj egzystencjalny i przeczucie, iz podlega jakiejs odgornej rezyserii ,Reki” (jak
Gombrowicz nazywa w rozmowach z Dominikiem de Roux los czy wladajace nim
sity?9), sa jednak autentyczne:

Tutaj jestem. Dlaczego tutaj? Gdyby mi kto$ powiedziat przed laty w Matoszycach, ze bede w Goya...
Jesli jestem w Goya, to rownym prawem moégtbym by¢ gdziekolwiek — i wszystkie miejsca Swiata zaczy-
naja ciazy¢ nudno nade mna, domagajac sie, abym tam byl.

Przechadzam sie po plaza Sarmiento, w niebieskawym wieczorze. Egzotyczny dla nich cudzoziemiec.
I w konicu, poprzez nich, sobie staje sie obcy: oto oprowadzam siebie po Goya, jak osobe mi nie znana,
stawiam ja na rogu, sadzam na krzesle w kawiarni, kaze jej wymienia¢ stowa bez znaczenia z przygod-
nym rozméwea i stucham mojego gtosu. [...]

[..]

Wszystko to dzialo sie jak na dnie - glebokiej ciszy — na dnie mojego tutaj przebywania, w Goya,
na peryferiach, w miejscu globu, ktére nie wiadomo dlaczego stalo si¢ moim. To Sciszenie... Goya, dla-
czego nigdy nie przysnitas mi sie, dlaczego wtedy, dawniej, nigdy nie przeczulem, ze lezatas w moich
przeznaczeniach, na mojej drodze? Nie ma odpowiedzi. Domy. Uliczka, poszatkowana ostrym cieniem.
Pies lezy. Rower oparty o Sciane?!.

Te zbieznosci potwierdzaja chyba, ze takze w zyciu Gombrowicza metafizyka
splatata sie z erotyka??.

19 Okreslenia tego uzyt W. Gombrowicz (ibidem, s. 101) notujac swoje uwagi o Szkicach pidriiem
A. Bobkowskiego. Odnosi sie ono do prywatnosci i codziennosci, ktére fascynowaly go w dzienni-
kach.

20 W. Gombrowicz, Dziennik 1967-1969. Krakow 1992, s. 80.

2l W. Gombrowicz, Dziennik 1953-1956, s. 319-320.

22 Pisze o tym wiecej w mojej ksiazce Gombrowicza milczenie o Bogu (Krakow 2013).
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Abstract

LUKASZ TISCHNER Jagiellonian University of Cracow

THE RIDDLE OF PUEYRREDON’S HOUSE ON WITOLD GOMBROWICZ'S DIARIES

The article is an attempt at a comparative reading of two Witold Gombrowicz’s diaristic texts, namely
Dziennik 1953-1956 (Diary 1953-1956) (a literary diary) and Kronos (the writer’s private diary). An
analysis of one record concerning general Pueyrredon’s house (Diary 1953-1956) shows the challenges
posed when negotiating the fragment with the notes included into Kronos. The author argues that the
tensions between the literary and the private in Diary 1953-1956 derive partially from the camouflage,
and also from Gombrowicz's struggle to delineate a tragedy of his own existence in a broad (philo-
sophical, metaphysical) sense more than in the erotic-physiological context. Tischner suggests an in-
terpretation that answers the question why Gombrowicz composed two diaries which differ on factual
level. It also makes it possible to state that Gombrowicz wanted his readers to know the content of
Kronos.
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