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MAREK KWAPISZEWSKI (1 lutego 1946 - 11 czerwca 2017)

Jeszcze w polowie maja byt z nami na zebraniu naukowym Zakladu Historii Litera-
tury Polskiej. Bral udzial w dyskusji nad referatem kolegi. Pozniej, w dalszej czesci
spotkania piliSmy kawe, rozmawialiSmy w 1zejszej juz niz naukowa atmosferze.
UmawialiSmy sie na kolejne, powakacyjne zebranie. Nie wiedzieliSmy - bo skad
moglibySmy o tym wiedzie¢ - Ze to nasze ostatnie spotkanie w zakladowym gronie.

Marek Kwapiszewski zmarl niespodziewanie 11 czerwca 2017. PozegnaliSmy go
na cmentarzu przy ul. Lipowej w Lublinie w poniedziatkowe przedpotudnie 19 czerw-
ca. Zapowiadal sie piekny, upalny, letni dzien - zewszad dobiegal Spiew ptakéw.
OdprowadziliSmy naszego kolege do rodzinnego grobu. Spoczal obok ojca i matki.

Urodzit sie 1 lutego 1946 w Lublinie i z tym miastem zwiazal cate swoje zycie.
Pochodzil z rodziny, w ktérej kultywowano cnoty inteligenckie: mitos¢ do ksiazek,
teatru, muzyki (Profesor slynal w sSrodowisku jako wielki erudyta muzyczny, a o jego
plytotece krazyly legendy). Ojciec, Jan Kwapiszewski, byl inzynierem, projektantem
kanatu Wieprz-Krzna (swoje wspomnienia zawart w ksiazce Budujemy kanat
Wieprz-Krzna (Warszawa 1956)), matka - Justyna z domu Woncior - byta lekarzem
stomatologiem. Szkole podstawowa Marek Kwapiszewski ukonczyt w roku 1959,
nastepnie uczyt sie w latach 1959-1963 w I Liceum Ogodlnoksztatcacym im. Jana
Zamoyskiego. W roku 1963 rozpoczal studia polonistyczne na Uniwersytecie Marii
Curie-Sklodowskiej, ktore ukonczyl w roku 1968, obroniwszy prace magisterska
,Krakus” i ,Wanda” Norwida jako wizje mitycznej przesztosci Polski. Promotorka
pracy byla prof. Maria Zmigrodzka — nazywana przez grono jej lubelskich uczniow
Mistrzynia. Legenda niepokornej prof. Zmigrodzkiej, ktora wzmacniata lubelska
polonistyke w trudnych latach braku stabilizacji kadrowej (niebawem, po Marcu
1968, wyrzuconej z UMCS) trwale oddzialywala na magistrantow. Doceniali eru-
dycje, szerokie horyzonty intelektualne, rzetelnoS¢ badawcza i ludzka zyczliwosc¢
- réznorodnie okazywane zainteresowanie losami wychowankoéw. Profesor Kwapi-
szewski calym swym naukowym zyciem zaswiadczal o trwalosci oddziatywania
znakomitej uczonej - dedykowal jej pamieci swa ksiazke habilitacyjna, opublikowat
tez gruntowna recenzje posmiertnie wydanego wyboru jej pism!. W czasach stu-
denckich nalezal do organizacji miodziezowych, nigdy jednak, mimo naméw, nie
zapisat sie do partii.

1 Recenzja nosila znamienny tytul - zob. M. Kwapiszewski, Opus magnum. ,Annales UMCS".
Sectio FF, t. 22 (2004). Do ksiegi dedykowanej Zmigrodzkiej ztozyt M. Kwapiszewski artykutl:
Powies¢ i zmierzch romantyzmu. Wokdt refleksji krytycznoliteraclkiej Antoniego Marcinkowsliego.
W zb.: Lustra historii. Rozprawy i eseje ofiarowane Profesor Marii Zmigrodzkiej z okazji piecdziesie-
ciolecia pracy naukowej. Red. M. Kalinowska, E. Kislak. Warszawa 1998.
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Po ukonczeniu studiéow zostat zatrudniony jako asystent w Katedrze Historii
Literatury Polskiej Il na Wydziale Humanistycznym UMCS, jeszcze za zwierzchnic-
twa prof. Zmigrodzkiej. Niebawem na czele katedry staneta doc. dr Maria Grzedziel-
ska i to ona kierowala dalszymi losami Marka Kwapiszewskiego (ktéry w latach
1968-1969 byl na stazu asystenckim, zwanym podowczas asystenckimi studiami
przygotowawczymi, nastepnie, od 1 wrzesnia 1969, zajmowal stanowiska asysten-
ta). Wraz ze zmiana struktury - w roku 1970 powolano Instytut Filologii Polskiej
- znalazl si¢ w zespole pracownikéw Zakladu Teorti i Historii Literatury Polskiej (od
1 pazdziernika 1971 jako starszy asystent), z ktérego wyodrebnil sie w roku 1973
Zaklad Historii Literatury Polskiej, prowadzony do roku 2002 przez prof. Aline
Aleksandrowicz-Ulrich.

W roku 1977 po obronie doktoratu: Kozackie powiesci Michata Czajlcowskiego
(wczesna tworczosé) - napisanego pod kierunkiem prof. Aleksandrowicz (recenzent-
kami byty prof. Zmigrodzka i prof. Grzedzielska)? - zostat zatrudniony na stanowi-
sku adiunkta. Pozostawal na nim do roku 2011, kiedy uzyskatl stanowisko profe-
sora nadzwyczajnego macierzystej uczelni. Kilka lat po obronie pracy doktorskiej,
w roku 1980, wyjechat na potroczny pobyt naukowy do Paryza. Do Francji wracat
jeszcze kilkakrotnie — uwielbial podroze, czeS¢ tegorocznych wakacji zamierzal
spedzi¢ w Prowansji. Zycie - jak widzimy - pisze inne scenariusze...

Po obronie doktoratu zaczat przymiarki do pracy habilitacyjnej. Poczatkowo
zamierzal przyjrzec sie dziatalnosci i tworczosci grupy krytykow literackich sku-
pionych wokot kijowsko-petersburskiej ,Gwiazdy” (1846-1849), kijowskiego Levia-
thana (1848) i wilenskiego ,Pamietnika Naukowo-Literackiego” (1849-1852) - na-
lezeli do nich m.in.: Antoni Jaxa-Marcinkowski, Zenon Fisz, Zofia Klimanska. Al-
manachy te byly pismami tworzonymi przez nowe pokolenie inteligentow kresowych,
wyrastajacych ze Srodowisk drobnoszlacheckich, ktorzy pozostawali w kontrze do
,Tygodnika Petersburskiego”. Zywe polemiki ,gwiazdziarzy”, wymierzone w Micha-
ta Grabowskiego i Henryka Rzewuskiego, bez watpienia nie tylko dynamizowaty
zycie literackie kres6w potudniowo-wschodnich (zamarte w polistopadowym 15-le-
ciu), ale takze przyczynily sie do podniesienia temperatury 6wczesnych sporéw
krytycznoliterackich, do ktorych wlaczyt sie rowniez m.in. Jozef Ignacy Kraszewski,
darzony przez ,gwiazdziarzy” atencja.

Zamierzona monografia nie narodzita sie. Na przeszkodzie stanely trudnosci
w dotarciu w latach osiemdziesiatych i na poczatku dziewiecdziesiatych ubieglego
stulecia do materialé6w archiwalnych ze zbioréw kijowskich i petersburskich (w do-
pisku po latach, na marginesie omowienia ksiazki Daniela Beauvois, opublikowa-

Z tego zakresu M. Kwapiszewski oglosil m.in.: Debiut , kozackiego romansisty”. ,Pamietnik
Literacki” 1978, z. 2; O ,Gawedach” Michata Czajkowskiego. ,Folia Societatis Scientiarum Lubli-
nensis”. Humanistyka, t. 21 (1979), nr 2; ,,Gawedy” Michata Czajkowskiego: narracja i polityka.
LAnnales UMCS”. Sectio FF, t. 2 (1984). Do tworczosci Czajkowskiego wracal w badaniach nauko-
wych, publikujac wazne studia: Powie$¢ historyczna z teza. O , Wernyhorze” Michata Czajkowskie-
go. ,Pamietnik Literacki” 1997, z. 2; Michat Czajkowslki wobec prawostawia. W zb.: Bizancjum -
prawostawie — romantyzm. Tradycja wschodnia w kulturze XIX wieku. Red. J. Lawski, K. Ko-
rotkich. Bialystok 2004. Studia te, w poszerzonej wersji, weszly nastepnie do ksiazki habili-
tacyjnej Pézny romantyzm i Ukraina. Z dziejéw motywu i zycia literackiego (Warszawa 2006).
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nego w roku 19883, przedrukowanego nastepnie w rozprawie habilitacyjnej, Kwa-
piszewski formulowat gorzki wyrzut, kierowany ku zawiadujacym archiwami wtadzom
radzieckim, uniemozliwiajacym dostep do nich polskim badaczom; badacze francu-
scy, na mocy dwustronnych porozumien, mogli dotrze¢ do archiwow, kryjacych
fascynujacy material, o czym Swiadcza wybitne prace Beauvois). Jednak tematu
~kresowego” Kwapiszewski nie porzucil. Dokonat jego modyfikacji - prowadzac po

Marek Kwapiszewski

doktoracie dalsze studia nad tworczoscia Michala Czajkowskiego i tworzac znako-
mite biografie intelektualne p6Zznoromantycznych pisarzy i krytykow (Marcinkow-
skiego, Fisza), ktore z czasem znalazly sie w ksiazce habilitacyjnej, w ostatnich latach
poszerzal swe badania, biorac na warsztat trudny, wymagajacy znakomitego roze-
znania materialowego, temat zwiazkow Kraszewskiego i koterii petersburskiej*.

Sam Kwapiszewski w nastepujacy sposob charakteryzowal obszar swych eks-
ploracji naukowych - siggam po dokument znajdujacy sie w teczce personalnej
uczonego:

Gléwna domena moich zainteresowan badawczych jest wizja Ukrainy wykreowana w utworach
polskich romantykow oraz zycie literackie polskiego romantyzmu na poludniowo-wschodnich kresach
dawnej Rzeczpospolitej, ze szczegolnym uwzglednieniem krytyki literackiej (Srodowisko almanachu
.Gwiazda”, ,Pamietnika Naukowo-Literackiego” oraz koterii petersburskiej).

Przytoczone stowa sa syntetyczna charakterystyka zawartosci ksiazki, bedacej

3
4

Zob. M. Kwapiszewski, Szlachcic, niewolnik i rewizor. ,Akcent” 1988, nr 4.

M. Kwapiszewski, Jozef Ignacy Kraszewski wobec koterii petersburskiej. W zb.: Jézef Ignacy
Kraszewski. Pamie¢ Pisarza — pamieé o Pisarzu. Red. B. Czwoérnég-Jadczak, A. Timofie-
jew. Lublin 2015.
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podstawa przewodu habilitacyjnego (zakonczonego w czerwcu 2007). Ksiazka,
zatytutowana Pézny romantyzm i Ukraina. Z dziejow motywu i zycia literackie-
go, zostala opublikowana w roku 2006 w IBL-owskiej serii ,Rozprawy Literackie”
(okreslanej w srodowisku jako ,Seria z Piérkiem”). Ten dos¢ szczuply tom zawiera
rozprawy znakomicie pomyslane i charakteryzujace sie Swietnym stylem. Kwapi-
szewski pisal nieduzo, ale byly to zawsze rzeczy najwyzszej proby, wycyzelowane
w najdrobniejszych szczegolach; mysl podaza tu duktem potoczystej polszczyzny,
z nieodlacznymi elementami leksyki i modulacji sktadniowej pochodzacej z ,tam-
tej” epoki — wszakze badacz nie popadl nigdy w maniere antykwarycznej stylizacji.
Przeciwnie - potrafit celnie i subtelnie wprowadzi¢ jakis wyraz, jaki§ zapomniany
termin, nie tylko ,ozywiajac” swoja polszczyzne naukowa, lecz rowniez dyskretnie
nawiazujac kontakt z ,tamtym” okresem, z 6wczesnymi autorami, ktérych potrafit
wlasciwie umiescic¢ na mapie romantyzmu. Pisal o nich bez ogrodek jako o tworcach
drugorzednych, ale czytal ich przy tym ze znawstwem i znakomicie lokalizowal ich
poglady posrod péznoromantycznych polemik i dyskusji krytycznoliterackich oraz
przemian form prozatorskich u schytku epoki. Trzeba bowiem powiedzieé, ze nie-
jako na marginesie eksploracji - zapomnianej od dawna — tworczosci pisarzy kre-
sowych wyklarowal sie wazki obszar zainteresowan badawczych Kwapiszewskiego,
mianowicie stat sie on znawca éwczesnych dyskurséw krytycznoliterackich ($wia-
dectwem sa nie tylko rzeczy juz opublikowane, lecz takze przygotowane do kolejnej
czesci Stownika krytylki literackiej XIX wieku hasta osobowe Marcinkowskiego,
Fisza, Klimanskiej, Ignacego Holowinskiego i Macieja Lowickiego). Zainteresowania
te Kwapiszewski w ostatnich latach poglebiat.

Ksiazka habilitacyjna, mimo iz skiadaja si¢ na nia teksty uprzednio drukowa-
ne, tu oczywiscie wzbogacone i przeredagowane, jest caloscia przemyslana i dobrze
skomponowana. Otwiera ja syntetyczna rozprawa Kozak romantyczny, stanowiaca
poszerzona wersje hasta pierwotnie zamieszczonego w Stowniku literatury polskiej
XIX wieku, wydanym w ossolinskiej serii ,Vademecum Polonisty”®. Praca ta, beda-
ca znakomitym wprowadzeniem do tematu ukrainizmu romantycznego, napisana
zostala przez osobe absolutnie panujaca nad tematem i umiejaca dokona¢ odkryw-
czej problematyzacji zagadnienia (czesci o motywie Kozaka w romantyzmie przed-
listopadowym i w tworczosci Stowackiego® to wiasciwie konspekty nienapisanych,
niestety, prac - tu przedstawianych ,w pigulce” przez najlepszego wsrod wspoélczes-
nych badaczy specjaliste w tej dziedzinie). Na tak zarysowanym tle wybrzmialy
w pelni tezy znane z uprzednio drukowanych rozpraw: o Czajkowskim, Fiszu
i Marcinkowskim’. Dwie prace o Czajkowskim sa syntetycznymi ujeciami pogladow

5 M. Kwapiszewski, Kozak. Hajdamaczyzna. Hasto w: Stownik literatury polskiej XIX wieku.
Red. J. Bachérz, A. Kowalczykowa. Wroctaw 1991.

6 Zob. M. Kwapiszewski, ,Stepowy ty kroll” Kozak w twérczosci Juliusza Stowackiego. W zb.:
Stowacki i Ukraina. Red. M. Wozniakiewicz-Dziadosz. Lublin 2003.

7 O Marcinkowskim badacz pisat wielokrotnie — od pierwszego wejscia w temat w rozprawie O twor-
czosci Antoniego Marcinkowskiego. Z dziejéw $rodowiska literackiego , Gwiazdy” (w zb.: Z probleméw
preromantyzmu i romantyzmu. Studia i szkice. Red. A. Aleksandrowicz. Lublin 1991) po
prace Ukraina w tworczosci Antoniego Marcinkowskiego (w zb.: ,Szlota ukrairiska” w romantyzmie
polskim. Szkice polsko-ukrainiskie. Red. S. Makowski, U. Makowska, M. Nesteruk.
Warszawa 2012).



Marek Kwapiszewski 267

politycznych i mnieman estetycznych poczytnego 6wczesnie ,kozackiego romansi-
sty”, ukazywanych w dynamice przemian swiatopogladowych w ramach ukrainizmu
romantycznego, ktérego autor Wernyhory byt znakomitym wspottworca. Doskona-
le udokumentowane studium o Fiszu przyniosto niebanalne rozpoznanie pisarstwa
nie tylko, cenionego w romantyzmie, reprezentanta ,szkoly ukrainskiej”, lecz takze
- jak okazalo sie dzieki badaniom Kwapiszewskiego — zdolnego reportazysty, ktory
wypracowal autorska propozycje reportazu z podrozy. Z kolei obszerna rzecz o Mar-
cinkowskim unaocznila przemiany estetyki i pogladéw péZnoromantycznego kry-
tyka, bedacych - pars pro toto — pogladami srodowiska ,gwiazdziarzy”. Szczegblnie
cenny jest wydobyty przez badacza ton polemiki ukrytego pod pseudonimem Albert
Gryf reprezentanta srodowiska kijowskiego z przedstawicielami koterii petersbur-
skiej: Rzewuskim i Grabowskim, uderzajacy w ich konserwatyzm polityczny i re-
pertuar klarowanych na lamach ,Tygodnika Petersburskiego” pogladow estetycz-
nych, odnoszonych gltéwnie do powiesci (tytulem dopowiedzenia i kontekstualnego
poszerzenia sporu znalazla si¢ w omawianym studium obszerna glosa o stosunku
Kraszewskiego do ,gwiazdziarzy"® - dopelniona po latach ciekawa praca Jozef
Ignacy Kraszewski wobec koterii petersburskiej).

Calos¢ wienczy zywo napisana recenzja ksiazki Daniela Beauvois, wydanej
w przekladzie polskim pod koniec lat osiemdziesiatych XX wieku, zawierajaca ak-
centy polemiczne. Lektura rozprawy habilitacyjnej poswiadcza dojrzaly talent au-
tora do konstruowania osadzonych na szeroko zakreslonym tle — swoistym ,miaz-
szu” epoki — biografii intelektualnych p6znoromantycznych tworcow. Tok wywodu
wzmocniony jest bogatymi w informacje przypisami, nie tylko potwierdzajacymi
solidna dokumentacje podejmowanych tematow, lecz rowniez stanowiacymi inte-
resujace dopelnienie kontekstualne owych biografii, rekonstruowanych na podsta-
wie archiwaliow i materialéw wydobywanych z trudno wtedy dostepnych czasopism.
Swietny warsztat analityczny idzie w parze z umiejetnoscia widzenia catosci opisy-
wanego zjawiska — autor nie gubi sie w szczegélach, cho¢ konkret nasyca narracje
historycznoliteracka wyjatkowo obficie.

Walory pisarstwa naukowego Marka Kwapiszewskiego w pelni potwierdza wy-
dana p6t roku przed jego smiercia ksiazka Od marksizmu dogmatycznego do hu-
manistyki rozumiejacej. Badania nad romantyzmem w IBL PAN w latach 1948-1989
(Warszawa 2016)°. Autor napisat rzecz fascynujaca. Nie ukrywajac bynajmniej
niezbyt chlubnych IBL-owskich poczatkéw, dostrzega ludzi i ich wybory w hory-
zoncie czasow, nie zas w jakiejs ahistorycznej przestrzeni aksjologicznej czy wias-
ciwej medrkom ,p6zno urodzonym” perspektywie terazniejszosSci. Niewatpliwie
warsztat historycznoliteracki ulatwil autorowi poruszanie sie po terytorium, gdzie
niedo$wiadczony saper moglby wylecie¢ w powietrze wraz z minami, ktoére chciatby
rozbroi¢. Tymi ,minami” sa przytaczane ze znawstwem, opatrzone rozumnym ko-

8  Zob.tez M. Kwapiszewski, Kraszewski wobec ,Gwiazdy” kijowsko-petersburskiej. Przyczynek
do biografii intelektualnej. W zb.: Obrazy kultury polskiej w twoérczosci Jozefa Ignacego Kraszew-
skiego. Red. B. Czwo6rnoég-Jadczak. Lublin 2004.

9 Jednoczesnie ukazata sie rozprawa M. Kwapiszewskiego Rola badari nad romantyzmem
w IBL PAN w latach 1848-1989 (w zb.: IBL w PRL. Red. E. Kislak. T. 1: Studia i wspomnienia.
Warszawa 2016).
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mentarzem wypowiedzi mlodych podéwczas adeptow polonistycznych, z miodzien-
czym zapalem i takaz, co tu ukrywaé, naiwnoscia walczacych z ,burzuazyjnym li-
teraturoznawstwem”. Ale to zaledwie poczatki. Az dziw, jak na takiej glebie wyrosty
znakomite p6Zniejsze osiagniecia, czesto nie majace do dzis sobie rownych. W dal-
szych partiach ksiazki jej autor trafnie uzywa, z upodobaniem gdzie indziej stoso-
wanego, klucza biografii intelektualnych, za ktérego pomoca porzadkuje materiat.
Wyroéznia cztery wybitne znawczynie epoki romantyzmu: Marie Zmigrodzka (zdaje
sie, ze jej dorobek ocenia najwyzej), Marie Janion, Aline Witkowska i Zofie Stefa-
nowska, i z wnikliwoscia interpretuje ich osiagniecia naukowe - w kontekscie
przemian metodologicznych literaturoznawstwa oraz zmieniajacego sie obrazu
romantyzmu. Nalezna uwage poswieca rowniez innym wybitnym znawczyniom
i znawcom epoki - takze spoza Pracowni Historii Literatury Romantyzmu. Calosc¢
omawianego dorobku, na ktora skladaja sie nie tylko wybitne monografie autorskie,
liczne tomy zbiorowe, gromadzace materialy z legendarnych juz sesji, ale tez zaiste
epokowe przedsiewziecia — w jednym z nich uczestniczyt autor ksiazki, przygoto-
wujac hasto poswiecone Karolowi Balinskiemu !© - jak nieukonczona, niestety,
Literatura krajowa w okresie romantyzmu. 1831-1863, stanowiaca czes¢ serii
,Obraz Literatury Polskiej XIX i XX Wieku”, czy Stownik jezyka Adama Mickiewicza
oraz Kronika zycia i twérczo$ci Adama Mickiewicza, dowodnie Swiadczy o pierwszo-
planowej roli tego Srodowiska w badaniach nad romantyzmem w powojennym
potwieczu (swoista przeciwwaga i dopetnieniem jest bez watpienia ,szkota lubelska”,
grono uczonych skupionych wokét prof. Czestawa Zgorzelskiego z KUL - w dorob-
ku naukowym Kwapiszewskiego znalazly sie obszerne, gruntowne omowienia wy-
bitnych ksiazek Zgorzelskiego i Mariana Maciejewskiego, drukowane w ,Literary
Studies in Poland / Etudes Littéraires en Pologne” i w ,Pamietniku Literackim” 1y,

Ostatnia ksiazka Marka Kwapiszewskiego ukazata go jako znawce nie tylko
literatury romantyzmu, lecz takze badan nad epoka. Zawsze czujny, ironiczny, byl
on $wietnym polemista. Widzial bledy przez innych nie dostrzegane, potrafit wy-
punktowac¢ réznego rodzaju uchybienia. Wazna czes¢ jego osobowosci naukowej
stanowila — jakze ulotna - kultura dyskusji naukowej. Ujawnial obszerna wiedze
- nie tylko literaturoznawcza. Byt wielkim znawca muzyki 2, specjalista w dziedzi-
nie sztuki operowej. Pamietam, jak na jednym z zebran zakladowych, po wystu-
chaniu mojego referatu o Krasinskim, z wielkim znawstwem wypowiadat si¢ o Ma-
rii Malibran.

Ale mam wrazenie, Ze najbardziej spelniat sie w pracy dydaktycznej. Jakim on
byt nauczycielem! Wszyscy mogli nam Profesora zazdroscié: jego niepowtarzalnej

10 M. Kwapiszewski, Karol Baliriski (1817-1864). W zb.: Literatura krajowa w okresie roman-

tyzmu 1831-1863. T. 2. Red. M. Janion, M. Dernatowicz, M. Maciejewski. Krakéw
1988. ,Obraz Literatury Polskiej XIX i XX Wieku”.

M. Kwapiszewski:rec.: M. Maciejewski, Narodziny powiesci poetyckiej w Polsce. Wroctaw
1970. ,Pamietnik Literacki” 1973, z. 2; rec.: Cz. Zgorzelski, Liryka w petni romantyczna. Stu-
dia i szkice o wierszach Stowackiego. Warszawa 1981. ,Literary Studies in Poland / Etudes Litté-
raires en Pologne” 14 (1985).

Niewielkie tylko pojecie o tej sferze aktywnosci M. Kwapiszewskiego moze dac¢ recenzja
ksiazki A. Hejmeja Muzycznosé dzieta literackiego (Wroctaw 2002), zamieszczona w ,Pamietni-
ku Literackim” (2006, z. 1).



Marek Kwapiszewski 269

charyzmy, precyzji myslowej, doskonalego przygotowania, okraszonego niebanalna
erudycja. Cykl jego wykladoéw Epoki literackie i formacje kulturowe, jego zajecia
z literatury romantyzmu polskiego i powszechnego, konwersatoria poswiecone
relacjom literatury i muzyki, na ktorej znal sie¢ przeciez wybornie, przeszly juz za
jego zycia do legendy.

[ jeszcze ten nieczesty dar: umiejetnos¢ wyszukiwania polonistycznie uzdolnio-
nej mlodziezy, w ktorej potrafil dostrzec ukryte czesto slady przysztych osobowosci
tworczych. Pracowal niczym szlifierz diamentow: precyzyjnie, cierpliwie i zZyczliwie,
podsuwajac odpowiednie lektury, zachecajac do wydobywania wtasnych pomysiéw
- z rownoczesnym krytycyzmem wobec pierwocin naukowych. A potrafil, jak malo
kto, dostrzega¢ prawdziwe talenty — wiedza o tym nie tylko studenci polonistyki
UMCS, lecz takze uczestnicy olimpiady polonistycznej, na ktorej rzecz wiele lat
pracowal z prawdziwa pasja. Zawsze uwaznie stuchat i zawsze dawal dobra rade:
nawet jesli nie stanowita fagodnego pocieszenia, to byla okraszona prawdziwa zy-
ciowa madroscia, z nieodlacznym ironicznym dystansem.

Zycie utkane jest z drobiazgow i to one wypelniaja portret czlowieka...

Kazdy ma w swej zyczliwej pamieci odmienny portret Marka Kwapiszewskiego.
Jedni z nas byli blizej, inni w nieco dalszym kregu oddzialywania, ale chyba wszy-
scy pozostawaliSmy pod trudnym do jednoznacznego okreslenia urokiem tej Osoby,
na ktora skladaly sie tak rézne ingrediencje, jak ciety i ztosliwy nieraz dowcip,
ironiczny dystans, wielka erudycja i rownie wielkie pasje: ksiazki, muzyka, filmy...
Wiele lat spedzilem z Profesorem w jednym pokoju i nigdy nie zapomne tych naszych
pogawedek: o ksigzkach i o zyciu poza ksiazkami. Jakkolwiek byl miedzy nami
dystans - nigdy nie méwiliSmy sobie po imieniu - byla tez i pewna bliskoS¢: w ro-
zumieniu siebie, w odkrywaniu wspolnych zainteresowan naukowych i w pozanau-
kowych pasjach, zwlaszcza tych, ktore wiazaly sie z filmem. Sporo rozmawialiSmy
o nowosciach ksiazkowych. Podziwiatem jego doskonata orientacje i cenilem sobie
wielce mikrorecenzje, wyglaszane tonem nie znoszacym sprzeciwu, jakze precyzyj-
nie utrafiajace w sedno, oddzielajace ziarno od plew. I ten niepowtarzalny dowcip
- wszyscy, ktorzy Marka Kwapiszewskiego poznaliSmy, przechowujemy w pamieci
okruchy wydarzen i stéw, jedyne w swoim rodzaju ,bon moty”, gesty, modulacje.
Odszed! cztowiek niebanalny, a nasze Srodowisko polonistyczne poniosto niepowe-
towana strate.

Arkadiusz Bagtajewslki

Uniwersytet Marii Curie-Sktodowskiej -
Maria Curie-Sklodowska University, Lublin

Abstract

OBITUARY: MAREK KWAPISZEWSKI (February 15t 1946-June 11% 2017)

This text is a remembrance about Marek Kwapiszewski, a many years research worker at the Institute
of Polish Philology, Maria Curie-Sklodowska University in Lublin. Kwapiszewski was a respected Polish
Romantic literature expert and the Romantic period research investigator. He specialised in the Ro-
mantic Ukrainism and examined the old Polish Republic Southern-East frontier literary life in the
late Romantic period, describing, inter alia, the intellectual profiles of 1840s and 1850s forgotten liter-
ary critics.
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