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Antyliterackie, a wiec literackie.
O Nikiformach Edwarda Redlinskiego

Marta Bukowiecka

Nikiﬁ)rmy Edwarda Redlinskiego to utwor literacki
zlozony z wielu odrebnych autentycznych tekséw
uzytkowych, ktore autor we wstepie okreslit jako ,suro-
we kawalki rzeczywistosci, surowe kawalki swiadomosci
Polakow lat siedemdziesigtych™. Wsrdd nich znalazly sie
miedzy innymi oficjalne pisma rozzalonych obywateli
kierowane do urzeddéw, komisji, prezydidow i zwigzkdw,
szablony napiséw nagrobnych z kajetu kamieniarza, ja-
dtospis baru mlecznego w Wasilkowie, wiezienne grypsy
iwiersze, ksiega skarg i wnioskéw z szafy WSS ,Spotem”,
rozpisany na listy i zaswiadczenia z izby wytrzezwien
dramat dysfunkcyjnej rodziny czy erotyczny dziennik
ksiegowej peten skrupulatnej buchalterii.

Zawarte w zbiorze autentyki w pierwotnym kontek-
$cie codziennych zdarzen stanowily oczywiscie rozpro-
szong mase tekstow wielu autoréw. Redliniski zbierat
je z reporterskim zapaltem i od 1974 roku publikowal

Bardzo dzigkuje Profesorowi Wiodzimierzowi Boleckiemu za inspi-
racje i przedyskutowanie tez tego artykutu. .
1 E.Redlinski Nikiformy, Czytelnik, Warszawa 1982, s. 7.
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w bialostockich ,Kontrastach’, by za namowg Klemensa Krzyzagdrskiego,
redaktora pisma, ztozy¢ z tego cyklu swobodnie skomponowang calos¢ i bez
wiekszych ingerencji opublikowac jako utwor literacki. Ksigzka ukazala sie
po raz pierwszy w 1982 roku, w $rodku stanu wojennego. Byl to czas ograni-
czenia glosu tych, ktorzy mogliby opisa¢ Nikiformy adekwatnie do ich wartosci
i historycznoliterackiej rangi — zamknieto wtedy wszakze wiele czasopism,
a ocena ksiazek przypadla recenzentom z ,Trybuny Ludu”. W przypadku re-
cepcji Nikiform dalo to efekt przewidywalny: utwér programowo odrzucajacy
model tradycyjnie pojmowanej literackosci uznano za nieudolne zastosowa-
nie nieopisanego blizej wzoru prozy narracyjnej.

Recenzenci, nie baczac na kontekst i funkcje stowa, ktdre zgodnie z za-
mystem autora ustanawiajg literacko$¢ utworu, bezradni wobec , czystego
faktu’, zastepujacego spodziewang opowies¢, oglosili kategoryczny wer-
dykt, ze ,to nie jest literatura”. Prawdziwa literatura operuje bowiem pol-
szczyzng literacka, a skopiowane w Nikiformach grypsy wiezienne cechuje,
co zdumiewajgce, nieporadnos¢ stylistyczno-jezykowa. Zarzuca jg Redlin-
skiemu Ryszard Pietrzak w ,Trybunie Ludu”? czy niejaki BETA, redaktor
pisma,Warmia i Mazury”, zaniepokojony, ze ,autor nie byl nawet adiusta-
torem [...] tekstéw”3. Powodem zarzutdw jest réwniez brak fabularnego
potencjatu jezykowych autentykéw. Wszystko, co znalazlo sie w zbiorze,
powiada BETA, mozna by zawrze¢ w krotkim opowiadaniu, ,bo przeciez
nie w powiesci, na ktorg Nikiformy majg zbyt malo, intelektualnego gtow-
nie, materialu™. Poza kryterium urody wypowiedzi i podatnosci historii
na fabularyzowanie zwrdcono rdwniez uwage na spoleczng uzytecznos¢
utworu. Jej wskaznikiem bylyby walory poznawcze i przekaz, ktorych jed-
nak krytycy nie dopatrzyli sie w tekscie®. Pograzaja go w tych ocenach
réwniez okolicznosci wydania. Ksigzka ukazala sie w czasach, w ktérych
»brakuje lektur, bajek dla dzieci, dobrych powiesci wspo6lczesnych, ksiazki
kucharskiej i ksigzeczek do nabozenstwa” — duzo bardziej niz ekspery-
mentdw literackich, by przypomnie¢ absurdalng opinie Stanistawa Jan-
kowskiego z czasopisma ,Dziennik Polski”é. Nikiformy nie spelnily zatem

2 R.Pietrzak Stan chorobowy, ,Trybuna Ludu” 1983 nr 30.
3 BETA Nikiformy, ,Warmia i Mazury” 1983 nr7.

4 Tamze.

5 Zob. np.R. Pietrzak Stan chorobowy.

6 S.M.Jankowski 10 pytari o Nikiformy, ,Dziennik Polski” 22.12.1982 nr 225.
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zadnego warunku tekstu warto$ciowego sposrod tych, ktore przewiduje
szablon oceny dziela literackiego.

W prasie pojawilo sie rdwniez kilka pozytywnych gloséw. Nie wnoszg one
jednak wiele wiecej do toczacej sie przez kilka lat dyskusji o utworze. W po-
chlebnych recenzjach formutowano ostrozne opinie, ze Nikiformy jako do-
kument $wiadomosci zbiorowej przedstawiajg polskg rzeczywistosé lat 70.”
Jesli w ogdle poruszano zasadniczg dla utworu sprawe przesuwania granic
literackosci, bagatelizowano jej znaczenie, piszac na przyklad, ze ,ta literatura
to samo zycie”®. Tytuty recenzji (Samo zycie, Zycioformy, Kawatek,,peerel”’) méwia
zreszty same za siebie.

W kilku przypadkach pozytywne glosy zdradzajg calkowite niezrozu-
mienie sensu Nikiform, jak w tekscie Teresy Krzemien, ktdra potraktowala
lekture ksigzki Redlinskiego jako ,wspaniala zabawe”. Pochwalita autora za
»ogromny naklad fantazji i kosztow”, dziennik ksiegowej pisany z niezamie-
rzonym komizmem okreslila jako wstrzgsajacy, a w porywie niezrozumiatego
entuzjazmu spuentowala swoj tekst wyznaniem: ,Bog zaplac za ten prezent™.
»Chwala mu za to, za piekny dokument o Polakach™® — wtérowat jej Brunon
Rajca w,Gazecie Krakowskiej". Sg to reakcje do$¢ osobliwe, zwazywszy, ze
utwor wypelniajg takie teksty jak listy ofiar brutalnej przemocy domowrej,
wypisy z ksiegi Towarzystwa Opieki nad Zwierzetami notujace przypadki
okrutnego zabijania kotéw czy opis choroby, ktdry ma sporzadzi¢ pacjent
cierpigcy na schizofrenie. Lektura tych rzeczy to zaiste wspaniala zabawa.

Nikiformy jako fakt literacki

Autorzy podobnych wypowiedzi najpewniej nie zadali sobie trudu analizy
teoretycznych zalozen eksperymentu sformutowanych we wstepie zbioru.
Do nieporozumien wokét Nikiform przyczynila sie jednak przede wszystkim
inna okoliczno$¢. Zabiegi literackie zwigzane z przetwarzaniem gatunkowych
form uzytkowych czy elementéw mowy potocznej wcigz stanowily woéwczas
novum i mimo ze podobne (cho¢ nie tak radykalne) teksty wydawano od lat

7 K. Nowicki Jezyk rzeczywistosci, ,Fakty” 1983 nr1, s. 8; ). Piotrowski Kawatek, peerel”, ,Gtos Wiel-
kopolski” 2000 nr 170; L. Bugajski Wsréd czasopism, ,Twoérczo$¢” 2011 nr 5, T. Krzemien Zyciofor-
my, ,Tu i Teraz" 1983 nr 3; B. Sowiriska Samo zycie, ,Zycie Warszawy” 1983 nr 3.

8 B.Sowinska Samo zycie.
9 T.Krzemien Zycioformy, . Tu i Teraz" 1983 nr 3.

10 B.RajcaZgtowy, ,Gazeta Krakowska" 1983 nr 26.
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70. rdwniez w obiegu oficjalnym, owe tendencje nie zdazyly ustabilizowa¢ sie
w powszechnej swiadomosci jako rozpoznawalne konwencje przedstawienia
jezyka i rzeczywistosci w dziele literackim™.

By uchwyci¢ przyczyny nieporozumien zwigzanych z recepcja ksigzki
Redlinskiego, nalezy przyja¢ perspektywe analizy zakladajaca relacje dziela
literackiego z typowym dla danej epoki i srodowiska stereotypem odbio-
ru. Janusz Stawinski okreslil jg za Robertem Escarpitem jako fakt literacki®.
Interpretacja uwzgledniajgca kontekst historycznie uwarunkowanych , spo-
tecznych ram lektury”, by przywola¢ terminologie wprowadzong na gruncie
tych badan przez Wlodzimierza Boleckiego®, pozwala rekonstruowac istotne
w danym okresie kryteria oceny i rozpoznawania odrebnosci utwordw.

Jak pisze Stawinski,

mozliwos¢é efektywnego porozumienia miedzy pisarzem a odbiorcami
[...] zachodzi wtedy, gdy dziatania nadawcze i dziatania odbiorcze majg
w zapleczu wspoélny poziom kultury literackiej, a wiec moga odwolywaé
sie do tego samego zasobu konwencji i zwigzanej z nimi taksonomii
znakow literackich.™

Pisarz, ktorego dzielo radykalnie przezwycieza standardy uznawane przez
czytelnikéw i pisarz postuszny wobec tych standardéw — znajdujg sie
w punkcie wyjscia swoich przedsiewzie¢ w zupelnie podobnej sytuacji:
obaj sg zwigzani pewng umowg z odbiorcami. Jeden usituje przestrzegac
jej warunkoéw, drugi ich nie dotrzymuje. Ale i dla jednego, i dla drugie-
go warunki te liczg sie w najwyzszym stopniu jako czynnik okreslajgcy
kierunek dgzen.”

1 Warto przy tym zwréci¢ uwage, ze nie wszystkie literackie eksperymenty z materia jezyka
nieliterackiego spotkaty sie z niezrozumieniem. W recepcji pierwszych utworéw prozatorskich
Mirona Biatoszewskiego pojawity sie te same problemy, ktére dostrzegli recenzenci Nikiform.
Tworczo$é autora Donoséw rzeczywistosci zyskata jednak pozytywne recenzje. Zob. P. Sobol-
czyk Dyskursywizowanie Biatoszewskiego, t. |-11, stowo/obraz terytoria, Gdarisk 2013-2014.

12 ). Stawinski Socjologia literatury i poetyka historyczna, w: tegoz Dzieto — jezyk — tradycja, t. 2,
Universitas, Krakdw 1998, s. 49.

13 W. Bolecki Poetycki model prozy w dwudziestoleciu miedzywojennym. Witkacy, Gombrowicz,
Schulziinni. Studium z poetyki historycznej, Universitas, Krakow 1996.

14 ). Stawinski Socjologia literatury, s. 60.

15 Tamze,s.53.
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W kulturze literackiej pierwszej poltowy lat 80. nie funkcjonowat jeszcze
wsp6lny uklad odniesienia, ,spoleczna rama lektury” umozliwiajgca zaistnie-
nie formul interpretacyjno-analitycznych, kryteridw i motywacji organizu-
jacych akty czytania®. Nawet jesli utwdr wylamywal sie z tradycji literackiej,
ktdrej cechy udatoby sie wskazad, kierunek tych dazen pozostal dla krytykow
niejasny. Autorzy kilku interpretacji sytuujg co prawda dzieto Redliniskie-
go w kregu dwczesnych zjawisk zwigzanych z negacjg wysokoartystycznego
obrazowania, traktuja jednak podobng tworczos¢ jako anomalie niewarta
szczegblowej analizy.

Abstrahujac od historycznych uwarunkowan czytajacych, mozna by wska-
za¢ rowniez uniwersalne kryteria oceny, ktore od ponad 100 lat z niezmiennie
daremnym skutkiem przyklada sie w recenzjach do literatury nowatorskiej.
Weryfikuja one zgodno$¢ dzieta z regutami pisarstwa realistycznego, trakto-
wanego jako bezdyskusyjny model tworczosci epickiej, i skadingd swiadcza
o niestabnacym pragnieniu tradycyjnej powiesci”. Przytoczone wyzej (i ni-
zej) zarzuty wobec ksigzki Redlifiskiego sg zdumiewajgco bliskie krytycz-
nym opiniom na temat utworéw z kregu ,awangardowego modelu prozy”
dwudziestolecia. Wsrdd nich mozna by wskazac zarzut nieprzezroczystosci
stylu, nasladowania mowy potocznej, nadmiarowosci eksperymentow, ktéore
traktowano w recenzjach jako wyraz braku zainteresowania czlowiekiem.
Przebijaja w tych opiniach réwniez postulaty ideowej przejrzystosci, ktore
ugruntowaly sie w postaci kryterium dzielacego teksty na czytelne i nieczy-
telne, zrozumiale i niezrozumiale®. Istotnie, lektury dziet literackich [...] sg
dla historyka obszarem réwnie skonwencjonalizowanym co same dziela™.

Podobne kryteria oceny zastosowano do utwordéw o zupelnie odmien-
nych poetykach, cho¢ w rdwnej mierze nowatorskich. Zarzuty wobec dziet

16 W. Bolecki Poetycki model prozy.

17 Mimo ze jezykowe eksperymenty w literaturze lat 70. zainicjowaty wiele zjawisk, ktore w naj-
nowszej tworczosci literackiej upowszechnity sie do tego stopnia, ze jesli dziwia, to w znacz-
nie mniejszym stopniu niz 4o lat temu, potransformacyjna krytyka literacka wcigz wypatruje
powiesci zdolnej opisa¢ przemiany spoteczne w realiach wolnorynkowej Polski. W ocenach
ksigzek, ktore nie spetniajg tego oczekiwania, powraca ten sam zarzut. Przywotam na przy-
ktad fragment recenzji ostatniej ksigzki Doroty Mastowskiej Wiecej niz mozesz zjes¢: ,Pozostaje
apetyt na wiecej — otrzymali$my zndw zgrabny i efektowny zbidr fraz, ale jednak wciaz nie
powiesc”. A. Zelazinska Butka z mastem, ,Polityka” 2015 nr 15. ,Jednak” i ,wciaz" to stowa zna-
mienne w kontekscie tej krytycznoliterackiej tendencji ostatniego 25-lecia.

18 W. Bolecki Poetycki model prozy.

19 Tamze,s.326.
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dwudziestolecia wynikaly z ekspansji estetyk antymimetycznych®. Kry-
tyczne opinie na temat Nikiform (a takze innych tekstow przetwarzajacych
w latach 70.1 80. elementy nieliterackie) dotycza natomiast twérczosci zgota
odmiennej, bo hipermimetycznej (by tak powiedzie¢), i wigzg sie z praw-
dg przedstawienia, mimo ze tworczo$¢ tego typu, wydawaloby sie, spelnia
z nawigzka kryterium autentyzmu. Recenzenci oczekuja jednak zgodnosci
$wiata przedstawionego ze skonwencjonalizowanym typem reprezentacji,
a nie z sama rzeczywistoscig.

Sledzac recepcje ksigzki Redlinskiego, mozna natrafié réwniez na celne
interpretacje. Wlodzimierz Jurasz pisze w ,Przekroju’, ze Nikiformy znacza
nie tylko jako $wiadectwo swoich czaséw, ale rdwniez jako odbicie ,$wia-
domosci piszacych je ludzi. Ich bezradnosci w zetknieciu ze $wiatem, |...]
z opisujacym ten $wiat jezykiem"®'. Znaki owej bezradnosci i inne nie-
przedstawiane dotgd w literaturze (ani nieproblematyzowane w jezyko-
znawstwie) niewerbalne elementy mowy, a takze bardziej ztozone formy
organizacji wypowiedzi nieliterackich, czyli gatunki uzytkowe, same w sobie
staja sie tematem i tworzywem literatury®’. Oderwane od swego pierwot-
nego kontekstu, umieszczone w ramach ksigzki, skupiaja uwage odbiorcy
na tym, w jaki sposéb sg formulowane, jakimi rzadzg sie mechanizmami,
co odzwierciedlajg, jak funkcjonuja w obrebie wypowiedzi, z ktdrej pocho-
dzg, a jak na innym tle, przywolanym przez autora zbioru na zasadzie kon-
trastu. Zwracajg uwage na swoj parodystyczny potencjal oraz mozliwosci
jego wydobycia, sklaniajg do pytan o role nadawcy w zalezno$ci od zmiany
kontekstu uzycia stowa, a takze o granice, role i posta¢ literackosci. Pelnig
wiec funkcje metaliteracka.

Podobne pytania — czym jest literatura, kim jest pisarz, jakie sg grani-
ce konkretnej praktyki literackiej oraz genealogia samej literatury jako
praktyki — stawia Bogdan Owczarek w najciekawszej interpretacji utwo-
ru, opublikowanej w, Miesieczniku Literackim”?. Badacz analizuje Nikifor-
my w odniesieniu do problematyki autentyzmu przedstawienia, podobnie
zreszty jak wielu innych recenzentéw ksigzki. W przeciwienistwie do niego

20 Tamze.
21 W.Jurasz, Nikiformy” dwadziescia lat poZzniej, ,Przekrdj” 2000 nr 29, s. 32.

22 Zob. A. Karpowicz Proza zycia. Mowa, pismo, literatura (Biatoszewski, Stachura, Nowakowski, An-
derman, Redlinski, Schubert), Wydawnictwo UW, Warszawa 2012.

23 B. Owczarek Pop-literatura, czyli blizej zycia, ,Miesiecznik Literacki”1983 nr 6, s. 139.
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potraktowali oni radykalne odrzucenie fikcji jako naruszenie integralnosci
literatury i zwiastun destrukcyjnych dla niej tendencji, stad podszyte lekiem
pytania o to, czy utwory zredukowane z ich punktu widzenia do zapisu zywej
mowy mogg zastgpic literature®. Owczarek przyjal, ze jest to malo prawdo-
podobne i potraktowal Nikiformy jako przyktad tendencji odrebnych wzgle-
dem zjawisk z kregu literatury fikcjonalnej. Dostrzegt w dziele Redlifiskiego
forme spelnienia , postulatéw krytyki, ktora widziata powolanie i przywilej
literatury w realizmie”, cho¢ w odrdznieniu od utworédw pisanych zgodnie z tg
konwencjg przedstawienia nie stanowi ono, pisze Owczarek, literackiego wy -
mystu, lecz wspdlezesny montaz fragmentéw pochodzacych z rzeczywisto-
$ci®®. Ten historycznoliteracki kontekst zbliza Nikiformy do problemow z kregu
literatury faktu, nie tyle przez bezposrednia przynaleznosé do tego nurtu, ile
ze wzgledu na to, ze utwor funkcjonuje jako jej skrajna postaé, a moze stanowi
przekroczenie jej regul. Jak pisze Owczarek, ,Nikiformy sa przykladem, w ra-
mach ktérego tradycja literatury faktu przeobraza sie w fakt pop-literatury,
literatury tekstow gotowych, pisanych bez przerwy i przez wszystkich"?. Po-
traktowana jako material literacki mowa to w tym ujeciu zywiol narastajacy
bez konca i atakujacy rzeczywisto$¢ przez swoje dzialanie, ktore weigga pi-
szgcego i adresata?. Literatura, pisze Owczarek, stala sie codzienng praktyka,

efektem dzialalnosci jezykowej, ktdra w naszych czasach realizuje
sie w pismie [...]. Ludzie w szaletach, w listach do Mikolaja, na mu-
rach wlasciwie tworzg literature, pisane $wiadectwo swych czaséw
inamietnosci.?®

Badacz ocenia te zjawiska nie bez dystansu, wskazujac na staba strone
owej pop-literatury, czyli demokratyzacje i zle pojeta powszechnosé®. Do-
strzega w niej probe wcielenia utopii awangardystow, ktora jest skadinad
jednym z czynnikéw — poza buntem przeciwko literaturze mieszczanskiej

24 H.Zaworska ,Art brut”po polsku, ,Twérczo$¢" 1983 nr 3, M. tukaszewicz Neoautentyzm — czyli
walka o swojskos¢, ,Nowe Ksigzki” 1982 nr 4; M. tukaszewicz Czar fikcji, ,Literatura” 1984 nr 5.

25 B. Owczarek Pop-literatura, s. 138.
26 Tamze, s.139.

27 Tamze.

28 Tamze, s.138.

29 Tamze, s.139.
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i poszukiwaniem nowego kontaktu literatury z rzeczywistoscia — pozwala-
jacych wpisac Nikiformy w tradycje awangardy literackiej®.

W tym kontekscie odczytata Nikiformy rowniez Anna Mach. Awangardo-
wo$¢ Nikiform, jak pisze badaczka, nie wyczerpuje sie w formie (w kompo-
zycji elementéw gatunkowych, w ich podziale, w subtelnych zabiegach ste-
rujacych procesem lektury), przeksztalcajacej rzeczywisto$¢ tekstu w tekst
rzeczywistosci®'.

Awangardowa jest tez strategia autora, udzielajacego w Nikiformach gtosu
tym wszystkim, ktérzy w rzeczywistosci lat siedemdziesigtych byli wy-

kluczeni z dyskursu , kulturalnego”?

Z kolei Agnieszka Karpowicz zinterpretowala utwor Redlinskiego w mysl
koncepcji ,stowa jako przedmiotu konkretnego, materialnego, uzaleznionego
bytowo i znaczeniowo od swojego nosnika i medium, czyli formy dzwieko-
wej i wizualnej®. Stopienie elementéw wizualnych ze stowem w Nikiformach
wydobywa ich kontekstowosé, ktora wigze tekst pisany z rzeczywistoscig.
Badaczka przyporzadkowuje utwor do gatunku intermediow rozumianych
»jako zbidr tekstow wahajacych sie miedzy stowem, wizualnoscia, chirografia,

n34

typografig, literaturg i rzeczywistoScig .

W poszukiwaniu literackosci

Za symptom tendencji awangardowych (czy szerzej: modernistycznych)
mozna by rdwniez uzna¢ zasadniczg zmiane w pojmowaniu literackosci.
Nie jest ona w Nikiformach immanentng estetyczng wlasciwos$cia odrebnej
wypowiedzi, lecz rozgrywa sie miedzy tekstami, wynika z pomystu na ich
kompozycje, jest funkcja zabiegdw, ktore zmierzaja do wskazania kontrastu,
niezgodnosci, niedopasowania, karykaturalnosci zestawionych ze sobg utwo-
réw, form gatunkowych, konwencji, stylistyk. Sam za$ podmiot nie tworzy

30 Tamze.

31 A. Mach PRL-owskie ready-mades Edwarda Redliriskiego, w: (Nie)ciekawa epoka? Literatura i PRL,
red. H. Gosk, Elipsa, Warszawa 2008, s. 333-334.

32 Tamze,s.340.
33 A.Karpowicz Proza zycia..., s. 180.

34 Tamze,s.174.
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efektu literackosci ex nihilo, uktadajac stowa, lecz dostrzega poetyckosé w tym,
co zostalo napisane lub powiedziane; jest tym, ktéry podpatruje, podstuchu-
je, wydobywa literacki potencjal: poza, na styku, w kontekscie, w kontrascie
réznych (elementéw) wypowiedzi.

Miarg wartosci literackiej jest przy tym nie kunszt, jak w przypadku twor-
czosci klasycyzujacej, lecz dobrze wyeksponowana niedoskonalosé. Wypo-
wiedzi zebrane w Nikiformach nie bylyby literacko interesujgce, gdyby sta-
nowily wzorowg posta¢ swego gatunkowego inwariantu. Artystyczny efekt
spiecia i iskrzenia miedzy stowami (by odwola¢ sie do nomenklatury Re-
dlinskiego) wytwarzaja te elementy wypowiedzi, ktdre maca jej stylistyczng
jednolitos¢ czy wylamujg sie z modelu gatunkowego, w jaki wpisuje sie tekst.

Redlinski byl bardzo $wiadomy koncepcji artystycznej swego ekspe-
rymentu. Dal temu wyraz we wstepie do Nikiform, stanowigcym rodzaj
manifestu literackiego, i w artykule polemicznym wobec tekstu Heleny
Zaworskiej, by wspomnie¢ stynng dyskusje, ktora toczyli na tamach , Twor-
czosci” w 1983 roku. Autor pisze, ze jezykowe autentyki poddane arty-
stycznej rekontekstualizacji, ,zaprezentowane w literackiej ramie, stajg
sie reportazami, opowiadaniami, dramatami o tzw. szarym czlowieku”?,
czyli nabierajg znaczenia wypowiedzi literackiej na mocy decyzji autora.
Redlinski poréwnal Nikiformy do wystawy z 1913 roku, na ktdrej Marcel
Duchamp wystawil kolo rowerowe jako dzielo sztuki, a technike literac-
kiego recyklingu gotowych tekstow — do Duchampowskiej techniki ready-
-made. W opisie swego eksperymentu powoluje sie rdwniez na pop-art,
formulujgc analogiczny do niego termin pop-literatury. Sam za$ zbidr
w odniesieniu do sztuki naiwnej Nikifora Krynickiego opatrzyl tytulem,
ktéry stanowi zarazem ogdlng nazwe gatunkows matych form dokumen-
tarnych, niezbyt zreszta celna, co sam przyznawal®.

Koncepcja literackich ready-mades Redlinskiego opiera sie na silnie spo-
laryzowanych kategoriach: sztuki i blizej nieokreslonej rzeczywistosci, a takze
literatury ,,autentycznej’, ktora uznat za przeciwlegla w stosunku do calego
dorobku twdrczosci klasycyzujgcej.

Sztuka i zycie jakby sie oddzielily. Tu my ,normalni’, nasze klopoty, nasza
krzatanina, nasze umieranie, a tam, nad nami, nad szklanym sufitem oni,

35 E.Redlinski Nikiformy, s. 6.

36 Majac jednak na wzgledzie przyzwyczajenie odbiorcy Nikiform, ktére publikowat pierwotnie
w odcinkach pod tym samym tytutem, zatytutowat tak i ksigzke.
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artysci, iartystyczne ich spory wich artystycznym jezyku. Tu zycie, a tam,
za szklang tafla, dziela. [...] W prozie [...] owa sztuczno$¢ denerwuje,
miedzy innymi tzw. jezykiem literackim; kto o zdrowych zmystach mysli,
méwi takim jezykiem na co dzien? Smieszy wykwintnym tzw. doskona-
lym stylem. Sami autorzy nie uzywaja go w zyciu potocznym. Odstre-
cza nieprawdziwa, bo oczyszczong z przypadku, z zyciowej wielorakosci,
z szumow, fabulg. Proza za artystyczna...”

Nikiformy powstaly [ ...] z opozycji wobec, literackosci literatury” — z iry-
tacji, znuzenia, ale i rechotu — wobec setek i tysiecy, wciaz i weiaz pisa-
nych, a o dziwo, takze wciaz i wcigz, chociaz na szczeScie coraz mniej
czytanych zetempowskich opowiadan i powiesci.®®

,Czytelnicy — kontynuuje Redliniski - a pisarze tez, czujg [...], ze tradycyj-
na, «kulturalna» beletrystyka jest za ptaska, czuja sie glebsi, pogmatwansi,
skomplikowani”®, opowiada sie wiec ,przeciwko przymusowi przedstawia-
nia $wiata «kulturalnie»”. Tworczo$¢ Iwaszkiewicza, Dagbrowskiej i Natkow-
skiej — w tych autorach widzi Redlinski przedstawicieli ,zetempowskich
utworkéw” wzbudzajacych ,rechot”® — wydaje sie daleka od hermetycznych
sporow wiedzionych nad szklang taflg, a owe ,klopoty, krzatanina i umie-
ranie’, ktore wedle jego podziatu bliskie sa jedynie orientacji autentyzuja-
cej, to jednak istotne tematy tego typu tworczosci. Jest rzecza watpliwg, by
czytelnicy, ktdrzy , czuja sie pogmatwansi”, zdolni byli odnalez¢ wiecej glebi
w zapiskach skopiowanych w Nikiformach, nawet jesli stanowig one cieka-
wy materiat do innych badan niz te dotyczace problematyki egzystencjalnej
w dziele literackim. Jesli szuka¢ przykladow tworczosci wywolujacej u od-
biorcy efekt, szklanego sufitu’, mozna by paradoksalnie wskaza¢ Nikiformy,
ktére wszakze odczytano jako niezrozumialy eksperyment, cho¢ zgodnie
zzamierzeniem autora ksigzka miala otworzy¢ czytelnikom oczy na prawde
o $wiecie.

Dostep do rzeczywistosci in crudo, do ktdrej wglad dajg zdaniem Redlin-
skiego autentyczne zapiski, to inna wazna kwestia poruszona we wstepie.

37 E.Redlinski Nikiformy, s. 5.
38 E.Redlinski Samoobrona czyli nie czekajgc na Godota, ,Tworczosc” 1983 nr 10, s. 93.
39 Tamze,s.101.

40 Tamze.
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Cho¢ w mysl tej koncepcji funkcja mimetyczna jest zasadnicza dla literatury,
autor Nikiform traktuje je instrumentalnie, wynoszac siebie samego na cokét
demiurga:

to ja jestem tu artysta, nie oni, grypsiarze, podaniarze, protokolanci!
To ksigzka jest utworem, $wiadoma forma literacka, swiadomie opozy-
cyjna wobec prozy tradycyjnej. To ja — gestem Duchampa — uczynilem
z makulatury dzielo sztuki!*

Tymczasem owa ,,makulatura’, ktérg Redliniski w najlepszym razie okresla
do$¢ naiwnie mianem , czystej rzeczywistosci’, , czystego faktu”, nieskazonego
subiektywnoscig posrednika®, co niezamierzenie zbliza go do konstatacji
Heleny Zaworskiej, kojarzacej zebrane w ksiazce autentyki z materia ne-
gatywnie przez nig ocenianych zjawisk z kregu art brut i sztuki surowej —
to w istocie jezyk wielokrotnie zaposredniczony i uwiklany w formy.

Nikiformy i formy
Zaworska odniosta utwor Redlinskiego do dwdch odmiennych wizji sztuki,
Gombrowicza i Dubuffeta, z mysla o korespondencji, ktorag prowadzili w la-
tach 60. Drugi z twdrcow, pisze badaczka, kolekcjonowat dziela artystéw
prostych, niedzielnych, chorych, naiwnych i wierzyl, ze mozliwe jest odrzu-
cenie nasladownictw, manieryzmow, osiagniecie wtdrnej dzikosci i stworze-
nie sztuki surowej, autentycznej, spontanicznej pod warunkiem odrzucenia
konwencji i uwarunkowan®. Podobne koncepcje przypisata Nikiformom. Od-
niesienie ksigzki do nurtu, ktéry nie wprowadzil wielkiej rewolucji w historii
kultury, miato zapewne oslabi¢ aspiracje Redlinskiego — widzial on w swoim
dziele eksperyment dajacy nadzieje na historycznoliteracki przetom. Zda-
niem Zaworskiej nie mégltby sie dokona¢ przede wszystkim ze wzgledu na
utopijny i daremny wysitek odrzucenia formy i nasladownictwa w utworze
(tym i kazdym innym).

Na przeciwleglym biegunie badaczka usytuowala wizje sztuki Gombro-
wicza.

41 Tamze,s. 89.
42 Tamze,s. 96.

43 H.Zaworska,Art brut”po polsku, s. 121.
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Pochodzit [on] z kraju, gdzie uwarunkowania wszelkiego rodzaju okreslaja
byt w sposéb tak dojmujacy i konkretny, ze wyzwolenie w stylu awan-
gard europejskich wydaje sie jak gdyby propozycja wyjazdu na Wyspy
Szczesliwe,*

a zatem ,wiedzial, ze Forma jest niezniszczalna, autentyczno$¢ watpliwa,

spontaniczno$¢ ograniczona, a wolnosc jest raczej dgzeniem niz faktem”*.
W istocie te dwie koncepcje sztuki nie réznily sie tak bardzo, jak to za-

rysowala Zaworska. W jednym z listdw do Gombrowicza Dubuffet wyznat:

Nie trace z oczu faktu, ze mysl nie jest niczym innym, nie moze by¢ niczym
innym, niz manipulowaniem pewnym stownikiem — w calo$ci danym
przez kulture. Stownikiem ztozonym ze stéw — dla pisarza; stownikiem
form, pomystow, odniesien — dla artysty lub dla mysli w jakiejkolwiek
badz dziedzinie. Skad wynikaloby najzupelniej logicznie, ze my$l nie
moze wyswobodzi¢ sie zkonwencji narzuconych przez kulture, to jest nie
bedzie mogla dostrzegaé czegokolwiek, jesli zostang jej odjete okulary
o deformujacych soczewkach, uzyczone jej przez kulture.*

Wierzy! przy tym w mozliwo$¢ odrdznienia tego, co bardziej konwencjonal -
ne i umowne, od tego, co w wiekszym stopniu autentyczne, cho¢ w czysty
autentyzm powatpiewal. Porownywat sztuke do starego drzewa i bielu; roz-
graniczal koncepcje zatwardziale i zmartwiate od swiezych”. W odréznieniu
od Gombrowicza wierzyl natomiast ,w mozliwo$¢ rozdarcia, bodaj na kilka
ulotnych chwil (ktére moze potrafiliby$my nauczy¢ sie przedtuzad), tej kur-
tyny uwarunkowania i kulture™®. W ujeciu Gombrowicza forma nie tyle prze-
stania rzeczywistos¢, ile jest jej integralng i niezbywalng czescia. Znajomosé
jej szyfru daje swobode rozumienia i oceny sztuki.

Sztuka — pisal w liscie do Dubuffeta — jest o wiele bardziej kunsztem
niz spontanicznoscia, to zaszyfrowany jezyk, ktorego najprzdd trzeba sie

44 Tamze,s.123.
45 Tamze,s.122.

46 W.Gombrowicz, ). Dubuffet Korespondencja, przet. I. Kania, wstep P. Pachet, Wydawnictwo Li-
terackie, Krakow 2005, s. 32-33.

47 Tamze,s.50.

48 Tamze,s.33.
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nauczy¢, trzeba kultury, trzeba by¢ wyedukowanym, zeby odréznié¢ dobre
malowidlo od zlego.*

Mimo tej réznicy obaj zasadniczo podzielali poglad o kulturowym uwiklaniu
sztuki. W wiekszym stopniu rozmijali sie natomiast w sprawie artystycznej
swobody, na jaka moze pozwoli¢ sobie twdrca. W jednym z listéw Dubuffet
nazwal sie nihilistg, przeciwko czemu Gombrowicz zaprotestowat dos¢ sta-
nowczo., Trzeba, aby artysta nie ulegal swej wladczej podmiotowosci. Trzeba
uzna¢ rzeczywisto$¢. Fakty™ — pisal.

Artykut Zaworskiej spotkatl sie z gwaltowng i napastliwg reakcjg Redlin-
skiego. Cho¢ jego protekcjonalny ton, argumenty ad personam, szowinistyczne
uwagi uragaja przyzwoitosci, trudno nie zgodzi¢ sie z meritum tej odpowie-
dzi. Uwagi badaczki, sformutowane jako zarzuty, mozna wbrew jej zamiarom
potraktowac jako elementy opisujace zamyst utworu. Jak pisze, zabiegi cy-
towania rzeczywistosci nie dajg efektu autentyzmu, lecz tylko uzmyslawiaja,
»jak dalece kazdy przenikniety jest swiadomymi i nieSwiadomymi zalezno-
$ciami, konwencjami, sztucznoscia” i jak jezyk jest ,zdumiewajacy w swym
odindywidualizowaniu”® oraz podatny na role, formy i schematy. Redlinski
byt $wiadomy tego uwikltania, komponujac Nikiformy z gotowych zapiskow.
Opublikowal je wlasnie ze wzgledu na potrzebe prezentacji tych zjawisk, co
whbrew klasyfikacji Zaworskiej zbliza jego ksiazke do koncepcji Gombrowi-
cza. Redlinski drwit: ,Ha, ha, ha! Zaworska — mnie — Gombrowiczem! Mnie,
ktdry Nikiformamiwtasnie zaferdydurczytem”. Autor przyjat te linie obrony
w swojej odpowiedzi na artykut badaczki:

Nikiformy powstaly [...] z zafascynowania sita Formy: konwencji, form,
schematdw pisania, w ktorych sidta i dyktando wpada myslenie i dhugo-
pis ludzi zasiadajacych nad papierem. Jakie pozy przyjmuja w podaniach,
ajakie w listach, jakie w grypsach, jakie w ksigzkach skarg i zazalen, a ja-
kie sami ze sobg — w notowaniu intymnym.*

49 Tamze,s.56.

5o Tamze.

51 H.Zaworska ,Art brut”po polsku, s.127.
52 Tamze.

53 E. Redlinski, Samoobrona, s. 89.

54 Tamze,s.93.
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Odpowiedzi Redlinskiego nie zawsze s3 przekonujgce. Obok pobieznej
analizy schematyzmu mowy pojawily sie w jego tekscie sprzeczne wobec
koncepcji jej uwarunkowan postulaty nowego realizmu, ktérego podstawg
bytaby wiara w $wiat obiektywny i mozliwo$¢ niezaposredniczonej infor-
macji®, na przyktad zwigzanej ze $wiadomoscig , autentycznych ludzi”. , Jak
wedrze¢ sie do glowy, jak zobaczy¢, dusze, myslenie Ksiegowej?"*¢ — pyta
Redlinski. Nalezy

pozwoli¢, aby [...] uzewnetrznilo sie samo. [...] Jest wszakze sposdb na
to, by [...] znalazlo sie na papierze z jednokrotnym tylko przeformuto-
waniem. Wiadomo: gdy zapisze ona swoje mysli sama. Mamy tu tylko
jednokrotne przeformulowanie mysli i, co bardzo wazne, formowania
tego dokonuje ona sama! A sposdb tego formowania to takze przejaw
jej swiadomosci.”

Uwiklanie stowa w forme dotyczy w tym ujeciu jedynie zabiegow literac-
kiego przetworzenia mowy. Sama wypowiedz w wersji wyjsciowej jawi sie
jako czysta rzeczywistosé. Czy jednak jezyk listow ksiegowej, ktory w kilku
miejscach podpada pod schematy czysto literackiej metaforyki mitosnej, jest
istotnie nieskalany forma?*®

Badaczka ocenia krytycznie samg technike ready-made ze wzgledu na
spontanicznosé, ktéra wyklucza intencje demaskatorskie i apologetyczne.
Trudno doszukac sie zwigzku miedzy tak (mylnie zresztg) okreslong specy-
fikg zabiegdw ready-made a przyczyng, z ktdrej moglyby wynikac. By¢ moze
wedlug Zaworskiej sztuka, ktdra sprawia wrazenie powstalej ad hoc, nie moze
wywolaé znaczen wykraczajacych ponad oczywisty i bezposredni sens tego,
co przedstawione. Postawiony Redlinskiemu zarzut wyboru fatwej drogi . do-
starczyciela ksiazki gotowej” czy ,prezentera tekstow” autor odpiera opisem
mozolnych staran o zdobycie kazdego zapisku i argumentem zasadniczym
dla znaczenia utworu: zeby ,zrobi¢” Nikiformy, ,trzeba byto mie¢ swiadomos¢
artystyczng autora tomu opowiadan tradycyjnych”®.

55 Tamze,s.97.
56 Tamze,s. 95.
57 Tamze,s. 96.
58 Zob.A. Mach PRL-owskie ready-mades, s. 352.

59 E.Redlinski Samoobrona, s. 95.
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Stad juz blisko do najpowazniejszego zarzutu Redlinskiego wobec in-
terpretacji Zaworskiej: w swoim opisie ksiazki pominela znaczenie jej cech
formalnych i ogélnej koncepcji artystycznej. Autor Nikiform upomina sie o to,
by ,czytano [je] tez na innym pietrze: w kontekscie literatury”®. ,,Gléwne
napedy tworcze autora tej, jesli nie literackiej, to antyliterackiej (a wiec li-
terackiej!) ksigzki”® (warto zwrdci¢ uwage na trafng formule opisu ksigzki:
antyliterackiej, a wiec literackiej, bo prowokujgcej do pytai o mozliwe po-
stacie literacko$ci) - to, jak pisze Redlinski, $wiadoma wynalazczos¢ for-
malna. Dotyczy ona nie tyle wynajdywania nowych formut gatunkowych, ile
umiejetnosci ich tworczego przetworzenia czy przedefiniowania ich funkcji
przez szukanie kontrastow, zestawianie fragmentdow, ktére uwypukla forme
na zasadzie ,anty” i ,hiper’, by ,tres¢ zderzyla sie z formg... artystycznie.
Odkrywczo"®. Trescig tej ksiazki jest w duzej mierze sposob, w jaki zostala
wydana, a zawarte w tomie formy gatunkowe, widziane w szerszym planie
niz ten, ktdry zaktada analize jezykowych mechanizméw opresji w odrebnych
zapiskach, pelnia funkcje metaartystyczng, konstruuja literackos¢ i prowo-
kuja do pytan o jej budulec, funkeje i granice.

Nadmiary i niedostatki

Material zawarty w Nikiformach opowiada zarazem o polskiej rzeczywisto$ci
lat 70.: jezykowej i dyskursywnej instytucjonalizacji zycia, jego ogranicze-
niach i niedostatkach oraz o ludziach: o zniewolonych umystach, aspiracjach
ikompleksach, o zjawisku rekompensowania niemocy za pomocg listow, skarg
i wnioskéw. Rozmaite formy wyrazu jednostkowej i zbiorowej $wiadomosci,
ktdre wyksztalcita rzeczywistosé PRL, okazuj sie albo przesadne, nadmier-
ne, zbedne w stosunku do skali i rangi podejmowanych w listach i notatkach
problemdw;, albo niewystarczajace, by opisa¢ i zwyczajne sprawy, i wielkie dra-
maty. Nieprzystawalno$¢ formy i tresci, potraktowana jako temat Nikiform,
wynika zardwno z ograniczen samej nowomowy, jak i z braku jezykowych
kompetencji Polakéw. Ta nieprzystawalnos¢, niezgodnosé, nieporadnosé staje
sie zrodlem literackiego iskrzenia, ktore przybiera forme komizmu — nieza-
mierzonego przez autoréw tekstow, lecz dostrzezonego przez autora Nikiform.

60 Tamze,s.88.
61 Tamze.

62 Tamze,s.93.
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By wywotac efekt literackosci, autor utozyl w swoim zbiorze zapiski silnie
ze sobg skontrastowane. Tej zasadzie podlega kompozycja poszczeg6lnych
calostek gatunkowych, na przyklad zestawienie menu hotelowej restaura-
cji Adria z jadlospisem baru Uniwersalnego w Wasilkowie. Specjaly Adrii,
takie jak Vol-au-vent, filet ,,mignon” garni czy Cacao Choix same w sobie
brzmig jak zaklecie. Umieszczone obok potraw, ktére oferuje bar mleczny,
szczegllne przy ,ogorkowej z ziem.” czy ,ziemniakach z t1.”, nabieraja innego
wydzwieku. Dysonans wywoluje réwniez kurtuazyjna formula otwieraja-
ca jadlospis: ,Serdecznie witamy naszych milych gosci i zapraszamy na...”
(tu pojawia sie wykaz potraw), ktdra dzi$ brzmi jak werbalny eksponat. Na
rozdzwiek miedzy aspiracjami hotelowej restauracji a polskimi realiami lat
70. zwraca uwage kilka graficznych elementéw samego menu. Dluga lista
fantazyjnych potraw obejmuje ceny i gramature, a wartosci liczbowe zaste-
puje w wiekszosci wielokropek, sygnalizujacy, ze w dniu, w ktorym Redlinski
przywlaszczyt sobie jadlospis, by skopiowac go w Nikiformach, w luksusowej
restauracji mozna byto zaméwié chrzan skrobany, wodke zytnig i kilka innych
specjalow... Polski Ludowej. Karty dan zaswiadczaja o rzeczywistosci przy
uzyciu minimalnych srodkéow, a sens tej przewrotnej reprezentacji wydobywa
lektura uwzgledniajaca znaczenie tego, czego w rozdziale celowo zabraklo.

Inna taktyka opisu $wiata pojawia sie w rozdziale Sam pan sobie wybierz
memento, ktdry stanowi odwzorowanie zeszytu kamieniarza. Znalazly sie tutaj
napisy nagrobne, uporzadkowane wedle rozmaitych kategorii okreslajacych
okoliczno$ci $mierci, takich jak ,$mier¢ przedwczesna’, ,$mier¢ tragiczna’,
»dla mezéw od zon albo dla zon od mezéw”. Same w sobie, jako szablonowe
formuly czy banalne wierszyki, raczej nie przykuwaja uwagi. Bardziej intere-
sujacy wydaje sie sam zabieg ich skomasowania i kategoryzacji. Ulozone se-
ryjnie, wylgczone z kontekstu jednostkowej §mierci, zaprezentowane w swej
szablonowej postaci, ktéra dopuszcza wariantywnos¢: ,imie, nazwisko, zging}
$miercig zolnierza albo «zgingl $miercig lotnika» albo «na polu chwaty» albo
«na posterunku»"%; ,zgastes synku jak sen zloty / pozostawites matce bdl
srogi / albo «céreczko»"% — tracg pierwotng funkcje oraz znaczenie i jako
tworzywo pop-literatury nabieraja odcienia groteski. Efekt poglebiaja ele-
menty spoza materii nagrobnych sentencji, czyli wymowny tytul rozdzialu
Sam pan sobie wybierz memento oraz zapisek ,Uwaga! Jedna litera 20 zloty’, ktore

63 E.Redlinski Nikiformy, s.122.

64 Tamze,s.117.
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uruchamiajg tragikomiczne wrazenie kontrastu miedzy dramatem $mierci
a zgrzebnym pragmatyzmem pochdéwku.

Niektdre wypowiedzi zostaly wyodrebnione w Nikiformach jako intere-
sujgce same w sobie (nie tylko jako skladniki kompozycji dajacej literackie
»spiecia”). Cho¢ mieszczg nie wiecej niz kilka zdan i numerdw, skupiajg jak
w soczewce wiele problemdw i zjawisk 6wezesnej rzeczywistosci. Oto skargi
dwoch , konsumentéw’, gosci lokali gastronomicznych:

Stwierdzam ze Pana pracownicy nie posiadajg podstawowych oznaczen,
ktére sg wymagane przy pracy z konsumentami. Nr stuzbowy — brak. Nr
zaewidencjonowania rachunkéw — otrzymalem rachunek, ktéry moge
tylko stwierdzié, ze wydrukowany przez Spél.,,Pogon” z1 1600/75 bl 5000
a100-k-A-B dn. 5.V.78. Kelner.%

Stwierdzam definitywnie jawne oszukanistwo. Za 22.00 z} otrzymalem
rzekomy gulasz a faktycznie byl to sos z maka miesa nie wiecej jak 5 dkg.
Uwazam, ze tego rodzaju praktyki powinny by¢ surowo karane. Poleck
Adolf, Bialystok.®

Obydwa wpisy zdradzaja trudna dzi$ do pojecia obsesje nadawania porzad-
ku rzeczywistosci za pomocg ewidencjonowania, opatrywania numerami,
przestrzegania absurdalnych norm przydawanych btahym sprawom. Numery
figurujace w pierwszym wpisie sg réwnie niewspdtmierne do skali problemu
jak emocje wokdl pieciu dekagraméw miesa, skumulowane w takich stowach
jak,definitywnie”, ,jawne oszukanstwo’, ,tego rodzaju praktyki’, za ktore win-
na grozi¢ surowa kara. Sformutowane w tych wypowiedziach postulaty, by
rzec z pewng doza przesady, lecz adekwatnie do poczucia krzywdy ich adre-
satow, odzwierciedlaja zjawisko instytucjonalizacji codziennego zycia i wyni-
kajaca z niemocy ogdlna potrzebe sprawczosci, przydawania rangi wlasnemu
stowu, ktdra zaspokajaja pelne przesady skargi i pochwaly. Umieszczenie tych
zapiskow w ksigzce powoduje, ze drugorzedne staje sie ich meritum, czyli
brak numeru kelnera czy obecnosé maki w sosie, a zwraca uwage na jezykowe
i spoteczne mechanizmy, ktore kryja sie za zarliwymi donosami.

Wiele zapiskow cechuje jezykowy komizm, ktéry przepadlby w $mietni-
ku, gdyby nie ocalajace ramy utworu literackiego. W ksiedze Towarzystwa

65 Tamze,s.79.

66 Tamze,s.71.
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Opieki nad Zwierzetami czytamy na przyklad, ze ,pies wyje. Zglaszajacy
styszy wycie psa w dzieni. Brak srodkéw zapobiezenia wyciu psa z tesknoty
za wlascicielem”?. Trudno orzec, czy ,brak srodkdw zapobiezenia” wynika
z tesknoty za wlascicielem, czy moze to z tej przyczyny ,pies wyje”. Z kolei
,na terenie zakladéw WAR-expo (Zaklady Dekoracji Miasta) jeden z pra-
cownikéw zabil drgzkiem psa [...] z powodu rzucenia sie na kure w/w psa”®.
Poczucie powagi sprawy sktania nadawcow tych wypowiedzi do uzycia stro-
ny biernej czy formut kancelaryjnych nawet mimo ryzyka $miesznosci. Jest
to moze bardziej zrozumiate w sytuacjach, w ktdrych wypowiedz nastawiona
jest na kontakt z odbiorcg (mozna by wowczas zaktadaé, ze podobna ma-
niera wynika z wiary w perswazyjna moc stylu urzedowego). Sktonnos¢ do
wplatania kancelaryzmdéw w wypowiedzi prywatne, by przywola¢ przyklad
z sekretnego pamietnika ksiegowej, ktora zegnata swego kochanka ,na czas
nieokreslony”®, uswiadamia ogélna niezdolnos¢ 6wezesnych do oddzielania
zycia prywatnego od spraw publicznych.

Redlinski zanotowal réwniez przypadki sSwiadomego przetworzenia
formul mowy urzedowej. Jeden z gosci wystawy pt. ,Wenus 77, prezen-
tujacej fotografie aktow kobiet, wpisal do ksiegi wystawowej nastepujaca
notatke:

My nizej podpisani, zdrowi na ciele i umysle o$wiadczamy wszem i wobec
i kazdemu z osobna, ze przy wystawach o takiej tematyce pani kasjerka
nie powinna odbiegac, jako przedstawicielka Krakowskiego Towarzystwa
Fotograficznego, od atmosfery wystawy. Powinna stanowi¢ centrum za-
interesowania jako ,eksponat nr 1", ukazujacy zmiennos¢ i piekno kobie-
cego ciala w ruchu.”

Nie jest to jedyny w ksiedze przypadek przekroczenia konwencji zapisu po-
dobnej opinii, zreszta niewiele notatek w ksiedze spelnia kryteria tego typu
wypowiedzi. Poza glosem w sprawie zywego eksponatu mozna tutaj zna-
lez¢ przede wszystkim sporo wpisow, ktére zdradzajg tatwg do przewidzenia
prawde, ze wiekszo$¢ zwiedzajacych potraktowala wizyte w muzeum raczej

67 Tamze,s.34.
68 Tamze,s.33.
69 Tamze,s.252.

70 Tamze,s. 214.
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jako przyzwolenie na udzial w pornograficznym spektaklu niz okazje do re-
fleksji nad problematykg przedstawienia cielesno$ci w sztuce. W ksiedze
wystawowej roi sie od opinii w rodzaju tej:

Dzisiaj (znaczy we czwartek) jakem sprzedal jatéwke, przyjechalis$my ze
$wagrem na Venus, znaczy kobiecg wystawe. Szwedki mnie sie podobali,
swiagrowi bardziej te ruskie. Ale organista to u nas za fare lepsze kart-
ki sprzedaje, albo na jarmarku zapalki z Japonii, tez lepsze. Ino kurwéw
brakuje, bo by se czlowiek ulzyl.”

Wsrdd podobnych wpiséw nie zabraklo réwniez gloséw zgorszenia (,WY
KURWIARZE", s. 216; ,Te oglupiajace, te cyce, te uda’, s. 231) czy zarliwych,
cho¢ raczej niezbyt szczerych przestrog przed wystawianiem na widok pu-
bliczny tak niecnych obrazkow. Formulowano te opinie w bardziej wysubli-
mowany sposéb: ,lepiej [zrobié wystawe] nie wywotujgca spotecznie wstyd-
liwych skutkéw”?, ale tez bezceremonialnie: , LUDZIE! Wezta sie za robote
a nie lazita po proznicy. Tak II Polski napewno nie zbudujeta”.

Ksiega wystawowa, jak pisze Anna Mach, umozliwila zaistnienie w prze-
strzeni publicznej nieskrepowanej dyskusji na (obwarowany wowczas tabu)
temat nago$ci w sztuce i jako taka stanowi ilustracje funkcjonowania por-
nografii w wczesnym dyskursie. Zywiot skrepowanej, niemajacej wowczas
innego ujscia dyskusji na temat seksualnosci, obnaza dzialanie nieuswia-
domionej autocenzury™. W ksiedze pojawiaja sie rdwniez metakomentarze
dotyczace poziomu dyskusji o wystawie, a takze blahe opisy pogody czy apo-
kaliptyczne pytania o przysztosé w Polsce. Bywa, ze goscie wystawy wchodza
ze sobg w interakcje i na przyklad podejmuja , dyskusje” na temat roli kobiet
w zyciu publicznym (,baby do garéw!!!”,, zgadzam sie”,,BRAWO”, ,nie zga-
dzamy sie”, kobiety! Nie dajmy sie!!!", s. 218-224), ktéra przeradza sie w ro-
dzaj nieco zenujgcego flirtu — jeden z gosci wystawy zacheca obroniczynie
praw kobiet, by nawiazala z nim ,kontakt optyczny” w ,sprawie tego «nie
dania sie»’, na co kobieta wbrew swoim deklaracjom reaguje kokieteryjnym
pytaniem, czy jako krétkowlosa na pewno moze liczy¢ na wzgledy swego

71 Tamze, s. 223.
72 Tamze,s. 231.
73 Tamze, s. 225.

74 A.Mach PRL-owskie ready-mades..., s. 349.
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adoratora. Ta wieloglosowa i wielowatkowa dyskusja, prowadzona jeszcze
przez rok po zamknieciu wystawy, nie zrodzitaby sie zapewne w dobie Face-
booka, lecz w czasach ograniczenia debaty publicznej znalazla ujscie w ga-
tunkowej formule ksiegi wystawowe;j™.

Opisany wyzej rozdzial Ku szczerosci... to pozbawiona komentarza i narra-
cyjnego spoiwa opowies¢ o ogdlnej potrzebie wyrazu i naporze stéw, o for-
mutlach wystowienia, ktore okazujg sie niezbyt pojemne, o niewyrazalno$ci
silnych thumionych emocji i mechanizmie konstruowania spolecznego tabu.
Materia stowa, ktéra wystaje, nie miesci sie, szuka ujscia, napiera na for-
me — jawi sie jako temat przedstawienia mozliwy do literackiej obrébki: czy
to poetyckiego recyklingu, ktory w pdznej tworczosci podejmowal Tadeusz
Roézewicz, czy tez jako zaczyn fabularnej opowiesci.

W zbiorze Redlinskiego warte uwagi wydaja sie rdwniez zapiski, ktore
ilustruja niemoc wystowienia, wynikajacg i z traumatycznych doswiadczen,
i z braku jezykowych kompetencji uzytkownikéw polszczyzny. W wezwa-
niach do splaty alimentdw, listach wieznidéw, w dramatycznych skargach
ofiar przemocy zwraca uwage zywiot informacji nieistotnych z punktu wi-
dzenia opisywanych spraw, a takze elementy niestosowne w oficjalnej kore-
spondencgji, czyli okreslenia potoczne i wulgarne, razgce bledy ortograficzne
igramatyczne.

We wniosku o przymusowe leczenie, pisanym przez Terese Kasiewsks,
maltretowang zone alkoholika, pojawiajg sie na przyklad wyimki, ktore wska-
zujg na uruchomienie prywatnego kontekstu uzycia mowy, widoczne w sto-
wach takich jak ,mamusia”i,tatus”, a takze w samym porzagdku wspomnien,
ktdry mozna przypisac¢ osamotnionemu dziecku: ,bytam od 4 lat chodowana
bez Mamusi poniewaz Mamusia umarla a Tatus drugi raz sie orzenit””. We
fragmentach opisujacych zycie w patologicznym zwiazku przebijaja emocje,
ktore zapetlajg historie bohaterki w drobiazgowo opisywanych scenach prze-
mocy. Urzednika, adresata tych zwierzen, wprawily zapewne w oslupienie,
tylez za sprawa jej cierpienia opisanego ze szczeroscia godna bliskiego po-
wiernika (skadinad list jest znakiem jej samotnosci, braku rozmdéwcy innego
niz obcy adresat), co przez wulgaryzmy, obce konwencji oficjalnego pisma:

po uplywie jakiegos czasu zaczely sie znowu pijatyki i bojki, zaczatl pié
ibi¢ sie, pijanistwa zaczely sie przeciggac do kilku dni i zaczat mi odgrazac

75 Zob.tamze.

76 E.Redlinski Nikiformy, s.131.
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ze itak cie kurwo zarzne albo udusze a po pijanemu to mi mniejszy wyrok
dadzg.”

Opowies$c rzadzi sie dynamika nieukojonych lekéw i nie podlega zdroworoz-
sadkowej regule selektywnosci zdarzen, celowosci ich opisu i stylistycznej
stosownosci. List znalazt sie w Nikiformach zapewne wlasnie ze wzgledu na
rozbiezno$¢ miedzy szablonem wypowiedzi a trauma, ktorg trudno opisac.

Niektdre zawarte w zbiorze wypowiedzi nie sg pozbawione wdzieku,
zktdrego autorzy zapewne nie zdawali sobie sprawy. Frazy takie jak,chcialem
obejrzeé garnitury czy s3 mozliwe w moim guscie’, ,jestem trochi ztodziejo-
waty”,,nie mam zamiaru nadal tula¢ sie po kreminatach” moglyby stanowié¢
zaczatek kabaretowej piosenki lub jej fabularng osnowe:

przyznam sie szczerze, ze ostatnio przypadla mi do gustu Anzela, ten jej
temperament i w ogdle duma dziewczyny i Ciebie takg samg sobie wy-
obrazam. Wiesz, Anzela jest juz zajeta i to przez mego dobrego koleszke,
ale stale Kasiu ciebie mam na mysli.”

Gorzej, jesli autorzy podejmuja $wiadome proby poetyzowania swoich
tekstow, jak wiezniarka, ktora w liScie do nieznajomego towarzysza niedoli
pyta o ,jakze pelne przyjazni uczucie do kolegi”, ktdre jest ,doprawdy zbyt
wygdrowane”, a zatem mozna je rozumie¢ dwojako, ,takowy” sklonna jest
wyciagnac wniosek. Prosi, by adresat napisat kilka stéw ,co do wymdg swej
wybranki’, o ile tylko lezy to w jego kompetencji”. Ciekawy przyklad stanowig
tu listy Serafina Kapicza, stane do rozmaitych instytucji: Dyrektora Laséw
Panstwowych, ,Gazety Bialostockiej’, Prezydium WRN, Panistwowego Domu
Opieki w Jaléwce, Zwigzku Bojownikéw o Wolnosé i Demokracje i wresz-
cie — redakcji miesiecznika, Kontrasty”, w ktérym pierwotnie ukazywaly sie
jego listy, nim zostaly umieszczone w Nikiformach. Redliniski zebral w jednym
rozdziale kolekcje nikiform i jednej metanikiformy, otwierajac tym samym
utwor na interakcje z autorem autentyku. Wzywa on redaktora naczelnego
pisma do przywrocenia wlasciwego nazwiska Soter Kundzicz, pierwotnie
ukrytego przez redaktoréw pisma pod pseudonimem Serafin Kapicz, a takze

77 Tamze.
78 Tamze,s.181-182.

79 Tamze, s.183-184.
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do nadania swoim tekstom nazwy gatunkowej bardziej adekwatnej do wlas-
nych aspiracji niz,, nikiforma”.

Pisma moje, czy to podania, skargi lub inne refleksje, sa krotkimi, w spo-
sob literacki wyrazonymi utworami. W literaturze utwory takie nosza
nazwe i znane s jako eseje. Zyjemy w dobie, ktora jest niezwykta w hi-
storii i okres ten, jako szumny dwudziesty wiek — ze uzyje cytatu Edwar-
da Redliniskiego — jest okresem ,szczegdlnie banalnym lub szczegélnie
niebanalnym” Ja mysle, ze pozostanie na przyszto$¢ wiekiem monumen-
talnym; wierze w to, ze bedzie takim okresem. Dlatego pisma swoje na-
zywam monumentami i prosze zamiast okreslenia , Nikiformy’, stosowa¢
nazwe MONUMENTY.*

Soter Kundzicz vel Serafin Kapicz w swoich monumentalnych esejach li-
terackich wnioskuje do Prezydium WRN o przydzial mieszkania przez Urzad
Lokalowy, a do Dyrekcji Panistwowego Domu Opieki w Jatéwce — o zwrot
kosztéw pogrzebu zony (1867 zt), obejmujacych zakup ubrania zalobnego
w kolorze czarnym, koszuli i skarpet. Wsrdd formul urzedowych, takich jak
»Z uwagina stanowisko zajmowane...”, ;wyciagniecie odpowiednich wnios-
kéw z tego faktu”, pojawiajg sie rozbudowane, patetyczne metafory i pordw-
nania homeryckie:

W moim zyciu nie ma imponujacych faktéw walki, poteznych wodospa-
doéw o wielkiej energii i mocy. Lecz zycie moje jest tylko malg kropelka
spadajgcg: jest mréwczym zmaganiem sie z wszelkim wielkowtadztwem

Wspdlczesna awangardowa tworczosé literacka opowiada sie przeciwko
potocznym wyobrazeniom o literackosci, w ktdre mozna by wpisaé powyzsze
wypowiedzi. Wiazg sie one z potrzeba dodawania: pietrzenia stéw, rozbudo-
wywania zdan, mnozenia sensow, przyozdabiania metaforami. Na przekor tej
tendencji literatura zmierza do redukowania materii stowa. Rejestruje przy
tym zjawiska mowy, ktére nie dajg sie tatwo opisaé, przyswajaé, kategoryzo-
wad, konceptualizowaé: przemilczenia, skrywane intencje, potkniecia, bte-
dy, uchybienia, elementy parajezykowe, stowa i formuly znaczeniowo btahe

8o Tamze,s.17-18.

81 Tamze,s.16.
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inieistotne. Oto reakcja na przesyt ,sztucznosci sztuki’, tym, ,ze ona za arty-
styczna. Ze wykorzenila sie, wysublimowala z substancji zycia”®.

Przemiany mimesis

Czy zjawisko nasladowania elementéw mowy potocznej czy jezyka méwio-
nego, a takze gatunkowych form uzytkowych — tak powszechne w polskiej
literaturze XX i XXI wieku — mozna okre$li¢ mianem mimetyzmu formalne-
20%? Michal Glowinski zdefiniowal to zjawisko w odniesieniu do klasycznych
form epickich jako nasladowanie,, przez dzielo literackie (lub jego elementy)
innych typéw wypowiedzi”®. Owe inne typy wypowiedzi jako nieliterackie
formy jezykowe wyraziscie odwolujace sie do spotecznie utrwalonych wzor-
cow moéwienia stanowig fakt znaczgcy w obrebie narracji®®; wyodrebniajg sie
na tle normotworczej polszczyzny pisanej, nienacechowanej i niezatrzymu-
jacej uwagi czytelnika jako wypowiedz, ktéra mogtaby wymagaé szczegolnej
interpretacji®. Wyodrebniajg sie z narracji rdwniez z tego wzgledu, ze — jak
pisze Glowinski — w klasycznych formach epickich dopuszczalne sg jedynie
w dialogach.

Trudno opisywaé wspoélczesng eksperymentalng tworczo$é literacka
wedle tych kategorii ze wzgledu na zacieranie sie specyfiki podstawowych
element6w dzieta literackiego, takich jak w przypadku prozy dialog czy nar-
racja. Co wiecej — sama kategoryzacja literatury ze wzgledu na rodzaje wy-
daje sie problematyczna, jesli wzia¢ pod uwage zjawisko laczenia w obrebie
jednego utworu cech poezji, prozy i dramatu badz ogélng trudnosé podobnej
klasyfikacji (moga jej nastreczy¢ chocby Nikiformy). Inng istotng zmiang jest

82 Tamze.s.s5.

83 Kategorie mimetyzmu formalnego mozna by odnies¢ do Nikiform pod warunkiem przyjecia za-
fozenia, ze utwor jest sfingowany, napisany przez Redlinskiego, a nie skomponowany z auten-
tykow. W pierwszym wypadku mozna by méwic o uzyskiwaniu efektu literackosci za sprawa
udatnego nasladowania — literacko$¢ bytaby wynikiem procesu twérczego; drugi przypadek
dotyczy literackosci pojetej jako kreacja ex nihilo; gra polegajaca na potraktowaniu autentykdw
jako konwenciji literackich — sprowokowaniu ich lektury w ramach norm literackosci, a nie w ra-
mach mimesis, czyli zgodnosci z rzeczywistoscia.

84 M. Gtowinski Dialog w powiesci, w: tegoz Gry powiesciowe, PIW, Warszawa 1973.

85 M. Glowinski Mimesis jezykowa w wypowiedzi literackiej, w: tegoz Poetyka i okolice, Wydawnic-
two Naukowe PWN, Warszawa 1992, s. 142.

86 |. Lalewicz Mimetyzm formalny i problem nasladowania w komunikacji literackiej, w: Tekst i fabu-
ta, red. Cz. Niedzielski, |. Stawinski, Zaktad Narodowy im. Ossolirnskich, Wroctaw 1979.
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znoszenie reguly operowania polszczyzng literacks, traktowang dotychczas
jako normatywna forma wypowiedzi wlasciwa literaturze.

Jesli w klasycznej powiesci jezyk narracji uchodzil za wzorowa posta¢ pol-
szczyzny, na ktdrej tle wyrdzniala sie w obrebie dialogéw materia ,innych ty-
pow wypowiedzi” cytowanych na zasadzie mimetyzmu formalnego, to w dzi-
siejszej prozie (pomingwszy jej klasycyzujgace warianty) narracja operuje
niemal wylgcznie stylami innymi niz literacki. Z tak uksztaltowanej mowy
narracji wyodrebniajg sie elementy stylu artystycznego, ktére funkcjonujg
w niej zazwyczaj jako przedmiot parodystycznej transformacji. Paradoksalnie
wiec w obrebie dziela literackiego komponenty scisle literackie przykuwajg
uwage jako te, ktdre znalazly sie w obcym kontekscie stéw pochodzacych
z innego porzadku stylistycznego.

Zjawisko wypierania jezyka literackiego znane jest historii literatury
polskiej od czaséw manifestéw futurystycznych, ktére postulowaly (bliski
skadingd Redlinskiemu) odwrét od tradycji pieknego opowiadania, prosto-
te i dosadnos¢ jezyka oraz demokratyzacje literatury. Jest przy tym rzecza
ciekawag, ze podobne tendencje w prozie pojawily sie znacznie pdzniej niz
w poezji, czyli dopiero w latach 70. Awangarda w prozie dwudziestolecia
koncentrowala sie raczej na mocno autotelicznych sposobach opisu, ktére
czynily drugorzedng kwestie odniesienia do rzeczywistosci. Dzisiejsza ekspe-
rymentalna twdrczo$¢ literacka, ktora rozwija sie od lat 70., czerpie natomiast
przede wszystkim z realiéw i codziennej mowy.

Pierwszy sygnal tych przemian przyniosty wraz z odwilza debiuty pokole-
nia,Wspdlczesnosci’, ktore z perspektywy dzisiejszych eksperymentow dosé
zachowawczo wlaczaly w obreb dialogdw (ale i narracji) elementy leksyki
miejskiego polswiatka. Byta to proba odzyskania wlasnego, wolnego glosu®,
ktdra stanowita reakcje na postulowany w socrealizmie ujednolicony model
koturnowej reprezentacji, bliski réwniez ustaleniom dyskusji o nowym re-
alizmie, ktdre tuz po wojnie toczono w kregu ,, Kuznicy”. Przypadkiem osob-
nym (réwniez pod tym wzgledem) pozostaje Miron Bialoszewski, ktorego
tworczos¢ okazala sie nowatorska zaréwno w stosunku do innych debiutéw
56 roku, jak i w szerszej perspektywie przemian mimetyzmu jezykowego i re-
definicji pojecia literackosci; wytyczyta kierunek dalszych przemian przetwa-
rzania polszczyzny potocznej i mowionej w dziele literackim.

87 Sformutowanie zaczerpnetam z artykutu Wtodzimierza Boleckiego Wolne gtosy, w: tegoz Praw-
dy niemite. Eseje, Wydawnictwo Przedswit, Warszawa 1993, poswieconego prozie Ryszarda
Schuberta.
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W kregu tworcow Nowej Fali poetyckie zabiegi wokol elementéw co-
dziennej i urzedowej komunikacji opieraly sie na negacji ujednoliconej mowy,
podobnie jak w przypadku poetyki mlodych gniewnych polskiej prozy, cho¢
wynikaly z nieco innych pobudek. Chodzito tu wszakze nie tyle o odzyskanie
glosu i znalezienie wlasnej dykcji poetyckiej, ile o obnazenie mechanizméw
komunikacji. W duzej mierze krakowscy i poznanscy poeci zblizali sie w tych
zamiarach do twdrcéw z kregu , rewolucji artystycznej” ogloszonej przez Hen-
ryka Bereze® czy innych autorow, ktérzy dystansowali sie wobec wysoko-
artystycznych modeli reprezentacji®. Nikiformy, ktore stanowig kulminacje
tendencji zmierzajacych do redukowania komentarza narracyjnego i lite-
rackosci pojetej jako inwencja fikcjotwdrcza®®, wyrdzniajg sie na tle innych
eksperymentdw z mowsg jako utwor prezentujacy te zjawiska w najbardziej
radykalnej formie. Niemniej jednak $miale wizje przelomu, ktére roztaczat
Redlinski w swoich manifestach, wydajg sie przesadzone. Nikiformy, cho¢ pod
wzgledem formalnym pozostaja bez precedensu w historii literatury polskiej,
wpisujg sie jednak w ogét tendencji, ktére poprzedzita twérczosé innych au-
toréw podejmujacych gre z zywa mowa w prozie. Literacka zmiane warty
ustanowil tu raczej Miron Bialoszewski, skadinad niedbaly o podobne klasy-
fikacje i historycznoliteracki splendor. Réwnie istotne w Nikiformach zjawiska
metaliterackie wpisujg sie natomiast w historie, ktorej poczatek data w1903
roku Patuba Karola Irzykowskiego®.

Jak zauwazylta Agnieszka Karpowicz, jezyk potoczny, w historii literatu-
ry wspolczesnej traktowany poczatkowo jako temat reprezentacji, stal sie
z czasem, w latach 7o0., tworzywem literatury®. Zaowocowalo to serig dal-
szych przemian, ktore nabraly mocy zwlaszcza w ostatnim pietnastoleciu.
Tworczo$¢ powstala po 1989 roku® z coraz wieksza silg wypiera polszczyzne

88 Ryszard Schubert, Jozef tozinski, Marek Styk, Jan Drzezdzon, Donat Kirsch.

89 Tadeusz Rozewicz, Leopold Buczkowski, Marian Pankowski, Janusz Gtowacki, Tadeusz Siejak,
Janusz Anderman, Krystyna Sakowicz, Edward Stachura czy wtasnie Edward Redlinski.

90 Pojecie Andrzeja Zieniewicza Mate iluminacje. Formy prozatorskie Mirona Biatoszewskiego, PIW,
Warszawa 1989.

91 Zob.W.Bolecki Metaliteratura wezesnego modernizmu (,Patuba” Karola Irzykowskiego), w: tegoz
Modalnosci modernizmu. Studia, analizy, interpretacje, Wydawnictwo IBL, Warszawa 2012.

92 A.Karpowicz Proza zycia.

93 Mam tu na mysli m.in. pdzne tomiki Tadeusza Rozewicza, twdrczos¢ (poetycka) Darka Foksa,
Eugeniusza Tkaczyszyna-Dyckiego, Jerzego Jarniewicza, Marty Podgornik, Grzegorza Wro-
blewskiego, Justyny Bargielskiej, Adama Poprawy, Krzysztofa Siwczyka, Macieja Meleckiego,
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neutralna i literacka. Mowa potoczna zdominowala podstawowy jezyk lite-
ratury i stala sie przedmiotem coraz $mielszych eksperymentéw intensy-
fikujacych literacko$é. Tym samym dzisiejsza eksperymentalna tworczosé
literacka, mimo ze skrajnie mimetyczna, odrywa sie od tego, co zwolennicy
tradycyjnego obrazowania byliby sktonni uzna¢ za prawde o rzeczywisto-
$ci. Odrzuca konwencje realizmu, cho¢ zarazem wypracowuje jego nowg
postac®.

Tworczos¢ ostatnich lat przejela schede po autorach podejmujgcych eks-
perymenty z materig stowa nieliterackiego. Jak pokazal czas, byta to scheda
literacka, nie tylko polityczna czy dyskursywna®. Zdecydowaly o tym oczywi-
$cie realia; w czasach wolnosci stowa trudno burzy¢ sie przeciwko dominacji
jednego ekspansywnego dyskursu, chociaz moze nie od rzeczy bylaby teza, ze
gdyby nie nosnos¢ nowej koncepcji literackosci, ktdra czerpie z realiéw co-
dziennej komunikacji, tendencje do przetwarzania codziennej mowy w dziele
literackim nie miatyby racji bytu w tych czasach.

Byly to tendencje na tyle istotne i silne, ze zjawiska, uznawane w latach
70.za marginalne, staly sie normg, wlasciwg i eksperymentom, i twérczosci,
ktdra nie pretenduje do nowatorstwa. By opisac te przemiane, warto odwo-
taé sie jeszcze do klasyfikacji Janusza Slawinskiego. Badacz wskazal na trzy
zasadnicze komponenty kultury literackiej: wiedze, gust i kompetencje. Wie-
dza oznacza w tym ujeciu ,,0g6t umiejetnosci zestandaryzowanego w pewien
sposob rozumienia i warto$ciowania przekazow uznawanych za wzorcowe”®,
gust — ,,0g61 upodoban do przekazéw okreslonego typu””, kompetencja —
,0g01 zdolnosci pozwalajacych postugiwaé sie zdobytym doswiadczeniem
literackim w sytuacjach, gdy trzeba rozumiejgco przyjac lub odrzucié takg

Roberta Rybickiego, proze Doroty Mastowskiej, Zbigniewa Kruszynskiego, Michata Witkow-
skiego, Janusza Rudnickiego, Ziemowita Szczerka, Jakuba Zulczyka, Sylwii Chutnik, Krzyszto-
fa Vargi, Macieja Malickiego, Stawomira Shuty, Mirostawa Nahacza czy Piotra Czerwinskiego,
dramaty Szymona Wréblewskiego, Jana Klaty, Michata Walczaka, Pawta Demirskiego.

94 Zob.Z. Mitosek Mimesis krytyczna, w: tejze Mimesis. Zjawisko i problem, PWN, Warszawa 1997,
P. Czaplinski Slady przetomu. O prozie polskiej 1976-1996, Wydawnictwo Literackie, Krakow 1997.

95 Nie liczac takich utworoéw, jak na przyktad wydane w 1996 roku Szkice historyczne Zbigniewa
Kruszynskiego, ktore sladem poetéw Nowej Fali przenicowujg PRL-owska nowomowe, choé¢
utwor jako literacki eksperyment wydaje sie formalnie bardziej ztozony i Smielszy niz proby
wprowadzenia tej poetyki podejmowane w latach 7o.

96 J. Stawinski Socjologia literatury..., s. 55.

97 Tamze.
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mozliwos$¢ komunikowania, ktorej owo doswiadczenie w sobie nie zawiera”®.
Mozna by spojrze¢ na te klasyfikacje procesualnie, czyli uznaé, ze zjawiska
nowatorskie, ktére z czasem ugruntowujg sie w powszechnej $wiadomosci
jako elementy pewnego modelu pisarstwa, sg trafnie odczytywane poczat-
kowo tylko przez badaczy i krytykéw, za sprawg ich kompetencji, by wsrod
innych, podobnych sobie zjawisk staé sie przedmiotem ogdlnych upodoban
(czyli niejako wejs¢ w sfere gustu), a w koticu, w miare swojej wartosci, zy-
skaé¢ miano dziela wzorcowego, ktdre jest czescig ogblnej wiedzy. Idac tym
tropem, mozna by uznaé, ze Nikiformy w czasach, w ktdrych powstaly, uznano
za niezrozumiale, poniewaz nie wyszly poza sfere kompetencji nielicznych,
w przeciwienstwie do nowszych eksperymentéw z materig nieliteracka w li-
teraturze, ktére upowszechnily sie na tyle, ze ugruntowaly swego rodzaju
norme. Mechanizmem upowszechnienia tych wzoréw pisarstwa rzadzi za-
sada autopojetycznej zwrotnosci, mowiac jezykiem konstruktywistow. Pisal
o tym innymi stowy Janusz Stawinski:

To, co zewnetrzne (stereotyp odbioru) nieodmiennie interweniuje
w ustroj dzieta, ksztaltujac w pewien sposéb to, co moze by¢ rozpozna-
ne w jego wnetrzu; ale i odwrotnie: dzielo odczytane wykracza niejako
poza siebie — skumulowane w nim doswiadczenie pisarskie przechodzi
w obreb konwencji odbioru, wzbogacajac ja w takiej lub innej mierze.”®

Wspolczesny wariant mimetyzmu formalnego i nowe formuly literackosci
wypracowaly w czytelnikach oczekiwanie takiego obrazowania. Autorzy, by
uczyni¢ zado$¢ potrzebie specyficznie pojetej realnosci i literackosci, pisza
tak, by spodobac sie czytelnikom, a moze po prostu pisza tak, jak sie pisze.
Skoro rozpowszechnione dzis zjawisko tworczego przetwarzania elemen-
tow nieliterackich stanowi w duzej mierze kontynuacje tendencji zainicjowa-
nych w okresie odwilzy i rozwinietych w latach 70. 1 80., to powraca pytanie
o0 zasadnos¢ ustanawiania historycznoliterackiej cezury w 1989 roku. A takze
o to, czy w literaturze polskiej na pewno domknela sie historia modernizmu.

98 Tamze.

99 . Stawinski Socjologia literatury..., s. 49.
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Abstract

Marta Bukowiecka
UNIVERSITY OF WARSAW
Anti-Literary and Hence Literary: Edward Redlinski's Nikiforms

This article examines Edward Redlinski's prose volume Nikiforms, a literary work that con-
sists of authentic non-literary texts written by citizens of the People’s Republic of Poland.
Redlinski described his experiment as a collection of literary ready-mades. Published in

1982, the book was misunderstood by critics of the time, who tried to judge it through

traditional criteria of literariness. Redlinski's Nikiforms, however, call for a different inter-
pretative approach — one that discerns literariness not within each single text but in the

encounter of different texts, between them, in the idea behind their composition. The

non-literary forms included in the collection perform a metaliterary function because

collectively they pose questions about boundaries, roles, the form and building material

of literariness. Redlinski's book is part of a distinct contemporary trend in Polish literature

to highlight non-literary phenomena.
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