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Summary
Blog as an “electronic journal”. Genre analysis of writers’ weblogs

The article is an attempt at genre analysis of online journals by three Polish writers (Sylwia
Chutnik, Jarostaw Klejnocki, Jerzy Sosnowski) in both literary-studies and technological
perspective. | argue that this specific commingling of a personal document and electronic
discourse results in a new form of writing, which functions in a secondary-orality environment.
The uniqueness of this form, in comparison with traditional personal documents, stems from
the participation of the audience, which co-authors the text and influences its shape. Blog is a
result of the personalization culture, in which the reader influences the writer.

Streszczenie

Blog jako ,,dziennik elektroniczny”. Analiza genologiczna blogéw pisarzy
W artykule analizuje blog jako gatunek w kontekscie tzw. ,blogéw literackich”, oraz na

podstawie blogéw trojga pisarzy (S. Chutnik, J. Klejnocki, J. Sosnowski), postulujgc spojrzenie
na te forme pisSmiennictwa z dwoch perspektyw: literaturoznawczej i medialno-technologicznej.
Dowodze, iz specyficzne potgczenie dokumentu osobistego z dyskursem elektronicznym
tworzy nowg forme pismiennictwa, funkcjonujgcg w srodowisku wtérnie oralnym. Nietypowos¢
tej formy, w poréwnaniu z tradycyjnymi dokumentami osobistymi, polega na udziale
publicznosci (na prawach niemych widzéow lub aktywnej, komentujgcej wspdlnoty), ktéra
wspottworzy tekst i wptywa na jego ksztatt. Blogi sg bowiem efektem kultury personalizacji, w
ktorej odbiorca wptywa na nadawce, sktaniajgc go do modyfikacji przekazu.

Source: Maryl, Maciej (2013) Blog jako "dziennik elektroniczny". Analiza genologiczna blogéw
pisarzy w: Zagadnienia Rodzajoéw Literackich nr 56 (112), z. 2, s. 77-110.

Artykut powstat w ramach projektu Blog jako nowa forma pismiennictwa multimedialnego,
sfinansowanego ze srodkéw Narodowego Centrum Nauki przyznanych na podstawie decyzji
numer DEC-2011/03/N/HS2/06232.
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Wprowadzenie: filtry i dokumenty osobiste

Mimo ze blogi to w historii pi$miennictwa forma stosunkowo mtoda, literatura doty-
czgca ich statusu gatunkowego jest do$¢ obfita i stale sie rozrasta. Badacze zazwyczaj
podkreslaja ich hybrydycznos¢ i ,,ponadgatunkowosc¢”, w obrebie ktdrej powstaja teksty
zroznicowane gatunkowo. Jest to zreszta wlasciwo$¢ wszystkich form dyskursu elek-
tronicznego, jak e-mail, czat czy forum — chodzi tu o pewien zestaw wyznacznikéw,
ktére niejako umozliwiajg zaistnienie danego gatunku. Jak zauwazaja Giltrow i Stein
(2009: 10), takie zjawiska jak fotokopiowanie czy e-mail réwnoczesnie umozliwiaja za-
istnienie pewnych gatunkéw, jak i ograniczajg inne. W podobnym duchu proponowa-
lismy z Krzysztofem Niewiadomskim poréwnanie blogu do ksiazki — formy wyzszego
rzedu, ktorej techniczne i semantyczne wlasciwoséci wplywaja na tekst, ale nie determi-
nujg go w petni (Maryl i Niewiadomski 2013: 85; tam tez omdwienie biezgcej literatury
przedmiotu).

Kluczowym w dyskusjach o gatunkowosci blogu pozostaje rozrdznienie na gatu-
nek i format, czyli zespdt technicznych wlasciwosci, ktére wptywaja na ksztalt i gatu-
nek przekazu (Herring 2004; Maryl 2012). Amy Devitt w artykule po$wieconym for-
malistycznym ujeciom w analizie nowych gatunkéw — niejako w kontrze do badaczy
z nurtu nowej retoryki, upatrujacych gtéwnych wyznacznikéw gatunkowych w dziata-
niu spolecznym — pisze, iz ,format jest forma bez tresci [substance], ktorej brakuje tej
koniecznej fuzji dla uzyskania znaczenia gatunkowego. By¢ moze blogi sa podzbiorem
gatunkoéw, ktdre daloby sie zdefiniowad przy pomocy samego formatu, odrzucajgc nasza
definicje gatunkéw opartg na dziataniu” (Devitt 2009: 40).

Jezeli przyja¢, iz ,blog” to okreslenie ponadgatunkowe, musimy przyjrze¢ si¢ mozli-
wym realizacjom konkretnych gatunkéw pisarstwa w ramach blogu. W tego typu dys-
kusjach najczesdciej rozwaza sie relacje blogu do jego poprzednikéw (zob. np. Heyd 2009;
Serfaty 2003). Badacze wydaja sie zgodni, iz mamy tu do czynienia z dwoma tradycja-
mi: reportersko-newsowa czy fachows, oraz dokumentem osobistym. W przekrojowym
artykule dotyczacym wplywu ewolucji blogosfery na problematyke gatunku, Miller
i Shepherd wyrézniaja trzy orientacyjne fazy rozwoju blogéw (2009: 267-271). Pierwsza,
do ok. 1999, to okres dominacji informatykéw-specjalistow, ktorzy wykorzystuja forme
blogu do komunikacji miedzy soba. Forma ta — podobnie zresztg jak pierwsze stro-
ny WWW — stuzy do ,filtrowania” informacji dostepnych w sieci, czyli udostepnianiu
linkéw i opiséw stron zwigzanych z tematyka blogu. Okres drugi, do ok. 2005, to okres
boomu blogowego. Mtodsi uzytkownicy nieprofesjonalni zakladaja blogi, korzystajac
z prostych szablonéw, by utrzymywac kontakt ze znajomymi i dzieli¢ si¢ prywatnymi in-
formacjami. Badaczki w dos¢ ciekawy sposob dostrzegaja tu wptyw kultury celebryckiej,
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ktora sktania do upubliczniania prywatnosci (zob. takze Miller i Shepherd 2004). Faza
trzecia, wedtug badaczek, to wspdlistnienie blogéw z serwisami spotecznosciowymi jak
Facebook czy Myspace. Mozna dyskutowa¢, czy aby nie mamy tu jednak do czynienia
z przejeciem pewnych funkgji (utrzymywanie kontaktu, informowanie o sobie, dyskusja
z kregiem znajomych) przez portale spolecznosciowe, co z kolei skutkuje zwrotem blogu
w strone bardziej rozbudowanych form (pamietnik, felieton, publicystyka, reportaz). We
weze$niejszym artykule (Miller i Shepherd 2004) autorki wigzg te fazy z dwoma glow-
nymi grupami pierwowzoréw gatunkowych blogéw: filtrami oraz dokumentami oso-
bistymi. Pierwsza grupa koresponduje z okresem ,,specjalistycznym” w historii blogu
i odnosi si¢ do gatunkéw zawierajacych luzny zbiér informacji na dany temat. Badaczki
wyrdzniaja tu antologie, czy zbiory wyimkow z sieci. Grupa druga dotyczy dziennikéw
i pamietnikéw (a w kontekscie internetowym za pierwowzdér mozna poda¢ strone domo-
wa) i to wlasnie nig sie tu zajmiemy.

Podobne rozréznienie znajdziemy w badaniach Andy’ego Koha (2005) oraz — na-
wigzujacej do niego — Aimeé Morrison (2008). Badaczka umieszcza blogi na spektrum
miedzy ,,publicznymi” a ,,0sobistymi”. Do pierwszej grupy zalicza blogi po$wiecone
»dziennikarstwu, polityce i tabloidowym plotkom o celebrytach”. ,Wiele z tych blo-
goéw przypomina organizacjg media gléwnego nurtu, jako przedsiewziecia komercyjne,
wspierane wplywami z reklam i napedzane statystykami czytelnosci. Blogerzy z tych
witryn czesto dostaja pensje i moga mie¢ pomoc w postaci personelu badawczego, orga-
nizacyjnego czy technicznego” (Morrison 2008). Na drugim krancu spektrum Morrison
umieszcza blogi, ktére mozna uzna¢ za osobiste, czyli ,, HTML-owych spadkobiercow
papierowych gatunkéw pismiennictwa osobistego (life writing): autobiografie, wspo-
mnienia, dzienniki, albumy z wycinkami i pamietniki” (Tamze).

Viviane Serfaty (2003), analizujac amerykanska kulture blogowa przetomu stuleci,
dodatkowo odrdznia pamietniki internetowe (online diaries) od blogéw. Do pierwszej
grupy badaczka zalicza teksty publikowane bez mozliwosci komentowania, nad ktérymi
piszacy ma pelng wladze (cho¢ nie oznacza to braku komunikacji z czytelnikami, np. via
e-mail). Blogi réznig sie od nich, wedlug badaczki, poniewaz oprogramowanie decyduje
o tym, co ogladamy na ekranie, a ,,bloger ma bardzo ograniczong mozliwos$¢ edytowania
i kasowania odpowiedzi” (2003: 66). Wydaje si¢, iz wspdlczeénie, wobec bardzo dobrze
rozwinietych szablonéw blogowych, problem ten przestaje mie¢ znaczenie i wyrdznik
$cidle uzalezniony od oprogramowania nie powinien by¢ wiazacy. Zamiast tego mozna
skorzysta¢ z kryterium komunikacyjnego, odrézniajac blogi monologowe (nie dopusz-
czajace dyskusji, nastawione na ekspresje) i blogi dialogiczne (dopuszczajace w réznym
stopniu udzial publiczno$ci (omawiam to rozréznienie w: Maryl 2012).

Niniejszy tekst poswiecony bedzie tym wszystkim osobistym tekstom, czyli ,,dzien-
nikom elektronicznym”. To sformulowanie dos¢ dobrze oddaje hybrydyczno$¢ tej formy
wypowiedzi, w ktorej elementy dziennikowe (czy literackie) wigza sie z wlasciwosciami
dyskursu elektronicznego. Tego rodzaju blogi osobiste — zwane tez czgsto wprost dzien-
nikami czy pamietnikami — nie przywoluja bezposrednio tradycji literackiej, chociaz
znajdujg si¢ pod silnym wplywem konwencji dokumentu osobistego. Z drugiej strony,
nie sg typowymi dziennikami, poniewaz formy tradycyjne (rekopiémienne badz dru-
kowane) zostaja uzupelnione o wlasnosci tekstu elektronicznego ze wszystkimi tego
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konsekwencjami: od stylistycznych po komunikacyjne. Badanie dziennikéw elektro-
nicznych musi uwzglednia¢ obydwa te wymiary, gdyz rownorzednie wptywaja one na
ostateczny ksztalt tekstu. Gumkowska (2009b) nazywa te forme ,,blogiem-dziennikiem
intymnym”, oddajac w ten sposéb zlozong relacje miedzy tradycja literackg a komuni-
kacja elektroniczng. Wedtug badaczki, blog posiada takie cechy tradycyjnych gatunkéw
diarystycznych, jak perspektywa osobista, doraznos¢ (minimalny dystans miedzy zda-
rzeniem a zapisem), referencjalno$¢ (data, miejsce), chronologia zapisu i swoboda wy-
boru formy wypowiedzi (Tamze: 236-237). Serfaty (2004) wyrdznia ponadto takie cechy
»strukturalne” blogéw intymnych jak akumulacja (zbieranie réZnorodnego materiatu),
otwarto$¢ (brak zamkniecia, np. w poréwnaniu z autobiografia), autotematyzm, sprze-
zenie zwrotne (reakcje czytelnikdw). W ponizszych analizach staram sie wskaza¢ z jed-
nej strony cechy plynace z tradycji literackiej, oraz — z drugiej — wplywy dyskursu
elektronicznego.

Analize gatunku dziennika elektronicznego przeprowadzam na przykladzie blogow
trojga pisarzy: Sylwii Chutnik (Sch), Jarostawa Klejnockiego (JK) i Jerzego Sosnowskiego
(JS)'. Wybratem te blogi z kilku wzgledéw. Po pierwsze, autorzy przejawiajg zaintereso-
wanie zwigzkami tej formy tworczodci z tradycja literacka. Po drugie, charakteryzuje
ich wysoka $wiadomos¢ wlasnych dziatan jako blogeréw, o czym czesto pisza. Po trze-
cie, wokot tych blogéw ksztattuja sie ciekawe i odmienne wspdlnoty komentujacych. Po
czwarte, sg to blogi dos¢ réznorodne zaréwno ze wzgledu na tematyke i role spoleczne
autordw, jak i na koncepcje prowadzenia blogu czy osobe nadawcy. Po piate, wszystkie
trzy blogi funkcjonuja w sieci w odmienny sposéb — jako strona wtasna (Sosnowski),
platforma wydawnictwa (Klejnocki) i serwis blogerski (Chutnik). W dalszych partiach
tekstu zamierzam pokaza¢ interakcje elementdw literackich i elektronicznych dziennika
elektronicznego na przykladzie tychze utworéw.

Przedstawiane nizej analizy stanowig takze propozycje badania tekstow elektronicz-
nych, wykorzystujacego takie dane pozatekstowe, jak data wpisu, liczba komentarzy,
pseudonim komentujacych, itp.. [lo§ciowe zestawienia tych wskaznikow nie przesadzajg
o interpretacji badanego tekstu, tylko dostarczaja badaczowi cennych informacji uzupet-
niajgcych. Wykorzystanie tych dwoch zrédet danych — tekstu i wskaznikdw pozateksto-
wych — uznaje za niezbedne w analizie blogow.

Elementy tradycji literackiej

Catosciowa koncepcja tekstu
Antonina Szura (2003) pytala, czy blog moze by¢ literatura, skoro nie ma zamknietej
formy. Michal Glowinski, zestawiajac powies¢ z formg dziennika intymnego, stwierdza,
iz ,jesli przez dzieto rozumie¢ wypowiedz, ktéra jako calo§¢ zorganizowana jest wedtug
pewnych z gory przyjetych zasad, dziennik nie jest dzielem (to forma bez formy)”
(Glowinski 1997: 66). Gumkowska odnosi te zastrzezenia do problematyki blogowej,
zwracajac uwage na brak ,,przemyslanej kompozycji calosci” tych tekstéw (2009: 237).
Glowinski poréwnywat jednak dziennik z powiescia, totez pojecie cato$ciowej koncepcji

! Wszystkie cytaty z tych blogéw oznaczam inicjatem pisarki lub pisarza oraz cyfra arabska. Wykaz
cytowanych wpisow umieszczam w bibliografii.
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— w duzej mierze — odnosi do plaszczyzny narracyjnej, czyli ciagloéci opowiesci. Jak
zauwaza Philippe Lejeune, w przypadku dziennikéw intymnych mamy jednak do czy-
nienia z pewng caloéciag wyznaczang przez forme zapisu — mimo Ze narracja sktada si¢
z serii nieregularnych notatek, to jednak sam zeszyt, fizyczna forma tekstu, kreuje pew-
ng cigglo$¢ opowiesci (2010: 50).

Material zebrany w analizach, pozwala stwierdzi¢, iz w przypadku blogéw mozna mé-
wic o calo$ciowej koncepcji tekstu, cho¢ nie w znaczeniu ciaglosci narracyjnej. Dzienni-
ki elektroniczne charakteryzuje bowiem pewien calo$ciowy zamyst twérczy, wzajemne
powiazanie watkow, okreslona stylistyka, zakres tematyczny (cho¢ przewaznie bardzo
szeroki). Cho¢ autor zakladajacy blog nie moze wiedzie¢, dokad jego tekst zmierza, jak
bedzie wygladat za rok, kiedy sie skonczy itp., to z pewnoscig staje przed takimi samymi
dylematami, jakie trapily Jacka Bochenskiego, ktéry probuje nakresli¢ ramy gatunku
przed przystgpieniem do pisania:

W pisaniu blogu (ustalitem z osobg kompetentng w gramatyce, ze méwimy blogu, nie blo-
ga) dopiero si¢ ¢wicze, wciaz jeszcze nie opanowalem tego nowego gatunku literackiego.
Pociesza mnie jedno. W blogu nie ma regul! Mam by¢ spontaniczny. Dobrze, to na dzis
koncze. A weale nie powiedzialem tego co chcialem. [...] Na pewno wrdce do tematu. Ale
teraz tu spontanicznie koncze. Publikuje wpis (jacekbochenski.blox.pl, 14.12.2009).

Ta swoiscie ,,zaplanowana spontaniczno$¢” staje si¢ jednym z pierwszych elementéw for-
muly blogu Jacka Bochenskiego. Pisarz rozwaza takze zagadnienie cyklicznosci (,,blog
nalezaloby pisa¢ regularnie [...] zeby ci, ktorzy do niego zagladaja, wiedzieli, czego sie
trzymad, jakich termindw”” [tamze.]) i poruszanej problematyki (,,Takie tam fidrygat-
ki chodza mi po glowie. Akurat do blogu” (jacekbochenski.blox.pl, 9.11.2009). Prébuje
takze sktoni¢ komentujacych do reakgji (tamze). Koncepcja prowadzenia blogu nie musi
by¢ jasno wyrazona i zdefiniowana — jest ptynna, ewoluuje, podlega korektom. Nie
zmienia to jednak faktu, iz teksty nie powstajg calkiem ,,spontanicznie” kolejne wpisy
i interakcje z publiczno$cig odnosza si¢ jednoczesnie do tekstéw juz na blogu opubliko-
wanych (kontynuacja), jak i wpiséw, ktére dopiero powstana (korekta przyjetych regut
formulowania wypowiedzi). Dobrze to wida¢ u Jarostawa Klejnockiego, ktory przyznaje
otwarcie, ze jego ,,blog jest w zamysle projektem krytycznoliterackim”, chociaz czytelni-
kéw zdecydowanie bardziej interesuja zagadnienia polityczne (JK-1), co znajduje zreszta
odzwierciedlenie w ksztalcie dyskusji i tematyce kolejnych wpisdw. Jezeli przyjrze¢ sie
blogom w perspektywie porownawczej, wyraznie wida¢ ukryte zatozenia przy$wiecajace
autorom. Klejnocki nazywa swdj blog ,raptularzem”, co szczegdétowo uzasadniano —
czesto ,jak leci”, chaotycznie, ad hoc — wydarzenia rodzinne i domowe, plotki, sprawo-
zdania z uroczystosci towarzyskich, sprawy zycia publicznego, dowcipy, anegdoty i face-
cje, ale tez wydatki, ceny towaréw czy szczegdty ksiegowe prowadzonego gospodarstwa.
Zatem porzadny raptularz (cho¢ stowo ,,porzadny” wydaje sie tu troche nie na miejscu)
to istny groch z kapusta, pomieszanie waznego z niewaznym, istotnego z nieistotnym,
prywatnego z publicznym (JK-2).

Pisarz nawigzuje przy tym do zagadnienia literatury sylwicznej — przemieszania fik-
cji z autobiografiag. Autor poswieca sporo miejsca rozwazaniom nad swobodnymi form-
ami wypowiedzi, jak wspomniany raptularz, anegdota (JK-3) czy felieton (JK-4), ktére
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stanowig inspiracje¢ dla catego blogu. Koncepcje krytycznoliteracka podkresla cykl teks-
tow ,wedlug mistrzoéw”, poswieconych kolejno Stempowskiemu, Mitoszowi, Zagajew-
skiemu, Herbertowi, i Brodskiemu. Klejnocki takze regularnie pisze o laureatach gtow-
nych nagréd literackich (Koscielskich, Mackiewicza i Nike). Zachecajac czytelnikéw do
dyskusji, pisarz prezentuje utwory, ktére niegdys go poruszyty (JK-5).

Jerzy Sosnowski swoj blog nazywa dziennikiem lub dziennikiem internetowym. Ana-
liza kolejnych wpiséw ujawnia, ze wérod najczesciej poruszanych tematéw znajdziemy
zagadnienia spoleczno-polityczne (takze bezposrednio zwigzane z audycjami prowa-
dzonymi przez pisarza w radiowej Trojce), oraz osobiste. Zagadnienia literackie poja-
wiajg sie w cyklu ,,Biblioteka”, poswieconym interpretacjom wierszy cenionych przez
pisarza. Koncepcja cato$ci wydaje sie nieco zblizona do dynamiki audycji radiowej —
»prowadzacy” zagaja temat dyskusji w swoim wpisie, po czym pojawiajg si¢ komentarze
(»glosy stuchaczy”), polemika autora i kolejne komentarze.

Sylwia Chutnik réwniez poswieca sporo miejsca problematyce tej formy pis$mienni-
ctwa, ktérg w jednym z wpiséw nazywa ,przemawianiem na wirtualnej trybunie Hyde
Parku” (SCh-1). Autorka wskazuje rozliczne trudnosci z prowadzeniem blogu — musi
by¢ wyrazisty, w miare aktualny i ciekawy (JK-6). W przeciwienstwie do bardziej zdy-
stansowanych form wypowiedzi u Klejnockiego (stylistyka felietonowa) czy Sosnowskie-
go (stylistyka publicystyczna), Chutnik nie stroni od uwag osobistych: ,wystepuje pod
imieniem i nazwiskiem, z wlasng twarzg i na nic zdadzg sie $ciemy i krecenie. Dlatego
tez nie ukrywam, ze ostatni tydzien to byt koszmar” (SCh-2). W tym wydaniu koncepcja
blogu zaklada dyskurs szczero$ci.

Osoba nadawcy (subiektywizm, wyrazistos¢, wielosc rél)

Prowadzenie dziennika wymaga nadawcy, ktéry wypowiada sie w sposob subiektywny,
z wlasnej perspektywy, taczgc i oceniajgc rézne wydarzenia w $wietle wlasnych doswiad-
czen. Ponadto dziennik — jako dokument osobisty — charakteryzuje (przynajmniej
markowana) niezaleznos¢ od ewentualnych wydawcéw. Pod tym wzgledem nadawca
blogu nie rézni si¢ zbytnio od nadawcy dziennikowego.

W przeciwienstwie do blogéw tematycznych, ktérych autorzy prezentuja si¢ jedno-
wymiarowo, jako eksperci w danej, czesto waskiej, dziedzinie, w dziennikach elektro-
nicznych mamy do czynienia z wieloécig rol spotecznych i zainteresowan, ktére laczy
osoba nadawcy. Dzienniki elektroniczne, podobnie jak drukowane, nie zawieraja infor-
macji typowo osobistych, wlasciwych raczej formom intymnym, nieprzeznaczonym do
publikacji. W dziennikach pisarzy odnajdziemy zas dwie gléwne role: ,,zawodowa” (in-
formacje zwigzane z wykonywanym zawodem) i ogélna role ,,inteligenta” czy eseisty.

Autorzy omawianych dziennikdw sa pisarzami, cho¢ zadne z nich nie jest ,,pisarzem
zawodowym”, tj. osobg, ktdrej gtéwnym zajeciem jest pisanie ksigzek. Czes¢ wpiséw do-
tyczy jednak Zzycia pisarza, np. relacji ze spotkan autorskich, czy promociji ksigzek w per-
spektywie bardziej osobistej, jak w przypadku Sylwii Chutnik, ktéra tak opisuje tego
typu wydarzenia od strony kulis:

Festiwale literackie maja tez to do siebie, ze pisarz czy pisarka wychodzg ze swoich jaskini
i neuroz do ludzi. Musza si¢ jako$ ogarna¢ na twarzy i komunikowac¢ z ludzmi. Niektorzy
burczg pod nosem, niektdérzy bryluja z konferansjerka a jeszcze inni chleja od rana, bo nie
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mogga znie$¢ napiecia. Dzieki jezdzeniu po réznych miastach mozna: - réwniez sie nachla¢,
- pozna¢/spotka¢ tworcow, ktorych czytalo sie z wypiekami na twarzy przez lata i prébo-
wac si¢ nie posika¢ wmawiajac sobie, ze fuck the authorities (SCh-3).

W tym i podobnych wpisach Chutnik opisuje obowigzki zawodowe pisarza jako pewng
fasade, za ktorej kulisy moga zajrze¢ odbiorcy jej zapiskow. Zwierza si¢ takze z presji,
ktérg odczuwa jako pisarka:

Najbardziej lubig, jak sie wcigz pytajg, kiedy druga ksiazka. Jak lezalam na porodéwce to
tez si¢ mnie pytali ,no a kiedy nastepne dziecko?” Czlowiek jest fabrykg do produkowania.
Co zrobi¢, jak zachce ci si¢ pisa¢? Polozy¢ sie i przeczekaé (SCh-4).

Tajemnice zawodu zdradza tez Klejnocki, podajac stawki za spotkania autorskie (JK-7).
Pisarze pozwalajg réwniez odbiorcom wejrze¢ w proces tworczy — nie tyle pytajac ich
o zdanie, ile raportujac postepy. Sosnowski pisze:

Tymczasem wracam powoli do ksigzki, ktérg mam latem odda¢. Spodziewam sie, Ze nie
pdzniej niz za dwa tygodnie praca ruszy z kopyta. [...] Teraz wlaéciwie nalezaloby po pro-
stu elegancko pokonczy¢ rozpoczete watki. Tak ,,po prostu” to si¢ nie da, bo rzecz jest roz-
wichrowana, jak (mam nadziej¢) wielowatkowy sen, czy raczej pot-sen, w ktérym zwidy
mieszajg si¢ z jawa (JS-1).

U Sosnowskiego takie wpisy sa czesto usprawiedliwieniem braku aktywno$ci dzienni-
kowej (por. JS-15). Wydaje sie, ze pisarstwo w tych dziennikach nie ma jakiego$ wy-
jatkowego statusu i pojawia si¢ raczej jako zawodowy punkt odniesienia: twdrcy raczej
informuja o opublikowaniu ksigzki czy spotkaniach autorskich, niz zdradzaja tajniki
warsztatu czy opis fabuly. Odbiorcy takze nie wydaja si¢ by¢ w dyskusjach szczegélnie
zainteresowani tworczo$cig (cho¢ zdarzaja si¢ interesujace $wiadectwa odbioru w ko-
mentarzach).

Oproécz roli pisarza, autorzy badanych blogéw odwotuja si¢ do innych rdl spotecz-
nych, wyznaczajacych inne ramy ich dziatalnosci. Klejnocki pisze o roli nauczyciela (JK-
8), a caly jego blog mozna uja¢ jako realizacje roli krytyka literackiego. Sosnowski wiele
miejsca po§wieca swojej pracy radiowca — komentujac zaréwno audycje, ktdre prowadzi
(czesto zaprasza odbiorcow do wystuchania), jak i sytuacje w radiu (zwlaszcza w czasie
burzliwych przemian w Trojce). Wielu komentujgcych wpisy blogowe zabiera glos wtas-
nie po wystuchaniu audycji. Sylwia Chutnik zas wystepuje réwniez w roli aktywistki,
jako prezeska fundacji MaMa i feministka, piszaca o réznych inicjatywach i problemach
spotecznych.

Jezeli mozna by moéwi¢ tu o jednej roli nadawcy dziennika elektronicznego, ktora
spajalaby te réznorodne obszary zainteresowan, bylaby to rola szeroko pojetego inteli-
genta. Autorzy blogéw wystepuja jako aktywni krytycy i komentatorzy wydarzen kul-
turalnych, medialnych i spoteczno-politycznych, Zywo zainteresowani sytuacja w kraju
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i wyrazajacy swoje zdanie. Odwoluja sie przy tym do rozleglego zasobu lektur i pewnego
stylu zycia, czego najlepszym przykladem jest sposob spedzania wakacji — Klejnocki
i Chutnik pisza o lekturach wakacyjnych, obejrzanych filmach i wlasnych obserwacjach.

Tematyka (wieloaspektowosc)

Tak zdefiniowana rola odzwierciedla si¢ w tematyce wpiséw. Przewaznie autorzy zaj-
mujg krytyczne stanowisko wobec réznych aktualnych zjawisk zycia kulturalnego,
spolecznego i politycznego. Dla Klejnockiego na przyktad, asumpt do rozwazan czesto
stanowig artykuly prasowe, z ktérymi polemizuje (JK-9, JK-10). Sosnowski duzo pisze
o kontrowersyjnych zagadnieniach stanowigcych przedmiot jego audycji, wywotujacych
burzliwe dyskusje (np. antysemityzm, Ko$cioél i polityka), co moze stanowi¢ rozgrzewke
przed audycjg, a takze dokoniczenie watkéw, na ktore nie starczylo czasu antenowego.
W przypadku Chutnik sporo wpiséw ogniskuje sie woko6t spraw zwigzanych z rolg ko-
biety w spoleczenstwie, oraz wlasnych obserwacji antropologicznych.

Gdybysmy mieli generalizowa¢, mozna by uzna¢, iz blog Klejnockiego ma profil kry-
tycznoliteracki, Sosnowskiego — spotfeczno-polityczny, a Chutnik — spoteczny. W kaz-
dym z tych przypadkéw najistotniejsza jest posta¢ nadawcy, ktory prezentuje swoje
zdanie i rozpoczyna dyskusje. Réznorodnej tematyce odpowiadajg takze rézne formy
wypowiedzi, ktére — co wynika z tradycji dziennikowej — sa z reguly subiektywne.

Wielos$c¢ form
Jedna z gtéwnych form wypowiedzi mozna ogélnie nazwac eseistyczna, cho¢ taczy w so-
bie takze formy krytyczne i polemiczne. Chodzi tu zatem o esej jako gatunek subiektyw-
nej tworczosci, zawierajacej przemyslenia i asocjacje, odznaczajacy si¢ wyrazista postawg
autora wobec przedmiotu rozwazan. Klejnocki w swych rozwazaniach krytycznolitera-
ckich o twodrczoéci Rymkiewicza czy Nahacza feruje dos¢ mocne sady (JK-11, JK-12, JK-
13, JK-14). Chutnik zas, podejmujac problematyke spoteczno-kulturowa (rzemie$lnicy
warszawscy wypierani ze Srédmiescia SCh-5, zamykane squaty SCh-6, awantura przed
koncertem Madonny w Polsce SCh-7), zawsze wyraznie akcentuje swoje stanowisko po
jednej ze stron sporu.

Kolejng formg jest reportaz, czy raczej list z podrozy. Nie chodzi tu jednak o tema-
tyczny czy ,,przewodnikowy” wpis z blogéw podroézniczych, tylko o bardziej subiektyw-
ne impresje. Listy Chutnik z podrézy do Indii (zob. SCh-8) i relacje Klejnockiego z wa-
kacji (JK-15) utrzymane sg w stylistyce listow z podrdzy, znanych chocby z XIX-wiecznej
epistologratfii literackiej: celem podrdznika jest ocena zastanej rzeczywistosci spotecz-
no-kulturowej z punktu widzenia swoich odbiorcéw. Dlatego znajdziemy tu, zwlaszcza
w zapiskach Chutnik, dazenie do opisu obyczajow i réznic kulturowych (np. stosunek
mezczyzn do kobiet) w formie socjologizujacej syntezy. Sosnowski z kolei prezentuje
swoje impresje z podrozy do Budapesztu raczej w modelu romantycznym — nie tyle ana-
lizujac rzeczywisto$¢ wokét siebie, ile pokazujac, jak na niego oddzialuje nowe $rodowi-
sko. Wérdd zapiskow znajdziemy zatem male scenki dramatyczno-poetyckie i wiersz (JS-
3). W obydwu przypadkach mamy jednak do czynienia z subiektywnym $wiadectwem,
zapisywanym z wyraznej, autorskiej perspektywy.

Wsrdd pozostatych form znajdziemy réznorodne narracje — scenki z zycia, frag-
menty, anegdoty, wspomnienia. Autor figuruje tu jako obserwator rzeczywisto$ci, ktéra
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filtruje, ocenia i prezentuje czytelnikom. Chutnik notuje, na przyktad, rozmowy zasty-
szane w tramwaju, narratywizujac je w stylu wlasnych powiesci (SCh-9). Czasem aneg-
doty funkcjonuja jako przyklad z wilasnego zycia, stanowiagcy uzupelnienie wywodu.
Rozwazajac stosunek Milosza do natury, Klejnocki przytacza dwie zastyszane anegdoty
o przestrzeni stepowej (start rakiety z Bajkonuru i szarza czolgéw na stepie), aby zabar-
wi¢ powazne rozwazania odrobing ironii (JK-16). Chutnik z kolei wykorzystuje znar-
ratywizowang histori¢ wlasnego odejscia od katolicyzmu, piszac o roli religii w Polsce
(SCh-10).

Czesto podobne narracje przybieraja forme tekstow literackich. Wspomnienia Sos-
nowskiego o koncercie Milesa Daviesa w Warszawie, podnoszace temat szczescia w zyciu
maja strukture opowiadania (JS-4). Chutnik publikuje za$ panteon wlasnych bab¢, zywo
przypominajacy konwencje Kieszonkowego atlasu kobiet (SCh-11, SCh-12). Autorka cze-
sto oddaje si¢ tez zabawom literackim: fragment o fascynacji Bialoszewskim stylizowany
na tworczo$¢ tego poety (SCh-13), opis eskapady miejskiej zakoniczony stwierdzeniem,
ze to jednak byta fikcja (SCh-14), czy literackie autonarracje kobiece (SCh-15, SCh-16).

Podsumowujgc: dzienniki elektroniczne zawierajg duzo cech ,tradycyjnych” doku-
mentéw osobistych — dziennikéw, listow z podrdzy. Sg przede wszystkim subiektyw-
ne, korzystajac z szerokiej gamy srodkéw wyrazu. W centrum pozostaje nadawca i jego
(lub jej) obserwacje, wspomnienia, przekonania, itd. Skoro rozwazylismy , literacko$¢”
dziennikéw elektronicznych, przyjrzyjmy sie ich ,,blogowosci”. Blog, jako forma dyskur-
su elektronicznego, uwiklana w sieciowg komunikacje, nie jest bowiem takim samym
dokumentem osobistym, jak formy nieinternetowe.

Elementy dyskursu elektronicznego

Za sprawg zmiany kontekstu wypowiedzi z komunikacji drukiem na komunikacje sie-
ciows, blogi — jako dokumenty osobiste — stanowia forme dyskursu elektronicznego
(Davis i Brewer 1997). Komunikacja drukiem byta zaposredniczona przez rézne insty-
tucje (redaktor, korektor, wydawca) i skierowana do szerokiej, anonimowej publiczno$ci
(np. czytelnicy danego pisma). Specyfika komunikacji elektronicznej czyni bardziej sy-
metrycznymi relacje miedzy nadawca i odbiorca, a takze miedzy odbiorcg a instytucja-
mi — autor blogu samodzielnie podejmuje decyzje ,wydawnicze” o publikacji okreslo-
nych materialow. Przede wszystkim jednak forma elektroniczna wplywa na styl i jezyk
wypowiedzi.

Czasowos¢
W przypadku blogéw, podstawowg kwestig jest ich czasowo$¢ czy cyklicznosé. Dzien-
nik elektroniczny nie tylko istnieje, ale takze rozwija si¢ i trwa w czasie. I cho¢ wy-
miar ten mozna by przypisa¢ tradycji dziennikéw intymnych (czyni tak np. Gumkow-
ska2009:237), to w przypadku blogéw mamy do czynienia z innym rodzajem czasowosci.
Wedlug Lejeune’a wpis jest ,$ladem” pozostawionym na okreslonym no$niku, a seria
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takich §ladéw — czyli dziennik — ,zaktada intencje oznakowania czasu poprzez ciag
punktéw odniesienia”, czy tez ,tkanie sieci czasu” (2010: 37). Czasowo$¢ dziennika ,tra-
dycyjnego” zasadza si¢ na sytuacji komunikacyjnej, w ktorej odbiorca jest nadawca:

To przede wszystkim dla siebie samego prowadzi si¢ dziennik: jestem swoim wlasnym od-
biorcg w przyszlosci. Chce mie¢ mozliwos¢ jutro, za miesigc, za 20 lat, odnalezienia ele-
mentdéw mojej przeszlosci: tych ktdre zanotuje, i tych, ktore bedg mi si¢ kojarzy¢ z zano-
towanymi elementami w mojej pamieci (dlatego nikt nie bedzie méglt odczyta¢ mojego
dziennika w taki sposdb, jak ja to zrobi¢) (Tamze: 39).

Wymiar temporalny blogu rézni sie tu ze wzgledu na odmienny status komunikacyjny:
pisanie nie tyle (lub ,nie tylko”) dla siebie, ile dla mniej lub bardziej okreslonej publicz-
noéci, zapoznajacej sie z tekstem na biezaco, w chwili powstania. Blog jest bowiem hiper-
aktualng formg wypowiedzi, nastawiong na ,tu i teraz”. Wymiar czasowy dziennikéw
elektronicznych podkreslajg jubileusze i wpisy okoliczno$ciowe. Chutnik $wietuje setny
wpis (SCh-1), ale takze pierwsza rocznice powstania blogu (SCh-17). Pisarze skiadaja
tez zyczenia $wigteczne (np. JS-5). Takie sytuacje stanowig okazje do podsumowan, od-
niesienia sie¢ do zagadnien poruszanych w ciagu roku, a takze sformutowania deklaracji
dotyczacych przyszlosci blogu. Pisze Klejnocki:

Watpiono czy mi si¢ bedzie chciato prowadzi¢ ten blog regularnie, czy aby nie robie¢ tego
glownie w celach autopromocyjnych, dopytywano o ewentualna cenzure ze strony Wydaw-
nictwa Literackiego (wla$ciciela tego miejsca w sieci) oraz autocenzure... Na razie okazuje
sie, ze wszystko to byly plonne zmartwienia. Przedsiewziecie zamierzam prowadzi¢ na-
dal, wcigz w podobnym duchu. W pierwszym roku dziatalnosci zamieécitem 39 wpisow,
znakomita wiekszo$¢ — to teksty merytoryczne. Postaram si¢ utrzymac te czestotliwo$é
w nastepnych latach (JK-17).

Z reguly wpisy okolicznosciowe wywoluja fale komentarzy z zyczeniami i podzigkowa-
niami. Rytm blogu uzalezniony jest takze od rytmu pracy. Pisarze z reguly ogtaszaja
przerwe wakacyjng na czas urlopu (np. JK-18) lub szykuja specjalne publikacje (wspomi-
nana wyzej powie$¢ w odcinkach Chutnik). Uplyw czasu wywoluje tez poczucie winy,
wlhasciwe twércom dokumentéw intymnych, ktorzy zwykle ,tlumacza si¢” z zaniedby-
wania pamietnika. Autorzy apeluja o wyrozumialo$é, poniewaz, na przyklad, konczg
ksiazke (JK-19) lub po prostu majg nadmiar innych obowigzkéw jak Jerzy Sosnowski:

Znoéw dluga przerwa w pisaniu dziennika. Trzytygodniowa. Ale ja po prostu zajmuje¢ si¢
obecnie kradziezg czasu. Z punktu widzenia racjonalnego planowania dobe mam wypet-
niong ,,po wrabki”. Menisk wypukly sie robi, ot co (JS-6).
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W przypadku blogéw podobne uwagi skierowane sg przede wszystkim do czytelnikéw,
oczekujacych nowych wpiséw lub odpowiedzi na komentarze (JS-7). Pamietnikarski to-
pos ,braku czasu” zostaje tu wykorzystany do zapewnienia odbiorcéw o szacunku ze
strony autora.

Jezyk (,blogowos¢”)
Oprécz wymiaru czasowego, sieciowa forma blogu wplywa takze na jezyk i styl wypo-
wiedzi. Wspominalem juz wyzej, ze pisarze zastanawiajg sie nad forma swoich blogow,
probujac dopasowac je do konwencji przyjetych w tej formie komunikacji.

Glowng kwestia jest tu skrotowos¢é wypowiedzi — wpis blogowy powinien by¢ przede
wszystkim zwiezly. Klejnocki piszac o skandalach literackich nagle zauwaza, ze si¢ roz-
pisal i urywa wywdd, ktéry kontynuuje w kolejnym wpisie (JK-13). Dyskurs elektronicz-
ny stawia na ekonomie i szybki przekaz, co najlepiej oddaje internetowy akronim tl;dr
(too long; didn’t read — za dlugie, nie czytalem). Cho¢ czesto upatruje sie w tym zjawisku
upadku ztozonych form wypowiedzi jezykowych (np. Dukaj 2010), to powinni$my ra-
czej patrze¢ na nie przez pryzmat wielo$ci informacji i réznych tekstow, przetwarzanych
codziennie przez uzytkownikow internetu. Niewykluczone, ze czytelnicy tak naprawde
czytajg tyle samo (lub i wiecej), tylko wybory tekstowe sg bardziej rozproszone.

Blog nie powinien by¢ takze zbyt powazny. Klejnocki, jak juz wczesniej wspomina-
fem, czesto odwotuje sie do form felietonowych. Chutnik pisze ze swiadomoscia, ze wpis
nie moze by¢ zbyt ,,ciezki”™

Kolezanka okrzyczala mnie, Ze moje wakacyjne wpisy na blogu wcale nie sg lekkie, tatwe
iprzyjemne. [... ] Pewnie ma racje, w konicu prowadzi najpopularniejszy wirtualny pamiet-
nik. Pomysélalam sobie, Ze znowu nie wpasowatam si¢ w konwencje i za bardzo smuce. Bar-
dzo Panstwa przepraszam, mea culpa, dzi$ bedzie lekko jak w kolorowej gazetce (SCh-18).

Whpis blogowy powinien by¢ zatem krétki i niezbyt powazny (SCh-19). Nie musi to ozna-
czaé pisania o banatach, czego przykladem sg powazne tematy z blogéw omawianych pi-
sarzy, natomiast forma nie moze by¢ zbyt nudna, zZeby znalazla czytelnika. Nie mylilbym
zatem tej skrotowosci czy prostoty z banalizmem — dotyczy ona raczej dostosowywania
sie do konwencji dyskursu elektronicznego, ktory, w duzo wiekszym stopniu niz komu-
nikacja drukiem, zblizony jest do sytuacji oralne;j.

Slady takiego myslenia o blogach odnajdziemy w metaforach, ktérych uzywaja pisa-
rze, odnoszacych si¢ niejako do form kontaktu twarzg w twarz. Klejnocki, na przyklad,
pisze do komentujgcego, Ze mito mu ,,Pana spotka¢ w tym miejscu” (JK-10), a w innym
miejscu dziekuje ,Drogim Gosciom” strony za ,mozliwos¢ porozmawiania w ramach
«komentarzy»” (JK-17); Sosnowski uzywa za$ formuly ,,do niedtugiego przeczytania”
(JS-8). Chutnik traktuje swodj blog jako ,wirtualng trybune Hyde Parku”, z ktdrej prze-
mawia (SCh-1). Sytuacje komunikacji bezposredniej podkres$laja zwroty do odbiorcéw,
wzorowane na formach oralnych — ,,PT Goscie” (JS-8), ,,PT Internauci” (JS-1) ,,Prosze
Panstwa” (A82) — lub epistolograficznych: ,Witam” (SCh-20), ,,Drogi Nanku” (JK-10).
Czesto pojawiajg sie tez odniesienia do postaci znanych autorowi skadinad: pojawia si¢



Blog jako ,dziennik elektroniczny” 99

dawny student (JK-21), do Chutnik odzywajg si¢ starzy znajomi (SCh-21), a Klejnocki,
piszac o przyjacielu, nadmienia w nawiasie: ,wiem, ze zagladasz do tego bloga w dalekiej
Ameryce, pozdrawiam Cie” (JK-22).

Pisanie blogu jest pisaniem we wspdlnocie, a zatem wszelkie teksty — z racji formy
publikacji — kierowane s3 do grupy odbiorcéw, ktéra komentarzami wplywa na ksztatt
komunikatu. Mozliwos$¢ zabierania glosu przez czytelnikow wplywa na swoiste zwie-
lokrotnienie osoby nadawcy: mamy do czynienia z autorem, ktory publikuje wpisy, ale
takze zarzadza strong i moderuje dyskusje.

Nadawca wielokrotny
Nadawca blogu petni dwoistg funkcje twdrcy i komentatora wpiséw. Odrebno$¢ tych rol
wydaje sie jednak pozorna. Cho¢ komentarz jest forma reaktywna, dialogiczna, a wpis
wydaje sie bardziej monologowy, granica miedzy tymi gatunkami pozostaje ptynna.
Blog jako calos$¢ oparty jest na interakcji i komunikacji, a wigc wpisy zawieraja mniej lub
bardziej wyrazne odniesienia do komentarzy wczesniejszych.

Zatem zamiast mysle¢ o dwoch rolach blogera (pisarza i komentujacego), traktowat-
bym je facznie, a samg posta¢ nadawcy nazwalbym moderatorem komunikacji rozgry-
wajacej sie we wspolnocie: zagaja dyskusje i bierze w niej udzial. Wskazuje na to wiele
wiasno$ci komunikacji blogowej. Po pierwsze, prowadzacy domagaja si¢ od czytelnikow
komentarzy — $wiadectwa, ze blog jest zywy, ze si¢ rozwija. Bloger, ktéry ma wglad
w statystyki strony, moze oceni¢ na podstawie ilosci odwiedzin, czy kto$ czyta publiko-
wane wpisy. Z analizy wypowiedzi badanych blogeréw wynika jednak, iz to aktywna re-
akcja publicznosci jest miarg powodzenia blogu. Nie chodzi zatem wylacznie o dotarcie
do publicznoéci, ile o sprowokowanie dyskusji. Dobrze oddaje te postawe ponizszy wpis
Sylwii Chutnik, skierowany bezposrednio do czytelnikow:

Halo, dlaczego nikt nie komentuje? Widze po statystykach, ze jednak kto$ czyta moje wpi-
sy. Czyzby okazalo sie to, co podejrzewatam: to pisanie ani ziebi, ani grzeje. Trzeba po-
marudzi¢ co$ o kosciele katolickim, wierze lub tupna¢: nie zgadzam si¢, aby pojawila sie
dyskusja. Dobrze. Sprébuje w punktach zacheci¢ do wypowiadania sie. Zajatrzy¢, zagaié,
rozpali¢ (Sch-22).

Kiedy nastepnie pod wpisem pojawia si¢ sporo (20) komentarzy, autorka dziekuje za re-
akcje. Takie podziekowania i udzial autora w dyskusji sa waznym rysem blogéw. Wi-
da¢ to zwlaszcza w pierwszych postach, kiedy wspolnota dopiero sie formuje i twércy
bardziej zabiegaja o odbiorcow. Jarostaw Klejnocki od poczatku dzigkuje za komentarze
(np. JK-23), natomiast kiedy po dziesigtym wpisie (poswieconym krytykowi literackie-
mu Marcelowi Reichowi-Ranickiemu) wywiazuje si¢ zywa debata, autor pisze:

Dzigkuje wszystkim za wizyte tutaj i nader interesujace wpisy. To pierwsza taka wymiana
mysli na moim blogu i przyznam, ze jestem z niej bardzo zadowolony. Oraz wdzigczny.
Polecam si¢ na przyszlos¢ (JK-10).

Po drugie, blogerzy przewaznie sprawuja kontrole nad komentarzami pojawiajacymi sie
na stronie — czesto akceptuja je przed publikacja, by unikna¢ spamu i niepozgdanych
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tresci. Odbiorcy muszg wiec darzy¢ autora zaufaniem i wierzy¢, ze opublikuje komen-
tarz bez ingerencji. Dziala to jednak w dwie strony — brak zaufania moze dramatycznie
ograniczy¢ udzial w dyskusji. Bloger ma zatem wiladze cenzorska, co nie oznacza wcale,
ze musi z niej korzystac.

Po trzecie, blogerzy wplywaja na tres¢ i styl komentarzy, ustanawiajac decorum ko-
munikacji. Same wpisy blogujacych ustalajg niejako tematyke komentarzy, cho¢ dys-
kusja potrafi podryfowaé w nieprzewidzianym kierunku. Zaproponowana przez autora
rozmowa o ewolucji eseistyki Rymkiewicza i woltach intelektualnych, szybko przeradza
sie w spor na temat poprawnosci i niepoprawnosci politycznej (JK-13). Jezeli autor zajmie
stanowisko w sporze miedzy komentujacymi, to niejako przyzwala na dalsze rozwija-
nie danego watku. Sosnowski pisze w jednym z komentarzy: ,Kiedy oczami duszy mej
widze, jak za chwile zacznie sie tu kolejna dyskusja o antysemityzmie, wola moja, by
odpowiedzie¢, gwaltownie maleje” (JS-9). Wplyw na tematyke dyskusji jest zatem ogra-
niczony, poniewaz formuta komunikacyjna blogu sytuuje pisarza w roli jednego z dys-
kutantéw — moze wyrazaé swoje racje i odnosi¢ si¢ do wypowiedzi innych, ale nie ma
monopolu na prawde.

Troche inaczej rzecz si¢ ma z jezykiem i poziomem dyskusji. Kazdy blog i forum in-
ternetowe narazone sg na ataki tzw. ,trolli” czyli internautéw wcinajacych sie w dyskusje
z argumentami ad personam, obrazajacymi wspoétdyskutantéw i blogera. Internetowy
savoir vivre uczy, by trolla ,,nie karmic”, tzn. ignorowa¢ i brakiem uwagi sktoni¢ do po-
rzucenia watku. W przypadku blogéw sprawa wydaje sie troche bardziej skomplikowana,
poniewaz — w przeciwienstwie do forum — to bloger niejako ponosi odpowiedzialnos¢
za styl dyskusji. Wérdd badanych pisarzy wszyscy zajeli stanowisko wobec wulgarno$ci,
probujac nieco utemperowaé dyskutantéw. Sylwia Chutnik, ktorej wpis o koncercie Ma-
donny w Polsce wywotal Zzywiotowa dyskusje, przyciagajac kilku trolli, wyraza w nastep-
nym wpisie smutek, upominajac niejako komentujacych:

wiele si¢ teraz mowi o chamstwie w necie i zastanawia nad fenomenem agresji wylewa-
jacej sie z komentarzy i wpiséw na forum. Mysle, ze réwnie niebezpieczna jest pogarda.
Ponizamy drugiego cztowieka, nie przebierajac w slowach, nie prébujac nawet siegac po
racjonalne argumenty. M6j poprzedni wpis otrzymal wlasnie taki prezencik. Serdeczne nie
dzigkuje. Serdeczne do zobaczenia w realu — che¢tnie porozmawiam. Twarzg w twarz, a nie
kryjac sie za ekranikiem (Sch-23).

Bloger jest zatem straznikiem decorum, odpowiedzialnym za poziom dyskusji, cho¢
musi jednocze$nie uwazac, by jej nie zdtawi¢. Dobrym przyktadem tych dylematow jest
wypowiedz Klejnockiego, ktéry — po ozywionej dyskusji na temat Michala Witkow-
skiego — zauwaza:

Jako Gospodarza tego blogu cieszyta mnie (cho¢ nieco dwuznaczna to rado$¢) ozywiona
dyskusja, jaka toczyli w komentarzach pod poprzednim wpisem Goscie. Dwuznaczna —
bo troche reka swedziata, by wkroczy¢ w roli moderatora (ale to by bylo niezbyt grzeczne
jednak — wszak jeste$smy dorosli i spieramy sie kulturalnie) (JK-24).
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Dwuznaczno$¢ tej roli dobrze widaé w apelu, jaki Klejnocki wystosowat do dyskutantéw
podczas pfomiennej dyskusji o Mirostawie Nahaczu: ,nie mam nic przeciwko ostrym
diagnozom, prosze tylko o pozostawanie w paradygmacie literackiej polszczyzny” (JK-
12). Napomina przy tym ostro jednego ze statych dyskutantow:

Drogi Nanku, BARDZO uprzejmie prosze o kontrole nad emocjonalnoscig swych wy-
powiedzi. Zalezy mi na tym, by dyskusje na tej stronie stronily od jezyka epitetow, a juz
szczegOlnie epitetéw wulgarnych. Z pewnoscig nawet mocne tresci da si¢ wyrazi¢ inaczej
(Tamze).

Upomniany Nanek unosi si¢ honorem i zapowiada, Ze nie bedzie si¢ juz udzielal na tym
blogu, co wywoluje od razu reakcje prowadzacego: ,,Nie, no Nanek, nie obrazaj sie tak od
razu. Bez Ciebie ta strona juz nie bedzie taka sama” (tamze). Ta pozornie btaha wymia-
na zdan pokazuje specyfike komunikacji blogowej, utrzymanej czesto w dos¢ ostrym,
zblizonym do potocznego jezyku. Bloger pracuje nad tym, by inwektywy nie przystoni-
ty meritum dyskusji, cho¢ musi negocjowaé poziom z dyskutantami, by ich nie zrazic.
Z drugiej strony, odbiorcy takze pilnuja, by jezyk prowadzacego pozostawat zrozumiaty
dla odbiorcéw — np. upominaja Klejnockiego, ze uzywa niezrozumialego zargonu li-
teraturoznawczego (tamze). To sprzezenie zwrotne prowadzi nas do kolejnego aspektu
— wplywu komentujacych na jezyk blogu, ktéry podkresla wtérnie oralny charakter tej
komunikacji.

Wypowiedzi odbiorcéw — odbiorca jako nadawca
Whpis blogowy zaré6wno powstaje w ramach danej wspoélnoty, jak i ja wspottworzy. Wie-
dza na temat komentujacych — o ile nie postuguja si¢ imieniem i nazwiskiem lub ni-
ckiem z serwisu blogowego — ogranicza si¢ w zasadzie do tego, co mozemy wywnio-
skowa¢ z treéci komentarzy. I cho¢ w analizowanych blogach, mozna zidentyfikowa¢
nieliczne postaci — na przyktlad literaturoznawcéw i poetéw u Klejnockiego czy radiow-
cow u Sosnowskiego — to wspolnota w duzej mierze pozostaje anonimowa. Nie oznacza
to jednak anonimowo$ci pojmowanej negatywnie (odmowa identyfikacji pozwalajaca
na bezkarne naruszanie norm spotecznych), tylko anonimowos¢ jako naturalny element
komunikacji elektronicznej. Cho¢ komentujacy rzadko przedstawiajg sie prawdziwym
nazwiskiem, czesto uzywaja tego samego nicku. A zatem ich tozsamo$¢ internetowa (lub
dotyczaca danego blogu) jest budowana w dyskusji, w kolejnych wypowiedziach, spra-
wiajac, iz stajg si¢ rozpoznawalni w ramach wspélnoty, czego najlepszym przykfadem
jest wspomniany wyzej zwrot Klejnockiego do niejakiego Nanka.

Czlonkami wspdlnoty blogowej sa przede wszystkim odbiorcy zainteresowani poru-
szang tematyka, czemu wyraz dajg zabierajac glos w dyskusjach. W zaleznoéci od pro-
filu blogu, znajdziemy komentujacych obytych z literatura (Klejnocki), zaciekawionych
problematyka spoteczno-kulturowg (Sosnowski) czy spoteczng (Chutnik). Mozemy tu
wyrdzni¢ odbiorcow statych i sporadycznych. Do tej drugiej grupy zaliczam wszystkich,
ktérzy trafiaja na blog przypadkowo (np. za posrednictwem wyszukiwarki lub linku)
albo sg czytelnikami biernymi i zabieraja glos wylacznie w niektérych sprawach. Od-
biorcy sporadyczni najczedciej ujawniajg sie przy ,goracych” czy kontrowersyjnych te-
matach, ferujac wlasne sady. Do tej grupy nalezg tez trolle.
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Jesli chodzi o odbiorcéw statych, trudno postawi¢ wyrazng granice. Wydaje sie, ze
jakim$ wskaznikiem jest liczba komentarzy pozostawionych w danym roku na stronie.
Ponizsza analiza zawiera zestawienie komentarzy na blogach badanych pisarzy z dwéch
ostatnich lat. Ograniczylem si¢ do tego przedziatu czasowego, by poréwnanie bylo moz-
liwe. Warto tu jednak podkresli¢, iz blog Sosnowskiego istnieje pod tym adresem od
2006 roku, Klejnockiego — od konca 2008, a Chutnik zalozyta swéj dziennik (poprzed-
nio prowadzila blog w innym serwisie) dopiero w lutym 2009. Te réznice pozwalaja nam
jednak cos$ powiedzie¢ o dynamice rozwoju wspolnoty blogowe;.

CHUTNIK KLEJNOCKI SOSNOWSKI
N o g o o & o =)
=3 = N =3 — N =3 —
S S N S S N S S
[o$¢ wpisow 49 87 136 | 36 29 65 90 102
Ilo$¢ komentarzy 238 | 637 | 875 | 284 | 268 | 552 | 918 1622

Sr. IIOSCk;g:zmarZYna 4,86 | 732 | 6,43 | 7,89 | 9,24 | 8,49 | 10,20 | 15,90

Ilo$¢ komentujacych 135 | 224 | 359 | 57 46 103 184 385

Sr. ilo§¢ kom. na uzyt. 1,76 | 2,84 | 2,44 | 4,98 | 5,83 | 5,36 | 4,99 4,21

Uzytkownikéw z kom. 0 0 0 0 0 1 0 3
> 100

Uzytkownikéw z kom. 0 3 3 1 0 2 4 6
>50

Uzytkownikéw z kom. 1 3 3 4 3 7 10 13
>20

UZYtkOWI:lkOOW z kom. ) 5 9 7 8 11 20 28

Uzytkown_ﬂi"WZkom' 101 | 162 | 249 | 32 | 25 | 51 | 102 | 234

Tabela nr 1. Statystyki komentarzy na blogach Sylwii Chutnik, Jarostawa Klejnockiego
i Jerzego Sosnowskiego.
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Powyzsza tabela wyraznie pokazuje rdznice miedzy ksztaltem wspdlnot badanych blo-
gow. Blog Sosnowskiego, ponad dwukrotnie starszy od pozostalych, cechuje bardzo
duza liczba wpiséw (niemal sto rocznie) i rekordowa liczba komentarzy — 2540 (13,2 ko-
mentarza na wpis). Najmniej wpisow (65 przez dwa lata) zamiescit Klejnocki, ale chociaz
Sylwia Chutnik opublikowala przeszto dwa razy wiecej postow (136), zbierajac wiecej
komentarzy (875), to jej teksty nie wywolywaly takiego odzewu jak zapiski Klejnockie-
go. Jezeli poréwnamy liczbe komentujacych na tych dwéch blogach, zobaczymy, ze cho¢
u Chutnik jest ona trzykrotnie wieksza (359), to niemal 70% tej grupy stanowia odbiorcy
sporadyczni, podczas gdy u Klejnockiego i Sosnowskiego proporcje miedzy sporadycz-
nymi a czestymi bywalcami sg niemal réwne. Procentowy udziat statych bywalcéw (po-
wyzej 10 komentarzy w badanym okresie) jest najwyzszy u Klejnockiego (10,6%).

Co nam to méwi o samych blogach? Dzieki danym liczbowym uzyskujemy wglad
w dynamike badanych tekstéow — blog Sylwii Chutnik (w serwisie iWoman.pl) czyta
wiecej 0sdb, ale odbiorcy nie tworzg tak statej wspdlnoty dyskusyjnej, jak w przypadku
Klejnockiego. Dobrze ugruntowana wspélnote odnajdujemy za$ u Sosnowskiego, gdzie
przez dwa lata az 42 dyskutantéw wypowiadalo sie wiecej niz 10 razy, z czego ponad
pofowa wiecej niz dwudziestokrotnie.

Ciekawe rdznice wida¢ tez we wpisach, ktére wywolujg najwiecej komentarzy na
omawianych blogach. Poréwnuje tu 10 wpisoéw, ktore wywotaly najwieksze dyskusje
w okresie 2009-2010 (zob. Tabela nr 2). Uogélniajac, mozna tu stwierdzié, ze sa one jed-
nocze$nie najbardziej typowe dla badanych blogéw, to znaczy, dobrze odzwierciedlaja
ich profil.

Sylwia Chutnik Jarostaw Klejnocki Jerzy Sosnowski
. Ilos¢ . Ilos¢ .
Lp. Tytut wpisu Kom. Tytul wpisu Kom. Tytul wpisu
L. Dzigkuje!! 47 Universal writer 36 Tymezasem sig nie
ustyszymy
5 Wierze Anecie 38 Przepis na le- 33 Sprawa Wawelu
K. gende
3 D.obro le‘?Cl 36 Pé,lpl.ery po- 30 Zgorszenie
jako bron $miertne
Cwaniar Witamy
4. wanary 31 w krainie 26 W Trojce
czes¢ 1 f .
rustracji
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Sylwia Chutnik Jarostaw Klejnocki Jerzy Sosnowski
Bezpieczne Przeciw —

5. miasto? Czy 22 krytykom 21 W dzisiej szy’fn
o . »Newsweeku”...
istnieje? (z Gombrowicza)

6. Anty dl:lehO— 21 Po co czytac? 20 Czasarr.u mam wraze-

wos¢ nie, Ze $nie¢
Do widzenia, Wedllug me Magda Jethon, Krzysz-
g ani Izo 21 strzw cz. 20 tof Skowronski, Tréjk
P (Josif Brodski) OWronsil, 1rojka
Nienawidze Jeszcze o szkole . .
8. (dwukropek) 20 ilekturach... 19 Wige znowu w Tréjce
Gospodynie Pisarz za malo
9, domowe na 19 (n%zby sam 18 Magda Jethon odwo-
. chcial) kupo- fana
Sejm!
wany
Praca domowa- »bruLion” i Jan , .

10.

0 fo tez praca 18 Polkowski 17 Znéw do ustyszenia

Tabela nr 2. Najczgsciej komentowane wpisy na blogach Sylwii Chutnik, Jarostawa
Klejnockiego i Jerzego Sosnowskiego.

Na blogach Sosnowskiego i Chutnik najwigkszym zainteresowaniem cieszyly si¢ kwestie
kontrowersyjne dotyczace biezacych wydarzen politycznych i spotecznych. W przypad-
ku Sosnowskiego, z racji wykonywanego zawodu, ponad polowa najpopularniejszych
wypowiedzi dotyczy zawirowan w radiowej Tréjce (zmiany w dyrekcji, zwolnienie pi-
sarza i jego powrdt do pracy). Dyskutanci przewaznie solidaryzowali si¢ z pisarzem,
dodawali otuchy i zajmowali jednoznacznie negatywne stanowisko wobec politycznych
roszad. U Sylwii Chutnik najcze$ciej komentowane sa wpisy po$wiecone zagadnieniom
spolecznym, wobec ktérych autorka zajmuje jednoznaczne stanowisko (sprawa Anety
K., parada réwnosci, kobieta w kulturze hinduskiej, polski katolicyzm, o kobietach pra-
cujacych w domu). Wyjatkowo czesto komentowane sg takze wpisy skierowane do samej
wspolnoty, jak rocznica zatozenia blogu czy zapowiedz powiesci w odcinkach i jej pierw-
sza odstona. Na tym tle ciekawie jawi sie blog Klejnockiego, w ktérym najpopularniej-
sze wpisy niemal wylacznie dotycza literatury: nagroéd literackich, krytyki literackiej,
wspolczesnej literatury polskiej, czytelnictwa i nauczania jezyka polskiego.

Co interesujace, we wszystkich trzech przypadkach do najpopularniejszych nale-
zaly wpisy poswigcone katastrofie Smolenskiej. Sosnowski zajal stanowisko w kwe-
stii pochéwku pary prezydenckiej na Wawelu (JS-10), Chutnik pozegnata Izabele
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Jaruge-Nowacka (SCh-24), a Klejnocki zamiescil okolicznos$ciowy wpis, nawiazujacy do
eseju Brodskiego (JK-25). Trudno powiedzieé, czy dyskusje, ktore sie¢ wywigzaly doty-
czyly bezposrednio wpisdw, czy samej burzliwej atmosfery tamtych dni, ktdra sklaniata
ludzi do zabierania glosu i zajmowania stanowiska.

Typy komentarzy — specyfika sytuacji oralnej
Charakterystyczna wlasnoécig sytuacji komunikacyjnej blogu jest jej wielostronnos¢.
Pisarz kieruje swoje wpisy do odbiorcéw anonimowych (potencjalnych lub milczacych),
do wspdlnoty zlozonej z komentujacych i, wreszcie, do konkretnych cztonkéw tej wspdl-
noty. Z drugiej strony, komentujacy, adresujg swe wypowiedzi zaréwno do pisarza, jak
i do szerszej wspdlnoty czy do konkretnych jej cztonkow.

Zwroty do pisarza dotycza przewaznie spraw niezwigzanych z tematyka wywodu,
stuzac raczej nawiagzaniu bezposredniego kontaktu czy zamanifestowaniu swojej obec-
noéci. Poczesne miejsce wérdd bezposrednich zwrotéw do pisarza zajmuja pochwaly:
»madra i ciekawa relacja” (JK-26), ,Niesamowite! To chyba jedna z niewielu stron w In-
ternecie, na ktdrej wreszcie nie ma nic o Swietym Mundialu ;)” (JS-11); ,,dziekuje za ten
tekst. oberwalo mi si¢ w czasie zaloby, za to, co méwitam o naszym neurotycznym spo-
teczenstwie i hipokryzji... teraz odetchnetam jakos czytajac swoje mysli na tym blogu...”
(SCh-25). Wydaje si¢ wrecz, ze mozna méwi¢ o pewnym gatunku wypowiedzi w formie
»laudacji fanowskiej”, najczesciej spotykanym w internetowych ksiegach gosci. Na blo-
gach szczegdlnie dotyczy to wpiséw poswieconych twdrczosci — czytelnicy pisza o swo-
ich przezyciach z ksigzkami pisarzy z bardzo osobistej perspektywy (np. ,,Ta powie$¢,
oraz eseje, bardzo mi pomagaja” JS-3).

W swoich komentarzach odbiorcy prébuja takze wplywacd na ksztalt blogu — oprécz
aprobaty i pochwal, znalez¢ mozna sporo gloséw krytycznych, zwlaszcza posunieé uzna-
wanych za nieautentyczne. Gdy administrator strony Klejnockiego zamie$cit na blogu
skan artykultu prasowego, stanowigcego rozwiniecie jednego z blogowych wpiséw pisa-
rza, komentator KczK szydzil: ,, Autor tego bloga nie jest licealista, zeby si¢ w tak obce-
sowym stylu chwali¢, ze mu tekst w gazecie wydrukowali. Naprawde, niepotrzebne to,
ociera si¢ o $mieszno$¢” (JK-20). Czytelnicy Sosnowskiego czasem wychwytuja literéw-
ki. W przypadku Chutnik, czytelnicy komentuja jej styl: narzekajg, ze powies¢ sie dluzy,
albo ze wpisy tak ,wyczerpuja” zagadnienie, ze nie pozostaje miejsca na komentarze
(SCh-26, SCh-27). Odbiorcy docinajg jednak nie tylko autorom, ale i sobie wzajemnie,
krytykujac komentarze (JK-27). Dyskusje na blogu czasem przypominaja spotkanie sta-
rych znajomych — dyskutanci wchodzg w okreslone role, ktére z czasem wpisujg sie
w pejzaz dyskusji. Klejnocki na przyktad, zgadza si¢ w komentarzu, ze niektére wybory
zyciowe Iwaszkiewicza naznaczone s3 ,,czesto zupelnie haniebnymi decyzjami”, zazna-
czajac, ze ,Z pewno$cig Nanek w swych komentarzach nie omieszka nam o tym przy-
pomnie¢” (JK-22).

Najzarliwsze spory toczg si¢ wokdt tematéw spoleczno-politycznych. Przewaznie
mamy w nich do czynienia z duza polaryzacja opinii i gwaltownoscia wypowiedzi (np.
dyskusja o poprawnosci politycznej [JK-20], o wolnosci stowa [JS-12], antysemityzmie
[JS-13], o karze $mierci [JS-14], karmieniu piersia w miejscu publicznym [SCh-28], czy
o lekcjach religii w szkole [SCh-10]). Mniej emocji budzg kwestie literackie, cho¢ i one
czesto sprowadzajg sie do dyskusji politycznych (np. dyskusja o Herbercie przeradzajaca
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sie w rozmowe o wyborach politycznych [JS-15]). Sporo tez rozméw autotematycznych,
o blogu czy o samych odbiorcach, jak wspomniana juz dyskusja o nieuzywaniu wulga-
ryzmoéw (JK-12), o ulubionych ksiazkach (JS-16), sposobach na umilanie czasu (SCh-29)
czy o strachu przed lataniem i innych lekach (SCh-30).

Osobng, typowo sieciowa forma komunikacji jest crowdsourcing, czyli wspdlna praca
nad jakims$ zagadnieniem czy poszukiwanie informacji w srodowisku sieciowym. Gdy
Klejnocki publikuje, jako ciekawostke. wiersz, na ktéry natrafit w Korei, czytelnicy ko-
ryguja przeklad z angielskiego i znajduja zrodto (JK-28). Na blogu Sosnowskiego wpisy
z serii ,,Biblioteka” stanowig asumpt do wspdlnej interpretacji poezji (np. JS-17). Blogi
staja sie takze miejscem weryfikacji i pozyskiwania wiedzy literaturoznawczej — wpi-
sy przyciagaja $wiadkow, ktorzy dzielg sie informacjami o zyciu mniej znanych i zapo-
mnianych pisarzy (np. Ryszarda Schuberta [JK-29]) czy relacjonuja tragiczne wydarze-
nia. Po wpisie Sosnowskiego o Ryszardzie Milczewskim-Bruno, swg wiedzg o ostatnich
chwilach poety podzielit si¢ naoczny $wiadek Wtodzimierz Kowalewski (JS-18).

Podsumowujac te rozwazania o komunikacji blogowej, przypomnijmy historie blogu
Mattkipolki. Gdy ogloszono konkurs ,Wydamy Ci blog” (ktéry wspomniana blogerka
wygrala), organizatorzy staneli przed powaznym problemem: w jakiej formie nalezy
opublikowac¢ blog, a doktadniej — co pocza¢ z komentarzami. Nie obylo si¢ tu bez pomo-
cy prawnikow, ktdrzy musieli oceni¢ status praw autorskich. Wedle ekspertyzy, komen-
tarze pozostaja wlasnoscig intelektualng komentujacych, a zatem zwycieski blog uka-
zal si¢ wylacznie jako zbidr wpiséw. Choc tres¢ pozostala ta sama (by¢ moze odrobing
przeredagowana), to z chwilg wydrukowania blog zmienit swéj status — z dynamicznej
formy tworzonej we wspdlnocie stat si¢ gotowym, skonczonym utworem drukowanym.
Jak prébowalem pokazaé w tych rozwazaniach, komentarze nalezy uzna¢ za integralng
cze$¢ tekstu. Kontekst powstawania blogu jest réwnie istotny — inaczej tworzy si¢ blog
na wlasnej stronie, a inaczej w serwisie. W obydwu przypadkach bloger staje przed od-
mienng publicznoscig, ktéra wplywa na jezyk, dobdr tematéw i powodzenie blogu. Blog,
jako forma dyskursu elektronicznego, jest nastawiony przede wszystkim na aktywna od-
powiedz odbiorcéw, ktdra stanowi najlepsze $wiadectwo jego wagi.

Zakonczenie
Cho¢ mowa tu byla gtéwnie o blogach prowadzonych przez pisarzy, mozna uogélni¢, ze
blog osobisty jest odmiang dokumentu osobistego, stanowiaca zapis bezposredniego do-
$wiadczenia podmiotu, subiektywnych odczué, pogladéw. W tym rozdziale prébowalem
pokazaé, iz specyficzne polaczenie formy dokumentu osobistego i dyskursu elektronicz-
nego tworzy nowg forme piémiennictwa, funkcjonujaca w srodowisku wtornie oralnym.
Nietypowos¢ tej formy, w poréwnaniu z tradycyjnymi dokumentami osobistymi, po-
lega na udziale publicznoéci (na prawach niemych widzéw lub aktywnej, komentujacej
wspdlnoty), ktéra wspottworzy tekst i wplywa na jego ksztalt. Blogi sa bowiem efektem
kultury personalizacji, w ktérej odbiorca wplywa na nadawce, sktaniajac go do modyfi-
kacji przekazu.

Blogi pisarzy to dobry material badawczy dla historyka literatury, poszerzajacy wie-
dze biograficzng o pisarzach, ujawniajacy motywacje, czasem geneze utworéw. Nie
mozna ich jednak analizowa¢ w oderwaniu od kontekstu wspdlnotowego. Jak pokazaty
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przedstawione tu analizy, blogi réznig sie od siebie strategiami komunikacyjnymi, kon-
cepcja prowadzenia, typem wspoélnot, ich rozmiarem i ukladem. Tradycyjne dzienni-
ki, pisane do szuflady lub cyklicznej publikacji, dostarczaly podobnych materiatow.
Kontekstem komunikacji byta jednak szersza, mniej doprecyzowana, kultura literacka,
a w tym wypadku mamy do czynienia z odbiorcami empirycznymi, ktérzy na biezaco
wplywaja na ksztalt przekazu, tworzac wspdlnote odbiorcow tych tekstow.
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Wykaz cytowanych wpiséw z blogéw pisarzy
Przy tytutach podano daty wpisow.
Sylwia Chutnik (sylwiachutnik.blog.iwoman.pl)
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