Irena Rzeplinska

Problematyka marginesu spolecznego w publikacjach
przedwojennego ,, Archiwum Kryminologicznego™!

Wstep

Wspolczesny, Uniwersalny stownik jezyka polskiego z 2003 r. pod hastem
»margines” podaje rézne znaczenia: od ,niezadrukowany lub niezapisany brzeg
stronicy ksiazki, gazety, zeszytu”, ,cos, co jest drugorzedne, uboczne, mniej
wazne”, po okreslenia o wyraznej wymowie socjologicznej. W takim znaczeniu
margines to ,ludzie wykolejeni, naruszajacy przepisy prawa i normy wspédtzycia
spolecznego”. Osoby takie sa przedmiotem badan kryminologéw. Charaktery-
styka sprawcow przestepstw, czynniki etiologiczne ich zachowan w wymiarze
jednostkowym i makrospotecznym, reakcja spoteczna, w tym prawnokarna,
funkcjonowanie wymiaru sprawiedliwosci — to zakres zainteresowan badaw-
czych kryminologii. Badania kryminologiczne nad tzw. marginesem spolecz-
nym w okresie Drugiej Rzeczypospolitej najpelniej byty publikowane wtasnie
w ,Archiwum Kryminologicznym”. Kwestia mnie interesujaca byl sposéb
opisu tych, ktérych zbiorczo okreslamy marginesem spotecznym, oraz to, czy
uzywano tego terminu w artykutach publikowanych na famach tego pisma.
W badaniach kryminologicznych okresu miedzywojennego interesowano si¢
réznymi kategoriami sprawcéw przestepstw (nieletnimi, recydywistami) oraz
etiologia ich przestepczosci, badajac ich cechy indywidualne i sSrodowiskowe.

1, Archiwum Kryminologiczne” — kwartalnik po$wiecony kryminologii, kryminalistyce
i prawu karnemu. Zalozyt go prof. Wactaw Makowski, redaktorem byl dr Stanistaw Batawia,
t. 1, z. 1 ukazal si¢ 1933 r. Prof. Stanistaw Batawia byl po II wojnie swiatowej twérca Zakladu
Kryminologii w Instytucie Nauk Prawnych PAN, zalozycielem i redaktorem naczelnym ,Archi-
wum Kryminologii” wydawanego do dzi§ w INP PAN.

2 Uniwersalny stownik jezyka polskiego, red. S. Dubisz, Warszawa 2003.
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1. Charakterystyka srodowiska spolecznego sprawcéw przestepstw
w badaniach kryminologicznych publikowanych w , Archiwum
Kryminologicznym”

Badania nad wt6czegostwem dzieciecym oparto na materiale Poradni Pedo-
logicznej w Warszawie, w ktérej badani byli chlopcy widczacy sie: bylo to
100 przypadkéw obserwowanych w okresie od 1926 do 18 IV 1929 r. Badane
dzieci w kilku przypadkach pochodzily ze srodowiska inteligencji pracujacej,
wiekszo$¢ wywodzila sie jednak ze sfery robotniczej i rzemie$lniczej, nierzadko
z najubozszych warstw proletariatu. ,Cale rodziny utrzymuja si¢ niejedno-
krotnie z ulicznej sprzedazy, dorywczych zapomdg, zebraniny itp., a czasem
utrzymanie calego domu spoczywa na barkach dzieci, zajmujacych sie sprze-
daza gazet, iryséw itp.”® Warunki materialne rodzin byty bardzo cigzkie. Nedza
przejawiala sie przede wszystkim w zlych warunkach mieszkaniowych, w cze-
stym wystepowaniu alkoholizmu u rodzicéw. Dzieci podczas nieobecnosci
rodzicow przebywaly na ulicy. Analiza ich adreséw wskazywala, ze mieszkaly
one w dzielnicach polozonych na kraficach miasta, na obszarach fabrycznych,
gdzie bojki i kradzieze byly codziennoscia.

W obserwacjach katamnestycznych (czyli dotyczacych dalszych loséw) 250
nieletnich przestepcéw, badanych przez Poradni¢ Pedologiczna w Warszawie
na polecenie Sadu dla Nieletnich w latach 20. i na poczatku nastepnej dekady?,
analizowano $rodowisko spoteczne nieletnich. Wsréd zresocjalizowanych
stwierdzono wiekszg liczbe rodzicow o nieco wyzszych kwalifikacjach (np.:
listonosze, portierzy, urzednicy, szoferzy, policjanci) niz wéréd wykolejonych.
Warunki mieszkaniowe nieletnich byly zle: mate, przeludnione mieszkania,
ktétnie i niesnaski w domu, ,,wiecznie naprezona atmosfera”. Wiekszo$¢ bada-
nych nieletnich zamieszkiwala na przedmiesciach Warszawy: Woli, Pradze,
Powislu, w dzielnicach ,wybitnie spauperyzowanych, gdzie skupia sie element
zdeklasowany i wystepny”®.

Problem niepoprawnosci przestepcéw byt w przedwojennej literaturze
kryminologicznej, tak polskiej, jak i zagranicznej, bardzo zywo omawiany.
Postugiwano sie terminami: ,przestepca chroniczny”, ,przestepca niepo-
prawny”, okre$lajac tak tych, ktérzy skazywani byli za przestepstwa kilka-

3 1. Skowronkdéwna, Widczegostwo dzieciece w swietle psychologii, ,Archiwum Kryminolo-
giczne” 1, 1933, z. 1, s. 43.

* Z. Rosenblum, J. Neudingowa, Nieletni przestepcy w Swietle katamnezy 250 przypadkow,
»Archiwum Kryminologiczne” 1, 1934, z. 3—4, s. 422—442.

5 Ibidem, s. 439.
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krotnie. W 1937 r. Stanistaw Batawia zbadat akta sagdowe i wiezienne 150
przestepcow przebywajacych w zakladzie dla niepoprawnych w Lublincu,
umieszczonych tam orzeczeniem sadu na podstawie art. 84 kodeksu karnego
z 1932 r. Przebywajacy w zakladzie dla niepoprawnych ,przestepcy powrotni”
to ludzie mtodzi (tylko ok. 1/5 badanych byto w wieku powyzej 35 lat), gléwnie
skazywani za drobne przestepstwa kradziezy, nie ma wérdéd nich ,najbardziej
niebezpiecznych przestepcéw chronicznych, popelniajacych poza kradziezami,
prawdziwie grozne spolecznie przestepstwa”®. Przestepcy umieszczani w zakla-
dzie dla niepoprawnych pochodzili w wiekszosci ze sSrodowisk bardzo ubogich,
nie ukonczyli szkoty powszechnej i nie mieli zadnego fachowego wyksztalcenia.
Wiekszos$¢ pochodzila ze srodowiska miejskiego (ok. 60%), wczesnie opuscili
dom rodzinny, zmuszeni trudnymi warunkami materialnymi i brakiem opieki
ze strony rodzicéw (wczesne sieroctwo).

Badania nad rodzinami nieletnich przestepcéw w przedwojennej Warsza-
wie przeprowadzone zostaly na 500 przypadkach z Poradni Pedologicznej
w Warszawie, pochodzacych z lat 1932—-1934”. Przewazajaca cze$¢ nieletnich
przestepcow pochodzi z rodzin o nienormalnej strukturze: niekompletnych,
rozwiedzionych, sktéconych. Prawie wylacznie pochodzili ze sfer ubozszych,
wiekszo$¢ to dzieci robotnikéw, pracujacych lub bezrobotnych, wychowujace
sie w bardzo ciezkich warunkach mieszkaniowych.

2. Ludzie marginesu...

Bronistaw Geremek w swojej pracy Ludzie marginesu w sredniowiecznym
Paryzu pisal we wstepie: ,zajmowac si¢ bedziemy ludZzmi i grupami ludzi,
ktérzy wyrzuceni sa lub wychodza na margines zycia spolecznego, nie uczest-
nicza w procesie produkcyjnym, ktérych tryb Zycia pozostaje w sprzecznosci
z obowigzujacymi normami zachowania [...] w toku tej pracy, ktérej zasadnicza
podstawe stanowig archiwa sadowe, za ludzi marginesu uwazamy jednostki
i grupy, ktére dwczesne spoteczenstwo wyrokiem instancji sadowych i wiadz,
czy tez moca przekonania opinii publicznej za takie uznato”®. Autor zaznaczyt,

6 S. Batawia, Niepoprawni przestepcy w swietle 150 wyrokéw z art. 84 kk, ,Archiwum Kry-
minologiczne” 2, 1937, z. 3—4, s. 440-474.

7). Kunicka, Struktura rodzin nieletnich przestepcéw, ,Archiwum Kryminologiczne” 3, 1939,
z. 1-2, s. 309-341.

8 B. Geremek, Ludzie marginesu w Sredniowiecznym Paryzu: XIV-XV wiek, Wroctaw 1971,
s. 4-5.
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ze nie utozsamia marginesu spolecznego ze srodowiskiem przestepczym. Na
margines, jak stwierdzil, wyrzucane byly tez osoby, ktére si¢ zhanbily — nie
musieli to by¢ przestepcy®.

Zlodziej, wldczega, zebrak, prostytutka, sutener — to oni naleza do mar-
ginesu spotecznego. Obok nich — osoby uchylajace sie od pracy, niemajace
stalego miejsca zamieszkania czy zrédla dochodu, wykazujace brak wiezéw
rodzinnych, migracyjny tryb zycia — ludzie o tych cechach byli w czternasto-
wiecznym Paryzu zaliczani do kategorii ,margines spoteczny”1°.

3. Kategoria ,margines spoleczny” w badaniach kryminologicznych
prowadzonych w Drugiej Rzeczypospolitej

Badania nad uwarunkowaniami przestepczosci — indywidualnymi i $ro-
dowiskowymi — to jeden z gléwnych obszaréw badawczych przedwojennej
kryminologii'!. W ramach obserwacji opisywane byto $srodowisko spoteczne,
z ktérego pochodzili sprawcy przestepstw — nieletni i dorosli. W cechach,
w charakterystyce $rodowiska spotecznego przestepcéw upatrywano czyn-
nikéw etiologicznych przestepczosci. Jakie bylo owo $rodowisko spoleczne
sprawcéw przestepstw z lat 20. i 30. XX w. w Polsce?

W badaniach nad nieletnimi przestepcami mieszkajacymi w Warszawie opi-
sywano $rodowisko spoteczne nieletnich jako ubogie, badane dzieci wzrastaly
w nedzy, ubéstwie, ich rodziny stanowily najubozsze warstwy proletariatu.
Miejsca zamieszkania to peryferia stolecznego miasta, dzielnice biedne, spau-
peryzowane, gdzie kradzieze i béjki to codzienno$¢, a warunki mieszkaniowe
sa bardzo zle. Rodziny byly czesto dotkniete alkoholizmem, sklécone i rozbite,
a dzieci wychowywaly sie na ulicy.

Srodowiska spoteczne dorostych przestepcéw byly ubogie, sami sprawcy zas
— niewyksztalceni, bez zawodu, od dziecinstwa pozbawieni opieki rodzicéw.

W ocenie $rodowiska spolecznego przestepcéw, formutowanej w prezen-
towanych tutaj badaniach kryminologicznych, nie postugiwano sie terminem
»margines spoleczny”. Pojecie to nie zostalo uzyte ani razu. Autorzy uzywali
okreslen: nedza, ubdstwo, alkoholizm rodzicéw, zebractwo (dzieci, ktére w ten

o Ibidem.

10 Ibidem, s. 270-277.

11 M. Rodak, Miedzywojenna polska debata kryminologiczna — poszukiwanie spolecznych
przyczyn przestepczosci i sposobow jej zwalczania, ,Archiwum Kryminologii” 31, 2009, s. 101-145.
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sposéb utrzymywaly rodziny), biedne, spauperyzowane dzielnice Warszawy,
w ktérych zamieszkiwali badani.

Sprawozdanie Pracowni Pedologicznej w Warszawie, bedacej ekspozytura
Warszawskiego Patronatu Opieki nad Wiezniami (opublikowane w ,,Archiwum
Kryminologicznym” w 1934 r.) podaje charakterystyki rodzin i $rodowi-
ska spolecznego dzieciecych podsadnych!?. Nieletni sprawcy przestepstw
pochodzili w wigkszo$ci z rodzin robotnikéw niewykwalifikowanych. Cata
energia rodzin skierowana byla na zdobycie srodkéw na utrzymanie rodziny.
Rodziny zamieszkiwaly w tanich, nedznych i przepelnionych mieszkaniach
(na strychu lub w suterenie), badz w barakach, do ktérych rodziny, z powodu
nieplacenia czynszu, zostaly wyeksmitowane. Baraki dla takich rodzin mie-
$cily sie w Warszawie na Annopolu, na Zoliborzu oraz na ul. Okopowe;j.
Ojcowie byli bezrobotni, imali si¢ réznych, dorywczych zaje¢. Eksmisja do
baraku uwazana byla za ostateczny upadek rodziny — rzeczywiste wyrzu-
cenie ,na margines”. Dzieci trudnily si¢ handlem ulicznym lub okreznym
(chodzily po domach), prostytucja, zebractwem, w koncu kradziezami. Nie
uczyly sie¢ — koniec nauki nastepowal w wieku lat 14. W rodzinach rozpo-
wszechniony byl alkoholizm. Rodzice nawet poczatkowo zwracali uwage
na zachowanie dzieci, pdzniej, przyttoczeni trudna sytuacja, akceptowali to,
ze dziecko przynosilo ,jakie$ pieniadze” do domu, a nawet umieszczenie
dziecka w zakladzie poprawczym, bo ,nie bedzie ciezarem, a moze naucz
sie zawodu”'3,

W opisie srodowiska spotecznego dzieci podsadnych z Warszawy nie poja-
wilo sie ani razu okreslenie ,margines spoteczny”. Opisane srodowisko spo-
teczne nieletnich, jego cechy, kwalifikuja je jednak do tej kategorii. W latach
30., w Warszawie rodziny biedne, zyjace w nedzy, rodziny alkoholikéw, ludzi
niewyksztatconych, bez zawodu, bezrobotnych, w ktérych dzieci nie mialy
zadnych mozliwosci rozwoju, ze wzgledu na brak $rodkéw, edukacji — zyly
spychane ,na margines” zycia spolecznego.

Opisane wyzej cechy rodziny i dzieci w tych rodzinach wzrastajacych odpo-
wiadaly cechom zakwalifikowanym jako dystynktywne w pracy Bronistawa
Geremka o spoleczenstwie czternastowiecznego Paryza.

Odpowiadaja takze definicji socjologicznej marginesu spolecznego podanej
we wspolczesnym Stowniku jezyka polskiego.

12'S. Baley, J. Borowiczowa, J. Jasnorzewska, Sprawozdanie Pracowni Pedologicznej przy
Patronacie w Warszawie, ,Archiwum Kryminologiczne” 1, 1934, z. 3—4, s. 511-522.
13 Ibidem, s. 522.
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W czasie konferencji zostala sformutowana trafna obserwacja, ze kazda
kategoria spoteczna — klasa, warstwa, grupa — ,,ma swdj margines”, tych, ktérzy
zyja na jej obrzezach, a nie naleza do gtéwnego nurtu. Margines spoteczny
Drugiej Rzeczypospolitej w obszarze srodowisk przestepczych tworzyli, jak
to opisaliémy, ludzie biedni, spauperyzowani, bezrobotni, stabo wyksztalceni,
czesto dotknieci alkoholizmem, z bardzo niklymi szansami na wydobycie sie
z tej sytuacji.

Wspolczesnie rozwazalibysmy kategorie ,margines spoleczny” ze wzgledu
na rozne cechy wychodzace poza krag takich jak: nedza, ubdstwo, przestep-
czo$¢, ale tez dotyczy to obserwacji réznych sfer zycia spotecznego, ktére ma
swoje marginesy. Te inne to np. brak dostepu i umiejetnosci obstugi kompu-
tera, korzystania z Internetu, nawet korzystania z serwiséw spotecznosciowych
(Facebook, Twitter). Dzi$ w literaturze kryminologicznej nie uzywamy pojecia
»margines spoteczny”, méwimy o wykluczonych, o spotecznym wykluczeniu,
ktére moze mie¢ miejsce z ré6znych powoddéw. Niezmiennym wydaje sie jednak
kwalifikacja do marginesu spotecznego i do grupy wykluczonych ze wzgledu
na nedze, brak edukacji, uzaleznienia. Dla kryminologa to przedmiot ciagltych
obserwacji.





