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WNINIE]SZYCH ROZWAZANIACH skupig si¢ na problemie reprezentacji
relacji czlowiek — zwierze w pismach Karola Darwina. Posrednim moim
zadaniem bedzie wskazanie mozliwego punktu przeciecia wspoltczesnych tez
z zakresu animal studies, dla ktérych decentralizacja pozycji czlowieka w swie-
cie i potraktowanie zwierzat jako aktywnych aktoréw spotecznych jest pun-
-ktem wyjscia, z zanurzonymi w paradygmacie humanistycznym rozwazaniami
Darwina. Zakladam, ze faczacg kategorig moze by¢ empatia (empathy), pojmo-
wana jako oparta na moralnej dyspozycji wspéiczucia (sympathy) zdolnos¢
rozumienia i interpretacji zachowan innego - czlowieka, ale takze istot nie-
-ludzkich. Wychodzac od rozpoznan Gillian Beer, jednej z najwybitniejszych
badaczek Darwina, ktéra ukazuje charakterystyczny dla jego stylu pisania
i myslenia splot obserwacji, eksperymentu i empatii’, trudno jest przeoczy¢

*

Fragment z rozprawy The Descent of Man: ,,Sympathy beyond the confines of man,
that is, humanity to the lower animals, seems to be one of the latest moral acquisitions”
(Ch. Darwin, The Descent of Man and Selection in Relation to Sex, London 1882, s. 123).
W polskim przektadzie cytat brzmi: ,,Uczucia wykraczajace poza obreb czlowieka, to
jest humanitaryzm w stosunku do nizszych zwierzat, wydaje si¢ jednym z najpoz-
niejszych osiggnie¢ moralnych” (K. Darwin, O pochodzeniu czlowieka, przel. S. Panek,
pod red. E. Stotyhwo, w: tegoz, Dziefa wybrane, t. 4, Warszawa 1959, s. 77; por. przyp. 5).
1 Por. G. Beer, Darwin’s Plots. Evolutionary Narrative in Darwin, George Eliot and Nine-
teenth-Century Fiction, New York 2009, s. 244 (wszystkie fragmenty cytowane w arty-
kule w moim przekladzie - J.S.). Zob. takze przettumaczony na jezyk polski rozdziat
pierwszy tej ksiazki: G. Beer, ,,Przyjemnos¢ jak tragedia”. Wyobraznia a rzeczywistos¢
materialna, przel. M. Mrozik, ,, Teksty Drugie” 2011, nr 3, s. 123-144).
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w pismach angielskiego przyrodnika emocjonalne zaangazowanie w opisywany
przedmiot, czyli $wiat przyrodniczy. ,,Jego zamilowanie do pracy przyrodnika
byto instynktowne. Swiat byt dla niego po prostu fascynujacy™ - pisze George
Levine w ksigzce o wymownym tytule Darwin Loves You. Tworca teorii ewo-
lucji w swojej praktyce naukowej taczy zatem podejécie racjonalne i emocjonalne.
Ze wspolczesnej perspektywy jako paradoks postrzegam wiec fakt, ze dzieta,
ktdre calkowicie przeformutowaly te dziedzing nauki, napisane sg w stylu
obecnie przez nig nieakceptowanym.

Pokaze, w jaki sposob w rozprawie O pochodzeniu cztowieka (1871) Darwin
przedstawia rozwdj opartego na wspdlczuciu zmystu moralnego, by nastepnie
przejs$¢ do interpretacjiiem patycznych opiséw zachowan zwierzat, jakie
pojawiaja sie miedzy innymi w jego pracy O wyrazie uczuc u czlowieka i zwie-
rzgt (1872)°. Koncentrujac sie na fragmentach odwotujacych do osobistej re-
lacji badacza z obserwowanym zwierzeciem (zazwyczaj z psem)*, stawiam
pytanie o specyfike badan angielskiego przyrodnika, ktdry nie ukrywajac
swego zaangazowania i uczestnictwa w §wiecie zwierzat, probuje stworzy¢
jednoczesnie obiektywny, naukowy opis wzorcéw zachowan czy procesow
biologicznych. Czy mozemy ,wierzy¢” Darwinowi, Kiedy méwi o wstydzie
psa, radosci malpy? Czy musimy interpretowac takie — dzi§ budzace watpli-
wosci — sformulowania wylgcznie w historycznym kontekscie epoki i dw-
czesnych wzoréw interpretacyjnych?

W TOWARZYSTWIE ZWIERZAT

O tym, ze historia rozwoju moralnosci moze by¢ rozumiana jako historia na-
rodzin i rozwoju wspolczucia (sympathy), pisze Darwin w rozprawie O pocho-
dzeniu czlowieka:

Uczucia wykraczajace poza obreb czltowieka, to jest humanitaryzm w stosunku do
nizszych zwierzat, wydaje si¢ jednym z najpozniejszych osiggnie¢ moralnych. [...] Cnota
ta, jedna z najszlachetniejszych, ktorymi czlowiek jest obdarzony, powstata zapewne

2 G.Levine, Darwin Loves You. Natural Selection and Re-enchantment of the World, Prince-
ton and Oxford 2006, s. 137; przekl. moj - J.S.

3 K Darwin, O wyrazie uczué u czlowieka i zwierzqgt, przet. Z. Majlerti K. Za¢wilichowska,
pod red. R.J. Wojtusiaka, w: tegoz, Dziela wybrane, t. 6, Warszawa 1959.

4 W artykule celowo pomijam watek zwigzany z zamilowaniem Darwina do polowania
oraz kwesti¢ usmiercania zwierzat na potrzeby obserwacji. Nie idzie przy tym o idea-
lizacje angielskiego przyrodnika, ale o mozliwie najbardziej precyzyjna probe przed-
stawienia ,empatycznej” postawy badawczej. Analiza watku zwigzanego z myslistwem
oraz zinstrumentalnym podejéciem do zwierzat podczas badan naukowych wymaga od-
miennego podejécia i innych narzedzi badawczych niz te, ktdre chcialabym tu zastosowac.
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dzieki naszej zdolno$ci wspotodczuwania, ktéra wysubtelniajac sig, rozszerzala sie

coraz bardziej, az objeta wszystkie istoty zyjace.’

Zgodnie z Darwinowska wyktadnia, zdolnoé¢ do wspoélczucia nie jest kul-
turowym naddatkiem powigzanym na przyklad z konkretnymi procesami
spolecznymi. Czlowiek juz z samej swej natury ma potencjal do wytworzenia
moralnych relacji z innymi - takze ,,nizszymi zwierzetami”, jak pisze Darwin.
Ujawnia si¢ tu podstawowy problem ewolucjonistycznego podejscia w antro-
pologii. Cztowiek z jednej strony traktowany jest jako reprezentant krélestwa
zwierzat, z drugiej — podkreslana jest jego istotowa wyzszos$¢ nad innymi orga-
nizmami, pozwalajagca mu na przekraczanie granic biologicznych uwarunko-
wan. Wspdlczucie (sympathy) jest uczuciem cechujacym wiekszos¢ zwierzat,
a wiec takze ludzi, pisze badacz’. Jednak zmyst moralny, czyli refleksyjna zdol-
nos¢ rozpoznawania moralnych obowiazkoéw, jest czyms wyjatkowym, wia-
$ciwym wylacznie ludziom. Ta nadnaturalna -wykraczajaca poza dostepny po-
rzadek biologicznych zachowan - zdolno$¢ powstaje jednak na gruncie
bardziej podstawowych, zwierzecych zachowan. Zwierzece zrodta cech ludz-
kich i czlowiecze przymioty odnajdowane w $wiecie zwierzecym sg niezwykle
ciekawym i problematycznym watkiem mysli Darwinowskiej.

Niedajgca si¢ zweryfikowac¢ intuicja podpowiada, ze wielu wspélczesnych
whascicieli zwierzat domowych takze sklonnych jest przyznawac im wiele
cech ludzkich. Czlowiek wspolczesnego Zachodu, uwazajacy zwierzeta domowe
za cztonkow rodziny, niewiele rozni si¢ od dziewigtnastowiecznego wiktorian-
skiego gentlemana otoczonego ukochanymi psami; obaj bowiem uczest-
nicza w tym samym modelu relacji czlowiek - zwierze domowe’. Problem
tkwi jednak w statusie nadawanym tezom méwigcym o ,,czlowieczenstwie”
zwierzecia. Czym innym jest odczuwanie wiezi z psem, czym innym udowod-
nienie w sposéb naukowy, iz ona rzeczywiscie istnieje — moglby powiedzie¢
sceptyk. Czytanie Darwina wraz z najnowszymi pracami z kregu animal
studies® pozwala uswiadomic sobie wage tych probleméw. W pismach Darwina
s3 bowiem obecne napiecia zwigzane z nieuchwytnoscia granicy pomiedzy
cztowiekiem a zwierzeciem, z niemozno$cig zniesienia perspektywy antro-

5 K. Darwin, O pochodzeniu cztowieka, s. 77.
6 Por. tamze, s. 65.
Historie zwierzat domowych $ledzi Keith Thomas w pracy Man and the Natural World.
A History of Modern Sensibility (New York 1983, s. 92-143). O historii relacji czlowiek
- zwierze domowe pisze takze James Serpell (W towarzystwie zwierzgt. Analiza zwigz-
kow ludzie - zwierzeta, przel. A. Alichniewicz i A. Szczesna, Warszawa 1999, s. 35-105).
8  Por. K. Weil, Thinking Animals. Why Animal Studies Now?, New York 2012; D.J. Haraway,
When Species Meet, Minneapolis 2008, C. Wolfe, Animal Rites. American Culture,
the Discourse of Species, and Posthumanism Theory, Chicago and London 2003.
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pocentrycznej oraz z problematycznoscia przedstawienia w ludzkim dyskursie

innosci zwierzecia. W toku $cistego wywodu badacz przedstawia bowiem sporo

opiséw zachowan zwierzat, ktére opiera na obserwacjach wlasnych i cudzych,
dostarczajac przy tym wiele materiatu narracyjnego, ktory dzisiejsze nauki

przyrodnicze odrzucilyby pod zarzutem antropomorfizacji zachowan zwie-
rzat. Nie sposob przy tym przeoczy¢, przynajmniej w czesci z nich, zapisu do-
swiadczen osobistych, konkretnych relacji czlowiek (badacz) - zwierze, jakie

wyksztalcily si¢ podczas obserwacji. W pismach Darwina przenika si¢ narracja

naukowa i anegdotyczna, pojawia si¢ — gdy patrzymy z dzisiejszej perspektywy
— swoista dyskursywna gra pomiedzy tym, co uwazane jest za naturalne i tym,
co kulturowe. Idea ponadgatunkowego wspdlczucia ma swe Zrédla w opowie-
$ciach wplecionych w rozprawy Darwina. Opowiadanie o zyciu i zachowaniach

zwierzat, nawet jesli nie wszystkich gatunkow, to tych najczesciej towarzysza-
cych czlowiekowi, pozwala na funkcjonowanie w XIX wieku quasi-moralne;j

postawy wobec $§wiata naturalnego.

EMPATIA JAKO WARUNEK POZNANIA
Wspolczucie dotyczy nie tylko pewnej moralnej dyspozyciji, ale zwigzane jest
z bardziej ogdélng postawg wobec innych - tak ludzi, jak i zwierzat. Cytowana
juz Beer podkresla obecnosc¢ i wplyw epistemologicznego problemu mozli-
wosci poznania cudzej $wiadomosci (consciousness of others) w sposobie formu-
lowania tez przez Darwina. Jednym ze znaczen swiadomosci — pisze badaczka
— byta dla przyrodnika empatia — kategoria, ktéra w jezyku angielskim pojawita
sie i zostata oddzielona od kategorii sympathy dopiero na poczatku XX wieku.
~Empatia (Einfiihlung) - jak czytamy - zaktada mozliwo$¢ przyswojenia sobie
proceséw myslowych i do§wiadczen innych, wspolczucie (Mitgefiihl) zaktada
zycie w ich towarzystwie i moze przerodzi¢ si¢ w rodzaj separacji, ktorg za-
klada «lito$¢»*. W tym rozumieniu empatia oznacza umiejetnos¢ dostrze-
gania uczu¢ innych, a dopiero ta dyspozycja moze da¢ podstawe dla rozwi-
niecia si¢ wspdlczucia (sympathy). Tak rozumiang empati¢ mozna uznac za
epistemologiczng podstawe, ktdra jest gwarantem poznania cudzej $wiado-

9  G.Beer, dz. cyt,, s. 250. Jako pierwszy niemieckiego terminu Einfiihlung uzyt Robert
Vischer w swojej rozprawie z 1873 roku. W historii pojecia najwazniejsza postacia oka-
zuje si¢ jednak niemiecki filozof i psycholog Theodor Lipps, ktory w 1910 roku po raz
pierwszy uzyl greckiego wyrazu emphateia jako réwnoznacznego z niemieckim ter-
minem Einfiihlung. Por. D. Depew, Empathy, Psychology, and Aesthetics: Reflections
on Repair Concept, ,Poroi. An Interdisciplinary Journal of Rhetorical Analysis and
Invention” 2005, vol. 4, nr 1, s. 100. Por. takze M. Nowak, The Complicated History
of Einfiihlung, ,Argument” 2011, vol. 1, nr 2, s. 301-326.
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mosci lub przynajmniej daje pewno$¢ jej trafnego opisu i interpretacji. Mani-
festuje si¢ za$ wyraznie w przyrodoznawczej fascynacji innymi istotami. Zaktada
sie tu charakteryzujaca caly $wiat zwierzecy intersubiektywnos¢ podstawo-
wych zachowarti i uczué. Zeby opisaé ,wyrazy uczu¢” innych ludzi oraz innych
zwierzat, nie musimy dokonywac tajemniczych aktéw wczuwania sie w ich
jestestwa. Dlatego wlasnie Darwin przywoluje konkretne przyklady zachowan
badanych osobnikéw, ktore maja $wiadczy¢ o psychologicznych zdolnosciach
opisywanych zwierzat. Uniwersalne prawa naturalne poznajemy dzigki ba-
daniu doswiadczalnych zjawisk $wiata materialnego. Beer podkresla, ze 6w
~powrét do rzeczywistosci” jest cechg charakterystyczna dla epoki wikto-
rianskiej, a zwrot ten niezwykle silnie wpltynal na wypracowany przez Dar-
wina jezyk. Autorka pisze: ,,Idea [...] istnienia niezwyklych powigzan tkwia-
cych w tym, co zwyczajne, byta podzielana przez Darwina [...]. Poszukiwal on
czego$ w rodzaju odwréconego platonizmu, w ktérym idee odnajduja swa
najprawdziwsza forme w substancji”*°. Zwraca tez uwage na charakterystyczny
dla wiktorianskich narracji watek romantycznego materializmu, w ramach
ktorego w tym, co codzienne, odnajduje si¢ to, co niezwykle, tajemnicze.
Materializm nie jest w tym ujeciu jednoznaczny z redukcjonizmem, a zaréwno
w literackich, jak i naukowych dzietach z tego okresu ujawnia sie ,,poczucie
wszechogarniajacej tajemnicy materialnego kosmosu wszech§wiata™.
Beer analizuje obecny w pismach Darwina nieunikniony konflikt zwigzany
z przekladem naturalnych, niezaposredniczonych w jezyku faktéw przyrod-
niczych na jezyk ludzki, przenoszac jednoczesnie w ten sposéb refleksje o dzie-
tach przyrodnika z dziedziny historii nauki na grunt badan literackich™.
Pokazuje, ze styl opisu i sposdb prowadzenia narracji $cisle wspolgraja z wy-
tozong w pracach Darwina teorig. Podkresla, Ze postawil on sobie zadanie
opisania praw naturalnych, a nie ich konstruowania. Musial wiec bra¢ pod

10 G. Beer, dz. cyt., s. 44.

11 Tamze, s. 142.

12 Jak czytamy w artykule Krzysztofa Klosiniskiego Literaturoznawczy darwinizm: ,Ksiazka
Gillian Beer zapoczatkowala literaturoznawcza lekture Darwina, jej tytul przypisuje Dar-
winowi narzedzia XIX-wiecznego powiesciopisarza, a wigc fabule i narracje, otwierajac
droge do poréwnan, prowadzaca w obie strony, dlatego obok Darwina pojawia si¢ réwno-
legle nazwisko George Eliot” (K. Klosinski, Literaturoznawczy darwinizm, ,,Teksty
Drugie” 2011, nr 3, 5. 34). W tym samym numerze ,,Tekstoéw Drugich” o zwiazkach Dar-
wina z literatura pisze Ryszard Koziotek w artykule Kompleks Darwina: ,,Charles Dar-
win zbudowal najwigkszg narracje X1x wieku. C6z bardziej spektakularnego moze
opowiedzie¢ jakikolwiek dyskurs tego czasu (nawet literatura) niz ten, ktéry zapro-
ponowaly dwa jego dzieta: O powstawaniu gatunkéw (1859) i O pochodzeniu cztowieka
(1871)?” (R. Koziotek, Kompleks Darwina, jw., s. 11). W artykule badacz §ledzi obecno$¢
i oddziatywanie narracji Darwinowskiej w pisarstwie polskich pozytywistow.

327



e JUSTYNA SCHOLLENBERGER o

uwage i mierzy¢ sie ciagle z ewentualng nieprzystawalnoscig obranego jezyka
do rzeczywistosci — a wiec narzedzi opisu do opisywanego przedmiotu. Swia-
domos¢ utomnosci i wad procesu konceptualizacji tych praw - jak zauwaza
Beer - zawsze towarzyszyla Darwinowi. Nie da si¢ uciec od perspektywy
antropocentrycznej, jesli postugujemy si¢ naszym ludzkim jezykiem. Problem
staje si¢ szczegdlnie wyrazny, kiedy chodzi o mozliwos¢ opisania innosci zwie-
rzecia, a nie traktowania go jako deskryptywnej kategorii albo metafory®.

Darwin Korzysta z opiséw zachowan i emocji zwierzat, by usankcjonowac
wlasne tezy - s3 one jednoczesnie ilustracjami i dowodami wysuwanych
przezen hipotez. Beer zauwaza, ze ,,gotowo$¢ do przywotywania osobistego
doswiadczenia, zastosowanie sprawozdania oraz anegdoty [...] s3 w bardzo
duzej mierze czgscia dziewigtnastowiecznego indywidualizmu, ktéry wtedy
odgrywal coraz mniejszg rol¢ w historii naturalnej i jest catkowicie obcy
wspolczesnej nauce™, a zaraz potem dodaje, ze ,metoda obserwacji i anegdoty
[...] jest wzmacniana przez odwolanie si¢ do eksperymentu i bezposredniego
empiryzmu. Anegdota zaklada interpretacyjng postawe obserwatora, ktéry
szuka dostepu do innych form $§wiadomosci, mogac polega¢ jedynie na
wlasnej niedoskonalej spostrzegawczosci™.

Mozna byloby zaryzykowac teze, ze dziewietnastowieczna metoda ,,aneg-
dotyczna” oraz metoda ,empatyczna” odstaniajg warunki, ktore trzeba
spetni¢, aby byla mozliwa praca przyrodnika. Ujmujac rzecz najprosciej:
przyrodnik nie przychodzi z zewnatrz porzadku naturalnego. Co wigcej,
sam jest czescig opisywanej przez siebie ,,przyrody”. Korzysta z umiejgtnosci
empatii, aby opisa¢ obserwowane zwierzeta (a takze samego siebie) za pomoca

»hienaturalnego”, naukowego dyskursu. Rozumienie za$ zwierzecych uczuc i
zachowan mozliwe jest dzigki pierwotnej zdolnosci do empatycznego wczucia.

»14

ZMYSE MORALNY W DZIALANIU
W dziele O pochodzeniu cztowieka znajdziemy zaskakujaco duzo opisow zwie-
rzat (,nizszych zwierzat”, jak pisze Darwin). Na pierwszych stronach pojawiaja
sie rysunki dwdch zarodkéw — ludzkiego i psiego. Ich uderzajace podobien-

13 W jaki sposob poswiadczy¢ realno$¢ zwierzecia opisywanego w dyskursie teoretycz-
nym? Na mysl przychodzi zapis zmagan Jacques’a Derridy, ktdry chce pisa¢ o prawdziwej,
stojacej przed nim Kotce, a nie po prostu o jakims$ tam kocie lub kocie jako metaforze,
figurze retorycznej: ,[...] kot, o ktérym teraz méwie jest rzeczywisty, wierzcie mi, to na-
prawde maty kot. To nie zadna figura kota” (J. Derrida, The Animal That Therefore
I Am, ed. by M.L. Mallet, transl. by D. Wills, New York 2008, s. 6). Francuski filozof
zmaga si¢ z innoscig zwierzecia, ktorej nie sposob przedstawi¢ w dyskursie.

14 G. Beer, dz. cyt., s. 248.

15 Tamze, s. 254.
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stwo jest oczywiscie zilustrowaniem tezy ewolucji. Darwin nie poprzestaje jed-
nak na wykazaniu podobienstw w fizycznej budowie ciata czlowieka i zwie-
rzecia. W rozdziale Porownanie wladz umystowych cztowieka i nizszych zwierzgt
siega po przyktady zachowan, ktére wskazywac¢ maja szerokie wystepowanie
wsrod zwierzat (réwniez bezkregowcow) uczuc i zdolnosci takich, jak mitos¢,
przyjazn, wstyd, rozczarowanie, odwaga, inteligencja, rozumowanie'.
Tym, co wyrdznia czlowieka sposrdd innych stworzen, jest wedlug natura-
listy, zmyst moralny - sumienie. Opiera si¢ ono na rozwinietej racjonalnosci,
pozwalajacej na odrzucenie zastanego porzadku w imig ideatéw etycznych.
Czlowiek w odroznieniu od zwierzat, pisze Darwin, nie poprzestaje na tym,
co jest, ale zastanawia sie, jak by¢ p o win n o. Dzigki temu moze dziata¢
wbrew zasadom naturalnym, na przyktad ryzykowa¢ wlasnym zyciem, by
pomoc innemu. Darwin nawigzuje tu do etyki kantowskiej, jednak jego
rozwazania biegng w innym kierunku. Zastanawia si¢ mianowicie, na jakich
naturalnych, biologicznych podstawach opiera si¢ 6w ,nadnaturalny zmyst™”.
To wiasnie wspolczucie (sympathy) jest fundamentem zmystu moralnego.
Darwin pisze tu przede wszystkim o powszechnej w §wiecie zwierzat zdolnosci
do wspotodczuwania negatywnych uczu¢ - strachu, cierpienia, ktorych dos-
wiadcza czlowiek. Podaje przyklady roznych zwierzat (pséw, a takze malpki
broniacej dozorcy ogrodu zoologicznego przed ztym pawianem), ktore rzucity
sie na ratunek atakowanemu czlowiekowi®. Zwierzeta jednak - pisze badacz

16 W rozprawie O pochodzeniu cztowieka Darwin zauwaza: ,,Jest chyba zbyteczne udowad-
niaé, ze zwierzeta sg obdarzone doskonatg Pamigcig osob i miejsc. Sir Andrew Smith
opowiadal mi, Ze pewien pawian z Przyladka Dobrej Nadziei rozpoznal go z oznakami
radosci po dziewieciomiesigcznej nieobecnosci” (dz. cyt., s. 34). O radosci i ,ztosliwosci”
zwierzat pisze: ,,Nawet owady bawig sie ze soba, jak to opisal znakomity badacz P. Huber,
ktdry obserwowal mréwki $cigajace sie i udajace, ze si¢ gryza, podobnie jak to zazwy-
czaj czynig szczenigta”; ,Niektore z malp Brehma z upodobaniem dreczyly w prze-
rézne wymyslne sposoby starego psa, ktérego nie lubily, jak tez inne zwierzeta” (tamze,
s. 31). O zdolnosci rozumowania méwi Darwin, przywolujac skomplikowang historie
z polowania, gdy pies musial zadecydowa¢ o samodzielnym zaduszeniu zestrzelonego
ptaka, by méc donie$¢ zdobycz do pana: ,, Moéwilismy rowniez, ze wyzly potrafia w pew-
nym sensie rozumowac i czynig to wyraznie bez pomocy mowy” (tamze, s. 43).

17 O etyce darwinowskiej pisze w obszernym artykule Andrzej Elzanowski, rekonstruujac
etyczne stanowisko angielskiego naturalisty oraz starannie odrézniajac je od rozmai-
tych wersji darwinizmu spotecznego (A. Elzanowski, Prawdziwie darwinowska etyka,

»Lectiones & Acroases Philosophicae” 2010, nr 3; tenze, Etyczne konsekwencje ewolucji,
»Kosmos. Problemy Nauk Biologicznych” 2009, nr 3—4).

18  Watek zwierzat, przede wszystkim pséw, ktore rzucaja si¢ na pomoc czlowiekowi
w niebezpieczenstwie, jest charakterystyczny dla narracji epoki wiktorianskiej. Jed-
nym ze statych motywoéw malarskKich byl pies ratujacy tongce dziecko (por. E. Town-
shend, Darwin’s Dogs. How Darwin’s Pets Helped form a World-Changing Theory
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- moga zywi¢ podobne uczucia wylacznie wobec bardzo waskiej grupy po-
bratymcéw. Wspdlczucie jest rodzajem wrazliwosci na cudzy stan psychiczny,
opiera si¢ na umiejetnosci porzucenia wlasnego punktu widzenia na rzecz inter-
ioryzacji innego. Cztowiek w swym rozwoju moralnym uczy si¢ wspolczuc¢
coraz bardziej odmiennym od niego istotom. Wtasnie w tym kontekscie po-
jawia si¢ pojecie humanitaryzmu (stanowigce podstawe rozgrywajacej sie
w XIX wieku debaty o zasadnosci praw zwierzat*”), ktore badacz traktuje jako
uniwersalng kategorie odnoszacg si¢ do konkretnej dyspozycji etycznej, polega-
jacej przede wszystkim na umiejetnosci pomocy stabszemu, sprzecznej na
pierwszy rzut oka z naturalnym mechanizmem eliminowania najgorzej przysto-
sowanych osobnikéw. Oczywiscie, wedtug Darwina, najbardziej rozwinieta
pod kazdym wzgledem, takze etycznym, jest cywilizacja zachodnia. Warto
zauwazy¢, ze opowiadana przez niego ,,historia wspolczucia” w pewnym sensie
powtarza narracj¢ znang z opisow stanu natury, przedstawionych przez Jean-

-Jacques’a Rousseau™. Czlowiek, zdaniem angielskiego przyrodnika, zdotat
sie wspig¢ tak wysoko po ,,drzewie zycia”, poniewaz cechuje go przyrodzony
brak™. Jako jedyny z gatunkéw zwierzecych nie posiada ,,w stanie natury” zad-
nych specjalnych zdolnosci ani mechanizméw obronnych. Samodzielny osob-
nik gatunku ludzkiego jest bezbronny: moze przetrwaé wylacznie dzigki
stworzeniu silnych wigzi spotecznych. Pierwotna stabos¢ czlowieka wyczulita
go za$ na cierpienie wspolbraci.

Empatia zaklada umiejetno$¢ poprawnego ,,czytania” i interpretowania
stanow psychicznych, zachowan wérod przedstawicieli innych gatunkow.

of Evolution, London 2009, s. 24-29). Warto zauwazy¢, ze do dzi$ chetnie przytacza
sie opowiesci o zwierzetach, ktore ratujg zagubione lub zagrozone dzieci. Zdolnos¢
psow do rozpoznawania sytuacji zagrazajacych zyciu cztowiekowi i ich gotowo$¢ do
niesienia pomocy potrzebujacemu badana byta miedzy innymi przez etologéw i psy-
chologéw zwierzecych (eksperymenty nie wykazaly, by byla ona powszechna). Zob.
A. Horowitz, Oczami psa. Co psy wiedzg, myslg i czujg, przel. M. Bugajska, Warszawa
2011, S. 233.

19 Por.]. Bourke, What It Means to Be Human. Reflections from 1791 to the Present, Lon-
don 2011 (zwlaszcza rozdz. 6 i 9).

20 Por.].J. Rousseau, Rozprawa o pochodzeniu i podstawach nierownosci miedzy ludzmi,
w: tegoz, Trzy rozprawy z filozofii spolecznej, przekl., wstep, oprac., przypisy H. Elzen-
berg, Warszawa 1956.

21 Warto przypomnie¢, ze czlowieka jako Das Mingelwesen (istote naznaczong brakiem)
zdefiniowal w swej Rozprawie o pochodzeniu jezyka Johann Gottfried Herder (por.
J.G. Herder, Rozprawa o pochodzeniu jezyka, przel. B. Placzkowska, w: tegoz, Wybor
pism, wyb. ioprac. T. Naumowicz, Wroctaw 1988, s. 79-80; por. takze A. Bielik-Robson,
Czlowiek, istota wybrakowana: paradoksy antropologii romantycznej, w: tejze,
Romantyzm, niedokoticzony projekt. Eseje, Krakow 2008, s. 21-36).
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Widac tu, ze krytyka kartezjanskiej wizji zwierzecia jako maszyny przebiega¢
moze nie tylko w ramach polemiki filozoficznej. Dochodzi do glosu takze
(a moze przede wszystkim) w codziennych kontaktach, w pracy ze zwierzgtami.
Dlatego tak wazny jest gest Darwina-przyrodnika, ktéry nie waha si¢ zabra¢
glosu w dyskusjach filozoficznych czy antropologicznych i na ich grunt prze-
nie$¢ argumentacje oparta miedzy innymi na konkretnych obserwacjach
zwierzecych zachowan. Pisze na przyklad:

Niewielu juz dzi$ ludzi kwestionuje posiadanie przez zwierzeta pewnych zdolnosci do
rozumowania. Obserwujemy stale, ze zwierzeta zastanawiaja si¢, namyslaja i wreszcie
decyduja. Znamienne jest, ze im dtuzej przyrodnik bada zwyczaje poszczegdlnych
zwierzat, tym wieksza role przypisuje ich rozumowi, a mniejszg instynktom.”

W swoich pracach Darwin wykorzystywal takze relacje hodowcdw zwierzat
(bydla, golebi, owiec, pséw, koni). Nie ograniczal sie wytacznie do naukowych

czy eksperckich sprawozdan®. Takie podejscie moze zosta¢ uznane za oparte

na nie do$¢ skrupulatnie przeprowadzanych obserwacjach. Pisma Darwina

dotyczace uczu¢ zwierzat dtugo byty uwazane za wytwor charakterystycznej

dla epoki i powszechnej w pracach naturalistéw tendencji do antropomor-
fizacji zwierzat, nie za$ — genialnego umystu uczonego™.

22 K. Darwin, O pochodzeniu czlowieka, s. 35.

23 Warto podkresli¢, ze mniej wigcej od polowy X1X wieku pojawia si¢ potrzeba ustalenia
wzorca ras i oparcia na nim hodowli konkretnych zwierzat. Weze$niej mamy do czynie-
nia z hodowlg zwierzat uzytkowych, ktére niekoniecznie musiaty mie¢ na przyklad
jednolity wyglad. Emma Townshend na dekade 1830-1840 datuje poczatek hodowli
psow rasowych, wkrétce potem powszechna staje si¢ praktyka wystawiania zwierzetom
rodowodu, a juz w roku 1859 zorganizowana zostaje wystawa psow rasowych (por.
E. Townshend, dz. cyt., s. 32).

24 W tekstach brytyjskich przyrodnikéw juz od Xvii1 wieku wida¢ wyrazna skfonnos¢
do obdarzania zwierzat wysoko rozwinigtymi zdolnoéci rozumowania itd. Jednym
z najciekawszych autorow jest filozof James Burnett (Lord Monboddo), ktéry dowodzi,
ze orangutany to nie zwierzeta, lecz ludzie. Zyja bowiem w spotecznosciach, postu-
guja sie narzedziami i posiadaja cechy decydujace o cztowieczenstwie, a wigc poczucie
sprawiedliwosci i honoru, inteligencje, fagodno$¢ i wspdlczucie, zdolnosé do tworze-
nia zwigzkéw opartych na przyjazni i milosci (por. J. Burnett [L. Monboddo], Of the
Origin and Progress of Language, Edinburgh 1774, vol.1, s. 289-290). Tendencja, by r6z-
nice miedzy cztowiekiem a zwierzetami okresla¢ jako réznice stopnia rozwoju, obecna
jest juz w okresie sprzed wydania pracy O pochodzeniu cztowieka (por. K. Thomas,
dz. cyt., s.128-131). Pisma Darwina oraz innych wspdlczesnych mu badaczy (np. jego
entuzjastycznego ucznia George’a J. Romanesa) z zakresu, jak powiedzieliby$my dzi-
siaj — zoopsychologii, uznawane sg za nalezace do okresu antropomorficznego. Darwin

»przechwytuje” dziewietnastowieczne antropomorfizujgce wykladnie interpretacyjne
ijego badania z punktu widzenia wspdlczesnej etologii majg warto$¢ wylacznie histo-
ryczna. (Poczatki etologii — naukowego i obiektywnego badania zachowan zwierzecych
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Odlegly od postawy empatycznej sceptycyzm kaze watpi¢ w mozliwo$¢
trafnej oceny wyrazu emocji osobnika innego gatunku. Wedtug tego ujecia,
mowiac o zwierzecych uczuciach, zawsze bedziemy popadac w fikcje, tworzyé
opowie$¢ o wlasnych reakcjach emocjonalnych. Postawa sceptyczna, repre-
zentowana przede wszystkim przez naukowcow i filozoféw, ma chroni¢ przed
popadaniem w sentymentalizm, gwarantowac obiektywny oglad rzeczywi-
stych zwierzecych zdolnos$ci®. Komunikacja czy poczucie porozumienia ze
zwierzeciem jest zazwyczaj ludzka projekcja, a zachowania zwierzecia daja
sie wytlumaczy¢ na przyklad odruchami warunkowymi czy bezwarunko-
wymi, bez potrzeby uzywania tak ryzykownych kategorii, jak chociazby
rozumowanie®. Czy jednak na pewno musimy odrzuci¢ wiarygodnos¢ tez
Darwina? W $wietle rozpatrywanego przeze mnie problemu oznaczaloby to
nie tyle probe przesledzenia konstrukcji antropomorfizujacych, co odrzucenie
wagi obserwacji i do§wiadczenia opartego na rozumowaniu ,,empatycznym”.

OBSERWACJA UCZESTNICZACA?
Przyrodnik opiera si¢ na uwaznej obserwacji. Podstawg owego badania jest
niewyuczona, ale pochodzgca wlasnie z praktyki postawa zyczliwoéci wobec
reprezentantéw innych gatunkoéw. Gillian Beer i George Levine podkreslaja
owo przyjazne i zywe u Darwina zainteresowanie zachowaniami zwierzat.

datuje si¢ na lata trzydzieste XX wieku). Por. R.J. Wojtusiak, Od redaktora, w: K. Darwin,
O wyrazie uczué..., s. VL.

25 Jak trafnie zauwaza Andrew Linzey, teolog i etyk zajmujacy sie prawami zwierzat: ,Dzie-
dzictwo kartezjanizmu i behawioryzmu sprawilo, Ze méwienie o emocjach u zwierzat
przychodzi akademikom z takim samym trudem [.. ], jaki sprawialo méwienie o seksie
dziewietnastowiecznym pastorom, ciezko jest im si¢ przy tym nie rumienic¢ ze wstydu”
(por. A. Linzey, Why Animal Suffering Matters. Philosophy, Theology, and Practical
Ethics, New York 2009, s. 49).

26 Mary Midgley, wspolczesna filozofka i etyczka, zajmujaca si¢ takze kwestia zwierzeca,
podkresla aktualno$¢ kontrowersji i wyzwan, zwigzanych z wnioskami ptynacymi
z teorii Darwina. Bierze wigc pod uwage takze watpliwo$ci zwigzane z mozliwosciami
budowania sensownych twierdzen dotyczacych zwierzecej $wiadomosci. W artykule
Beasts, Brutes and Monsters autorka w trafny sposob diagnozuje wynikajace z postawy
sceptycznej watpliwosci, sytuujac ich Zrédto w bezkrytycznym i odruchowym przejeciu
kartezjanskiej wizji zwierzecia-maszyny. W efekcie, pisze Midgley, nie mozemy moéwic¢
tu ani o kontynuacji sceptycyzmu Kartezjusza (na ktoérego podstawie zbudowal swa
racjonalistyczng koncepcje filozoficzng), ani o catkowicie ,,bezstronnym”, ,,naukowym”
punkcie wyjscia do badan nad zwierzetami. Badaczka pisze o szacunku dla sceptycyzmu
jako ,zdegenerowanym dziedzictwie” Kartezjusza — nie chodzi juz bowiem o krytyczna
metode dociekania filozoficznego, lecz po prostu o postawe ,,dogmatycznego zaprze-
czania” (por. M. Midgley, Beasts, Brutes and Monsters, w: What Is an Animal, ed. by
T. Ingold, London and New York 1994, s. 67).
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Ta uwaga nie ma charakteru czysto informacyjnego czy ilustracyjnego, przy-
pomina natomiast, Ze postawa zyczliwosci, tak charakterystyczna dla angiel-
skiego naturalisty, ma bezposredni wplyw na sposéb prowadzenia przez niego
naukowej narracji i na obraz §wiata, ktéry w tej narracji przedstawia. Emma
Townshend, autorka ksigzki Darwin’s Dogs, postawila hipoteze, Ze to wlasnie
kontakty z psami daly podwaliny naukowej mysli Darwina. Townshend argu-
mentuje, Ze do§wiadczenia te pozwolily na odrzucenie a priori wszelkich
mozliwych kontrargumentdéw, ktoére moglyby pojawic si¢ w celu podwazenia
tezy o biologicznym i psychologicznym pokrewienstwie ludzi i zwierzat. Jesli
dla kogo$ modelowym reprezentantem $wiata zwierzecego jest pies, taka osoba
bedzie miala mniej oporéw przed uznaniem twierdzenia o ciaglosci zycia orga-
nicznego niz osoba, ktdra takich dos§wiadczen nie posiada lub ktéra, myslac
o codziennych kontaktach ze zwierzetami, miataby skojarzenie z kleszczem
czy z tasiemcem. Taka interpretacja jest uderzajaco prosta, nawet jesli autorka
nie rosci sobie praw do wyczerpujacej analizy dziel Darwina”. Bardzo cie-
kawe jest tu przypisanie ogromnej wagi istnieniu relacji pomiedzy psem (trakto-
wanym oczywiscie nieprzedmiotowo) a czlowiekiem. W rozprawie O wyrazie
uczuc u cztowieka i zwierzgt nad obserwacjami zwierzat Zyjacych na wolnosci
przewazajg obserwacje codzienne, dotyczace zwierzat ze $cistego otoczeniu
cztowieka: malp w ogrodach zoologicznych, pséw, golebi, dzdzownic. Ta uwaga
wydaje sie istotna — pozwala stwierdzi¢, ze mamy tu do czynienia nie tylko
z etologiczng interpretacja zwierzecych zachowan, ale takze z opisem praktyk
zwierzeco-ludzkich.

Obserwacja prowadzona jest jak gdyby mimochodem, staje si¢ raczej prak-
tyka bycia w $wiecie naturalisty niz sposobem budowania relacji z innym.
Nie jest systematyczna, to znaczy nie jest ograniczona do jednej grupy ba-
dawczej. Darwin przywoluje raczej rozmaite sceny™, ktdre wplata w nadrzedna
narracj¢ o charakterze i zakresie wystepowania okreslonych uczué¢ w $wiecie
zwierzecym. Codziennos¢ staje si¢ tu przestrzenig eksperymentu. Darwin
bacznie obserwuje zachowania zwierzat (oraz wlasnych dzieci) i czesto wy-
stawia je na probe, chcac zauwazy¢, w jaki sposob rejestrowane zachowania
przebiegaja, w jakich okolicznosciach wystepuja, czy beda sie powtarzaty. Duzo

27 Townshend wprost pisze, ze projekt ksigzki o psach Darwina od samego poczatku mial
charakter anegdotyczny, nawet zartobliwy. Dopiero w trakcie pisania okazalo si¢, Ze kon-
takty z psami mogg by¢ si¢ kluczem do jego mysli (por. E. Townshend, dz. cyt., s. 144).

28 Darwin korzystal takze z relacji swoich informatoréw, przede wszystkim hodowcow
zwierzat, ale takze znajomych, ktorych prosit o uwazne obserwowanie np. wyrazu
pyska przestraszonego czy zadowolonego psa lub moze raczej: wyrazu twarzy, jak za-
uwaza Joanna Bourke, wediug ktérej Darwin z pewnoscia powiedzialby, Ze psy maja
twarze (por. J. Bourke, dz. cyt., s. 243).
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jest w tej metodzie nieomal dziecigcej ciekawosci, nastawionej na dociekanie,
»C0 sie wydarzy, jesli...”, jak kto$ lub co$ zareaguje w danej sytuacji**. Taki
styl eksperymentowania odsyla nas do etymologicznego znaczenia doswiad-
czenia — experientia, to jest wiedzy zdobywanej poprzez powtarzalne proby.
Mozna wiec powiedzie¢, ze mamy tu do czynienia z metoda prawdziwe eks-
perymentalng. Opisy bardzo czgsto antropomorfizuja zachowania zwierzat.
Oznaczaloby to, ze niejednokrotnie czujemy, iz dana wyktadnia idzie o krok
za daleko, szuka wytlumaczenia zachowania zwierzat wylacznie poréwnujac
je z zachowaniami ludzkimi. Beer pisze, Ze to wlasnie w takich momentach
empatia przechodzi w antropomorfizm. Przywolujac dzieto ucznia Darwina,
George’a J. Romanesa Animal Intelligence (1882), zauwaza, ze mniej dowiemy
sie zen o zachowaniach zwierzat, a wiecej o normach kierujacych wiktorian-
skim spoleczenstwem®. Oczywiscie, mozemy zadac sobie pytanie, dlaczego
pewne interpretacje zachowan zwierzecych uznajemy za przesadzone, za ewi-
dentne nadinterpretacje. Czy wnioski o zyciu psychicznym wyciaga sie tu
wylacznie na podstawie jego fizycznych oznak? Czy w ogole jest to mozliwe?
W narracji Darwina w opisie konkretnych zachowan ujawnia sie wi¢z pomie-
dzy obserwujacym a obserwowanym. Swiadomie czy nie, wplata badacz w tekst
obrazy codziennych praktyk (relacji) ludzko-zwierzecych. W dziele O pochodze-
niu cztowieka tak pisze o psach:

Wigkszos¢ ztozonych uczué jest wspolna wyzszym zwierzetom i ludziom. Kazdy z nas

zauwazyl, jak zazdrosny jest pies o uczucia swego pana, okazywane przez niego komu

innemu. [...] Pies, ktory niesie koszyk za swym panem, wyglada na bardzo zadowo-
lonego, czy tez dumnego z siebie. Wydaje mi sie, réwniez, Ze pies moze odczuwaé wstyd,
uczucie tak rozne od strachu, a niekiedy zblizone do nie$miatoséci, gdy np. zbyt czesto

zebrze o jedzenie.”

Opis daleki jest od obiektywnego zdania sprawy z zachowan psow. Zaklada
sie tu powszechnos¢ bliskich relacji miedzy cztowiekiem (wlascicielem) a psem
(domowym zwierzgciem) oraz okreslonych praktyk, w ktérych uczestnicza.
Autor zwraca sie do projektowanej wspolnoty czytelnikow, ktorzy w zalozeniu
za oczywiste uznaja te interpretacje i dobdr przyktadéw ludzko-psich rytuatéw.

29 W pracy O wyrazie uczuc... Darwin samego siebie poddaje eksperymentom - na przy-
kiad opisuje, jak postanowit przeciwstawi¢ si¢ sila woli cielesnej odruchowej reakcji
ucieczki w sytuacji niebezpieczenstwa. ,,Przylozylem kiedy$ w ogrodzie zoologi-
cznym twarz do grubej szyby, za ktora znajdowat si¢ waz piaskowy, z mocnym postanowie-
niem, ze nie odskocze, jesli waz rzuci sie ku mnie: w chwili jednak, gdy uderzenie nasta-
pilo, moje postanowienie zdalo si¢ na nic, i z zadziwiajaca szybkoscig odskoczytem
o jeden lub dwa jardy w tyt” (K. Darwin, O wyrazie uczué..., s. 29).

30 Por. G. Beer, dz. cyt.,, s. 251.

31 K. Darwin, O pochodzeniu..., s. 31.
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Wiemy, ze Darwin czesto powotywal si¢ na przyklad wlasnych psow, aby
zilustrowac swoje tezy, a w pracy O wyrazie uczu¢ u czlowieka i zwierzgt nie-
jednokrotnie pisat o ukochanej terierce Polly””. Zachowania zwierzecia nie sa
wyizolowane z codziennych relacji, wrecz przeciwnie, zachowany zostaje caly
kontekst wskazujacy na blisko$¢ cztowieka i zwierzecia: ,Moja terierka...”

»Mialem kiedys psa, ktory...”; ;Widzialem psa, ktory...”; ,Pewnego razu moj
kon...”; ,Pan Barlett widzial raz dzika...”. Tego rodzaju konstrukgcje przewijaja
sie przez rozprawe O wyrazie uczuc u czlowieka i zwierzgt. Nalezy zauwazyc,
ze uniwersalizacja zachowan mozliwa jest tu wylacznie dzieki przywotaniu
anegdoty - zapisu jednostkowego wydarzenia, w ktérym na przyklad uczest-
niczy Darwin i jego pies. Autor nie gubi w toku swej narracji rzeczywistego, kon-
kretnego zwierzecia. Jego opisy i wnioski sg tak bogate (a czasem przekraczajace
granice dozwolonego antropomorfizmu), poniewaz zawsze odwoluje si¢ on
do konkretnej sytuacji. Sprawia, ze bardzo trudno jest potraktowac opisywane
psy inaczej niz jak swego rodzaju ,,osoby”, ktorych osobowos¢ jest istotna, a zacho-
wanie znaczace, $wiadczace o emocjach i inteligencji, ktorg si¢ im przypisuje.

Darwin znajduje podobienistwa mi¢dzy czlowiekiem a zwierzeciem z en-
tuzjastyczng pewnoscia, ktéra moze wydawac sie dzi$§ zabawna. Na przyktad
niepokoj i podekscytowanie pozostawionego w ogrodzie psa, spowodowane
widokiem poruszajgcego si¢ parasola, maja by¢ dowodem na istnienie uczu¢
religijnych u zwierzecia. Ma ono, wedle Darwina, myslec, ze parasol poru-
szany jest przez duchy”. Dlaczego jednak niektére twierdzenia, na przyktad
o mozliwos$ciach intelektualnych zwierzat, traktujemy jako bledne czy

32 Polly towarzyszyla Darwinowi do jego $mierci i kilka dni po nim umarta (tj. jak pisze we
wspomnieniu o ojcu jego syn Francis, ,,musiala zosta¢ zabita” — nic jednak nie wska-
zuje na to, ze chodzi tu o co$ innego niz eutanazje). Spata w jego gabinecie i chodzifa
z nim na spacery po ogrodzie. Francis opisuje, ze ojciec byl wyjatkowo do niej przywia-
zany i nigdy nie ztoscil si¢ na zachowanie, ktére mogltoby zosta¢ uznane za irytujace

- szczekanie na ludzi za oknem, drapanie w drzwi itd. (por. E. Darwin, Reminiscences,
w: Ch. Darwin, The Life and Letters of Charles Darwin, ed. by E. Darwin, London 1887,
vol. 1, 5. 113-114). Warto zaznaczy¢, ze cieply i przyjacielski stosunek do pséw cecho-
wal prawdopodobnie calg rodzing Darwina — na przyktad siostry w listach stanych
podczas jego podrozy dookola swiata donosity o samopoczuciu domowych psow
(w sposéb, ktdry wskazuje, iz byly uwazane za ,,czlonkéw rodziny”, czyli w sposob do-
minujacy we wspdlczesnym zachodnim podejsciu do domowych ,,pupili”). Por. E. Town-
shend, dz. cyt., s. 18-24.

33 K Darwin, O pochodzeniu czlowieka, s. 50-51. Warto przy tym zaznaczy¢, ze Darwinow-
skie rozpoznania inspiruja wspolczesne badania nad mistycznymi do§wiadczeniami
zwierzat nie-ludzkich. Por. R. Opulski, Doswiadczenia religijne zwierzqt - fakt czy
fikcja?, w: Cztowiek — zwierze, czlowiek - maszyna. Zbior tekstéw, red. A. Celinska,
K. Fidler, Krakow 2005.
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antropomorficzne? Czy krytykujemy wlasng antropocentryczng tendencje
do narzucania ludzkiej siatki poznawczej na reszte stworzenia? Czy tez
afirmujemy w ten sposob nasze istotowe oddzielenie od innych stworzen?

O WYRAZACH UCZUC TOWARZYSZACYCH SOBIE GATUNKOW

Wspolczesne teksty o zwierzetach, zaréwno filozoficzne, jak i literackie, wska-
zuja, ze to wlasnie realna obecnos¢ zwierzecia i kontakt z nim sg szczegdlnie
wazne**. Mozemy narracje Darwinowska okresli¢ jako naiwng, antropomor-
fizujacg lub interpretowac ja w ramach wzoréw narracyjnych epoki wikto-
rianskiej. Oczywiscie taka analiza, umieszczajaca Darwina w kontekscie epoki,
jest konieczna, thtumaczy bowiem na przyktad postugiwanie sie anegdota i za-
pisem osobistego doswiadczenia w tekscie naukowym, co wyjasnia chociazby
Gillian Beer. Wydaje si¢ jednak, ze to wlasnie wspoélczesny humanistyczny
zwrot ku zwierzetom pozwala wydoby¢ z tekstu Darwina aspekty szczegolnie
ciekawe, sytuujace antropomorfizujace czesto opisy w nowych kontekstach.
Warto zwrdci¢ uwage na (Swiadome badz nie) dowartosciowanie zwyklych
relacji cztowiek - zwierzg. Okazuje sig, ze wspolczesny zwrot ku zwierzetom
sila rzeczy pociaga za sobg takze zwrot ku codziennosci. Polozenie nacisku
na fundamentalng role miedzygatunkowych spotkan pojawia si¢ w posthu-
manistycznej koncepcji ,towarzyszacych (sobie) gatunkow” (companion spe-
cies) Donny Haraway”. Badaczka zaklada, ze wszystkie ziemskie istoty sa powia-
zane ze sobg siecig wzajemnych relacji, w zwigzku z czym antropocentryzm
jako perspektywa poznawcza jest nie do utrzymania, poniewaz nie sposob
mowic o czlowieku jako gatunku szczegoélnie wyréznionym i oddzielonym
od reszty ekosystemu. Mozna byloby, nieco upraszczajac, powiedzie¢, ze jest
to kolejna proba wyrazenia w jezyku humanistyki tezy Darwina o bliskim
pokrewienstwie wszystkich zyjacych istot. Teza Haraway o koniecznosci
przekroczenia tradycyjnej dychotomii miedzy kulturg a naturg podparta
jest zapisem do$wiadczania relacji migdzy ludzmi i zwierzetami, a zwlaszcza

34 Por.]. Derrida, dz. cyt. Zob. takze omawiane przeze mnie teksty Haraway oraz inne
prace z zakresu animal studies: A.A. Kuzniar, Melancholia’s Dog. Reflections on Our
Animal Kinship, Chicago, London 2006; M. Rowlands, Filozof i wilk. Czego moze nas
nauczyé dziko$¢ o mitosci, Smierci i szczesciu, przel. D. Ciesla-Szymanska, Warszawa
2008; K. Weil, Thinking Animals. Why Animal Studies Now?, New York 2012; S. Baker,
The Postmodern Animal, London 2000.

35 Por. D.J. Haraway, When Species Meet, London 2008; tejze, The Companion Species Ma-
nifesto: Dogs, People, and Significant Otherness, Chicago 2003. Fragment tego drugiego
tekstu ukazat si¢ w polskim przektadzie pod tytulem Manifest gatunkow stowarzyszo-
nych (przel. ]. Bednarek, w: Teorie wywrotowe. Antologia przektadéw, pod red. A. Gajew-
skiej, Poznan 2012, s. 241-260).
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- psami. Roznica pomigdzy cztowiekiem a zwierzgciem jest tak samo istotna,
jak podobienstwo i wigz migdzy nimi. A to wlasnie na §ledzeniu analogii w zacho-
waniach i sposobie ekspresji ludzkich i zwierzecych emocji opiera si¢ argumen-
tacja Darwina.

Zderzenie narracji Darwinowskiej z Harawayowska pozwala na przyklad
okresli¢, w jakim stopniu uzycie anegdoty, czyli zapisu codziennej, zwyklej,
jednostkowej relacji z innym moze by¢ celowe i jakie funkcje moze petnic.
Nie chodzi tu o sugerowanie prostej linii dziedziczenia idei: od Darwina do
Haraway. Zalezaloby mi raczej na wydobyciu tego, w jaki sposob temat zwie-
rzecia i relacji czlowiek - zwierze moze zostac przedstawiony w teoretycznej
narracji. Haraway takze bowiem tworzy tekst niejednorodny, miesza dyskurs
nauk przyrodniczych, przede wszystkim genetyki, z filozoficznym, antropolo-
gicznym, literackim i dotyczacym realnych kontaktow ze zwierzgtami. Przy-
znaje szczegolna wartos¢ codziennemu doswiadczeniu, skupiajac si¢ na relacji
czlowieka i psa. Jednoczesnie nie prowadzi narracji czysto konfesyjnej, opartej
na spontanicznym zapisie przezy¢. Jej metoda bliska jest metodzie Darwina

- swoje teorie wywodzi z uwaznej obserwacji, duza warto$¢ przypisuje prze-
bywaniu wérod innych gatunkéw. Nie odrzucajac fundamentalnego znaczenia
osobistego zwigzku zwierzeco-ludzkiego, faworyzuje naukowe ustalenia
dotyczace zachowan, miedzy innymi pséw, kosztem ich antropomorfizujg-
cych wyktadni zakorzenionych w rozmaitych narracjach kulturowych®.
Prezentuje postawe krytyczna, sceptyczng wobec ludzKich narracji o zwie-
rzetach — niedaleka na przyklad wcale od perspektywy postkolonialnej. Za-
kfada, ze oparte s3 one na arbitralnym znoszeniu innosci reprezentanta obcego
gatunku w imie powszechnie akceptowalnych wyjasnien zachowujacych
chociazby obraz cztowieka — rozumnego pana i wiedzionego instynktem bez-
interesownej milosci psa”’. Dlatego tez, jej zdaniem, oparcie si¢ na etologicz-
nych interpretacjach zachowan psow, ktdre z zalozenia nie powielajg postawy
antropocentrycznej, jest kluczowe dla zbudowania etycznej relacji ludzko-

-psiej. To znaczy takiej, ktora przyjmuje do wiadomodci i zaktada szacunek dla
innosci jej nie-ludzkiego partnera.

Zeby jednak w ogdle méwi¢ o relacji migdzygatunkowej, musimy przyjaé,
ze pomiedzy cztowiekiem a zwierzeciem istnieje plaszczyzna porozumienia.
Tu wlasnie widz¢ mozliwo$¢ zastosowania dziewigtnastowiecznej, stosowanej
przez Darwina kategorii empatii jako podstawy i narzedzia poznania relacji
ludzko-zwierzecych.

36 Por. D.J. Haraway, When Species Meet, s. 223-225.
37 Por. taz, The Companion Species Manifesto, s. 33.

337



e JUSTYNA SCHOLLENBERGER o

ABSTRACT

“SYMPATHY BEYOND THE CONFINES OF MAN...”. CHARLES DARWIN
AND ANIMAL-HUMAN PRACTICES OF EVERYDAY LIFE

This article presents the problem of representation of animal-human rela-
tions in the works of Charles Darwin. In his Descent of Man he presented

the history of moral development asa peculiar history of the development

of sympathy. According to Darwin, this sentiment may reach its highest

form only when it includes also compassion towards animals. Man as

such is obliged to establish moral relations with others, also with non-
humans, “lower animals”, as Darwin puts it. The narration of The Expres-
sions of Emotions in Man and Animals seems particularly interesting in

this context; especially the examples of canine behavior based on Darwin’s

own everyday observations. Scientific theory is grounded here on the

personal experience of human-dog relations. The question of the theoreti-
cal status of such “anecdotes” can lead us to contemporary animal studies.
There one can find a similar emphasis on “mundane” — as Donna Haraway

puts it — everyday life practices and interspecies encounters.

KEYWORDS

Charles Darwin, anthropomorphism,
empathy, animal studies





