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0 POMYSLACH EMANCYPACYl KOBIET

w Polsce XVI i XVII wieku.

Odczytujagc pomniki literatury naszej z wiekéw ubiegtych,
trzeba czesto przyznac¢ stuszno$¢ zdaniu, ze nie wszystkie pojecia
i zasady, ktore dzisiaj ogtaszane bywaja za najnowsze rezultaty
postepu ludzkos$ci, ze nie wszystkie sa takie nowe, jak sie wy-
daje. Wiek obecny ma niezaprzeczone, wielkie zastugi w roz-
maitych wzgledach, ma niepo$ledniag chwate zwtaszcza w rozwoju
umystowego zycia ludzkoéci; ot6z ta chwata i te zastugi powo-
dujg czasami entuzyastéw, niezbyt doktadnie ze sprawg obezna-
nych, do przypisywania temu wiekowi takze takich zastug, ktére
wcale do niego nie nalezg. Z drugiej znowu strony czynig tak
rozmys$inie niektérzy propagatorowie niektérych zasad i pojec.
Wiadomo, jaki magiczny wplyw wywiera na dzisiejsze umysty
wyraz postep, i wiadomo, ze skoro jaka$ sprawe uda sie ochrzci¢
na postepowa, staje sie ona od razu popularng zyskuje u li-

cznej publiczno$ci od razu prawo do uznania i poparcia. Skoro

rzecz postepowa, to naturalnie odpowiada wielkim celom wieku
X1X, wiec musi byé madrg i dobrg, a przeciwnicy jej sg natu-
ralnie ludZzmi zacofanymi.

Tj-mczasem sprawa taka ma czesto nietylko swojg starg
historye, ale ma nieraz w tej historyi rozwigzanie tak doktadne,
wyjasnienie tak szczeg6towe, ze dzisiaj po ditugich i zywych dy-
skusyach zaledwie co$ nowego dodacby mozna.



186 PRZEGLAD POLSKI.

Styszymy np. nieraz, ze do zastug dzisiejszego wieku na-
lezy podniesienie waznej kwestyi emancypacyi kobiet. Ze kwe-
stya wazna, temu nikt nie przeczy; ale ze nie nowa, ze nie po
raz pierwszy podniesiona, ze wreszcie w zaden nowy sposéb nie
wyjasniona i nie rozwigzana — o tern $wiadczy historya. Moze
nawet ze zdziwieniem trzeba si¢ przekona¢, jak caty wzglad mo-
ralny i cata moralna tej kwestyi doniosto$¢, byty w dawnej Polsce
i znane i rozumiane i uznane, jak suma zgdan, stawianych w tej
mierze dzisiaj, przed dwoma i trzema wiekami byta juz w Polsce
postawiona, i jak ten catly wniosek nietylko rozwazono, przedy-
skutowano, ale prawie bez zmiany przyjeto. Jak wreszcie oko-
liczno$¢, ze przyjety wniosek w praktycznem zast6sowaniu nie

wydal owocéw szczeg6lniejszych — nie obcigza w niczem sumie-
nia narodowego, z tej prostej przyczyny, ze uznane zasady wbrew
naturze rzeczy skutku wydaé¢ nie mogty, i ze tylko czem$ po-

dobnem mogtyby byé oczekiwane nieraz osobliwsze owoce eman-
cypacyi.

Sprawa ta zajmowatla zywo Swiatlejsze umysty w dawnej
Polsce, o czem S$wiadcza, liczne zabytki w naszej literaturze, sie-
gajace nieraz wcale odlegtych czaséw. Pozwolimy sobie przy-
toczy¢ choc¢by kilka ustepow tylko, z trzech dziet, mianowicie :
z Dworzanina tukasza Gdérnickiego, z Sejmu niewie$ciego Marcina
Bielskiego, i z Sejmu bialogtowskiego, nieznanego autora z wieku
XVII.

Dwa pierwsze dzieta nalezg do dwdéch najznakomitszych
autorow w. XVI. Stowo ich ma zatem wiekszg doniostosc,
nizeliby mie¢ mogto zdanie innych pisarzy. Bezimienne dzietko
z w. XVIIl. powtarzajac gtéwnie to, co przed laty kilkudziesieciu
Bielski napisat, Swiadczy, ze w tym przeciggu czasu przekonanie
publiczne zadnym nie ulegto zmianom, ze wiek XVII. patrzyt
na te sprawe i sadzit jg tak samo, jak wiek XVI.

Jak dzisiaj tak i woéwczas traktowano kwestye réwno-
uprawnienia kobiet z podwdjnego stanowiska, tj. powaznie, na
serjo, i zartobliwie, satyrycznie. Gornicki pisze catkiem po-
waznie, Bielski pisze satyre, i tak samo czyni jego nasladowca
z w. XVllgo. Lecz tutaj zachodzi pewna réznica. Satyra Biel-
skiego i nieznanego autora z wieku XVII. jest wiecej satyrg na
mezki rodzaj ludzkos$ci, nizeli na kobiety. Obaj wychodzg z tego
stanowiska, ze skoro mezczyzni zle rzeczy publiczne prowadza,
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kobiety kierunek tych spraw w swoje wzigé powinny rece. Bielski
powotuje kobiety na rade wyraznie dla tego, bo ,meze gnus$ne“,
bo ,prézno sie spuszcza¢é na mezlde osoby“, bo ,mezowie sg
ztego baczenia, niedbajg o porzadek.” Tozsamo méwi autor z w.
XVlIlgo. Obaj, szczeg6lnie Bielski przez usta kobiet sadzg
surowo wszystkie btedy szlacheckiego narodu, a w artykutachi,
ktére Bielski jako uchwaly sejmu niewiesSciego uktada, mies¢,
sie wcale rozsadny program reformy, ktérego ani Modrzewski
ani zaden inny z 6wczesnych reformatoréw wstydzi¢ sie nie miatby
powodu. Autor poddaje najpierw surowej cenzurze liczne wady
obyczajow i niedostatki urzadzen; gani krwawe zwady o granice
i ciggte bdjki miedzy szlachtg z najbtahszych powodoéw; jak
wszyscy o6wcze$ni moralisci gani zbytek w ubiorach i jedzeniu™
zada ograniczeh dla importu zagranicznych towaréw. Po kilka,
razy wraca do nagany pijanstwa. Zada poprawy sadownictwa,
bo ,kto mocniejszy, ten wygrat u naszego prawa.“ Z wielkim
naciskiem i po wiele razy zada ordynacyi wojskowej, zaprowa-
dzenia cwiczen wojskowych, uregulowania i upewnienia obrony
kraju. A iz ,kmiecie niezno$ne dawajg pobory“, zada folgi dla
nich i roztozenia obowigzku podatkowania na szlachte. Bardzo
ciekawe i niezwykte jest zgdanie wyrazone w trzecim artykule
.Szlachta niech mieszka w miescie i wszystkie miejskie porzadki
niech sama opatruje.“ Bystrej uwagi autora nie uszed} wiec i ten
wazny brak naszych urzadzen spoétecznych, brak miast z zywiotem
narodowym. Naturalnie jest takze zadanie zorganizowania mennicy,
uchylenia wielkiej kleski, ktérag zta moneta sprowadza. Wreszcie
dotyka autor kilku kwestyj politycznych, domaga sie ordynacyi
Prus i stanowczego uchylenia niemieckich do Prus pretensyj,
odebrania Szlgska, ktory dawni ksigzeta do Niemiec ,prze-
pili“ itp.

W gtéwnej mysli i treSci jestto wiec satyra polityczna i to
gorzka satyra. Znaczy ona, ze w Kkraju i w narodzie tak sie Zle
dzieje, ze niedbalstwo tak wielkie, tak wielkie zepsucie oby-
czajow i taka nieudolno$é, ze niema nawet nadziei, aby mezka
cze$¢ narodu zaradzi¢ temu zdotata, i ze predzejby rzecz poszia,
tatwiej moznaby co$ zrobi¢, gdyby te sprawy w niewiesécie zto-
zono rece. Bielski nie nalezat wcale do optymistéw swojego
czasu. Prawie zawsze patrzyt na $wiat i ludzi do$¢ czarno,
a taka sama gorzka mysl, jak w Sejmie niewie$Scim, powtarza sie
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w innych jego ulotnych utworach, jak w Rozmowie dwu bana-
néw,'w Snie majowym itp. Jak liczny szereg polskich mora-
listow, ktorzy przez cate dwa wieki spowiadali swéj naréd gto-
$no i surowo, spowiada go takze Bielski w Sejmie niewiescim
surowo, i karci go surowo, i jak wszyscy przed nim i po nim
czyni to niestety bez skutku.

Jednakowoz obok tej satyry politycznej jest takze satyra
spoteczna, satyra na kobiety, i to zupetnie tej samej miary, jak
dzisiejsze satyry. Wszystkie uwagi, ktore kobiety nad stanem
kraju i spoteczenstwa robig, sg catkiem stuszne; wszystkie rady
i skazéwki, co uczyni¢ nalezy, sa catkiem rozsadne; ale kiedy
idzie o sposéb przeprowadzenia tych dobrych zamiaréw, o drogi
i $rodki, rozumowanie niewiast przechodzi w satyre. Me wy-
starcza im naturalny, poéredni wptyw; przeciwnie zadajg one,
aby w stosunkach spotecznych przeprowadzone zostaty od razu

zmiany gruntowne, radykalne. Kiedy mezowie Zli i niedbali,
wiec usung¢ ich od razu od wszystkiego: ,Mezom kazmy kadziel
przas$¢, same bedziem rzadzi¢.* Bardzo ciekawig jest przy tern

rzecza, ze obok skarg na niedbato$¢ mezéw w sprawach publicz-
nych, zadna z pan sejmujacych nie podnosi skargi na rzeczywiste
pokrzywdzenie zenskiej rodu potowy przez mezka. Na sejmie
biatogtowskim z wieku XVIlgo, na ktérym obok szlachcianek
znajduja sie takze mieszczki i wie$niaczki, tylko jedna uzala sie,
ze ja maz czasami bija. TT Bielskiego najcigzszy na mezéw zal
redukuje sie do skargi, ze niewiasty ,nazywaja przadkami, a ku
wiekszemu zelzeniu kobietami.“ Inne krzywdy polegaja w tern,
ze kobiety nie biorg udzialu w sejmach, ze broni nie nosza, ze
zalezne sa od mezéw7 i ze mezowie od nich nie sa zawistymi.
W tych tez punktach skupia sie cata kwestya oOwczesnej eman-
cypacyi.

Wyptywa z nich najpierw zasada i zagdanie bezwarunkowego
rownouprawnienia. Zaden zakres dziatania i czynnos$ci mezkich
nie moze by¢ zamknigtym dla kobiety. A Zze wdwczas znano
tylko trzy wybitniejsze zakresy dziatania: stuzbe publiczng w urze-
dach, rycerskie rzemiosto i gospodarstwo — wiec niech bedzie
wolno kobietom postowaé¢ i urzedowaé, nosi¢ orez i uzywaé go,
y/reszcie zajmowaé sie z reguty mezka cze$ciag gospodarstwa,
og6lnym zarzadem majatku rodziny. Inne mezkie zatrudnienia,
wzgardzone wowczas przez szlachte, nie obudzaly naturalnie
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zadnego pociggu, i dlatego o nich nie wspomniano. Czyz mozna
powiedzieé, zeby dzisiejsze egzagerowane pomysty emancypacyjne
podawaty nowe zadania? Chyba nie, i w tym wzgledzie zadania
postawione imieniem polskich emancypantek w w. XVI. i XVII.
nie roznig sie niczem od zadan, ktére dziS bywajag stawiane.

Jezeliby wreszcie dzisiaj z powodu takich zgdan chciat kto
napisa¢ satyre, powiedziatby niezawodnie, ze takie bezwarunkowe
réwnouprawnienie wymaga zupeinej zmiany dotychczasowych
stosunkéw miedzy mezka i zenska potowa ludzkiego rodzaju, ze
wymaga naruszenia przyrodzonego, sama nature wskazanego za-
kresu dziatania tak mezczyzn jak kobiet. Powiedziatby, ze skoro
tak wytgcznie mezkie czynnosci, jak stuzba publiczna, jak stuzba
wojskowa, przechodzi na kobiety — mezczyznom nie pozostaje
nic innego, jak w zyciu spotecznem przyja¢ na si¢ dotychcza-
sowe obowigzki kobiet, bo te kto$ petni¢ musi, bo od tego za-
lezy istnienie spoteczenstwa. Wiec kiedy kobieta orez przypasze
maz winien sigé¢ do kadzieli, kiedy kobieta zacznie postowac
i urzedowa¢, maz domowym porzadkiem zajag¢ sie musi. Po-
wiedziatby jednem stowem to wszystko, co powiedziatl i przed-
stawit Al. Eredro w znanej swej komedyi ,Gwattu co sie dzieje.”
Ot6z wszystko to co do stowa powiedziat juz Bielski i nieznany
autor z wieku XVllgo.

Bielski jeszcze nieco taskawszy. Wprawdzie napedza mezéw
do kadzieli, wprawdzie zaleca im postuszenstwo dla niewiast, ale
pozostawia jeszcze troche dawniejszych przywilejéw. Nie za-
brania, izby mezczyzni wcale juz nie mieli imaé¢ sie dawniej-
szych zatrudnienn. W czasie wojny powinni walczy¢, ale w czasie
pokoju majg orez nosi¢ za zonami. Mozeby nawet obok nie-
wiast pozwolono im sprawowaé¢ czasami inne publiczne obo-
wigzki. Lecz autor nieznany z wieku NVIlgo, duzo satyrycz-
niejszy, idzie tez znacznie dalej. W dwudziestu artykutach swego
wniosku ogataca rodzaj mezki ze wszystkiej, wszystko oddaje
kobietom. Tym ostatnim wolno najpierw jezdzi¢ na koniach,
uzywa¢ mezkiej odziezy i zbroi, sktadaé¢ sejmy i sejmiki, bawi¢
sie gonitwami i mys$listwem. Maja one prawo wybiera¢ z posrod
siebie urzednikéw i hetmanoéw, odprawowac sady, rzadzic. Maja
prawo jedynie i wytgcznie wedtug wilasnej woli we wszystkiem
postepowaé¢. Majatkiem rzadzi zona, o losie meza stanowi zona.
Mezowie majg obowigzek stuchaé¢ zon we wszystkiem, -podlegac
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im bezwarunkowo. Robi¢ beda to, co im zony kazg; niepo-
stuszenistwo podpada karom najsurowszym. Naturalnie spada na
mezéw caty szereg drobnych zaje¢ domowych, a jak jedna z dam
sejmujacych wyraza si¢ powinien maz

..Dziecigtko kotysa¢, wypraé¢ pieluszki.
.Posciotke poscieli¢, potrzasa¢ poduszki.“

Stowem znano juz woéwczas wszystkie szczegoty, ktore sig
nadajg do satyrycznego tej sprawy przedstawienia. Wyprzedzono
nawet duzo pdzniejsze pomysty. Panig Amalig Bloomer moznaby
np. posadzi¢, ze z Bielskiego zaczerpneta swo6j pomyst przebrania
kobiet po mezku. Bo ci starzy autorowie, jakkolwiek nie zawsze
rzeczy po nazwisku nazywajg, w postawionych przez siebie wnio-
skach szli do tego samego celu, do ktdérego w naszych czasach
zdgzajg gtos$ni rzecznicy emancypacyi. Uczony prof. Sybel zauwazyt
stusznie, ze John Stuart Mili i jego zwolennicy, dazy w prostym
kierunku do zmiany gtéwnych podstaw spoétecznych, do obalenia
gtéwnych zasad religijnych, jednem stowem do zmiany czy uchy-
lenia matzehAstwa jako sakramentu. Bielskiego sejm niewiesci, uchy-
lajgc wszelkg zalezno$¢ zony wr obec meza, zada przeciez zu-
petnie tego samego. Wreszcie jak dzisiaj, wprawdzie bez zartu,
ale jakby dla zartu, stawiany bywa wniosek, aby dla spraw
miedzy mezem i zong utworzy¢ rodzaj sadéw polubownych, tak
juz i wowczas zwr6cono na te wazng kwestye uwage. Tylko ze
nasi starzy autorowie nieco prosciej i moze praktyczniej roz-
wigzali sprawe. Zamiast miedzy mezem i zong, miedzy rodzi-
cami i dzieémi, stawia¢ jakiego$ sedziego polubownego, zade-
kretowali ze ostatecznym sedzig bedzie zona i koniec. Naruszato
to zapewne troche konstytucyjnos¢ zwigzku matzenskiego, lecz
pozostaje jeszcze pytanie, czy wielu mezéw nie przeniostoby
wreszcie taki despotyzm nad konstytucye z protektoratem jakiego$
sedziego polubownego. Wigc chyba mozna powiedzie¢, iz wtym
rodzaju pomystéw o emancypacyi znano juz w Polsce XYlgo
wieku wszystko, co dzisiaj jako nowe i postepowe,pomysty bywa
przedstawiane.

Na tern jednak nie koniec. Jak dzi$, pozostawiajgc zarty
i satyry tym, ktérzy chcg sie bawi¢ lub zartowaé¢, tak zwana
kwestya emancypacyi spotyka rozbiér powazny, jak nad niag za-
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stanawiajg sie ludzie z clobrg i szczera checig jej zatatwienia —
tak samo czyniono juz i wéwczas. Swiadczy o tern spory ustep
w Dworzaninie Gérnickiego, méwigcy o takzwanej dwornej pani,
ustep, ktéry bardzo powaznie, bardzo doktadnie i bardzo madrze
roztrzasa kwestye praw i stanowiska kobiet. Otéz jak w sa-
tyrze, a nawet jeszcze wiecej jak w satyrze, tak i w tern wszyst-
kiem, co dzisiaj rozsagdnymi na kwestye emancypacyi nazywany
pogladami, w tern wszystkiem albo nic, albo nadzwyczaj mato
mozna znale$¢ nowego nad to, co Gdérnicki jako rozsagdng i spra-
wiedliwg opinie wieku XVIgo przedstawia.

Dworzanin Goérnickiego, jeden z najciekawszych i naj-
piekniejszych pomnikéw naszej literatury z epoki zygmuntowskiej
jest wprawdzie powszechnie znany. Zdaje nam si¢ jednak, ze
to nie bedzie zbyt wielkiem naduzyciem cierpliwosci szanownych
czytelnikow, jezeli z tej znanej ksiazki wypadnie przytoczy¢ kilka
ustepéw. Na pytanie, jakie w Polsce wieku XVIgo byly wy-
obrazenia o kobiecie, jak pojmowano jej prawa i jak rozumiano
jej stanowisko, odpowiadajg te ustepy tak doktadnie, tak wy-
mownie, tak zaszczytnie dla tej przesztosci, ze bez wstretu
mozna to sobie przypomnie¢ chocby nie poraz pierwszy.

W rozmowie, ktérg Goérnicki dworzanom biskupa Macie-
jowskiego prowadzi¢ kaze, wystepuja dwa zdania. Jedni: pan
Kostka, pan Myszkowski,' przemawiaja za kobietami; drudzy, p.
Dersniak, p. Bojanowski, moéwia przeciw. Lecz zwycigzaja pierwsi,
a kontradykcya drugich, ozywiajac rozprawe, stuzy tylko do
uswietnienia zwycieztwa tych, ktérzy sprawy niewiast bronia.
Czynione przeto zarzuty nie mogag i$¢ w rachube, i tylko zdania
dodatnie, zwyciezkie, uwazaé mozna za rzeczywisty wyraz dwczesnej
opinii publicznej.

Najpierw skre$lony jest wizerunek, jakag by¢ powinna
dworna pani, czyli dzisiejszym wyrazem kobieta dobrze wycho-
wana. Stésownie do wyobrazen wieku XVIgo musi by¢ oczy-
wiécie dobrze urodzong, dalej ,ma mie¢ wdzieczno$¢ w tern
wszystkiem, co pocznie, ma mieé¢ dobre obyczaje, umie¢ niemato
rzeczy, mie¢ dowcip wielki, dobre baczenie, nie by¢ hardg, za-
wistng, plotkg, butliwg, swarliwa, ktamliwag, sprosng, ni o kim
zle nie moéwi¢. Ktemu tez ma by¢ ostrozniejszg, dogladajac
tego bystrem okiem, aby o niej Zle nie moéwiono, zgota tak ma
postepowaé, aby nietylko w czem nieprzystojnem nie byta do-
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znana, ale tez, izby i w podejrzeniu najmniejszem by¢ nie mogta
Albowiem biatogtowy nie jest zto, tak jako mezczyzny, aby sie
odgryzta, a ludzkie pohamowata falszywe jezyki. Sa tez jeszcze
i inne cnoty, ktére w niej znajdowac¢ sie maja: jako jest madros¢,
wspaniate serce, wstrzymowato$¢, i niektére drugie.” Jako rzecz
catkiem naturalng wspomina autor obowigzek poczciwosci w mat-
zenstwie, wstydu, dobroci, baczenie porzadku itp. Kre$lac jednak
obraz doskonalszej kobiety dodaje, ze nadto wszystko powinna
mie¢ ,co$ swego wiasnego, a to aby byta ludzkg a przyjemna
w rozmowie, a izby tym wumiata uczciwie, a z wdzigcznoscia,
podtug czasu i miejsca zabawi¢ kazdego, co sie w rzecz wcta,
kiedy, uwazajac osobe kazdego i wiedzac co z-kim moéwic." Lecz
do tego trzeba pieknych zwyczajow, skromnosci, przystojefistwa,
od ktérego sie w zadnym postepku odstrzela¢ nie ma, i rozumu
ostrego, aby to kazdy znal, iz tak wiele jest krotochwilng, trefnag
i ludzka, jako tez madra, wstydliwg i stateczng. A przeto
musi ani z tej, ani z onej strony nie przetadowaé, ale usadza¢
w jaki$ podjsrodek, miedzy dwiema rzeczami przeciwnemi, naj-
mniej pewnego Kkresu nie przestepujagc. Ona kiedy sie jej trafi
by¢ przy jakiej rozmowie nie bardzo statecznej, nie wnet sie
porwaé¢ a wsta¢ od niej ma, chcac sie nader stateczng a suro-
wego zywota biatogtowag pokazaé¢, albowiem maégitby sobie drugi
pomys$le¢, ze to dla tego czyni, aby pokryta co sna¢ mniema,
iz na nig ludzie czujg, ktemu takowe dzikie obyczaje nie moga
sie nikomu podoba¢. Takze tez chcac sie popisa¢ bezpieczng
a kunsztowng, niechaj sprosnie a niewstydliwie nie moéwi, bo
z takiego bezmiernego bezpieczenstwa radzi sie ludzie Zle do-
myS$laja, chociaz czasem biatogtowa winng nie bedzie. Wiec jezeli
kto przy jej bytnosci takie rozmowy zacznie, niechaj ich stucha
ze wstydem, z zaptonieniem. Jest tez ten obyczaj u drugich
pan, iz bardzo rade i same moéwig i stuchaja z checig, kiedy
kto zte przed niemi moéwi o innych biatogtowach. Dworna pani
niechaj nie bedzie tego obyczaju, ale kiedy co takowego o dru-
giej biatogtowie ustyszy, niechaj sie radniej zasmeci, niz rozémieje,
nie wierzac onej powiesci. Bo sobie kazdy z nas tak pomysli:
kiedy¢ ta ma ten wystep za rzecz tak sroga a niestychang, rzecz
pewna, iz nigdy zgrzeszy¢ nie pomysli.... Wreszcie musi dworna
pani wielu dobrych rzeczy mie¢ wiadomos$¢, i niechaj sie strzeze,
aby sie w ezem niebacznie nie pochwalita, abo izby tak dtugo
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rzeczy swej nie prowadzita az do uprzykrzenia. Wielkich rzeczy
a powaznych niechaj w krotochwilng rozmowe nie wtacza, ani w po-
wazng rozmowe zartéw. Cwiczenia tez biatogtowie przystojnego
niechaj nie zaniechywa, a je$li czego nie bedzie umieé¢, niechaj
nie pokazuje, aby umiata.”

Na tern nie konczy sie bynajmniej rejestr przepiséw do-
brego wychowania w Polsce wieku XVIgo. Goérnicki przytacza
ich jeszcze sporo, sadzimy jednak, ze tern tatwiej pomingé je
mozna, bo to rzeczy nietylko znane, ale przeciez co do stowa i
dzisiaj przy wychowywaniu dzisiejszych pokolen zastosowywane.
| to wreszcie dowodzi, ze pojecia Owczesne, jaka kobieta by¢
powinna, sg te same, jakie my dzisiaj o tem mamy.

Lecz i w drugim wzgledzie, mianowicie co do stosunku
mezczyzny do kobiety, znajdujemy w Gdérnickim zupetnie dzisiej-
sze wyobrazenia. Tu znajdujemy nawet zupetng miedzy clyspu-
tujgcymi zgode. Najgorszy z pomiedzy wszystkich jezyk, kté-
rego dzisiaj nazwanoby nieubtaganym emancypacyi przeciwni-
kiem, os$wiadcza uroczys$cie, ze ,zawsze trzyma strone biatych-
gtéw, gdzie nie jest co przeciw rozumowi“ i ze ,mezczyzni
powinni czyni¢ niewiastom poczciwo$¢, ktéra im nalezy.“ Wszy-
scy inni uwazajg za powinno$¢ szlacheckg ,przy prawdzie sta¢,
a biatychgtéw stawy broni¢.” Kiedy za$ pan Kostka o$wiadcza,
ze ,srodze powinien by¢ karany kazdy, kto nie prawdziwg po-
wieécig swag poczciwg biatogtlowy stawe maze* — nikt przeciw
temu stowa powiedzie¢ sie nie o$miela.

Pozostaje jeszcze trzecia wazna kwestya, mianowicie: jakie
ci ludzie mieli wyobrazenie o prawach kobiety i o jej stanowi-
sku w spoteczenstwie, ile zwtaszcza jest prawdy w czesto sty-
sze¢ sie dajacem twierdzeniu, ze dopiero teraz, ze dopiero nie-
dawno powstata mys$l przyznania kobietom odpowiedniego stano-
wiska, ze dotad dzieje si¢ im krzywda, jaka niegdy$ dziata sie
poddanym i niewolnikom, ze i ci juz 'wyzwoleni, a kobiety za-
wsze jeszcze u gieboko wkorzenionych przysagdéw nie moga wy-
jedna¢ wusamowolnienia, zréwnania swych praw z mezkiemi, ze
zawsze upo$ledzone, zawsze jeszcze w niewoli.

I na to pytanie daje nam odpowiedZz Gdrnicki, tem waz-
niejsza, tem bardziej stanowczg, ze zwyciezajaca liczne zarzuty,
wszelkie przeciwne zdania. OdpowiedZ ta opiewa: juz w wieku
XVItym uznawano w Polsce, ze ,biatogtowy we wszystkich cno-
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tack nic naprzéd mezczyznom nie dadza“, ze ,biatoglowy moga
tym wszystkim cnotom zdotad, ktérym mezczyzna“, ze ,mezczy-
zna w istnosci swej nie jest doskonalszy niz biatogtowa“, wre-
szcie ze ,biatogtowa wszystko to umie¢ moze, co mezczyzna, ani
jest jej dowcip kes jeden naszego podlejszy. | owszem tak nas
uczy filozofia, iz kto ciata subtelniejszego, ten i rozumu bystrzej-
szego by¢ musi. A to gdyz sie w biatoglowach najduje, nie
trza jeno tak rozumie¢ o nich, iz one sg sposobniejsze ku poje-
ciu nauk subtelnych nizeli mezczyzni.”

Jezeli tak, jezeli uznajemy, ze kobieta ma te same mo-
ralne usposobienie jak mezczyzna, ze posiada te same warunki,
takie same uzdolnienie, jednem stowem te same jak mezczyzna
dary przyrodzenia, jezeli wtym wzgledzie uznajemy jej réwnou-
prawnienie, ze tak powiem, z mezkim rodzajem — nasuwa sie
zaraz pytanie, czemu w zyciu spotecznem nie mogtaby zaja¢ ko-
bieta tegoczesnego stanowiska, jak mezczyzna? pan Bojanowski
w ,Dworzaninie* Gornickiego zapytuje tez catkiem stusznie, cze-
mu wobec powyzszego uznania ,biatogtowy nie miatyby na sejm
by¢ posetkiniami, czemu nie mialyby sadzi¢, hetmani¢“ i t, p.,
to jest czemu kobiety nie miatyby by¢ przypuszczone do tych
wszystkich czynno$ci i zatrudnien mezkich, ktéremi dotad jeszcze
sie nie zajmuja, a do ktérych ciagle przez usta rozmaitych rze-
cznikéw, zadajg by¢ przypuszczone.

Czemu? — odpowiada na to pytanie Gornicki w wieku
XVItym — owszem, niech beda, niech to robig. Jezeli tylko
ktérej niewiesScie odpowiada ten rodzaj zajecia, jezeli czuje w so-
bie zdolnosci, aby mu podota¢é — zgoda! Nietylko zgoda, ale
,to¢by podobno nie byto bardzo Zle.* Wszak dowodzi historya,
,iz do poczciwych spraw byty po wszelki czas biatogtowy tak
chetne, jako mezczyzna. Bywaty te, ktére podnaszaty wojny i
otrzymaty wielkie zwycieztwa, rzadzity krélestwa i czynity to
wszystko, co mezczyzna kazdy, i pod ich madrym regimentem
nikt na swej sprawiedliwos$ci nie chromat, ani od nieprzyjaciela
byt ztupion, ani od sasiada uci$nion. Wyliczaja kronikarze ta-
kie, ktére filozofie umiaty, drugie, ktdre wiersze dziwnie dobrze
pisaly; nakoniec wspominaja i te, ktére instygowaty u prawa,
abo sie ujmowatly za czyja niewinno$¢ i ze ztej toniej lu-
dzie wielkag wymowag swg ratowaly.® Wiec i teraz to samo
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mozliwe i teraz jezeli usposobienie odpowiada, niech sie to dzieje,
temu nikt w drodze nie stanie.

Ale czy dlatego majg wszystkie niewiasty imaé¢ sie gtow-
nie tych mezkich zatrudnien, czy to uznanie ma by¢ powodem
dla niewiast, aby wszystkie staraty sie o poselstwa, o butawy,
o urzedy sedziéw i t. p.? Czy to uznanie ma w og6le wykolei¢
stosunki spoteczne z odwiecznej S$ciezki i czy nalezy zada¢ od
kobiet takiego nowego kierunku w ich zyciu i pracy?

| na to pytanie odpowiada Gérnicki. Wyjagtkowo wszy-
stko by¢ moze i moze by¢ dobre, ale jako zasade stawia¢ tego
nie podobna. ,Albowiem niektore sg rzeczy jednakowo potrzebne
obiema, tak mezczyznie jako niewiescie, niektore zasie bardziej
przystoja biatejgtowie niz mezczyznie, asa tez drugie, ktdre
mezczyznie przystoja, a biatejgtowie nie. Np. kazdy baczy, iz
biatejgtowie nie przyjdzie w turnieju byé, ani przystoi koniem
toczy¢, szermowaé, za pasy chodzi¢, bo to sg mezczynskie ¢wi-
czenia, Bo jako mezczyzna ma to w kazdej sprawie swej po-
kazowa¢, iz jest jako dab, tak zasie w biatejgtowie ma by¢ co$
pieszczonego w miare, przystojnego zenskiej nieduzosei.* W tej
mierze natura sama byta prawodawczynig, nie data biatogtowom,
.1z nie majg tej sity, tej surowos$ci w sobie, ktérag mezczyzna,
wuec czujac to do siebie, muszg byé ostrozniejsze niz my —edla
tego one dziatki mate chowajg, a jednak ojcowie ¢wicza.

Te stowa proste, skromne i piekne modwig, zdaje sie
wszystko, co i dzi§ w tej sprawie powiedzie¢ mozna. Nie prze-
waga i zta wola mezczyzn, nie krzywda o pomste wotajgca, ale
sama natura postawita granice miedzy zakresem mezkich i nie-
wieSciech czynno$ci i ona jedna strzeze, ze pr6cz wyjatkéw gra-
nicy tej kobiety same przekroczyé nie usituja.

Dzisiaj zatrudnien odpowiednich kobiecie, nikt rozsadny jej
nie wzbrania, cho¢by te zatrudnienie dotychczas tylko przez me-
z6w byty sprawowane. Dzisiaj praw przynaleznych kobiecie, jako
rownemu mezczyznie cztowiekowi, nikt jej zgota nie odmawia.
Jak widzimy, nic to nowego, bo jednego i drugiego nie odma-
wiano, nie wzbraniano kobietom w Polsce juz przed trzema wie-
kami. Kwestya przeto rzeczywistej zgodnej z naturg emancypa-
cyi, od dawna juz u nas rozwigzana. A co si¢ tyczy emancy-
pacyi skrajnej, tych zadan, ktére pragna uczyni¢, z kobiety co$
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innego niz ona dotad byta, ktéra chcg zmieni¢ z gruntu stosunki
spoteczne, obali¢ to, co dotad gtéwne tych stosunkéw stanowito
podstawy — pod tym wzgledem zdaje sie, rozsagdne przekonania
ludzi dzisiejszych nie wiele rézni¢ sie beda od przekonan Gérni-
ckiego i Bielskiego.

Wreszcie, jezeliby nawet kto$ twierdzit, ze dzisiaj tak zwa-
na kwestya emancypacyi uczynita duze postepy, ze zapatrywanie
na nig jest odmienne, ze istotnie wymys$lono co$ nowego, to za-
wsze jeszcze pozostanie prawdg jedno, mianowicie: ze czeste
gtosy o ucisku, o niesprawiedliwosci wzgledem kobiet w Polsce
dawniejszej, zadnej nie majg podstawy; ze kto wyrzeka, iz do-
piero teraz, dopiero niedawno nauczono sie oddawaé¢ kobietom
nalezny szacunek, uznawac¢ ich godno$¢, uznawac ich prawa przy-
rodzone, ze tego wszystkiego dawniejsze wieki nie znaly i ze
postepowatly wzgledem kobiet tak, jak wzgledem niewolnikow i
poddanych — 7ze kto tak moéwi, ten kiamie.

Ale jeszcze jedng uwage nasuwajg te ustepy z dawnych
polskich ksigzek, to jest, ze to uznanie juz w wieku XVI praw
i godnosci niewiesciej, to rozsadne zrozumienie catej kwestyi nie
pozostato, bez wplywu na historye, a moze i na losy narodu.
Jestto nawet jedna z tych bezwarunkowo dodatnich stron naszej
przesztoéci, o ktérej mozna mowi¢ bez falszywej apoteozy z za-
dowoleniem, a nawet z pewna uzasadniong dumag narodowa.

Z przesztosci naszej znamy dotad tylko w cze$ci historye
polityczng; dawne stosunki spoteczne znamy bardzo mato, a da-
wne zycie domowe, prywatne, rodzinne znamy najmniej ze wszy-
stkiego. A przeciez i z tych ogélnych niedoktadnych i bardzo nie-
wyraznych ryséw, ktére nam sg znane, mozna wyrozumieé, ze
to dawne polskie zycie domowe inny miato charakter nizeli gdzie
indzie, ze miato inne warunki i ze inny wptyw wywarto.

Zrédtem niewyczerpanych klesk stato sie dla Polski daw-
nej i dzisiejszej to, ze sprawa publiczna byta zawsze na wystu-
gach prywatnej, ze naréd zdawat sie nic innego nie mie¢ na
celu, tylko pomys$ino$¢ prywatna i ze tej pomys$inosci wszystko,
a najbardziej rzecz publiczng poswiecal bez wahania. Stosujac
sie w tej mierze do zasady, przez medrca greckiego juz przed
wiekami wypowiedzianej: ze panstwa i spoteczenstwa w tym
tylko istnieja celu, aby upewni¢ i utrwali¢ szczeScie prywatnego
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zycia obywateli — nie chciano jednak w dawnej Polsce pamieg-
taé, ze rozstr6j panstwa, ze zaniedbanie spraw publicznych, wecale
do tego samego nie prowadzg celu. Ale stato sie, prywata zni-
weczyta u nas wszystko, zniweczyta panstwo, zniszczyta przy-
szto$¢ spoteczenstwa, a w ostatku zniszczyta samg siebie.

To jednak podporzadkowanie wszystkich spraw pomysino-
§ci prywatnego zycia, wywarto jeden skutek, mianowicie, ze to
zycie prywatne doszto takiego zenitu szcze$cia i uroku, z jakim
nietatwo spotkan sie gdzieindziej. Wszedzie indzie zycie prywa-
tne byto S$cisle prywatnem, zamknigtem, odosobnionem; u nas
byto ono najserdeczniejszem, najmilszem pozyciem towarzyskiem;
u nas skupiato ono w solne te wszystkie promienie zycia publi-
cznego, ktére wszedzie indzie $ci$le z prywatnego zycia byty wy-
kluczone. To np. co Anglicy okreslaja swoim wytgcznym wy-
razem, ktoérego na nasz jezyk niepodobna przettomaczy¢, ten an-
gielski borne, bytby dla dawnego Polaka predzej wiezieniem,
jak rozkosza. Bez frazeologii mozna powiedzie¢, ze szczeScie
prywatne polskie znajdowato swdj wiasciwy wyraz w pozyciu to-
warzyskiem, w tern $cistem zbrataniu i zkoligaceniu z calym pra-
wie narodem, w tych tatwych, $cistych, serdecznych stosunkach
osobistych, ktére catkiem odrebny charakter polskiemu nadawaty
spoteczenstwu i ktére dla Polaka niczern innem zastapi¢ nie mo-
zna bylo, a moze dzisiaj jeszcze nie zawsze zastapoi¢ mozna.

Jezeli ten odrebny charakter z jednej strony ciezkiemi ofia-
rami sprawy publicznej zostat okupiony, to z drugiej strony po-
wiedzie¢ nie mozna, ze nie miat w sobie nic dodatniego. Badz
co badz byt on zrédiem i ogniskiem wielkich cnét i na rozwdj
charakteru narodowego musiat wptynaé¢ korzystnie, cywilizacyjnie,
musiatl charakter uzacnié¢, uszlachetni¢. Wreszcie odptacit sie on
zastugami nieposledniej miary. Czyzby byto za $miatem twier-
dzenie, ze ten goracy patryotyzm, ta zywa, gorgca mito$¢ kraju
i sprawy, ta nietylko gotowo$é, ale pochopno$¢ do ofiar najciez-
szych, ze to wszystko w sercach polskich zaszczepia gtdwnie pol-
ski dom, polska rodzina, polskie towarzystwo, uroste na zrebach
dawnych, tradycyjnych? ze one przechowujg w sobie, pielegnuja
te szlachetne polskiej istnosci ptomienie? Czyz wreszcie trzeba
na to dowodu, ze ten polski dom i polska rodzina zostaje zawsze
po najwiekszych kleskach bezpiecznem dla poczucia narodowego
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schronieniem i ze dlatego to poczucie wtenczas dopiero mogtoby
by¢ wytepionem, gdyby ostatnia polska rodzina wygasta?

A teraz przyznajmy, czy ten dom, ta rodzina, to w skut-
kach swoich do dzi§ dnia tak btogostawione dawne pozycie to-
warzyskie, mogtoby by¢ takiem, mogtoby sie sta¢ takiem, gdy-
by juz od wiekéw kobiety w Polsce nie zajmowaty bardzo waz-
nego, bardzo szanownego stanowiska, gdyby byty istotnie upo-
$ledzone, gdyby im istotnie odmawiano praw przyrodzonych,
gdyby nietylko w teoryi, ale w praktyce nieuznaWano tych wiel-
kich stusznych zasad réwnouprawnienia, o ktérych dzisiaj nieraz
jako o nowym wspomina sie wynalazku. Z pewnoscig nie. Bezkobiet,
bez ich wspoétudziatu, wptywu i to nieraz stanowczego wpiywu
zycie towarzyskie i domowe, cate prywatne szczes$cie, nie osig-
gnetyby ani w drobnej czastce tego uroku, Kktéry je w Polsce
opromienit, nie wywartyby ani w setnej czastce tego wptywu,
ktéry historya, jako ich zastuge, na kartach dziejow naszych za-
pisata.

Dworzanie Goérnickiego, uznajac catkiem uprawnienie ko-
biet do wszystkiego, nawet do hetmanhstwa i poselstwa, dla sie-
bie wolg zawsze kobiete bez butawy i bez mandatu poselskiego.
Ot6z zupetnie tak samo czut i myslat caty naréd polski. Nie
podobat on -sobie prawie nigdy w nadzwyczajnych wyjatkach i
do ostatnich czas6w, czy kobieta Zle, czy dobrze mezkie sprawy
prowadzita, nie byt jej rad i zywo na nig sarkat. Ale wszedzie
indzie i we wszystkiem innem Polak cenit chyba wyzej kobiete,
niz inne narody, i stawiatja wlkzej i wiecej czcit, a i to wiado-
mo, ze jej wiecej niz inne ulegat.

Wiec chyba mozna powiedzie¢, ze ta dawna zasada stu-
sznej emancypacyi, nie pozostata wcale tylko teoretyczng, ale ze
wcielita sie _w praktyke i ze wydata wazne owoce, ze wreszcie
rozwigzata drazliwg w og6le kwestye emancypacyi, dzieki naszej
przeszto$ci, w sposéb tak pomysiny, Zze zgodnie z prawda moze-
my na tej przesztosSci wykaza¢ o jeden wiecej rys piekny, chlu-
bny i zaszczytny.

B. Kalicki.
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