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Patac w podwarszawskiej wsi Mtociny', zbudowany ok. potowy XVIII stulecia, stanowit
cze$¢ nowozytnego, rozleglego zatozenia obejmujacego, procz najblizszego otoczenia (w tym
parku, oficyn i innych zabudowan gospodarczych), takze m.in. nadwislanskie ogrody z ozdob-
nymi pawilonami, zwierzyniec, karczme oraz wiatrak. Byl to najbardziej wysunigty na poéinoc
na linii Skarpy Warszawskiej tego typu zespot rezydencjonalny?. W tej rozbudowanej formie
istniat on dos¢ krotko; poczawszy od schytku X VIII w. zaczat bowiem ulegac przeksztatceniom,
ktore powodowaty jego postepujaca degradacje poprzez zanik tworzacych go poszczegdlnych
czesci, a tym samym pierwotnej koncepcji architektonicznej, oraz w wyniku zmniejszania si¢
zajmowanego przezen obszaru (ryc. 1).

Niniejszy artykut dotyczy przede wszystkim budynkow i budowli wechodzacych w sktad
programu uzytkowego i kompozycyjnego mlocinskiego zalozenia ogrodowego, peliacych
funkcje mieszkalne, gospodarcze® badZ dekoracyjne, stuzace wypoczynkowi i rozrywce. Ze-
brano dostepne dane na ten temat, w tym zawarte w Zrodtach pisanych i ikonograficznych (m.in.
na archiwalnych mapach i zdjeciach lotniczych), uzupelnione wynikami nowszych badan ar-
cheologicznych* — wykopaliskowych (przeprowadzonych w 2010 r.) i nieinwazyjnych (anali-
za numerycznych modeli terenu w oprogramowaniu GIS wykonana w 2017 r.%).

! Miociny zostaly przytaczone do stolicy w 1951 r. Do tego czasu byly wsia potozong na pénoc od War-
szawy. Obecnie palac jest w granicach miasta, w dzielnicy Bielany, przy ul. Muzealnej 1. Figuruje w rejestrze
zabytkow pod numerem 646/1, decyzja z 1 lipca 1965 r. Istniejacymi i podlegajacymi ochronie elementami tego
dawnego zatozenia sa: korpus patacu, dwie oficyny oraz niewielki obszar dawnego parku. Od 2010 r. nie podej-
mowano tam prac badawczych ani remontowych. Obiekt stopniowo niszczeje.

2 Rezydencje z ogrodami na tarasach nad Wista wznoszono od potowy X VI stulecia (z tego czasu pochodza
np. krolewskie wille przy Krakowskim Przedmiesciu i w Ujazdowie), lecz najwigcej ich powstato w ciggu XVIIT w.
i byto w posiadaniu magnatow. To m.in.: Bazantarnia (Natolin), Rozkosz, Krélikarnia, Mon Coteau, Belweder,
Zamek Ujazdowski, Na Ksigzecem, a takze Dynasy, Villa Regia, rezydencje Koniecpolskiego i Kazanowskiego
oraz Marymont (por. np. Putkowska J. 2016; Napieralski M. 2017). Podstawowym walorem lokalizacji na wznie-
sieniu byl malowniczy wislany pejzaz oraz mozliwo$¢ rozplanowania osi widokowych z daleka perspektywa
(np. Morawinska A. 1977, s. 39). Rozwiazania przestrzenne tych ogrodoéw byly zréznicowane, a zalezaty od
rodzaju, wielkosci i potozenia posiadtosci (Majdecki L. 1973, s. 231).

3 Majdecki L. 2007, s. 459, hasto: Architektura ogrodowa.

* O zastosowaniu metod archeologicznych we wspodtczesnych badaniach zabytkowych parkow i ogrodow,
por. np. Dix B. 2016; Sourcebook. 2013.

> Archiwalng kartografi¢ poréwnano z czterema rodzajami danych pobranych z serwisu Geoportal:
ortofotomapa, numerycznymi modelami terenu (warstwy ISOK-Cieniowanie i ISOK-Hipsometria o dynamicz-
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Ryec. 1. Fragment wspotczesnych Mtocin z czgécia dawnego zalozenia patacowo-ogrodowego,
zdjecie lotnicze, 2011 r.: A— patac; B — oficyny pierwsze; C — relikty zabudowan
odstoniete podczas badan archeologicznych w 2010 r.; D — lokalizacja wspotczesnej

bramy i reliktow bramy-wjazdu z drugiej potowy XVIII w.; E — aleja grabowa
(fot. nieznany, portal Urzedu m.st. Warszawy; za: Muzealna. 2011; oprac. W. Bis)

Fig. 1. A part of contemporary Mtlociny, with a fragment of the former palace-and-garden
complex, an aerial photograph, 2011 r.: A — the palace; B — the outhouses closer to the palace;
C — relics of buildings excavated in 2010; D — the contemporary gate and relics of the gate from
the 2" half of the 18th c.; E — an alley of hornbeams (photographer unknown; the portal of the
Municipal Council of Warsaw; after: Muzealna. 2011; compiled by W. Bis)

Korelacja informacji z tych rozmaitych kategorii przekazoéw umozliwita scharakteryzowa-
nie poszczegdlnych obiektow oraz okreslenie ich loséw — od projektu, przez realizacje, po
stopniowe zniszczenie. Pozwolita takze na lokalizacj¢ i identyfikacje czesci z nich, niegdy$
istniejacych, obecnie zas niezachowanych w terenie, przede wszystkim dawnych oficyn, bramy
oraz niektorych pawilonow. Poza tym wskazano potencjat tkwigcy w dalszych badaniach tego
interesujgcego, wielocztonowego zespotu.

nej skali barw) oraz danymi o charakterze katastralnym (granice i numery dziatek). ISOK — Informatyczny
System Ostony Kraju to projekt rzadowy uruchomiony w 2009 r., ktérego gtdéwnym celem byto stworzenie
jednolitego systemu informatycznego stuzacego ostonie spoleczenstwa, gospodarki oraz srodowiska natu-
ralnego przed szczegdlnymi zagrozeniami, m.in. powodziami. Dla niektorych obszaréw opracowano dane
wysokosciowe pozyskane za pomocg lotniczego skanowania laserowego. Numeryczne modele terenowe udo-
stepniono w serwisie geoportal.gov.pl. Moga one by¢ z powodzeniem stosowane w archeologii terenowej,
nalezy jednak uwzgledni¢ niska rozdzielczo§¢ punktow numerycznych modeli terenu, por. Maslanka M.,
Wezyk P. 2015.
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Zatozeniu w Mtocinach poswigcono kilka odrgbnych prac z zakresu historii, historii sztu-
ki i archeologii®. Informacje o tym zamieszczono takze w publikacjach o charakterze popularno-
naukowym’. Do najistotniejszych zrodet do dziejow tego zatozenia, z uwagi na informacje
i dokumentacj¢ elementow architektonicznych, szczegdlnie tych wspotczesnie niezachowanych,
nalezg relacje z epoki, w tym pochodzace z roku 1765 — inwentarz (zawierajacy skrotowy opis
wygladu patacu oraz znajdujacych si¢ w poblizu zabudowan) (por. Inwentarz. 1765)® oraz do-
niesienia w prasie warszawskiej i torunskiej na temat wizyty w Mlocinach krdla Stanistawa
Augusta Poniatowskiego, w ktorych wymieniono obiekty odwiedzane wowczas przez monarche’.
Poza tym spisane i wydane w 1784 r. przez Szymona Bogumita Zuga informacje o ogrodzie
miocinskim (w tym o niektorych elementach catego zatozenia i ich funkcji)'?, a takze wzmian-
ki we wspomnieniu o Alojzym Fryderyku Briihl’u, zamieszczone w zbiorze Friedricha Schlich-
tegrolla z 1795 r."' Dla podejmowanych rozwazan nicodzowne sa tez mapy, plany i widoki
z drugiej polowy XVIII i pierwszej ¢wierci XIX w. stanowiace dokumentacje projektowa albo
oddajace rzeczywisty wyglad lub rozplanowanie 6wczesnego kompleksu patacowo-parkowego'2.
Z kolei dla okreslenia zmian w jego rozktadzie przestrzennym i zasiggu oraz stopnia destrukcji
istotne sg wybrane przedstawienia ikonograficzne uwzglgdniajace Mlociny powstate w XIX
i w pierwszej potowie XX w.!?

Sposrod faktéw z historii mtocinskiego zatozenia zasygnalizujemy najwazniejsze dla po-
dejmowanych tu rozwazan, zwlaszcza odno$nie do 0s6b i czynnikoéw, ktdre przyczynily si¢ do
powstania badz do dekompozycji poszczegdlnych jego sktadowych. Inicjatorem budowy pata-
cu byt hrabia Henryk von Briihl (1700-1763), saski arystokrata, petnigcy funkcje¢ pierwszego
ministra na dworze kroél6w Augusta IT Mocnego i Augusta I1I z dynastii Wettinow'*. Przyjmuje
si¢, ze to w efekcie jego inwestycji w latach pigédziesigtych X VIII w. (zapewne pomigdzy 1757
a 1758 r.) wzniesiony zostal péznobarokowy korpus palacu. Za jego projektanta uwaza si¢

¢ Drukiem ukazaty si¢: Sokotowska-Grzeszczyk K. 1962; Bis M., Bis W. 2011-2012. Sporo informacji na
ten temat takze w: Hentschel W. 1967, t. I, s. 336-340 (podrozdziat: Mtociny); t. 11, [ryc.] 453—457; Kwiatkow-
ski M. 1971, s. 83-86, 261-263, 331; Putkowska J. 2016, s. 170-175, 456—458. Pozostate to niepubliko-
wane opracowania w formie maszynopiséw: Pustota-Koztowska E. 1991; Siuder H. 1974; Koztowska B. 2005;
Pape D. 2008; Bis W. 2010; Napieralski M. 2017.

7 To encyklopedie, leksykony i przewodniki poswigcone zabytkowym budowlom warszawskim (np.
Chroscicki J.A., Rottermund A. 1977, s. 96; Encyklopedia Warszawy. 1975, s. 388) i generalnie potozonym na
Mazowszu (np. Libicki P., Libicki M. 2009; Zabicki J. 2010) lub odnoszace sie do przesztosci dzielnicy Bielany,
na terenie ktorej znajduje si¢ opisywane zalozenie (Spacerownik. 2009; Zielinski J. 2016).

8 ‘W Archiwum Glownym Akt Dawnych w Warszawie, Seria 11, Archiwum Skarbu Koronnego LVI, In-
wentarze Starostw, jednostka nr 304, nr mikr. 2915, s. 67-71 (Aneks).

° Thornische wochentliche Nachrichten. 1765; Wiadomosci Warszawskie. 1765.

10 Wydane na famach ,,Kuryera Niedzielnego”, z objasnieniami F.M. Sobieszczanskiego, Zug S.B. 1898.

I Schlichtegroll F. 1795, s. 43-44.

12 Najbardziej znane i wymieniane w wigkszoéci uwzglgdnionych tu prac poswigconych Mtocinom sa:
projekt patacu i zalozenia patacowo-parkowego J.F. Knobla z ok. 1752 r.; Zygmunta Vogla z 1803 i 1811 r. Widok
Miocin oraz Wiatrak w Mtocinach; Aleksandra Majerskiego z 1818 r. Widok asterii w Miocinach 1 Widok dawnej
altany w Mlocinach; Stanistawa Gepperta, Mappa Mtocin z ostatniej ¢wierci XVIII w. Dokumentacja Knobla
i Gepperta ostatnio zostata opublikowana w doskonatej jakosci w: Putkowska J. 2016, s. 168, [ryc.] 108; s. 170,
[ryc.] 109-110; s. 172—173, [ryc.] 111; s. 457, [ryc.] 289. Pozostale, wzmiankowane przedstawienia reproduko-
wane najliczniej w: Sokotowska-Grzeszczyk 1962, s. 142—143, [ryc.] 12—-13; s. 147, [ryc.] 15.

13 Zwlaszcza: Planta miasta Warszawy. 1777; Okolice Warszawy w diametrze pigciu mil. 1783; Plan von
Warschau. ok. 1796; Environs de Varsovie [Mlociny). 1819; Plan okolic Warszawy. 1829; Mapa okolic Warszawy.
2 pol. XIX w.; Karta okrestnostej Varsavy. 1836—1860; Karta Varsavskogo Ucastka. 1875; Sonderplan. 1915;
Brytyjskie zdjecie lotnicze. 1944. Byly one rzadko wykorzystywane i przywotywane w badaniach nad tym tema-
tem (trzy z nich wzmiankowane w: Sokotowska-Grzeszczyk K. 1962, s. 138, przyp. 20; inne np. w: Zielinski J.
2016, s. 162—176, ryciny nienumerowane).

4 Por. np. biogram w: Konopczynski W. 1937.
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Johanna Friedricha Knédbla'®. Budynek o charakterze willowym, o uproszczonej formie, lecz
jak wskazujg przekazy zrodlowe bogato wyposazony'®, stangt na wislanej skarpie w poblizu
zabudowan wsi Mlociny, przez ktorg wiodta droga ku niemu'’. Dopelnieniem byt niewielki
ogrod zatozony przed frontem patacu od strony Wisty, czyli od pétnocy, regularny ogrod i sad
na wschod od budynku, a takze park z uktadem duktow od potudnia'®. Powstata tym samym
podmiejska siedziba magnacka, ktora, zdaniem Jolanty Putkowskiej, petnita raczej funkcje
dworu my$liwskiego®. Kilkaset metrow od budynku patacowego rozciagat si¢ bowiem zwie-
rzyniec — obszar ogrodzony, wydzielony z duzego kompleksu lesnego zwanego Puszcza
Mtocinska. Jako krolewski lesny zwierzyniec istnial juz zapewne przed budowa brithlowskiego
zalozenia®. Zostat on polaczony z nowym patacem i folwarkiem aleja. Autorstwo jego aranza-
cji rowniez przypisuje si¢ Johannowi Friedrichowi Knoblowi?'.

Po $mierci saskiego ministra dobra mlocinskie odziedziczyt jego starszy syn — Alojzy
Fryderyk (1739-1793), starosta warszawski i generat artylerii koronnej?*>. Zdaniem badaczy
to on do prac w Mlocinach zatrudnit Szymona Bogumita Zuga, architekta niemieckiego po-
chodzenia, do stworzenia zatozenia ogrodowego prawdopodobnie od lat szescdziesiatych
XVIII w.? lub — wedtug nowszych ustalen — pomiedzy rokiem 1772 a przed 17842,
Zug zastynat zwlaszcza projektami sentymentalnych zespotow ogrodowych z pawilonami
w stylu ,,malowniczym”?. Takze w tym przypadku jego zadaniem, poza przebudowg samego
patacu bylo, jak mozna sadzi¢, przeorganizowanie kompozycji przestrzennej na skarpie
wislanej. Zapewne w efekcie tych dziatan powstat ,,pickny patac z przepysznym [...] ogrodem”
— jak opisat siedzibe mtocinska, nalezaca do hrabiego Briihla, w swoim pamietniku spisanym
po roku 1840, Jan Duklan Ochocki?*®. Prawdopodobnie otoczenie zaaranzowano wtedy
w stylu angielskim (,,wiejskim™)?’, a sam S.B. Zug w 1784 r. okre$lit to miejsce jako ,,piekny
dom wiejski, przy ktérym jest tadny sad i miejsce dziko zaroste, schodzace az do ptaskiego
brzegu Wisty”.

Wycofujac si¢ z aktywnego zycia, podjawszy zamiar przeniesienia si¢ do rodzinnej Sak-
sonii, w roku 1790 Alojzy Fryderyk Briihl sprzedat mtocinski majatek Michatowi Starzenskie-
mu, starocie branskiemu, od ktdrego z kolei jeszcze w latach dziewigédziesiatych nabyt go
kupiec i bankier niemieckiego pochodzenia, Jerzy Fryderyk Poths (1750-1807)%. Mtociny
pozostawaty w rekach rodziny Pothsow do poczatku XX w., przy czym sam patac, pod nazwa
,»Willa patacowa Mtociny” o powierzchni ,,morg? 17 pretow? 254”, odtaczono od reszty majat-
ku i sprzedano w 1876 1.3° Pozostata czes¢ dawnego zatozenia, obejmujaca rozlegly niegdys

15 Sokotowska-Grzeszezyk K. 1962, s. 128; Sito J. 2016, s. 260-261.
¢ Sokotowska-Grzeszezyk K. 1962, s. 127-131, ryc. 1.

17 To dzisiejsza ulica Prozy.

18 Sokotowska-Grzeszcezyk K. 1962, s. 129-130.

19 Byl to drugi taki obiekt nalezacy do Henryka Briihla. Pierwszy, pelniacy podobne funkcje, lecz bardziej
okazaty, powstal w tym czasie (po 1747 r.) w Piasecznie, Putkowska J. 2016, s. 169—171.

20 Sokotowska-Grzeszezyk K. 1962, s. 126.

2l Putkowska J. 2016, s. 174.

2 Por. np. Hnitko A. 1937, s. 13-16; Dudziak J. 2010.

2 Kwiatkowski M. 1971, s. 83-85; Sokotowska-Grzeszezyk K. 1962, s. 130. Wedtug E. Pustoty-Koztow-
skiej (1991, s. 3) to J.Ch. Schuch wspoétpracowat z Zugiem jako planista ogrodu od 1779 r.

2 Maczynski R. 2016, s. 500-501, 503.

25 Pevsner N. iin. 1992, s. 406.

20 Bukar S. 1912, s. 48.

27 Kwiatkowski M. 1971, s. 86.

# Zug S.B. 1898, s. 443.

2 Biogram J.F. Pothsa, por. Hass L. 1982, s. 718. Dzieci Jerzego Fryderyka zmarly w dziecinstwie, a jego
majatek odziedziczyt mlodszy brat, Henryk Filip (1759-1834), protoplasta polskiej gat¢zi Pothsow.

30 Pustota-Koztowska E. 1991, s. 3; Pustota-Koztowska E. i in. 2005, s. 82.



ZABUDOWANIA PRZY PALACU BRUHLOW W MLOCINACH (OD POL. XVIII W.) 173

zwierzyniec oraz park, podlegata dalszym przeksztalceniom i parcelacji®'. Nastepnymi wiasci-
cielami zespotu patacowego wraz z najblizszym otoczeniem byli warszawscy bankierzy, Hipo-
lit Wawelberg i Stanistaw Rotwand. W latach 1896—1906 nieruchomo$¢ trzykrotnie zmieniata
wilascicieli, kolejnymi za$ (w latach ok. 1906—1939) byta rodzina Grodzickich. Po $mierci na-
bywcy, Stefana Antoniego (11919), majatek odziedziczyly jego dzieci — Stefan Kazimierz,
ktory przejat patac z otaczajacym go parkiem, oraz Irena z Grodzickich Zeglinska, ktora otrzy-
mata sad z ogrodem warzywnym?2. W latach trzydziestych teren sadéw podzielono na dziatki
i wyznaczono tam obecng ulice Wygon, znacznie zmniejszajgc teren patacowej posesji*®.
W maju 1934 r. wskutek pozaru ulegta zniszczeniu czes$¢ patacu®.

W latach okupacji niemieckiej przez krotki czas jedng z oficyn palacowych zajmowaty za-
konnice ze Zgromadzenia Siostr Urszulanek. Po drugiej wojnie S$wiatowej patac ocalat, a dobra te
przejat Skarb Panstwa. Nastepnie (u schytku lat czterdziestych) budynek stat si¢ siedzibg Muzeum
Kultur Ludowych, pdzniejszego Muzeum Etnograficznego, z przestrzenig wystawowg oraz ma-
gazynows. Muzeum funkcjonowato na Mtocinach do lat szes¢dziesigtych. Po 1971 r. obiekt miat
si¢ sta¢ Domem Zastuzonego Tworcy Zwigzku Literatow Polskich. W latach osiemdziesigtych
nalezat on do Instytutu Matematyki PAN, potem za$ przeszedt w prywatne rece®. Od lat dziewiec-
dziesigtych XX w. do dzi$ trwa zabudowa mieszkaniowa pozostatych obszarow dawnego parku,
w tym przedwojennych sadow na wschdd od patacu i na prawo od alei wjazdowej, wzdhuz wspot-
czesnego, wschodniego ogrodzenia®®, zniknat tez ogrod na potudnie od patacu. Od 1 lutego 2008 r.
wiascicielem obiektu, dzisiejszej posesji przy ulicy Muzealnej 1, jest Sylwester Gardocki®”. Obec-
nie nie sg tu prowadzone Zadne prace remontowo-budowlane, a zalozenie nie jest dostgpne.

W skiad osiemnastowiecznego zatozenia w Mtocinach, oprocz gtdéwnego korpusu patacu
wchodzity obiekty usytuowane zarowno w jego najblizszym sgsiedztwie, jak i w oddaleniu od
niego, w obrebie ogrodu patacowego oraz poza nim. Powstaty one w efekcie realizacji 6wcze-
snej kompleksowej koncepcji architektonicznej. To ,,budowle [...] niezb¢dne w kazdego rodza-
ju ogrodzie, [ktore — M.B., W.B., M.N.] pomagaja urozmaici¢ krajobraz, daja przyjemnos¢
oku, zajecie umystowi, stuza za schronienie i sag nawet uzyteczne”, jak pisal w swojej Rozpra-
wie o ogrodnictwie angielskim z 1774 r. August Fryderyk Moszynski*®. W przypadku analizo-
wanego zatozenia funkcjonowaty one wraz z patacem, lecz w wigkszos$ci do$¢ krotko (maksy-

31 W 1837 r. czg$¢ majatku przeznaczono na tereny wojskowe. W 1864 r. przekazano na wiasno$¢ chtopom
uprawiane przez nich pola (Korotynski W. 1918, s. 224; Pape D. 2008, s. 3). Natomiast w cz¢sci potnocnej daw-
nego zwierzynca powstat folwark z zabudowaniami i lasem, ktorych zasigg stopniowo malat (w 1867 r. zajmowat
ok. 100 wiok, Korotynski W. 1918, s. 224), co obrazuja np. mapy wydane po 1845 (Plan okrestnostej goroda
Varsavy. po 1845) 1 w 1860 r. (Karta okrestnostej Varsavy. 1836-1860). W 1907 1. znaczng czg¢$¢ parku i las
pomigdzy Wista a szosa do Zakroczymia (o powierzchni 226 morg i 118 pretow) rodzina Pothsow sprzedata
Magistratowi Warszawy. W 1911 r. na tym terenie zatozono park nazwany Laskiem Mtocinskim, wedtug projek-
tu Stanistawa Rutkowskiego (Pape D. 2008, s. 3). W 1914 r. w obrgbie dawnego zwierzynca planowano zatoze-
nie dzielnicy willowej — ,,Miasta-Ogrodu Mtociny”, wedtug projektu Ignacego Miskiewicza. Jej realizacje
przerwat wybuch I wojny $wiatowej (Pape D. 2008, s. 3—4; Zielinski J. 2016, s. 216-217). Znaczna degradacja
tego obszaru nastapita w czasach PRL. Spory obszar dawnego zwierzynca zaj¢ta budowana w latach pigédzie-
sigtych XX w. Huta Warszawa oraz powstata w kolejnej dekadzie zajezdnia tramwajowa ,,Zoliborz”, z czasem
rozwijajaca si¢ tez stopniowo zabudowa mieszkaniowa. Przeksztatcenia te obrazuja zdjgcia lotnicze z lat siedem-
dziesiatych i osiemdziesiatych (Muzealna. 1976-1977; Muzealna. 1982; Muzealna. 1987).

32 Pape D. 2008, s. 4; Spacerownik. 2009, s. 20.

3 Pustota-Koztowska E. 1991, s. 4; Pape D. 2008, s. 4-5.

3 Olbrzymi pozar. 1934.

3 Pape D. 2008, s. 18; Spacerownik. 2009, s. 20.

3 Zgode na t¢ inwestycje wydal 0wczesny Konserwator Zabytkéw, mimo iz granice ochrony konserwator-
skiej byty wyznaczone i obejmowaty cate zatozenie patacowo-parkowe, Pape D. 2008, s. 5.

37 Bis M., Bis W. 2011-2012, s. 92.

3% Morawinska A. 1977, s. 94.
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Ryc. 2. Pierwszy projekt patacu S.B. Zuga, rzut parteru z oficynami i palisadg-pergola,
niedatowany, za: Hentschel W. 1967, t. 11, [ryc.] 455

Fig. 2. The first design of the palace of S.B. Zug, a projection of the ground floor with outhouses
and palisades, undated, after: Hentschel W. 1967, vol. 11, [Fig.] 455
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malnie kilkadziesiat lat) w porownaniu z gldowng budowla, ktora przetrwata ok. 270 lat do dzis.
Ich istnienie po$wiadczaja rozmaite zrodta.

O ficyny— odno$nie do tych budynkoéw dysponujemy najwigkszg liczbg danych. Po-
wstaly w XVIII w., prawdopodobnie niedlugo po budowie samego palacu, stanowigc efekt
jednej inwestycji. Na najstarszym znanym przekazie ikonograficznym dotyczacym miocinskiej
siedziby — rysunku z ok. 1752 r., ktérego autorstwo przypisuje si¢ J.F. Knoblowi, oficyn
brak*. Widniejg one na dokumentacji pochodzacej z ok. 1760% lub z 1786 r.*! sporzadzonej
przez S.B. Zuga. To dwa budynki boczne, wydtuzone i parterowe, roznigce si¢ podziatem
wewnetrznym, ulokowane w bezposrednim sgsiedztwie patacu, od potudnia* (ryc. 2). Nieza-
leznie od tego, czy dokumentacja ta stanowi inwentaryzacj¢ stanu budowli, czy tez tylko jej
wyobrazenie®’, oficyny w przyblizonym czasie rzeczywiscie powstaty i to fgcznie trzy. Po-
twierdza to bowiem relacja z 1765 r. — ,,Inwentarz wsi Mlocin w wojewodztwie mazowieckim
ziemi warszawskiej lezacy”*. Zbudowano je zatem przed tymze rokiem, w latach piecdzie-
siatych lub na poczatku sze§¢dziesiatych X VIII stulecia, gdy dobra te byty jeszcze wlasno$cia
Henryka Briihla (11763), albo wkrotce po jego $Smierci, gdy byly juz w posiadaniu jego syna,
Alojzego Fryderyka (nadaniem z 1764 r.%°). Oficyny znajdowatly si¢ w obrgbie zatozenia, za
brama, a taczyla je konstrukcja zwang palisadg*®, czyli zapewne dekoracyjna pergola. W do-
kumencie opisano je analogicznie: ,,na fundamencie murowanym z drzewa tartego postawio-
ne”, z dachem ,,gontami czerwono malowanymi pobite”. Jak wynika z rejestru, wewnatrz
dwoch z nich byla sien, cztery pokoje i ,,sala”, w trzeciej zas — sien oraz ,,po obu stronach
izbow cztery™’. Dostrzegalne jest pewne zréznicowanie w standardzie ich nieruchomego
wyposazenia. I tak, w oficynach z pokojami i salg byt on nieco wyzszy w poréwnaniu z ofi-
cyng trzecig, co przejawiato si¢ niektérymi detalami: sufity dekorowane byty ptotnem (albo
odpowiednio: z tarcic mocowanych ,,na zaktadke”), podtogi wytozono heblowanymi tarcica-
mi (albo zwyktymi tarcicami), w jednym z pokoi, w jego narozniku stal kominek murowany
kapiasty (albo urzadzenia tego nie bylo). Poza tym, o ile mozna wnioskowa¢ na podstawie
owego opisu, podobnymi elementami byly okna z szybami oprawionymi w dgbowe ramy i ,,w
olow”, podzielone przewaznie na cztery kwatery i zaopatrzone w zewngtrzne okiennice, oraz
drzwi drewniane, z reguly ,,fasowane”. Odrebny budynek zajmowata kuchnia; wchodzito si¢
do niej z boku, od strony ogrodu, a jej wng¢trze miescito jedng izdebke, ktéra miata odmiennie
wykonany sufit — gipsowy i posadzke ceglang, oraz piekarnie, sionke i piwnice. W tej ostat-
niej, do ktorej prowadzily schody debowe, wydzielono trzy komorki. Chociaz jedynie w od-
niesieniu do piwnicy stwierdzono, ze jest ,,z gruntu murowana, na ktorej dach karpiowka

3 Publikowane w: Sokotowska-Grzeszczyk K. 1962, s. 137, [ryc.] 9, oryginal w Muzeum Narodowym
w Warszawie (NB 3573); Putkowska J. 2016, s. 168, [ryc.] 108, oryginat w Sdchsisches Staatsarchiv Haupt-
staatsarchiv Dresden. Obie wersje planu ro6znig si¢ od siebie zwlaszcza kompozycja gtownej alei, a zamieszczo-
ne zostaty tez w: Hentschel W. 1967, t. I1, [ryc.] 453 i [ryc.] 454.

4 Kwiatkowski M. 1971, s. 24, [ryc.] 11 is. 26.

4 Katalog rysunkow. 1967, s. 193.

4 Koztowska B. 2005, s. 8. Taka wersj¢ prezentuje rysunek, dotychczas niepublikowany w polskich pracach,
Hentschel W. 1967, t. I1, [ryc.] 455.

4 Za pierwsza koncepcja opowiadata si¢ K. Sokotowska-Grzeszezyk (1962, s. 132), natomiast M. Kwiat-
kowski (1971, s. 24, [ryc.] 11 i s. 26) uwazat ten rysunek za niezrealizowany projekt.

4 Por. Inwentarz. 1765. Dokument ten wlaczono do niniejszego artykutu jako Aneks.

4 Alojzy Fryderyk jako ,,Wielmozny Briihl” byt ,,posesorem dzierzawy Mlociny [...] podtug konsensusu
Stanistawa Augusta z dnia 31.X11.1764 r.”, Pustota-Koztowska E. 1991, s. 2 i przyp. 3; por. tez Korotynski W.
1918, s. 222-223.

4 Termin uzyty w odniesieniu do tej konstrukcji w inwentarzu z 1765 r. (Inwentarz. 1765, s. 68; Aneks).
W dalszej czgéci artykutu zamieszczono wyjasnienie jej budowy i przeznaczenia.

47 Inwentarz. 1765, s. 67—68; Aneks.
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Ryc. 3. Zatozenie patacowo-ogrodowe w Mtocinach wedtug: Mappa Mtocin S. Gepperta
z ostatniej ¢wierci X VIII w., fragment: a — zabudowania wsi Mtociny; b — palac;
d — zwierzyniec; 1 — palac z czterema oficynami, palisadami i przejazdem; 2 — folwark;
3 — cegielnia(?); 4 — zabudowania na wyspie w zwierzyncu; 5 — karczma (austeria); 6 — inne
budynki na terenie zwierzynca (za: Mappa Mtocin. 4 ¢w. XVIII w., ze zbiorow Gabinetu Rycin
Uniwersytetu Warszawskiego; oprac. W. Bis)

Fig. 3. The palace and garden in Mtociny on S. Geppert’s map of Mtociny from the 4th quarter
of the 18th c., a fragment: a — the village of Mtociny; b — the palace; d — the game park;

1 — the palace with four outhouses, palisades and the passage; 2 — the home farm; 3 — the
brickyard(?); 4 — buildings on an island in the game park; 5 — the inn; 6 — other buildings in the
game park (after: Mappa Miocin. 4th quarter of the 18th c., in the Collection of Prints
of the University of Warsaw; compiled by W. Bis)

pobity”, ale sformutowanie to zdaje si¢ tyczy¢ konstrukcji catego tego budynku. Bytaby ona
analogiczna do glownego gmachu, ktory wedle tego wykazu byt rowniez ,,z gruntu murowany
[...] dachowka karpiowka pokryty”.

Oficyny flankujace dziedziniec juz w liczbie czterech przedstawione zostaty na Mappie
Mtocin, czyli na planie Stanistawa Gepperta z ostatniej ¢wierci XVIII w. (ryc. 3:b, 1). Maja
tu one podobny prostokatny ksztalt i rozmiary, usytuowane sa symetrycznie — po dwie

4 Inwentarz. 1765, s. 70; Aneks.
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Ryc. 4. Zalozenie patacowo-ogrodowe w Mlocinach wedtug: Plan von Warschau und Prag nebst
umliegender Gegend z ok. 1796 ., fragment (za: Plan von Warschau und Prag. ok. 1796;
oprac. W. Bis); czerwonym kolorem oznaczono lokalizacj¢ patacu z najblizszymi zabudowaniami

Fig. 4. The palace and garden in Mtociny after: Plan von Warschau und Prag nebst umliegender
Gegend, c. 1796, a fragment (after: Plan von Warschau und Prag. c. 1796; compiled by W. Bis);
the red colour marks the palace and its precincts

w dwoch rzedach, naprzeciwko siebie, a zarazem prostopadle do patacu, krotszymi bokami
ku potnocy. Ze sobg oraz z brama potaczone sg czterema tukowato przebiegajacymi kolum-
nadami. Na podstawie tego schematycznego planu trudno rozstrzygnaé, z jakiego wzniesiono
je budulca®. Przyjmujac, ze S. Geppert zaprezentowal rzeczywisty stan 0wczesnej posesji,
to rozbudowg zalozenia zaktadajaca powstanie wigkszej liczby oficyn zrealizowano najpewniej
niedlugo po sporzadzeniu wspomnianego powyzej spisu, a najpozniej przed rokiem 1790,
czyli data sprzedazy nieruchomosci przez A.F. Briihla. Prawdopodobnie dokonano tego
w czasie prac prowadzonych tu pod kierunkiem S.B. Zuga. Jednym z przejawow urzeczy-

4 Zdaniem B. Kozlowskiej rysunek ten prezentuje oficyny murowane, Koztowska B. 2005, s. 8.
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Ryc. 5. Zatozenie patacowo-ogrodowe w Mlocinach wedtug: Plan okolic Warszawy. Plan des
environs de Varsovie z 1829 r., fragment (za: Plan okolic Warszawy. 1829; oprac. W. Bis);
czerwonym kolorem oznaczono lokalizacj¢ patacu z najblizszymi zabudowaniami

Fig. 5. The palace and garden in Mlociny after: Plan okolic Warszawy. Plan des environs
de Varsovie from 1829, a fragment (after: Plan okolic Warszawy. 1829; compiled by W. Bis);
the red colour marks the palace and its precincts

wistnienia zamystow architekta, tj. modernizacji mtocinskiego zatozenia, byto zapewne nie
tylko postawienie czwartej oficyny, ale takze przebudowa pozostatych — drewnianych na
murowane®’. Podjecie takich inwestycji wydaje si¢ prawdopodobne w zwigzku ze zmiang
charakteru siedziby, ktora z miejsca czasowego pobytu, jakg byla za Henryka Briihla, miata
si¢ sta¢ rezydencjg Alojzego Fryderyka®!, spetniajaca zapewne odpowiednie wymogi w za-
kresie reprezentacji, komfortu i funkcjonalno$ci. W trzech oficynach miescity si¢, jak mozna
sadzi¢, rozmaite pomieszczenia dla gosci i stuzby oraz o przeznaczeniu gospodarczym. W os-
tatniej ulokowana byta kuchnia z piekarnia; tu tez znajdowala si¢ piwnica?, zapewne o funk-
cji magazynowej.

3 Por. Pustota-Koztowska E. 1991, s. 8. Do czaséw wspotczesnych w takiej konstrukcji przetrwaty oficy-
ny znajdujace si¢ tuz przy palacu, zwane przez nas pierwszymi; ustalenia na podstawie ogladu konstrukcji obu
budynkow dokonanego przez M. i W. Bis w 2010 1.

1 Por. Korotynski W. 1918, s. 223; Hnitko A. 1937, s. 13; Pape D. 2008, s. 11; Spacerownik. 2009, s. 20.

32 Na podstawie: Inwentarz. 1765. Podczas inspekcji lokalnej przeprowadzonej przez M. i W. Bis w 2010 1.
stwierdzono, ze piwnica istniata pod obecng oficyng pierwsza prawa.
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Ryc. 6. Zatozenie patacowo-ogrodowe w Mtocinach wedtug: Plan okrestnostej goroda Varsavy
po 1845 r., fragment (za: Plan okrestnostej goroda Varsavy. po 1845; oprac. W. Bis);
czerwonym kolorem oznaczono lokalizacje¢ patacu z najblizszymi zabudowaniami

Fig. 6. The palace and garden in Mlociny after: Plan okrestnostej goroda Varsavy
from after 1845, a fragment (after: Plan okrestnostej goroda Varsavy. after 1845;
compiled by W. Bis); the red colour marks the palace and its precincts

Z kolei na Plancie miasta Warszawy z okolicami datowanej na 1777 r. narysowano tylko
dwa takie budynki®?. Jednak zabudowania mlocinskie, a takze sasiedni zwierzyniec zaznaczono
tu niedoktadnie i w sposdb uproszczony. Mapa ta zapewne stanowi pierworys dla innego dzieta
kartograficznego®. Mozna zatem przyjaé, ze takze w odniesieniu do omawianego zatozenia
zawiera jedynie probe zasygnalizowania jego geometrycznego rozplanowania, natomiast nie
nalezy jej traktowa¢ jako doktadng dokumentacj¢. W zwigzku z tym nie przesadza tez o nie-
obecnosci wtedy dalszych dwoch przypatacowych oficyn. Z podobnych wzglgdoéw dla niniejszych
rozwazan ograniczona jest takze przydatno$¢ mapy Okolica Warszawy w diametrze pigciu mil
z 1783 1.%

O dalszym funkcjonowaniu wszystkich czterech oficyn zaréwno u schytku XVIII w., jak
i w pierwszej potowie XIX stulecia $wiadczy np. pi¢¢ planow prezentujacych tereny potozone
w rejonie Warszawy, w tym takze Mtociny. Opisywane budynki przedstawiono na nich w spo-
sob zblizony jak na Mappie Miocin. 1 tak, np. na trzech z nich: Plan von Warschau und Prag
nebst umliegender Gegend z ok. 1796 1.3 (ryc. 4), na Planie Okolic Warszawy. Plan des Environs

33 Planta miasta Warszawy. 1777.

5 Jankiewicz A. iin. 1999, s. 36.
55 Jankiewicz A. iin. 1999, s. 44-45.
% Weszpinski P. 2007, s. 58.
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Ryc. 7. Zatozenie patacowo-ogrodowe w Mtocinach wedtug: Environs de Varsovie [Mtociny]
z 1819 1. (wyd. 1820 r.), fragment (za: Environs de Varsovie [Mtociny]. 1819; oprac. W. Bis);
czerwonym kolorem oznaczono lokalizacj¢ patacu z najblizszymi zabudowaniami i wiatraka

Fig. 7. The palace and garden in Mtociny after: Environs de Varsovie [Mtociny] from 1819
(published 1820), a fragment (after: Environs de Varsovie [Miociny]. 1819; compiled by W. Bis);
the red colour marks the palace, its precincts and the windmill

des Varsovie z 1829 1.7 (ryc. 5) i Planie okrestnostej goroda Varsavy sporzadzonym dla amii
carskiej po 1845 r.%® (ryc. 6) zobrazowano wyraznie, cho¢ w sposdb uproszczony, istnienie
w poblizu siebie pigciu prostokatnych budynkow. To patac potozony najblizszej wislanej
skarpy, prostopadle do czterech pozostalych i nieco wigkszy od nich oraz zapewne cztery ofi-
cyny usytuowane réwnolegle do siebie, w dwoch rzedach (parami, w matych odstepach),
o analogicznej wielkosci. W linii oficyn lewych (na potudniowy zachdd od patacu), za druga
z nich widnieje kolejny podtuzny ksztalt, wskazujacy na funkcjonowanie tu w niewielkiej od-
leglosci jeszcze jednego budynku, zapewne gospodarczego. Bardziej uproszczong wersje
takiego rozplanowania analizowanych obiektow prezentuje rowniez plan wykonany przez
stuzby topograficzne Kwatermistrzostwa Generalnego w 1819 r.% (ryc. 7). Cztery oficyny, lecz

7 Plan okolic Warszawy. 1829.
% Plan okrestnostej goroda Varsavy. po 1845.
3 Environs de Varsovie [Mlociny]. 1819.
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Ryc. 8. Zatozenie palacowo-ogrodowe w Mtocinach wedtug: Karta okrestnostej Varsavy sniata
instrumentalno v 1836, ispravliena gtazomierno w 1860 godu z 1836 r. (wyd. 1860 r.), fragment
(za: Karta okrestnostej Varsavy. 1836—1860; oprac. W. Bis); czerwonym kolorem oznaczono
lokalizacjg patacu z najblizszymi zabudowaniami oraz monopteru

Fig. 8. The palace and garden in Mtociny after: Karta okrestnostej Varsavy sniata instrumentalno
v 1836, ispraviiena glazomierno w 1860 godu from 1836 (published 1860), a fragment
(after: Karta okrestnostej Varsavy. 1836—1860; oprac. W. Bis);
the red colour marks the palace with its precincts and the monopteros

o zréznicowanych rozmiarach, rozmieszczone parami prostopadle do glownej siedziby wraz
z lukowatymi kolumnadami pomi¢dzy dwiema z nich, przedstawiono z kolei na planie z 1836 .
sporzadzonym przez oficerow Sztabu Generalnego Armii Rosyjskiej — Karta okrestnostej
Varsavy® (ryc. 8).

Uzyteczno$¢ innych dziewigtnastowiecznych zrodet kartograficznych uwzgledniajacych
Mtociny jest niestety niewielka. W rejonie analizowanej siedziby oznaczano jakie§ budynki,
lecz mato precyzyjnie, punktowo®'. Tym samym po$wiadczaja one tylko istnienie tu wowczas
jakie$ zabudowy, ale blizej niezidentyfikowanej, ktorej ani przeznaczenia, ani relacji wzglgdem
siebie, wielko$ci badz uzytego budulca nie mozna na tej podstawie ustaliC.

0 Karta okrestnostej Varsavy. 1836—1860.
' Np. Pape D. 2008, plany 5, 8.
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Ryc. 9. Projekt zatozenia patacowo-ogrodowego w Mlocinach dla Stefana Grodzickiego,
niedatowany, fragment (rys. nieznany, z archiwum prywatnego S. Gardockiego; oprac. W. Bis)

Fig. 9. The design of the palace-and-garden complex in Mtociny prepared for Stefan Grodzicki,
undated, a fragment (author unknown, from the private archive of S. Gardocki; compiled by W. Bis)

Przyjmuje sie, ze pod koniec XIX w. dokonano gruntownej przebudowy zarowno patacu,
nadajgc mu tzw. kostium francuski®, jak i istniejgcych wtedy oficyn. Do tych ostatnich, parte-
rowych dotad budynkow, dobudowano kolejng kondygnacje oraz zmieniono pokrycie dachow
— z dachowki na szarg tuske z blachy cynkowanej®*. ROwnoczesnie uporzadkowano tez sasiedni

2 Termin ten oznacza w architekturze przewaznie recepcj¢ form z renesansu francuskiego, jego maniery-
stycznych mutacji oraz wczesnego baroku, reprezentowanego przez styl Ludwika XIII, przy zastosowaniu
charakterystycznego dla tego stylu watku ceglano-kamiennego oraz dachéw mansardowych tamanych, Tottocz-
ko Z. 2016, s. 106.

% Sokotowska-Grzeszezyk K. 1962, s. 132—133. Natomiast zdaniem Danuty Pape (2008, s. 16) inwestycja
ta miata wigkszy zakres, tzn. polegata na likwidacji starych oficyn drewnianych, a budowie nowych, murowanych.
Te stwierdzenia nie zostaty jednak przez Autorke uzasadnione.
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Ryc. 10. Zatozenie patacowo-ogrodowe w Mlocinach, widok od potudnia, przed przejazdem
na dziedziniec, fotografia z 1916 r. (fot. H. Poddgbski, ze zbioréw Instytutu Sztuki PAN,
Warszawa, nr neg. 23556)

Fig. 10. The palace and garden in Mlociny, a view from the south, in front of the passage
to the courtyard, a photograph from 1916 (by H. Poddgbski, from the Archives of the Art Institute
of the Polish Academy of Sciences)

park. Nie wiadomo, czyja koncepcje¢ architektoniczng woéwczas zrealizowano oraz kiedy do-
ktadnie. Wedtug E. Pustoty-Koztowskiej prace te przeprowadzono w 1898 r.% albo pomiedzy
rokiem 1896 a 1906, gdy ,,Willa patacowa Mtociny” nalezata do trzech 0séb pochodzenia zy-
dowskiego®. Ma o tym $wiadczy¢ data umieszczona na fryzie potudniowego ryzalitu fasady
patacu (tj. MDCCCXCVIII)®. Wedlug nas data na ryzalicie odnosi si¢ jedynie do czasu remontu
patacu. Etap inwestycji polegajacy na rozbudowie oficyn zrealizowano prawdopodobnie p6znie;j,
dopiero po nabyciu praw wilasnosciowych do posesji przez Stefana Antoniego Grodzickiego
(po 1906 1.)*” lub nawet w okresie dwudziestolecia miedzywojennego. Wiadomo, ze wykonano
wtedy takze dalsze przerobki patacu bedacego w dzierzawie, w celu dostosowania go do potrzeb
funkcjonujacej tu restauracji®®. Przebudowe z tego czasu obrazuje niedatowany, cho¢ powstaty
najprawdopodobniej w drugiej dekadzie XX w. plan zatozenia nieznanego autora, uwazany
weczesniej przez D. Pape za projekt modernizacji, podktad geodezyjny®. Podano na nim imi¢

% Pustota-Koztowska E. 1991, s. 9.

% Spacerownik. 2009, s. 20.

 Por. Spacerownik. 2009, fot. z 1916 r., ryc. nienumerowana na s. 21; Sokotowska-Grzeszczyk K. 1962, s. 133.
7 Od roku 1906 Stefan A. Grodzicki byt jednym z trzech wspotwiascicieli nieruchomosci, a nastgpnie
wykupit pozostate udziaty, Zielinski J. 2016, s. 216.

% Sokotowska-Grzeszezyk K. 1962, s. 134.

% Pape D. 2008, s. 16—17. Autorka podaje, ze w okresie miedzywojennym dokonano odbudowy oficyny
drugiej prawej drewnianej, lecz ulegla ona spaleniu w 1936 r. Natomiast pozostatosci fundamentow oficyny
drugiej lewej istniaty jeszcze przed Il wojna $wiatowa. D. Pape powoluje si¢ tu na relacj¢ ustng Wiadystawa
Miecznikowskiego, mieszkanca Mtocin, co trudno uzna¢ za w petni wiarygodne zrodto informacji. By¢ moze
chodzi tu o pozar, ktory wybucht w patacu w 1934 r., wzmiankowany w prasie (por. Olbrzymi pozar. 1934).

o
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Ryec. 11. Zatozenie patacowo-ogrodowe w Mtocinach wedtug mapy PAS 39 — SEUP 32 — G
Warszawa-Zoliborz z 1936 r., fragment (za: Warszawa-Zoliborz. 1936; oprac. W. Bis);
czerwonym kolorem oznaczono lokalizacj¢ palacu z najblizszymi zabudowaniami

Fig. 11. The palace and garden in Mtociny after the map PAS 39 — SLUP 32 — G Warszawa-
-Zoliborz from 1936, a fragment (after: Warszawa-Zoliborz. 1936; compiled by W. Bis);
the red colour marks the palace with its precincts

i nazwisko wtasciciela posesji — Stefana Grodzickiego, a gtdéwna budowle okreslono jako
»Patac Grodzicki”. Zaznaczono tu zarysy czterech oficyn o podobnym ksztalcie i usytuowaniu,
z czego kazda nazwano ,,Dom mieszk[alny] Mur[owany] I”. Trzy z nich zaopatrzono w czwo-
roboczne werandy; pary oficyn taczy tukowata konstrukcja, a towarzysza im inne zabudowania
gospodarcze™ (ryc. 9).

Mozna réwniez przyjac, ze wzmiankowane dziatania realizowano w tym okresie dwueta-
powo — od ok. 1898 do ok. 1916 oraz od ok. 1916 do 1934 r. Przed 1916 r. nastgpit bowiem
kres istniejacych dotad obu oficyn drugich. Koncowa cezure wyznaczaja fotografie z tego roku,
obecnie w zbiorach Instytutu Sztuki PAN w Warszawie oraz opublikowane w artykule prasowym
w 1918 r., prezentujace omawiane zatozenie, na ktorej obiekty te nie sg widoczne™ (ryc. 10).
Pézniej obie oficyny drugie najpewniej zostaly jednak odbudowane i funkcjonowaly jeszcze
w latach trzydziestych, chociaz brak danych na temat ich wygladu oraz materiatu, z jakiego je
wowczas wzniesiono. Dokumentuja to np. fotoplan z 1934 r. ze zbioréw Archiwum Panstwo-
wego w Warszawie oraz mapy obrazujgce kompleks patacowy w 1936 1., tj. PAS 39— SLUP 32

" Pape D. 2008, plan 9; Bis M., Bis W. 2011-2012, s. 97, ryc. 7.
"t Korotynski W. 1918, fot. nienumerowana na s. 223, Wjazd do patacu w Miocinach.
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Ryec. 12. Patac w Mtocinach z oficynami pierwszymi, widok od potudnia, w obrebie dziedzinca,
fotografia z lat 1945-1947 (fot. S. Rassalski, Narodowe Archiwum Cyfrowe)

Fig. 12. The palace in Mlociny with the outhouses closer to the palace, a view
from the south, within the courtyard, a photograph from 1945-1947
(by S. Rassalski, the National Digital Archive)

— G Warszawa-Zoliborz™ (ryc. 11) oraz w 1940 1., 3932 G Warschau Zoliborz". Widnieje na
nich kilka regularnych, prostokatnych budowli, w tym wszystkie oficyny — pierwsza lewa
polaczona z patacem, za nig druga lewa oraz pierwsza prawa i dalej druga prawa; ta ostatnia
w formie zarysu na lewo od bramy wjazdowej na posesj¢, ztaczona z innym budynkiem.

Na zdjeciu lotniczym wykonanym przez aliantow 26 lipca 1944 r. widoczne sa juz tylko
oficyny pierwsze™. Mozna sadzi¢, ze do zniszczenia drugich doszto w ciagu tych kilku lat.
Druga wojne §wiatowa przetrwata oficyna pierwsza lewa w formie nadanej w XIX w. oraz
pierwsza prawa wygladem zapewne bardziej przypominajgca budowle z XVIII stulecia. W la-
tach 1947—-1948, w ramach przeprowadzonych wowczas prac majacych na celu zabezpieczenie
catego obiektu i dostosowanie go do potrzeb planowanej ekspozycji muzealnej (Muzeum Kul-
tur Ludowych), na ocalatym, cho¢ zniszczonym budynku oficyny pierwszej prawej usunigto
nadbudowane pigtro i przykryto ja ponownie dwuspadowym dachem z dachowki. Zmiany te
dokumentuja zdjecia z lat 1947 i 19497 (ryc. 12). Z 1947 1. pochodzi tez sporzadzona wtedy
przez PP Pracownie Konserwacji Zabytkéw dokumentacja rysunkowa prezentujgca rozmiesz-
czenie wnetrz nie tylko w patacu, ale tez w oficynach pierwszych. Te ostatnie r6znily si¢ nieco
miedzy sobg podziatem funkcjonalnym przestrzeni’.

2 Warszawa-Zoliborz. 1936.

3 Warschau Zoliborz. 1940.

™ Zielifski J. 2016, s. 212.

75 Zamieszczone w: Sokotowska-Grzeszezyk K. 1962, s. 134-135, [ryc.] 6-7.

76 Dokumentacja w Archiwum Instytutu Sztuki PAN, por. Szkurtat M. 2009, s. 126.



186 MAGDALENA BIS, WOJCIECH BIS, MATEUSZ NAPIERALSKI

Ryc. 13. Patac w Mlocinach z oficynami pierwszymi, widok od potudnia, w obrebie dziedzinca,
fotografia z 2010 r. (fot. W. Bis)

Fig. 13. The palace in Mlociny with the outhouses closer to the palace, a view from the south,
within the courtyard, a photograph from 2010 (by W. Bis)

W latach siedemdziesigtych XX w. prowadzono kolejne prace remontowe zarowno budyn-
ku patacowego, jak i zachowanych oficyn, ale nie zostaty one ukonczone”. Z pewnoscig jednak
oficynie pierwszej prawej przywrocono wtedy wyglad po przebudowie z konca XIX—poczatku
XX w., tj. z mansardowym dachem krytym szarg blachg™. W takiej postaci zachowana jest do
dnia dzisiejszego (ryc. 13). Obie oficyny pierwsze o péznobarokowej metryce istnieja wspot-
cze$nie, lecz ich stan jest zly, a zniszczenie postepuje.

Procz wspomnianych przekazoéw pisanych i ikonograficznych funkcjonowanie niezacho-
wanych oficyn drugich potwierdzity ich relikty odstonigte w toku prac archeologicznych prze-
prowadzonych na dziedzincu patacowym w 2010 r. Zlokalizowano je w linii istniejacych,
czyli pierwszych, w odlegtosci ok. 34 m. Pozostatosci oficyny drugiej lewej (pdtnocnej) prze-
trwaly cze$ciowo, w postaci fundamentu pod Sciang potudniows, zewnetrzng, tacznie na dtu-
gosci 6,9 m. Prawdopodobnie reszta zostala zniszczona w ostatniej ¢wierci XX w., podczas
niezrealizowanych prac budowlanych. Natomiast fundamenty pod oficyn¢ drugg prawg (potu-
dniowa) przetrwaty w do§¢ dobrym stanie i pozwolity na sformutowanie wigkszosci prezento-
wanych tu wnioskow. Na podstawie obserwacji terenowych, w tym stratygrafii, techniki bu-
dowlanej oraz zajmowanej powierzchni, ustalono bezsprzecznie, ze przynajmniej oficyna
druga prawa istniala w dwoch roznych fazach chronologicznych, ktorych poczatki dzieli okoto
pottora stulecia — starszej, ktorej poczatek przypada na druga potowe XVIII w., i mtodszej, od

77 Koztowska B. 2005, s. 10. Zakres tych prac nie zostat sprecyzowany.
8 Pape D. 2008, s. 5.
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Ryc. 14. Fragment zalozenia palacowo-ogrodowego w Mtocinach, zdjecie lotnicze, 2011 r.:
A — patac; B — oficyny pierwsze; C — relikty zabudowan odstonigte podczas badan
archeologicznych w 2010 r.; D — lokalizacja reliktow przejazdu (fot. nieznany, portal Urzedu
m.st. Warszawy; za: Muzealna. 2011; oprac. W. Bis)

Fig. 14. A fragment of the palace-and-garden complex in Mlociny, an aerial photograph, 2011:
A — the palace; B — the outhouses closer to the palace; C — relics of buildings excavated in
2010; D — relics of the passage (photographer unknown; the portal of the Municipal Council of
Warsaw; after: Muzealna. 2011; compiled by W. Bis)

schytku XIX lub na poczatku XX w. Niniejszym potwierdzajg one, Zze obie wspomniane powy-
zej koncepcje architektoniczne zostaly zrealizowane (ryc. 14).

Budynki bedace inwestycja brithlowska i odkryte metoda archeologiczng miaty rozmiar
w planie oraz podzial wewngtrzny zblizony do wymiaréw i uktadu istniejgcych nadal oficyn
pierwszych. Krotszym bokiem usytuowane byly rownolegle do tych ostatnich a zarazem ku
potnocy. Wymiary zewnetrzne oficyny drugiej prawej w tej fazie budowlanej wynosity: 7,5 m
szerokosci (po linii wschod—zachod) i 16,5 m dlugosei (w kierunku pénoc—potudnie). Zajmo-
wala ona zatem ok. 124 m? powierzchni. Wejscie znajdowalo si¢ w $rodkowej czgsci Sciany
szczytowej, od strony dziedzinca patacowego i prowadzito do niewielkiej sieni (o szerokosci
wewngtrznej wynoszacej do 1,7 m i przedzielonej mniej wigcej w potowie dtugosci). Sien dzie-
lita oficyne na dwie odrgbne czesci, o zréznicowanym podziale przestrzennym, a wypetniato je
Tacznie pig¢ pomieszczen w uktadzie amfiladowym. Trzy z nich usytuowane byly na lewo od
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Ryc. 15. Relikty zabudowan z drugiej potowy XVIII w. i z konca XIX—poczatku XX w. przy
patacu w Mtocinach, odstoniete podczas badan archeologicznych w 2010 r.: A — oficyna druga
prawa; B — oficyna druga lewa; C — przejazd na dziedziniec; D — ogrodzenie; E — maty
budynek gospodarczy (?) (pdzniej mieszkalny); F — werandy; G — cieplarnia; H — stajnia
i obora; I — taras; ] — posadzka; I-IV — numery wykopow; SI-SIV — numery sondazy;
linig przerywana oznaczono zarys oficyny drugiej prawej z drugiej potowy XVIII w.

(rys. M. Bis, W. Bis, W. Wieckowski; oprac. W. Bis)

Fig. 15. Relics of buildings from the 2nd half of the 18th c. and the late 19th— early 20th c.
near the palace in Mlociny, excavated in 2010: A — the right outhouse further from the palace;
B — the left outhouse further from the palace; C — the passage to the courtyard; D — the wall;
E — a small outbuilding (?) later used as living quarters; F — verandas; G — the greenhouse;
H — the stable and the barn; I — a terrace; J — the floor; I-IV — the numbers of trenches; SI-SIV
— the numbers of surveys; the dotted line marks the outline of the right outhouse further from the
palace from the 2nd half of the 18th c. (drawn by M. Bis, W. Bis, W. Wigckowski; compiled by W. Bis)
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Ryc. 16. Relikty oficyny drugiej prawej z drugiej potowy XVIII w. i z konca XIX—poczatku
XX w. przy patacu w Mtocinach, odstoni¢te podczas badan archeologicznych w 2010 .,
widok od pétnocnego zachodu (fot. W. Bis)

Fig. 16. Relics of the right outhouse further from the palace from the 2nd half of the 18th c.
and the late 19th— early 20th c. near the palace in Mlociny, excavated in 2010,
a view from the north-west (photo by W. Bis)

sieni, 0 wymiarach wewngtrznych okreslonych na poziomie fundamentow 6x3,7 m oraz 3x3 m
i12,3%3 m, za§ dwa na prawo od niej, o wielkosci 3x3 m i 2,3 x3 m. Odpowiadajg one opisowi
w inwentarzu z 1765 r., Ze w trzech oficynach znajdowaty si¢ wtedy procz sieni po cztery poko-
je ijedna ,sala””. Ta ostatnia to najpewniej owo najobszerniejsze wnetrze, o powierzchni ok.
22 m?, za$ kazdy z pokoi to niewielkie lokum, po ok. 9 lub 7 m? (ryc. 15:A).

Obie osiemnastowieczne oficyny drugie wzniesiono podobnie, na starannie przygotowanych
fundamentach, zachowanych ptytko ponizej wspdtczesnego poziomu gruntu (ok. 20-50 cm).
Podwaliny pod $ciany zewnetrzne tych budynkow miaty przecietnie 80 cm szerokosci i wyko-
nane zostaty w waskich wykopach budowlanych, przy uzyciu niewielkich kamieni narzutowych
(ok. 1540 cm szerokosci), ktorych spoiwo stanowita ruda glina i rozdrobniony gruz ceglany.
Zachowany strop fundament6éw stwierdzono na gtgbokosci od 12,44 do 12,14 m n.p.0W, a spag
od 12,40 do 11,92 m n.p.OW. Podwaliny pod $ciany dziatowe oficyny drugiej prawej miaty
zblizong szeroko$¢ (70—75 cm) i zrobione byly wylacznie z cegiet taczonych gling. Cegly uto-
zone byly do$¢ roznorodnie, miejscami w watku gtdowkowym (ryc. 16—17). Na tak skonstru-
owanych fundamentach mogty powstaé¢ zard6wno budowle drewniane, jak i murowane. Z uwa-
gi na brak innych przestanek, trudno stwierdzié, ktorg z tych wersji zrealizowano.

W formie nadanej w drugiej potowie XVIII w. oficyny drugie oraz pierwsze istniaty za-
pewne do czasu kolejnych duzych prac remontowo-budowlanych u schytku XIX lub na poczat-
ku XX w., a najdluzej do roku 1916. Trudno jednoznacznie wskaza¢ dwczesnego inwestora.

7 Inwentarz. 1765, s. 67-69; Aneks.
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Ryc. 17. Relikty oficyny drugiej prawej, budynku gospodarczego (?) (p6zniej mieszkalnego)
i cieplarni z tarasem z drugiej potowy XVIII w. i z konca XIX—poczatku XX w. przy patacu
w Mlocinach, odstonigte podczas badan archeologicznych w 2010 r., widok od pétnocny
(fot. W. Bis)

Fig. 17. Relics of the right outhouse further from the palace, a small outbuilding (?) later used as
living quarters and the greenhouse with a terrace from the 2nd half of the 18th c. and the late
19th—early 20th c. near the palace in Mlociny, excavated in 2010, a view from the north
(photo by W. Bis)

Przed rokiem 1906 mogta to by¢ nieznana z nazwiska osoba pochodzenia zydowskiego badz
w latach ok. 1906—1919 Stefan Antoni Grodzicki. Jezeli wykonano je w kolejnym etapie, tj. po
1919 r., nastapilo to w czasie, gdy zalozenie patacowe nalezalo juz do jego spadkobiercy, Ste-
fana Kazimierza.

Wtedy to, o czym wiadomo z przytaczanych powyzej archiwaliow, zmieniono wysokos$¢
oficyn pierwszych poprzez dodanie kolejnej kondygnacji, tym samym zwigkszajac kubature,
oraz zmieniono konstrukcj¢ i sposob pokrycia dachéw. Czy analogiczna inwestycja objeta
takze oficyny drugie? Trudno to stwierdzi¢ z powodu braku odpowiedniej dokumentacji. Jedy-
ng wskazowka, iz byta ona zaplanowana, stanowig symbole umieszczone na projekcie sporza-
dzonym dla S. Grodzickiego, identyczne dla wszystkich czterech oficyn. To cyfra rzymska ,,I”
prawdopodobnie oznaczajgca budynki z jednym pigtrem, w odroznieniu od innych obiektow
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opisanych tu jako ,,Part.”, czyli parterowe® (por. ryc. 9). Natomiast rezultaty przeprowadzonych
wykopalisk umozliwily ustalenie, ze w wyniku podjetych wtedy prac przy oficynie drugiej
prawej dokonano powigkszenia powierzchni uzytkowej budynku poprzez jego poszerzenie oraz
dodanie od wschodu, czyli do dtuzszej §ciany, dwoch prostokatnych werand®!, kazdej o wymia-
rach 4,5%x2,4 m. Oficyna, dzigki przesunigciu tylnej §ciany o ok. 1,5 m na wschdd na calej
dlugosci w stosunku do fundamentu z XVIII w.%, zyskata rozmiar 9 m szerokosci na 16,5 m
dhugosci, czyli ok. 25 m? powierzchni wigcej na poziomie parteru. Pozostata cze¢$¢ obrysu bu-
dowli pokrywata si¢ ze starszym fundamentem (ryc. 15:A). Jej uktad wzglgdem stron §wiata
i odlegtos¢ od oficyny pierwszej prawej nie ulegly zmianie. Nadal byt to takze obiekt niepod-
piwniczony. Realizacja ta wskazuje, ze zachowujac lokalizacje oficyny w tym samym miejscu
i powickszajac ja w niewielkim stopniu, przy wykorzystaniu w glownej mierze istniejacych
fundamentéw, kontynuowano osiemnastowieczne rozmieszczenie przypatacowych oficyn
i dazono do utrzymania ich w zblizonej wielkosci, przynajmniej w zarysie.

Przesunieta $ciang poludniowa wykonano na bardzo plytko posadowionym i niestarannie
wymurowanym ceglanym fundamencie, odkrytym na poziomie od 13,04 do 12,28 m n.p.0W
(strop) oraz od 12,40 do 11,96 m n.p.OW (spag). Cegly utozone byly bez watku budowlanego,
polaczone zaprawg wapienng (ryc. 16—17). W wielu miejscach zastosowano tylko ceglang ob-
licowke, wnetrze konstrukcji wypehiajac gruzem. Wydaje si¢, ze na takim niestabilnym fun-
damencie powstatly raczej Sciany drewniane. Nie mozna jednak wykluczyé, ze wzniesiono je
w konstrukcji murowanej, jak zaktadat plan dla Stefana Grodzickiego. Rozstrzygniecie tej
kwestii na podstawie dostgpnych obecnie zrodel nie jest mozliwe. Przeznaczenie nie tylko
analizowanej, ale tez pozostatych trzech oficyn miato by¢ mieszkalne.

Inne budynki mieszkalne — ich powstanie w liczbie trzech zaktadat projekt dedy-
kowany S. Grodzickiemu, pochodzacy przypuszczalnie z drugiej dekady XX w. Wszystkie okres-
lono identycznie jako ,,Dom mieszk[alny] mur[owany] part[erowy]”. Dwa z nich miaty by¢ zlo-
kalizowane za oficynami drugimi, stanowiac rodzaj anekso6w wypetniajacych przestrzen pomiedzy
nimi a ogrodzeniem posesji od potudnia. Mialy by¢ nieduze, o ksztalcie czworobocznym, kazdy
z prostokatng weranda. Wejscie do zabudowan miato prowadzi¢ od strony dziedzinca (por. ryc. 9).

W trakcie prac archeologicznych odstonigto pozostatosci fundamentow tych obiektow, co
dato podstawy do stwierdzenia, ze rdwniez w tym zakresie przedstawione na wspomnianym
rysunku elementy zatozenia zyskaty realny ksztatt. Dom przylegajacy do oficyny drugiej lewej
zachowany byt szczatkowo; zidentyfikowano go jedynie w postaci fundamentu $ciany wschod-
niej na dtugosci 1,2—1,4 m. Z kolei obiekt towarzyszacy oficynie drugiej prawej wzniesiono
W tym samym miejscu co osiemnastowieczny budynek gospodarczy(?) (o czym takze dalej),
przy zachowaniu identycznej dlugosci, tj. 6,5 m, lecz zwigkszajac szeroko$¢ do ok. 7,75 m. Jego
powierzchnia wyniosta ok. 50 m?. Materialem zastosowanym do budowy fundamentu $cian
zewngtrznych byly cegly o ciemnoczerwonym zabarwieniu, taczone zaprawa wapienng. Fun-
dament o szerokos$ci ok. 60 cm odstoni¢to na poziomie 13,02—12,88 m n.p.OW (strop) do
12,32-12,54 m n.p.0W (spag). Ceglang $ciankg dziatlowa na osi obiektu w jego wngtrzu wy-
dzielono co najmniej dwa pomieszczenia. Od wschodu zarejestrowano zarys werandy o wiel-
kosci 4,5x2,4 m, czyli takiej samej jak te, ktore zbudowano przy oficynie drugiej prawej,
a wedle wytycznych na przytaczanym projekcie dla Grodzickiego (por. ryc. 15-17). Na pod-
stawie badan terenowych, z powodu braku wyzszych partii konstrukcji nie ustalono, czy $ciany

8 Por. Bis M., Bis W. 2011-2012, s. 97, ryc. 7.

81 Dodanie dwoch podobnych werand do budynku oficyny drugiej lewej (od zachodu) oraz jednej werandy
do oficyny pierwszej prawej (od wschodu) przewidziano na niedatowanym planie przygotowanym dla S. Gro-
dzickiego (por. Pape D. 2008, plan 9; Bis M., Bis W. 2011-2012, s. 97, ryc. 7). Nie wiadomo jednak, czy one
powstaly. Przy obecnej oficynie pierwszej prawej na powierzchni gruntu werandy brak, ale w miejscu, gdzie byta
planowana, zachowane sg drzwi, ktore mogty do niej prowadzic.

82 Linia fasady od strony dziedzinca, tzn. od zachodu, pozostata bez zmian.
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budynku wzniesiono z tego samego budulca co fundament. Jezeli przyjmiemy, Zze zostat on
postawiony zgodnie z projektem, to byt to obiekt murowany, o jednej kondygnacji. Budynek
ten prawdopodobnie mozna identyfikowac¢ z jednym z dwoch potaczonych ze soba prostopadle
zabudowan, tworzacych zarys w potudniowo-wschodnim narozniku miocinskiego zatozenia na
schematycznie obrazujacych je mapach z lat 1936 (por. ryc. 11) i 1940%. Jesli powstat po roku
1916, gdy wykonano fotografie, na ktorych przy patacu nie ma innych budynkéw poza oficy-
nami pierwszymi, a ulegl zniszczeniu pomigdzy 1940 a 1944 r. — data powstania wyzej wy-
mienionej Topographische Karte i brytyjskiego zdjecia lotniczego, to istniat ok. 30 lat.

Trzeci z analizowanych budynkéw przewidziano poza ogrodzeniem i bramg wjazdowa, po
lewej stronie alei wiodacej z patacu w strong¢ szosy zakroczymskiej. Miat by¢ budowla prosto-
katna, parterows, do$¢ waska, takze niewielka (por. ryc. 9). Miejsce jego lokalizacji nie zosta-
o objete pracami wykopaliskowymi, w zwigzku z tym nie byto mozliwe zweryfikowanie
wspomnianego planu, znalezienie materialnych $§ladéw na potwierdzenie badz zanegowanie
istnienia tego obiektu.

Budynki gospodarcze powstaly zarowno w drugiej potowie XVIII stulecia, jak
i w koncu XIX lub na poczatku XX w.; prawdopodobnie razem byto ich co najmniej pi¢é. Nie
zostaly one zaznaczone na osiemnastowiecznych planach mlocinskiego zalozenia, mimo iz dwa
z nich w tym czasie funkcjonowaty. Zidentyfikowano je podczas badan archeologicznych przy
obu oficynach drugich, do ktorych $cian szczytowych zostaly dostawione. Ich fundamenty
odkryto przy oficynie drugiej lewej, zachowane w nikltym stopniu, na odcinku zaledwie
1,2-1,4 m, na glebokosci od 12,50 m n.p.0W (strop konstrukcji) do 12,14 m n.p.OW (spag).
Wykonane byty z cegiet taczonych na gling, o szerokosci ok. 50-60 cm. Byty to obiekty niedu-
ze, 0 wymiarach zewn¢trznych ok. 5x6,5 m, czyli zajmujace po ok. 32,5 m? powierzchni (por.
ryc. 15-17). Prawdopodobnie wewnatrz miaty po jednym pomieszczeniu, nie stwierdzono
bowiem reliktow $cian dziatlowych. Nie jest jednak wykluczone, ze mogly by¢ drewniane,
umieszczone na poziomie gruntu i $lady po nich nie zachowatly si¢. Fundamenty te nie byty
przewiazane z fundamentami oficyn, lecz na podstawie uktadu warstw kulturowych oraz ana-
logicznego sposobu budowy mozna przyjac, ze powstaly niedtugo potem, czyli w przyblizeniu
pomigdzy rokiem 1765 a 1790. Budynek zlokalizowany przy oficynie drugiej lewej przypusz-
czalnie istnial minimum 40 lat, gdyz zostat uwzgledniony na mapach z lat 1819% i 1829% (por.
ryc. 517), a nie ma go na kolejnej, w miar¢ doktadnej z 1836 r. Mozna go identyfikowac jako
wigkszy (na pierwszej z nich) lub dhuzszy i wezszy (na drugiej) od zabudowan interpretowanych
przez nas jako oficyny. Niestety jego przeznaczenie nie jest znane. Drugi z budynkoéw gospo-
darczych, przy oficynie drugiej prawej, nie zostal zaznaczony na wymienionych ,kartach”;
prawdopodobnie byl juz w tym czasie wylaczony z uzytkowania.

Niezbgdnym elementem dawnego zalozenia bylty zabudowania folwarczne.
Stanowity one jego gospodarcze zaplecze albo integralny element osiemnastowiecznych ogro-
dow krajobrazowych; w tym ostatnim przypadku o funkcji bardziej dekoracyjnej niz uzytkowej®”.
Brak jednak podstaw, by rozstrzygnaé, ktora z nich tu dominowata. O tym, Ze istnialy one
w Mtocinach w drugiej potowie XVIII w. wiadomo przede wszystkim z rejestru z 1765 .5
Zawiera on podstawowa charakterystyke tworzacych go budynkow i ich 6wczesne przeznacze-
nie. Mozna je sytuowac na poétnocny zachod od gtdéwnego gmachu, ,,na boku patacu”. Budynek
okreslony jako ,,folwark” mieécil sien, kuchni¢, dwie izby i dwie komory. Poza tym staty tu trzy

8 Warszawa-Zoliborz. 1936.

8 Warschau Zoliborz. 1940.

85 Environs de Varsovie [Mlociny]. 1819.

8 Plan okolic Warszawy. 1829.

8 W tym ostatnim przypadku byly one rodzajem sielskiej enklawy, miniaturkg wiejskich gospodarstw,
ktore w rzeczywisto$ci petnily funkcje rozrywkowa dla wlascicieli, Morawiniska A. 1977, s. 66-67.

8 Inwentarz. 1765, s. 70; por. Aneks.



ZABUDOWANIA PRZY PALACU BRUHLOW W MLOCINACH (OD POL. XVIII W.) 193

Ryc. 18. Relikty zabudowan z drugiej potowy XVIII w. i z konca XIX—poczatku XX w.
przy patacu w Mtocinach, odstonigte podczas badan archeologicznych w 2010 r., naniesione
na projekt zalozenia dla Stefana Grodzickiego, niedatowany: A — patac; B — oficyny pierwsze;
C — oficyny drugie; D — brama-wjazd; E — aleja grabowa; F — przejazd na dziedziniec;

G — palisady (oprac. W. Bis)

Fig. 18. Relics of buildings from the 2nd half of the 18th c. and the late 19th—early 20th c. near
the palace in Mtlociny, excavated in 2010, marked on the undated design of the complex prepared
for Stefan Grodzicki: A — the palace; B — the outhouses closer to the palace; C — the outhouses

further from the palace; D — the entrance gate; E — the alley of hornbeams; F — the passage
to the courtyard; G — palisades (compiled by W. Bis)

inne: kurnik, wozownia i stajnia. Wszystkie wzniesiono z drewna, w konstrukcji zrgbowej,
»folwark caty na fundamentach murowanych z drzewa tartego w wegly postawiony”. W przy-
padku stajni doprecyzowano, ze zlokalizowana byta za mostkiem. Rozmieszczenie i proporcje
tych zabudowan wzgledem siebie prezentuje Mappa Miocin® (ryc. 3:2), na ktorej widnieja one
w niewielkiej odlegtosci na zach6d od oficyn lewych i palisady — pergoli. Trzy z nich dluzsza
$ciang skierowane byly ku potnocy i znajdowaly si¢ jeden za drugim, czwarty za$ w stosunku
do nich prostopadle. Na podstawie przywolywanego opisu inwentarzowego mozna zatozy¢, ze
najmniejszy z przedstawionych budynkow, najbardziej wysunicty w stron¢ rzeki, to kurnik.
Kolejny, najwigkszy to zapewne 6w najwazniejszy obiekt laczacy rozmaite funkcje — kuchenno-

% Np. Putkowska J. 2016, s. 172-173, [ryc.] 111.
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Ryc. 19. Relikty cieplarni z tarasem, stajni i obory oraz ogrodzenia z konca XIX—poczatku XX w.
przy patacu w Mtocinach, odstonigte podczas badan archeologicznych w 2010 r.,
widok od zachodu (fot. W. Bis)

Fig. 19. Relics of the greenhouse with a terrace, the stable, the barn and the wall from
the late 19th—early 20th c. near the palace in Mlociny, excavated in 2010, a view from the west
(photo by W. Bis)

-magazynowe i mieszkalne (dla czeladzi). Stajnia przeznaczona byta dla koni wierzchowych
i pociggowych. W wozowni natomiast przechowywano rozmaite pojazdy wraz z wyposazeniem.
Niestety nie dysponujemy innymi wiadomos$ciami na ich temat. Czg¢$cig 6wczesnego folwarku
prawdopodobnie mogtly tez by¢ potozone w poblizu, cho¢ nie wzmiankowane w przywotywa-
nym zrddle, pola uprawne, tgka, staw, pasieka lub chmielnik®®. Na poczatku XIX stulecia
przeznaczenie wyzej wymienionych obiektdw, o ile jeszcze funkcjonowaty, moglo ulec zmianie
w zwigzku z przeniesieniem folwarku na wicksza odlegltos¢ od patacu, za trakt zakroczymski,
po wycieciu czgsci rosngcego tu drzewostanu. Zasieg zlokalizowanego tam nowego folwarku
ijego zabudowe obrazuje np. mapa Environs de Varsovie [Mlociny] z 1819 1. (wydana w 1820 r.)°!
(por. ryc. 7), a jego rozwdj kolejne dziewigtnastowieczne materialy kartograficzne.
Funkcjonowanie kompleksu w pozniejszym okresie, tj. na poczatku XX w., wedtug ,,planu
Grodzickiego” miaty uzupetnia¢ dwa dalsze zabudowania gospodarcze umiejscowione poza
obrysem dziedzinca, ktorych funkcje zdefiniowano na rysunku jako cieplarnia oraz obora
i stajnia (por. ryc. 9 i 17). Te ostatnie przewidziano w obrgbie jednego obiektu, dtuzszego niz
sasiednia, potaczona z nim szklarnia, ale o analogicznej szerokos$ci. Ich obrysy odstoni¢to
podczas badan terenowych. Obiekty przylegaty od zewnatrz do murowanego parkanu, a cie-
plarnia ponadto do jednej z wezszych $cian malego budynku mieszkalnego (od potudnia).
Miata ksztatt prostokatny, o wymiarach zewnetrznych 7,5%4,5 m, tj. o powierzchni ok. 34 m?.

% Morawinska A. 1977, s. 105-106.
°l Environs de Varsovie [Mlociny]. 1819.
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Fundament, o szerokosci 50-60 cm z odsadzkami, zbudowano z cegiet taczonych zaprawa
wapienng. W potudniowo-wschodnim narozniku budynku znajdowat si¢ wlot paleniska umoz-
liwiajacy obstuge pieca, ktory ogrzewat wnetrze. Byto to konieczne ze wzgledu na przeznacze-
nie cieplarni do przechowywania lub hodowli i pielggnacji roslin wrazliwych na zimno, nie
nadajacych si¢ do uprawy gruntowej w chtodnych porach roku. Niestety nie wiadomo, jakie
gatunki tu trzymano (prawdopodobnie cytrusy). Byt to budynek przeszklony®?. Do cieplarni
przylegal tukowaty fundament, bedacy przypuszczalnie reliktem potkolistego tarasu o rozmia-
rach ok. 7 m na maksymalnie 1,6 m, ktory zostat wraz z nig zbudowany i funkcjonowat w tym
samym czasie (ryc. 15:1; ryc. 19). Jesli taras obudowany byt lekka konstrukcja, mogt stuzy¢
jednoczesnie jako zamknieta altana®, a caly obiekt pelnit funkcje uzytkowo-ozdobne. Jak sig
wydaje, obrys tej budowli potaczony z matym budynkiem mieszkalnym widnieje na dokumen-
tacji kartograficznej z lat 1936** (por. ryc. 11) i 1940%. Oba uzytkowane byly zapewne réwno-
czesnie, by¢ moze w latach 19161944,

Fundamenty stajni i obory, murowane z cegiet przy uzyciu zaprawy, odstonigte
zostaty fragmentarycznie, ale pozwolily na odtworzenie zewnetrznych wymiaréw budynku,
w ktorym si¢ miescity — ok. 11 x5 m, czyli ok. 55 m? Na podstawie sposobu jego budowy
i relacji do sgsiednich obiektow okreslono, ze funkcjonowat on jednocze$nie z innymi, wyzej
wymienionymi zabudowaniami w okresie mi¢dzywojennym. Poniewaz brak go na mapach
z drugiej potowy lat trzydziestych XX w., prawdopodobnie wtedy przestal juz istnie¢. W jego
wnetrzu odstonieto posadzke z ptasko utozonych cegiet (ryc. 15:H, J; ryc. 19).

Do zabudowan gospodarczych, ktore wchodzily w sktad omawianego zalozenia, nalezaly
takze budynkic e gielni,w ktorej prowadzono wyrob ceramicznych materiatow budowlanych,
korzystajac z lokalnych zt6z. Zostata ona zatozona na pétnocny zachod od patacu, na wynie-
sieniu nad Wistg. Dziatata z pewnoscig w ciagu XIX stulecia®, jej przyblizona lokalizacja zo-
stata bowiem uwzgledniona na kartografii z tego czasu. Na mapie opublikowanej w 1820 r.”7
okreslono jg wprost jako ,,Dw[orska] Cegielnia” i oznaczono jako jeden budynek o wydtuzonym
ksztatcie (por. ryc. 7). Na dwoch innych planach powstatych po roku 1845% (por. ryc. 6)
iw 1875 r.*, sporzadzonych dla armii carskiej, w odniesieniu do niej uzyto nazwy w jezyku
rosyjskim — Kupn[uunwiii] 3a6[o0], a w tym rejonie wrysowano schematycznie pi¢é prosto-
katnych obiektow. Jej funkcjonowanie miato prawdopodobnie zwigzek z zapotrzebowaniem na
budulec podczas wznoszenia w tym czasie zabudowan folwarcznych usytuowanych na obsza-
rze dawnego zwierzynca. Nie mozna jednak wykluczy¢, Zze cegielnia ma starsza metryke, sig-
gajaca drugiej potowy XVIII w., a jej zalozenie moglo by¢ podyktowane budowg tutejszego
kompleksu patacowego!'®. W miejscu, na ktorym umiejscowiono cegielni¢ w roku 1820, wry-

°2 Por. Maly stownik. 1974, s. 85, hasto: Cieplarnia.

% Altana — niewielka budowla ogrodowa, zazwyczaj ozdobna w formie, drewniana lub murowana,
otwarta lub zamknigta, czgsto zwienczona ozdobnym dachem, miejsce wypoczynku, ostona przez stoncem lub
deszczem. Sytuowano je w punktach widokowych i w szczego6lnie malowniczych miejscach, Majdecki L. 1981,
s. 903; 2007, s. 459; Pevsner N. i in. 1992, s. 15.

% Warszawa-Zoliborz. 1936.

% Warschau Zoliborz. 1940.

% Zdaniem K. Sokolowskiej-Grzeszczyk miejscowa cegielnia byla ,,stara, blisko dwustuletnia”, czyli ze
sformutowania Autorki wynikatoby, ze powstata po roku 1700. Teza ta nie zostala jednak uzasadniona, por. So-
kotowska-Grzeszezyk K. 1962, s. 141-142.

7 Environs de Varsovie [Miociny]. 1819.

Plan okrestnostej goroda Varsavy. po 1845.

% Karta Varsavskogo Ucastka. 1875.

% Mogto by¢ to rowniez wynikiem rozpoznania zt6z surowcéw mineralnych przeprowadzonego na tym
terenie przed rokiem 1777 przez geologa, Jean Philippe’a de Carosi, ktory badal nadwislanskie skamieniatosci
w Mtlocinach i poswigcit im odrgbna publikacj¢ (de Carosi J.P. 1777), o tym np. Waga A. 1843, s. 193-194;
Korotynski W. 1918, s. 223; Sokotowska-Grzeszczyk K. 1962, s. 125.
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sowano takze jeden budynek na starszej o kilkadziesiat lat mapie Stanistawa Gepperta'”', obok
owczesnego folwarku (por. ryc. 3:3), a dwa na planie przypisywanym pruskiemu inzynierowi
Rauchowi'® (por. ryc. 4). Brak innych wzmianek na temat cegielni uniemozliwia ustalenie
wielkosci, konstrukcji oraz doktadnej liczby tworzacych ja obiektow. W XX w. nie byla juz
uzytkowana. Prawdopodobnie na poczatku tego stulecia pozostale po niej glinianki zostaly
wykorzystane jako element wodny na uporzadkowanym nabrzezu Wisty, w obrebie Lasku
Miocinskiego'®. Zaglgbienia terenu bedace $ladem po eksploatacji gliny zaznaczone zostaty
np. na Planie miasta stolecznego Warszawy i okolic z 1931 1.' Obszar ten nie zostat jednak
objety pracami archeologicznymi.

Palisada — to konstrukcja bedaca wyrdznikiem osiemnastowiecznego zalozenia
patacowo-ogrodowego w Mtocinach. W opisie nieruchomosci z 1765 r. odnotowana zostata
jako ,,palisada w stupach murowanych” lub ,,palisady podmurowane”. Zgrupowana byta w czte-
rech miejscach — za bramg i pomig¢dzy oficynami, gdzie tworzyta ,,rz¢dow piec”, ,,przesel pige”
oraz dwukrotnie ,,przeset 1071, Zaktadajgc, ze termin ,,przgsta” oznacza dwa polgczone ze sobg
elementy, stupow bytoby razem 60.

Uwzgledniono jg w postaci dwoch ¢éwier¢ tukow, z czego kazdy z szeScioma stupami,
prowadzacych od oficyn ku przejazdowi, na niedatowanym projekcie S.B. Zuga'® (por. ryc. 2).
W bardziej rozbudowanej formie zostata ona przestawiona na Mappie Mtocin z ostatniej ¢wierci
XVIII stulecia!®. Tu wyraznie zobrazowano jej uktad oraz poszczegdlne elementy (por. ryc. 3:1).
Rozmieszczone byly symetrycznie, po obu stronach dziedzinca. Stanowity taczniki o ksztalcie
poltkolistym pomiedzy znajdujacymi si¢ w jednej linii oficynami, oraz tworzac ¢wier¢ tuku
pomigdzy oficynami drugimi a przejazdem. Materialnym §ladem po tej konstrukcji jest odkryty
wykopaliskowo niewielki odcinek tukowatego, ceglanego fundamentu, zachowanego na dtu-
gosci lacznie ok. 2,5 m, w postaci pigciu warstw cegiet Iaczonych gling, o szerokosci ok. 0,3 m,
przy poludniowo-wschodnim narozniku oficyny drugiej prawej. Usytuowanie tego odcinka
odpowiada fragmentowi palisady — pergoli wiodacej od tego budynku ku oficynie pierwszej.
Fundament ten zostal przecicty przez podwaling dwudziestowiecznej werandy (por. ryc. 91 16).
Mozna zatozy¢, ze przestaty one istnie¢ na poczgtku wieku XIX, gdy dokonano przebudowy
ogrodzenia w tej partii zalozenia; nie ma ich juz bowiem na mapie z 1819 r.!% oraz kolejnych,
dziewigtnastowiecznych (por. ryc. 5-8).

O tym, Ze stanowily one wazny element mtocinskiego kompleksu patacowo-ogrodowego,
$wiadczy projekt dla Stefana Grodzickiego z ok. drugiej dekady XX w., na ktérym zostaty
zrekonstruowane!® (ryc. 9). Potwierdzeniem tej tezy sg relikty czworobocznej podstawy pod
jeden ze stupéw, dostawione do naroznika werandy zbudowanej w tym samym czasie przy
oficynie drugiej prawej i odstonigte w toku niedawnych prac wykopaliskowych. Zbudowane
byly z czterech—pigciu warstw cegiet taczonych zaprawa, o wymiarach ok. 0,7x0,7 m. Te now-
sze palisady zostaly ukazane np. na planie z 1931 r.''°, natomiast na kolejnych — z 1936 (por.
ryc. 11) i 1940 r. juz ich brak. Prawdopodobnie zatem istniaty ok. kilkunastu lat. Niestety nie

101 Np. Putkowska J. 2016, s. 172-173, [ryc.] 111.

102 Por. Weszpinski P. 2007, s. 58.

15 Sokotowska-Grzeszezyk K. 1962, s. 141-142.

104 Plan miasta stolecznego Warszawy i okolic. 1931.
15 Inwentarz. 1765, s. 67—68; Aneks.

% Hentschel W. 1967, . II, [ryc.] 455.

17 Np. Putkowska J. 2016, s. 172-173, [ryc.] 111.

198 Environs de Varsovie [Mlociny). 1819.

19 Bis M., Bis W. 2011-2012, s. 97, ryc. 7.

1 Plan miasta stolecznego Warszawy i okolic. 1931.
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dysponujemy blizszymi danymi o ich wygladzie, gdyz nie sa one widoczne na znanej doku-
mentacji fotograficznej pochodzacej sprzed potowy ubiegtego stulecia.

Analizowana konstrukcja stanowita zapewne rodzaj otwartej pergoli podtrzymujacej pna-
cza, np. winoro$l, wisteri¢ (glicyni¢) lub réze, ktorej podstawe stanowit rzad wspomnianych
shupow ustabilizowanych ceglanym fundamentem, ustawionych w rownych odleglosciach. Na
nich mogtly opiera¢ si¢ poziome belki, konstrukcja kratowa lub lukowata w formie galerii'!.
Taka konstrukcja mogla tez tworzy¢ treliaz, czyli azurowa $ciang z kraty drewnianej, ktora
obro$nieta pngczami stanowita obramowanie ogrodowego wnetrza''2. Jezeli za$ stupy nie pod-
trzymywaty belkowania, to tworzyly rodzaj kolumnady — wertykalnych, dobrze wyekspono-
wanych elementéw, nawigzujacych do antycznych kolumn'®. Uzyte w Zrédle okreslenie ,,pali-
sada” wskazuje na zastosowanie do jej budowy drewna, za$ sformutowanie ,,przgsta”, ze mamy
tu do czynienia z potaczonymi pionowymi podporami. Bez watpienia miata ona funkcj¢ deko-
racyjng; pergole byly popularnym elementem europejskiej architektury ogrodowej zwtaszcza
w dobie nowozytnej'.

Bramy i ogrodzenie. Brama stanowila wazny element kompozycji zatozen pa-
facowo-ogrodowych i ogrodowych poczawszy od epoki renesansu. Zamykata przejazd, zwykle
wyposazona byta w dwuskrzydlowe wrota, mogta by¢ bogato zdobiona albo miata formeg od-
rebnej budowli'®. Zidentyfikowano jg takze wykopaliskowo przy omawianym zatozeniu, obok
wspotczesnego wjazdu, co Swiadczy tez o trwatosci tej granicy posesji (por. ryc. 1:D). To zara-
zem rejon skrzyzowania alei wytyczonej od mlocinskiej rezydencji w stron¢ potudniowa,
ktora dawniej prowadzita do sagsiedniego zwierzynca (wspolczesnie to ulica Muzealna, prze-
chodzaca w ulicg Heroldéw), z droga, ktora wiodta z Warszawy i skrgcata w tym miejscu nie-
znacznie na poludniowy zachod, w strong Zakroczymia (to dzisiejsza ulica Farysa). Przebieg
patacowej alei, ,,grabowym drzewem sadzonej ulicy”, jak opisano ja w 1765 r., oraz duktu
zakroczymskiego nie ulegly bowiem zmianie od ok. potowy XVIII stulecia. Kolejna brama
zamykata dziedziniec (ryc. 18:D, F).

Elementy te nie zostaly uwzglednione na analizowanych osiemnastowiecznych i dziewigt-
nastowiecznych przedstawieniach topograficznych. Informuje o nich przywotywany ,,Inwentarz
wsi Mtocin [...]”. W relacji odnotowano: ,,Wjazd alias brama podwojna w stupach na zawiasach
i hakach potrojnych” oraz ,,.brama takaz podwojna w cyrkut u wierzchu dana, przy ktorej
fortka [...]”"°. To jedyne wzmianki znane ze zrodet pisanych. Materialne dowody ich istnienia
uzyskano w wyniku badan archeologicznych (ryc. 18:D, F). Dzigki temu sprecyzowano roéwniez
ich potozenie i sposob budowy ich fundamentoéw. Na potnoc od wspotczesnego wjazdu na teren
zatozenia, na glgbokosci ok. 0,8 m od obecnego poziomu gruntu, odstoni¢to murowane relikty
zachowane na poziomie od 13,24 m n.p.OW (strop) do 12,62 m n.p.OW (spag), przebiegajace
z zachodu na wschod. Konstrukcja ta wykonana byta z cegiet spojonych glina, utozonych
glownie w watku gtowkowym. Jej szerokos¢ wynosita 1,5 m, a faczna dlugos¢ ponad 11,5 m.
Odkryto ja w dwoch odrgbnych odcinkach, o dtugosci 1,9 m i 2,9 m. Przebadanie miejsca ich
potaczenia nie byto mozliwe, poniewaz znajdowalo si¢ ono pod dzisiejszym przejazdem
(ryc. 20:A). Mozna przyjaé, ze sa to pozostatosci najstarszej bramy, prawdopodobnie majgcej
posta¢ masywnej konstrukcji. Technika wykonania tego fundamentu byla analogiczna jak oficyn

"I Por. np. altana na projekcie J.Ch. Kamsetzera z ok. 1780 r. dla ogrodu przy rezydencji Stanistawa Au-
gusta Poniatowskiego w Ujazdowie, Putkowska J. 2016, s. 245, [ryc.] 155.

112 Treliaze byly charakterystyczne zwlaszcza dla okresu baroka, Majdecki L. 2007, s. 465, hasto: Treliaz;
Pevsner N. iin. 1992, s. 367, hasto: Treliaz.

13 Harrison L. 2011, s. 205.
14 Por. Majdecki L. 1981, s. 910; 2007, s. 463—464; Bohm A., Zachariasz A. 2005, s. 195-196, 205.
115 Pevsner N. iin. 1992, s. 62; Majdecki L. 2007, s. 460, hasto: Brama.
116 Inwentarz. 1765, s. 67, 68; Aneks.
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Ryec. 20. Relikty bramy-wjazdu z drugiej potowy XVIII w. przy patacu w Mtocinach,
odstonigte podczas badan archeologicznych w 2010 r., widok od potudnia: A — brama starsza;
linig przerywang oznaczono rekonstruowany przebieg konstrukcji; B — brama mtodsza, z filarami
(fot. i oprac. W. Bis)

Fig. 20. Relics of the entrance gate from the 2nd half of the 18th c. at the palace in Mlociny,
excavated in 2010, a view from the south: A — the older gate; the dotted line marks the
reconstructed course of construction; B — the newer gate with pillars
(photographed and compiled by W. Bis)

i towarzyszacych im budynkéw, wzniesionych w drugiej potowie XVIII stulecia. By¢ moze
pochodza one z okresu sprzed modernizacji przypisywanej S.B. Zugowi, gdy glowny dojazd
do rezydencji prowadzil jeszcze od pétnocy — od strony miasta Wistg lub droga przez wies nad
rzeka (dzisiejsza ulica Prozy), jak wskazujg projekty z ok. 1752 r."'” Analizowany tu obiekt
zamykatby zatozenie od strony potudniowe;j.

Na zachod od tych reliktéw odstonig¢to dwa kolejne, niewielkie i zniszczone fundamenty
w postaci dwoch rzedow cegiel taczonych na zaprawe wapienng, o szerokosci 1,4 m i zacho-
wane na dtugosci 1,2 m oraz 0,8 m. Rozmieszczone byly takze w odlegtosci 11,5 m. Odstonig-
to je na glebokosci od 13,14 do 12,90 m n.p.OW (ryc. 20:B; ryc. 18:D) Przypuszczalnie sg to
pozostatosci zewnetrznych filarow bramnych, miedzy ktérymi znajdowaty si¢ zapewne dwa
filary dodatkowe, okreslajace wlasciwg szerokos¢ tego przejazdu. To te elementy moga, wedtug
nas, odpowiada¢ pierwszemu cytowanemu przekazowi, czyli ,, Wjazd alias brama”. Przypuszczaé
mozna, ze to pozostatosci konstrukcji bramnej z ok. 1765-1790 r., gdy doszto do zmiany aran-
zacji przestrzennej w otoczeniu rezydencji, w tym umiejscowienia wjazdu, ktory odtad znajdo-
wal si¢ od poludnia'’®, a omawiana konstrukcja stanowita gtdéwne wrota na teren zalozenia
patacowo-ogrodowego. Byly one zapewne wkomponowane w ogrodzenie, jakie w tym czasie
mogl tu tworzy¢ roslinny zywoptot!'!®. Bramy ztozone ze stupow, niekiedy potaczone nadprozem

17 Putkowska J. 2016, s. 174.

18 Np. Pustota-Koztowska E. 1991, s. 7.

119" Zastosowanie takiego ogrodzenia spo$rod innych (w formie muru, z desek, jaki tworzyta rzeka lub fosa),
zalecal np. August Fryderyk Moszynski w Rozprawie o ogrodnictwie angielskim z 1774 r. (Morawinska A. 1977,
s. 98), uzasadniajac, ze wydziela ono ,,0gréd wiejski od wielkiego lasu albo pdl, do ktorych dotyka, wzrok prze-
to nie napotyka przeszkody, [a] imaginacja podejmuje wysitek”.
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Ryc. 21. Patac w Mtlocinach z oficynami pierwszymi i przejazdem na dziedziniec,
widok od potudnia, fotografia z 1942 r. (fot. nieznany, Narodowe Archiwum Cyfrowe)

Fig. 21. The palace in Mlociny with the outhouses closer to the palace and the passage
to the courtyard, a view from the south, a photograph from 1942
(photographer unknown, the National Digital Archive)

lub tukiem, zwienczone ozdobnymi elementami, np. sterczynami, urnami, figurami zwierzat,
byly waznym elementem dekoracyjnym w projekcie ogrodu'?. Wydzielaly one teren posesji,
a gtéwnym ich elementem byly dwa murowane, wysokie stupy oraz umocowane pomig¢dzy nimi
metalowe, ruchome i azurowe skrzydta. Konstrukcje takie znane sg np. z istniejacego dotychczas
patacu Briihla w miejscowos$ci Brody oraz z archiwalnych widokow budowli przy ul. Wierzbo-
wej w Warszawie'?!.

Drugi przejazd stanowit rodzaj wewnetrznego podziatu. Znajdowat si¢ pomigdzy aleja
grabowg a dziedzincem patacu. Zlokalizowano go w miejscu, gdzie w drugiej potowie XVIII w.
zaczynaly si¢ palisady — pergole przebiegajace po ¢wier¢ tuku do oficyn drugich, i dopeniat
kompozycji przestrzennej zamykajac regularny ksztalt trojliScia utworzony w planie z trzech
elementow: patac — oficyny — palisady. Dotyczg go stowa: ,,idac dalej [...] palisad podmu-
rowanych przeset 10, w ktorych brama takaz podwdjna w cyrkut'?? u wierzchu dana, przy
ktorej furtka™?. Analizowany przejazd zaznaczono schematycznie na mapie Stanistawa Gep-
perta z ostatniej ¢wierci XVIII w. Z czasem, po likwidacji rozmieszczonych tu palisad, zamiast
owej ozdobnej konstrukcji powstato tu ogrodzenie tradycyjne, wytyczone w linii prostej od
oficyn drugich, dalej wiodace ku omawianemu przejazdowi'?*. Zaznaczono je w ten sposob na
przedstawieniach kartograficznych z pierwszej potowy XIX w. Przebieg ogrodzenia w tym
rejonie zatozenia, jak wskazujg zachowane zrodta ikonograficzne, nie ulegt zmianie po XX w.

120 Pevsner N. i in. 1992, s. 63; Harrison L. 2011, s. 211.

121 Bis M., Bis W. 2011-2012, s. 96; por. Hentschel W. 1967, t. I, [ryc.] 72, oraz projekty bramy glowne;j
J.F. Knobla dla tego patacu, Hentschel W. 1967, t. 11, [ryc.] 512-513.

122 Cyrkut — okrag, kolisty ksztatt (Stownik Polszczyzny. 2010-2019). W tym przypadku oznacza brame¢
zamknietg ukiem.

123 Inwentarz. 1765, s. 68; por. Aneks.

124 Na ten temat takze Pustota-Koztowska E. 1991, s. 10.
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Zmienita si¢ tylko jego konstrukcja — z ptotu drewnianego na petny mur. Ten ostatni w okresie
miedzywojennym miat wysoko$¢ 1,2 m i zakonczony byt dwoma murowanymi stupami'®.
Ozdoby temu przejazdowi przydawaly dwie kamienne figury lezacych Iwow, umieszczone na
postumentach naprzeciwko siebie. Rzezby zadokumentowane na fotografiach np. z lat 1916
i 1942!% (ryc. 101 21) wciaz istnieja, chociaz nie pelnig juz swej dotychczasowej roli'?’. Zdjecia
dowodza takze dokonanej w tym czasie przebudowy parkanu. Jego fundamenty odstonigto w toku
badan wykopaliskowych po obu stronach dzisiejszej alei parkowej, ptytko pod powierzchnia
gruntu (ok. 0,4 m). Zbudowane byly z trzech—czterech warstw cegiet taczonych zaprawa, a ich
szeroko$¢ wynosila 0,5 m wraz z odsadzkami. Dzigki temu zrekonstruowano szeroko$¢ przejaz-
du, wyznaczanego niegdys przez figury zwierzat, na 2,8 m (ryc. 15:C-D; ryc. 18:F).

Oprocz wyzej wymienionych budowli w obrebie ogrodu przypatacowego i na wislanym
brzegu rozlokowane byty tez inne. O wigkszos$ci z nich wiadomo niewiele, z uwagi na skrom-
ny zasob zrodel na ich temat. Niektore, o walorach estetycznych, bedace integralnym sktadnikiem
malowniczego pejzazu, uwiecznione zostaly na dziewietnastowiecznych dzietach malarskich.

Wérod nich istotne byty p a w il o n'y, czyli rozmaite typy niewielkich budowli ogrodowych
majacych funkcj¢ uzytkowa, takie jak altany, belwedery, domki ogrodowe i letnie. Czgsto
spetniaty rolg punktéw widokowych lub umieszczone byly na zamknigciu osi widokowych,
a poprzez swoja stylizacj¢ uzupetiaty wyglad ogrodu'?. To miejsca odosobnienia i odpoczyn-
ku, ktore mogty by¢ wybudowane w innym stylu niz gléwna rezydencja'®.

Cztery takie obiekty istnialy w Mtlocinach bezsprzecznie na poczatku XIX w., lecz ich
metryka byla zapewne osiemnastowieczna. Ich lokalizacje i wyglad prezentuje Widok Miocin
Zygmunta Vogla z 1803 r."%° (ryc. 22:B-D), a jeden z obiektéw takze Widok dawnej altany

125 Pape D. 2008, s. 17. Wspolczesnie w tym miejscu nie ma wyznaczonego przejazdu ani ogrodzenia.
Istnieje ogrodzenie tylko wokot catej poses;i.

126 Niektorzy badacze wysuwaja przypuszczenia, ze figury te pochodza juz z czasu przeksztalcen zatozenia
wedhug projektu S.B. Zuga. Nie wyjasniono jednak tej hipotezy, Sokotowska-Grzeszczyk K. 1962, s. 147; Pu-
stota-Koztowska E. 1991, s. 8.

127 W roku 2010 figury lwow ustawione byly obok siebie na ziemi, bez postumentow, z boku dziedzifnica
patacowego.

128 B6hm A., Zachariasz A. 2005, s. 189-190, hasto: Pavilion.

129 Harrison L. 2011, s. 178.

130 Vogel Z. 1803.
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Ryc. 22. Widok Miocin, akwarela Zygmunta Vogla, 1803 r., fragment: A — patac; B — pawilon
orientalny; C — monopter (glorieta); D — ,,wiejskie chaty”; E — karczma (austeria); F — wiatrak
(w zbiorach Muzeum Narodowego w Warszawie; za: Vogel Z. 1803; oprac. W. Bis)

Fig. 22. A view of Miociny, a watercolour by Zygmunt Vogel, 1803, a fragment: A — the palace;
B — the Oriental pavillion; C — the monopteros (gloriette); D — the “peasant cottages”; E — the inn;
F — the windmill (the National Museum in Warsaw; after: Vogel Z. 1803; compiled by W. Bis)

w Mlocinach, Aleksandra Majerskiego z 1818 r.'*! Wzniesione zostaly w niewielkiej odlegtosci
na potnocny wschod od patacu, na zboczu nad rzeka. Dwa z nich stanowity dominanty'*?, wy-
roézniajac si¢ w otaczajacym je, roslinnym krajobrazie.

Najblizej rezydencji potozony byt wysoki pawilon orientalny,ktory na akware-
li Z. Vogla ma form¢ walcowatej wiezy, w catosci tynkowanej, z dachem helmowym, waskimi,
podtuznymi otworami oraz dookolnym tarasem z barierka (ryc. 22:B). Natomiast na p6zniejszym
rysunku A. Majerskiego budowla ta, ktora przypuszczalnie mogta mie¢ ok. 4 m wysokosci'®,
wyglada juz inaczej. Zmianie ulegt ksztatt dachu na kopulasty z iglicg, dolna partia konstrukcji
pozbawiona tynku, z wyeksponowana kamienng strukturg muru, oraz barierka, ktorej tu brak,
a pozostaty po niej jedynie poziome belki wystajace dookota bryly. Do transpozycji doszto
pomigdzy rokiem 1803 a 1818. Pierwsze dwie cechy to zapewne efekt celowej przebudowy,
natomiast ostatnia byta raczej skutkiem stopniowej destrukcji. Objasnia to znakomicie napis na
obrazie: ,,Dawna stara altana dzi$ zrestaurowana troch¢ z odmiang”'3*, Wskazywano, ze obiekt
przypomina pawilony wschodnie i minarety wznoszone jako elementy architektury stotecznych
ogrodow pod koniec XVIII w.!* Przy takim zatozeniu mozna by go nazwac ,,kioskiem tureckim”.
Niewykluczone, iz zarbwno sposob jego budowy, jak i urzadzenie wnetrza byly przejawem
owczesnej mody na to, co tureckie, a w nawigzaniu do tamtejszych zwyczajow zawieraly np.
taznig¢ badZ miejsce do picia kawy!'.

131 Sokotowska A., Zalewska A. 1958, s. 32-33, [ryc.] XIII; Sokotowska-Grzeszczyk K. 1962, s. 142, [ryc.] 12.

132 Por. Harrison L. 2011, s. 205.

133 Przypuszczenie na podstawie wzrostu postaci przedstawionych na rycinie — dwoch mezczyzn stojacych
obok budowli.

134 Sokotowska-Grzeszczyk K. 1962, s. 148.

135 Sokotowska-Grzeszezyk K. 1962, s. 148. Pawilony ogrodowe nawigzujace do sztuki Bliskiego Wschodu
S.B. Zug zaprojektowat np. dla rezydencji na Ksigzecem, Kwiatkowski M. 1971, s. 371.

136 O budowlach takich pisat A.F. Moszyfiski w traktacie z 1774 r., Morawinska A. 1977, s. 63, 113.
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By¢ moze to t¢ budowle zaznaczono na rosyjskim planie wydanym w 1860 r., sporzadzo-
nym na podstawie pomiaréw wykonanych w 1836 .!*7 (por. ryc. 8). Trudno wobec tego ustali¢,
ktore elementy zostaty przeniesione na mlodsza mape wprost, a ktore zaktualizowano. Zazna-
czono tu jednak pewien szczeg6l, pomijany na innych dziewigtnastowiecznych zrodtach karto-
graficznych: okragly ksztalt w poblizu patacu. Prowadzi do niego aleja z glownego gmachu
oraz droga idaca w poprzek gtownego duktu. Po integracji tej archiwalnej mapy ze wspotcze-
snymi numerycznymi modelami terenu zauwazono, uwzgledniwszy lekkie przesunigcie na
zachdd, ze okragly ksztalt moze odpowiada¢ niewielkiemu wzniesieniu przy wspotczesnym
ogrodzeniu posesji (ryc. 23:2). Wprawdzie taki zarys mogt tez mie¢ np. ogrodowy gazon lub
zbiornik wodny, lecz za powyzsza hipotezg przemawia porownywalna z obrazem Z. Vogla
z 1803 1. odleglo$¢ pawilonu od palacu i od brzegu Wisty oraz jego odchylenie na potudnie
wzgledem gltownej osi widokowej. Bylby to dowdd na przetrwanie reliktow analizowanej
budowli.

Drugi to budynek w typie monopteru'® — glorieta'?®, nawigzujacy do architektury
klasycznej, o otwartej konstrukcji w formie okraglej kolumnady przykrytej kopulastym dachem.
Byt bardziej odsunigty w strone wschodnia, znajdowat si¢ na szczycie skarpy pomig¢dzy rezy-
dencja a wawozem, gorowal wigc nad okolicg (ryc. 22:C). Artysta zapewne postuzyt si¢ tu
skrotem perspektywicznym, gdyz zobrazowal cztery kolumny, w rzeczywistosci za$ prawdo-
podobnie bylo ich sze§¢'*’. Monopter zaprezentowano jedynie na Widoku Miocin i wyczerpuje
to zasob przekazow zrodtowych odnoszacych si¢ do tego obiektu. Miejsce, gdzie byt zlokali-
zowany, jest obecnie zabudowane, co uniemozliwia jego terenowe rozpoznanie. Przypuszczal-
nie odpowiada tzw. ,,§wiatyni Flory” w teoretycznej wyktadni na temat ogrodow A.F. Moszyn-
skiego: ,,winna by¢ okragla, odosobniona, otwarta i sta¢c ma na wzniesieniu” oraz ma mie¢
,»formg rotundy ustawionej na cokole okolonym siedmioma stopniami”'*!. Chodzito o uzyska-
nie odpowiedniego efektu wizualnego: ,,by jej koputa z domu wilascicieli widzie¢ si¢ dawata,
przyczyni sie¢ wtedy do urozmaicenia widokow”!42,

Na wspomnianej akwareli Z. Vogla uwieczniono réwniez dwa inne budynki, stojace obok
siebie, wygladajace jak wiejskie chaty, rozniace si¢ wielkos$cig i konstrukcjg dachu (ryc. 22:D).
Oba to obiekty parterowe. Wigkszy z nich byt prostokatny, dtuzszym bokiem ustawiony réwno-
legle do Wisty. W $cianie tej miat cztery nieduze okna, za§ w widocznej §cianie szczytowej
prowadzace do wngtrza wejscie. Pokryty byt dachem dwuspadowym z dwoma kominami. Praw-
dopodobnie przynajmniej w czg¢sci zbudowany zostat przy uzyciu cegiel, na co wskazuje zarys
ostrotuku na dtuzszej ze $cian. Sgsiedni budynek, usytuowany nieco nizej, blizej Wisty, byt
mniejszy, o ksztatcie zblizonym do kwadratu, z dachem czterospadowym i jednym kominem,
oraz z dwoma waskimi oknami i wejsciem w $cianie skierowanej ku rzece. Na podstawie tego
wyobrazenia nie jest jasne, jakiego materialu uzyto do pokrycia dachow tych zabudowan. Obok
nich znajdowat si¢ niski parkan, wiodta $ciezka nad wode, a taczyly je drewniane schody(?).
Przeznaczenie tych budynkow jest nieznane. Nasuwaja si¢ dwie interpretacje — albo byly to

138 139

137 Karta okrestnostej Varsavy. 1836-1860.

138 Tnaczej monopteros — typ $wiatyni starozytnej, rozpowszechniony w pawilonach ogrodowych w XVIII
i XIX w., Majdecki L. 1981, s. 909; 2007, s. 462, hasto: Monopteros.

139 Glorieta — niewielka budowla ogrodowa w formie otwartego kolumnowego pawilonu, sytuowana
w miejscach widocznych, zwykle na wzniesieniach, na zakonczeniu osi widokowych, stosowana w ogrodach
barokowych XVII i XVIII w. oraz w ogrodach krajobrazowych XVIII i XIX w., Majdecki L. 2007, s. 461, hasto:
Glorieta.

140 Analogicznie wygladajacy obiekt zaprojektowal S.B. Zug dla Jablonny w 1783 r., Morawinska A. 1977,
[ryc.] 24; por. tez Kwiatkowski M. 1971, s. 94, [ryc.] 75.

141 Morawifiska A. 1977, 5. 96 i 109.

192 Morawinska A. 1977, s. 96.
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Ryc. 23. Zarys patacu z oficynami pierwszymi (1), pawilonu orientalnego (2), ,,wiejskich
chat” (3) i karczmy (austerii) (4) w Mlocinach ze wspotczesnej ortofotomapy natozony
na numeryczny model terenu (ISOK-Cieniowanie) (oprac. M. Napieralski, W. Bis)

Fig. 23. The outline of the palace with the outhouses closer to the palace (1), the Oriental
pavillion (2), the “peasant cottages” (3) and the inn (4) in Mtociny from a contemporary
orthophotomap, marked on a numerical model of the area (ISOK-Cieniowanie)
(ocompiled by M. Napieralski, W. Bis)

chaty specjalnie zaprojektowane dla stuzby lub chlopskiej rodziny, albo raczej nasladujace wiej-
ska architekture stylizowane pawilony, jakie wypetniaty kompozycje ogrodow krajobrazowych
w stylu angielskim, w tym wokot innych podwarszawskich rezydencji z drugiej potowy XVIII w.!4
Takie ,,sielskie”, pozornie prymitywne zabudowania, wyposazone w proste sprzety, jak chatka
rybaka, drwala, pasterza, mieszkanie gajowego, stawiano w celu ,,zr6znicowania scenerii’”'*,
Obiekty te to przypuszczalnie dwa prostokatne zarysy prostopadte wzglgdem siebie, wi-
doczne na planie z drugiej potowy XIX w.!*#* Jest to jedyna mapa, na ktorej je zidentyfikowali-
$my. Umiejscowione byly niedaleko wislanego brzegu, na pétnocny zachéd od wawozu. Po
nadaniu mapie wspotrzednych geograficznych w uktadzie 1992 stwierdzono, z uwagi na ich

143 Por. Bohm A., Zachariasz A. 2000, s. 31-32, hasto: English landscape gardens. Znane s3 np. z projektow
S.B. Zuga, por. Putkowska J. 2016, s. 284 i n. Podobne rozwigzanie zastosowano np. w Falentach, gdzie zaprojek-
towano wiejski dom dwurodzinny wzniesiony z kamienia polnego, Kwiatkowski M. 1971, s. 259, [ryc.] 246.

!4 Morawifiska A. 1977, s. 64, 107.

45 Mapa okolic Warszawy. 2 pot. XIX w. Mozna je rowniez dostrzec na Planie szczegolowego zdjecia
czesci Wisly od wsi Jablonny do wsi Swider z 1825 r. (Archiwum Gtéwne Akt Dawnych, Zb. Kart. 258-9).
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polozenie, ze to z duzym prawdopodobienstwem zachowane pod powierzchnig wspotczesnego
gruntu pozostatosci owych ,,wiejskich” budowli, na obszarze dziatek katastralnych 139 i 140
(ryc. 23:3).

Z powodu niedostatku zrodet pisanych i ikonograficznych nie wiadomo, jak dlugo oma-
wiane pawilony istniaty. Mozna jedynie mniemac, iz uatrakcyjniajac widok i zapewniajac relaks
mogty by¢ istotnym elementem architektonicznym zatozenia takze w kolejnych dziesigcioleciach.
O istnieniu ktorejs z tych budowli, zapewne o pawilonie orientalnym badz monopterze, wspo-
mnial w swoich felietonach z lat 1816-1821, wydanych zbiorczo w 1828 r., Gerard Maurycy
Witowski: ,,Potozenie nad Wistg romantyczne [...] Widok z altanki peten wdzigkéw™1#. Procz
dwoch wzmiankowanych map topograficznych (z ok. 1850 i z 1860 r.) nie zostaty one umiesz-
czone na innych z XIX i z pierwszej polowy XX w. By¢ moze zatem obiekty te przetrwaty mniej
wigcej do potowy XIX stulecia. Na podstawie cech stylowych i podobienstwa do innych pawi-
lonéw w ogrodach projektowanych przez Szymona Bogumita Zuga w epoce stanistawowskiej,
np. w Jablonnie, w Mokotowie, Na Ksigzecem, autorstwo analizowanych budowli mtocinskich
rowniez przypisywane jest temu architektowi'¥’.

Rodzajem pawilonu, podobnym do owych wiejskich domostw, mogta by¢ takze chata
rybacka — obiekt nazwany tak przez S.B. Zuga w jego krotkiej wzmiance o Mtocinach
(z 1784 r.). Na rustykalny charakter budynku wskazywat jego wyglad zewnetrzny: ,,stara
[...] rozwaleniem si¢ grozaca”, kontrastujacy z okazalym wyposazeniem i przeznaczeniem
pomieszczen, ,.ktorej wnetrze zawiera pigkng tazienke 1 kilka pokoi, kazdy w inny sposob
ozdobiony”!*8. O jego wysokim standardzie §wiadczyt koszt inwestycji podany w przekazie
7 1795 1. Friedricha Schlichtegrolla'®. Obaj autorzy informowali o usytuowaniu budowli na
wyspie w nurcie Wisty. Zug sugerowat tez czas jej funkcjonowania, notujac, ze zbudowana
zostata ,,przed kilku laty” za ,,wlasciciela terazniejszego”, ktorym byt wowczas Alojzy Fry-
deryk Briihl. Kres jej istnienia nastapil przed data powstania relacji, na skutek powodzi,
»Wylew Wisty zniszczyt t¢ budowle”, czyli ok. roku 1780. Natomiast funkcj¢ i forme obiek-
tu doprecyzowano w panegiryku wydanym po $mierci hrabiego. To w jezyku niemieckim
eine Eremitage — pustelnia, erem, ermitaz. Terminy te oznaczaly pawilony sytuowane na
uboczu, przeznaczone do rozmyslan, kontemplacji lub kameralnych przyje¢ dworskich.
Rozpowszechnily si¢ w architekturze ogrodowej w XVII i XVIII stuleciu'®. Wedtug nie-
mieckiego autora mtocinski ermitaz przypominat zrujnowana §wiatyni¢, wewnatrz odpo-
wiednio urzadzong''. Architektonicznie nawigzywalby wigc do antycznych ruin, ktore

146 Zbior ten ukazat si¢ pt. Pustelnik z Krakowskiego Przedmiescia, czyli charaktery ludzi i obyczajéw, por.
Kalinowska A. b.d.; Sokotowska-Grzeszczyk K. 1962, s. 141.

47 M.in. Sokotowska-Grzeszczyk K. 1962, s. 148; Kwiatkowski M. 1971, s. 83, 85; Koztowska B. 2005, s. 7.

148 Podobne chaty, w ktorych przepych wyposazenia zaskakiwal wchodzacych zwiedzionych zewnetrzng
prostota, znane s3 z innych ogrodéw z tego czasu, np. z Powazek Izabelli Czartoryskiej, z Siedlec Aleksandry
Oginskiej, Alby Radziwiltéw, Falent, a takze z Olesina Potockich (Morawinska A. 1977, s. 65). Wngtrze o podob-
nym przeznaczeniu to zakamuflowana wsrod roslinnosci ,,grota z fazienka” w opracowanej przez A.F. Moszyn-
skiego koncepcji ogrodu. Sktadata si¢ z pomieszczen (,,gabinetow””) — kuchni do przyrzadzania kawy i grzania
wody, do zazywania kapieli oraz ,,z tozem dla odpoczynku”; to ostatnie z dekoracja ,,w guscie egipskim”. Wejscie
prowadzito przez otwér w skale (Morawinska A. 1977, s. 114). Por. np. projekt drewnianej chaty mieszczacej
wewnatrz wytworny salon dla zatozenia w Falentach z ok. 1784 r. (Putkowska J. 2016, s. 508-509, [ryc.] 312).

149 Schlichtegroll F. 1795, s. 43: mehr als 3000 Dukaten.

130 Majdecki L. 2007, s. 461, hasto: Erem, pustelnia, ermitaz. O jego umiejscowieniu i otoczeniu pisat np.
A.F. Moszynski w 1774 r. Ermitaz, zwany przez niego Ustroniem Bramina, powinien ,,by¢ wzniesiony w naj-
gestszym miejscu lasu”, wokot wielkich drzew, strumyka, zagondw warzyw i kwiatow, a jego wngtrza ,,niechaj
beda najskromniejsze”, Morawinska A. 1977, s. 94.

151 Schlichtegroll F. 1795, s. 43: Sie glich von aussen einem verfallenen Tempel, und war inwendig zu einem
reizenden Aufenthalte eingerichtet.
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miaty wywolywaé malarskg, teatralng wizje starozytnosci'®. Taka charakterystyka obiektu

z zewnatrz diametralnie r6zni si¢ od tego, co sugeruje sformutowanie ,,chata rybacka” uzyte
przez Zuga. Natomiast w obu relacjach podobnie odnotowano istote stylizacji budowli. Po-
niewaz nie dysponujemy ani przedstawieniami tego obiektu, ani innymi zrodtami pisanymi,
brak podstaw do weryfikacji odmiennych w tej kwestii doniesien.

Aby zlokalizowa¢ budynki istniejace niegdys$ na wislanej wyspie a zniszczone przez wez-
brang rzeke, oraz rozpoznaé te relikty, niezbedne byloby przeprowadzenie tam klasycznej
prospekcji powierzchniowej. Wydaje si¢ to celowe, gdyz na podktadzie ,,ISOK Cieniowanie”
na obszarze kepy rozciagajacej si¢ wspotczesnie wzdtuz Mtocin rysuja si¢ dwa liniowe obni-
zenia terenu krzyzujace si¢ niemal pod katem prostym, ktore moga by¢ pozostatosciami dawnych
ciggow komunikacyjnych.

O istnieniu dwoch kolejnych obiektéw — $wiatyni Diany oraz teatru leSnego donosza
artykuty opublikowane na famach ,,Wiadomosci Warszawskich” z 31 VIII 1765 r. i,,Thornische
wochentliche Nachrichten und Anzeigen [...]” z 12 IX 1765 r. To zwigzle relacje z uroczystosci,
ktore odbyty si¢ 27 sierpnia tegoz roku i miaty uswietni¢ pierwsza rocznicg¢ koronacji Stanista-
wa Augusta Poniatowskiego. Ich organizacji podjat si¢ ,,Jm¢ Pan Moszynski stolnik koronny”
a zalozenie w Mtocinach stato si¢ gldowna sceng owych wydarzen. Opis zawiera tylko ogdlne
informacje o lokalizacji tych obiektow, bez szczeg6low o ich konstrukcji oraz charakterze.
Swigtynie Diany opisano nastepujaco: ,,Najjasniejszemu Panu, ktory zjechawszy do
zwierzynca w Mlocinach zastat obiad zastawiony in Templo Dianae, przy odglaszaniu si¢ w lesie
muzyki tureckiej”'>3. W publikacji w jezyku niemieckim uzyto nastepujgcego okreSlenia: dem
Tempel der Dianen ahnlichen Pavillon™*. Obie notki r6znig si¢ pod wzgledem umiejscowienia
$wigtyni; w tek$cie w jezyku polskim to teren kompleksu lesnego, w wersji niemieckiej za$ wies.
Ta pierwsza wydaje si¢ jednak bardziej prawdopodobna; odpowiadataby np. teoretycznym zale-
ceniom w zakresie rozplanowania obiektow ogrodowych wyrazonym przez Augusta Fryderyka
Moszynskiego, bgdacego organizatorem owych obchodéw. Umiejscowienie Templo Dianae
przewidywal ,,posrodku lasu”, by stuzyla ,,podniesieniu i zré6znicowaniu pigkno$ci miejsca,
w ktorym krzyzuja si¢ drogi”'®. Uzyty w relacji termin ,,$wiatynia Diany”'*® sugeruje obiekt
stylizowany na antyczny, nawigzujacy formg do klasycznej budowli poswigcone;j tej rzymskiej
bogini i do jej roli jako opiekunki m.in. fowow i $wiata przyrody. Wedtug Rozprawy o ogrodnic-
twie angielskim miata by¢ okazata, wzniesiona na planie prostokata, otoczona portykiem jonskim,
z szesciokolumnowa fasadg dekorowang reliefem i posagami, a w jej wnetrzu przewidziano sale
teatralng oraz inne pomieszczenia, w tym do picia kawy i foyer dla aktorow'’.

Teatr le$ny nadmieniono w dalszej partii tekstu: ,,Po obiedzie na lesnym theatrum
nowej komedii francuskiej J[ego] K[rolewska] M[o0§]¢ P[an] N[asz] M[ito$ciwy] przystuchiwat
si¢” 1 dalej: ,,Bostwa [...] spotkawszy krola zaprowadzily go do theatrum, gdzie alegoryczna

152 Por. Kwiatkowski M. 1971, s. 363. Znane sa projekty S.B. Zuga pawilonéw w postaci sztucznych ruin
np. z 1780 r. dla rezydencji w Mokotowie (Putkowska J. 2016, s. 378-380, [ryc.] 236-238). A.F. Moszynski
proponowal w swoim traktacie kilka §wiatyn, ktore miaty zyska¢ forme antycznych ruin, w tym Neptuna i Mer-
kurego. Ta pierwsza miata znajdowac si¢ na skalistej wyspie, druga za§ — wsrod dzikich chaszezy. Wewnatrz
nich przewidywano szczatki reliefow, natomiast wokot budowli w pozornym nietadzie fragmenty kapiteli, gzym-
sow i kolumn (Morawinfiska A. 1977, s. 57, 115).

153 Wiadomos$ci Warszawskie. 1765, nlb. W cytacie zmodernizowalismy pisownig.

154 Thornische wochentliche Nachrichten. 1765, s. 290.

155 Morawinska A. 1977, s. 96.

156 Jdentycznie nazwany byt np. pawilon zaprojektowany przez S.B. Zuga w ok. 1783 r. dla rezydencji
w Jabtonnej (Kwiatkowski M. 1971, s. 94, [ryc.] 75; Putkowska J. 2016, s. 420, [ryc.] 271). Wygladal on niemal
identycznie jak monopteros (glorieta) w Mtocinach, przedstawiony na obrazie Z. Vogla z 1803 r.

157 Morawinska A. 1977, s. 57, 115-116.
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opere przy wybornych baletach wywiedli §piewacy wloscy. Po skonczonej operze, ktorej sala
i wszystkie okolice iluminowane byty”!*®, Teatr znajdowat si¢ na obszarze zalesionym, ktorym
w przypadku Mtocin bez watpienia byl sgsiedni zwierzyniec. Jak mozna wnioskowac¢ z owych
zapisow, bylo to wnetrze urzadzone do celéw widowiskowych, w ktérym tego dnia odbyly si¢
prawdopodobnie obydwa spektakle — pierwszy w godzinach wezesnopopotudniowych (z pew-
noscia po dwunastej, gdy Stanistaw August przybyt do Mtlocin), drugi za§ wieczorem (po
siddmej, gdy rozpoczgto poprzedzajaca wystawienie opery inscenizacjg ataku na wyspe ,,dzikich
ludzi”). Teatr miescit ,,sal¢” odpowiednio o$wietlona podczas spektaklu'® i niewatpliwie przy-
stosowang dla zaangazowanych podczas wystepow aktoréw, tancerzy i $piewakow. Nie wiado-
mo, jakiego rodzaju byta to budowla. Teatry — petnigce swa podstawowg funkcje prezentowa-
nia rozmaitych sztuk badz wyltacznie o charakterze dekoracyjnym — nie byly ewenementem
w europejskich, w tym polskich ogrodach barokowych. Przybieraty rozne formy architekto-
niczne, w tym teatrow ,,zielonych”, gdy ich sceng, kulisy i widowni¢ zazwyczaj amfiteatralng
uformowano z drzew i krzewow, ujmowano strzyzonymi szpalerami oraz ozdabiano posagami
i fontannami'®. Taki naturalny teatr wkomponowany w otaczajacg zielef, okreslony mianem
,»sielskiego”, opisat np. rezyser mtocinskich obchodow w swoim dziele z 1774 r.'! Wydaje si¢
prawdopodobne, ze wyglad zrealizowanego obiektu w Mtocinach mégt by¢ jedng z krajowych
inspiracji dla projektu przedstawionego przez A.F. Moszynskiego.

Tymczasem na podstawie analizowanych, enigmatycznych zapiskow nie jest pewne, czy
miocinska $wigtynia Diany i teatr to budowle trwate, czy jedynie okoliczno$ciowe scenografie
— konstrukcje, ktore wzniesiono tylko na potrzeby wyrezyserowanych, jednodniowych obcho-
dow i wkrotce potem rozebrano. Za pierwsza hipoteza przemawia kilka argumentow. Budowle
o nieokreslonym przeznaczeniu istniejace na terenie zwierzynca zobrazowano na Mappie Mto-
cin z ostatniej ¢wierci XVIII w.: cztery czworoboczne, w tym jedna z ryzalitem, skoncentrowa-
ne w czgsci potudniowo-wschodniej, tj. na najwigkszej z trzech istniejacych tu wysp, oblanej
woda doprowadzona z kanalu!'®? (por. ryc. 3:4, ryc. 24); trzy usytuowane w partii srodkowe;j
kompleksu lesnego, na polanie wérdd sieci rozplanowanych geometrycznie alejek przecinajacych
si¢ pod katem prostym lub ok. 45°, jedna za$§ w czg$ci potnocnej, przylegajaca dluzszym bokiem
do ogrodzenia zwierzynca'® (ryc. 3:6). Prawdopodobnie ten ostatni obiekt, potozony najblizej
patacu a zarazem bramy wiodgcej od tej strony do zwierzynca, wymieniono rowniez w inwen-
tarzu z 1765 r.'* Nie u$cislono jego funkcji, ale wewnatrz mial dwie izby i dwie komory, co
wskazywatoby na jego mieszkalno-gospodarcze przeznaczenie. Z kolei S.B. Zug w p6zniejszych
Ogrodach w Warszawie i jej okolicach (z 1784 r.) wyrazit eufemistycznie, ze tutejszy ,,Las
calkiem oddzielony od bielanskiego jest bardzo mity i kilka budowli go ozdabia™'®.

138 W cytacie zmodernizowali$my pisownig i interpunkcje, wedtug zasad w: Lepszy K. 1953.

19 Do tego celu uzywano $wiec i pochodni badz — jezeli byto to monumentalne widowisko — ptongcych
beczek ze smota, Krol B. 1955, s. 72-73.

160 Majdecki L. 2007, s. 465, hasto: Teatr ogrodowy; Bohm A., Zachariasz A. 2017, s. 112, hasto: Theatre.
Teatry ,,zielone” to jeden z trzech rodzajow teatrow na wolnym powietrzu, jakie powstawaty w Polsce w XVIII w.,
obok prowizorycznych — wznoszonych na specjalne okazje i potem rozbieranych, oraz statych — budowanych
w parkach z trwatych materiatow, na wzor antycznych, Krol B. 1955, s. 73.

161 Miat by¢ podzielony na dwie czgéci — nizej potozona, amfiteatralna, otoczong wzniesieniem, ktorego
nieréwnosci tworzyly widownig, oraz sceng, na ktorej krzewy oddzielaty orkiestre, za§ wyniesienie byto podium
dla aktorow. Nie bylo kulis, tylko roslinno$¢ i naturalne formy terenowe oraz ,,chatka w zaglebieniu”, Morawin-
ska A. 1977, s. 70-71, 116.

12 Kanat charakteryzowat si¢ trojlistnym zakonczeniem na przeciwleglym kraficu oraz stawem w potowie
dhugosci. Wyspy za$ potaczone byty mostkami (por. ryc. 3).

13 Por. Putkowska J. 2016, s. 172-173, [ryc.] 111.

164 Inwentarz. 1765, s. 71; Aneks.

15 S.B. Zug 1898, s. 443.
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Ryc. 24. Zarys wysp (w tym jednej z zabudowaniami) w zwierzyncu w Mtlocinach z Mappy
Mitocin natozony na brytyjskie zdjgcie lotnicze z lipca 1944 r. (oprac. M. Napieralski)

Fig. 24. Outlines of the islands (one with buildings) in the game park in Mtociny from Mappa
Mitocin marked on a British aerial photo taken in July 1944 (compiled by M. Napieralski)

Poza tym powstanie teatru w Mtocinach nie musiato by¢ uwarunkowane wylacznie wyzej
wspomnianymi niecodziennymi wydarzeniami, ale stanowi¢ mogto wyraz pasji artystycznych
wiascicieli, zarowno Henryka, jak i Alojzego!'*®. Swoista moda na teatry patacowe i ogrodowe
budowane w posiadto$ciach magnackich uksztaltowala si¢ bowiem w Polsce w epoce saskiej
pod wplywem dworu krolewskiego'®’. W popularyzacji tej sztuki, z racji swych funkcji, spra-
wujacego nadzor nad opera i baletem, uczestniczyt takze Henryk Briihl'®, W czasach stanista-
wowskich za$ jego syn odgrywal w tej dziedzinie rdzne role, zarowno jako rezyser wielu
przedstawien uswietniajacych oficjalne uroczystosci dworskie, aktor, a takze autor komedii
wystawianych m.in. na warszawskich scenach'®. Procz wyzej wymienionych, w Mtocinach
najpewniej organizowano takze inne, cho¢ by¢ moze nie tak okazate widowiska, o czym §wiad-
czy np. zachowany projekt dekoracji z 1775 r. autorstwa S.B. Zuga'™.

Na opracowanym przez pruskich kartograféw, prawdopodobnie przez Gustava Johanna
Georga von Raucha, planie z ok. 1796 1.!”! wewnatrz zwierzyfca oznaczonego jako Thiergarten

1% Hnitko A. 1937, s. 16.

167 Zagadnienie teatrow w epoce saskiej ma bogat literatur¢ przedmiotu; tu odwotujemy si¢ do przyktado-
wej publikacji — Krol B. 1955, s. 70 i n.

168 Dudziak J. 2010, s. 194.

1 Dudziak J. 2010, s. 196-206.

10 0béz Don Kichota — dekoracja do ,,fety” urzqdzonej w Mlocinach, 1775 r., rys. ze zbioréw Muzeum
Narodowego w Warszawie, Zateski K. 1998, s. 332, [ryc.] 227.

7 Plan von Warschau. ok. 1796.



208 MAGDALENA BIS, WOJCIECH BIS, MATEUSZ NAPIERALSKI

uwzgledniono m.in. rozlegly plac otoczony dziesigcioma budynkami réznej wielkosci oraz
kanat, ale brak wysp wraz z zabudowa (por. ryc. 4). Nie ma po nich $ladu réwniez na wigkszo-
$ci dziewigtnastowiecznych map, zapewne z powodu zagospodarowania terenu zwierzynca pod
nowy folwark!”.

Obiektami rozlokowanymi w obrebie miocinskiego zatozenia, gtdwnie o funkcjach utyli-
tarnych, byly trzy kolejne. Jeden z nichto bazanciarnia (bazantarnia) — miejsce wy-
dzielone, odpowiednio zagospodarowane i wyposazone w specjalne urzadzenia, przeznaczone
do hodowli bazantow!'”. To, Ze istniala w Mtocinach, wynika z rejestrow wyptat dla robotnikow
w niej zatrudnionych, w tym dworskiego ogrodnika Thorla, z lat 1752—1757'7*1 z opisu Ogrodow
w Warszawie i jej okolicach z 1784 1.!” Na tej podstawie wiadomo, ze znajdowala si¢ w lesie
w poblizu wsi, gdy posiadto$¢ nalezata do Henryka Briihla, i byta ,,bardzo obszerna”. W momen-
cie spisywania przez architekta informacji byta wtasnos$cig jego syna, ,,generatla artylerii i hra-
biego”, lecz prawdopodobnie jej funkcja, pomimo zachowania dawnej nazwy, ulegta zmianie,
gdyz trzymano tam ,,niewielka tylko liczbe sarn”. Z powodu enigmatyczno$ci wzmianki nie
dysponujemy innymi precyzyjniejszymi danymi o opisywanym obiekcie. Mozna jedynie przy-
puszczaé, ze bazantarnia miata posta¢ woliery, a zatozono ja z polecenia saskiego ministra, po
przejeciu przez niego miocinskiej posiadtosei, co nastgpito w 1748 r., na potrzeby organizowanych
tu polowan. A swa podstawowg funkcj¢ mogta przesta¢ petnic¢ po jego Smierci w roku 1763.

Karczma (austeria) stata ,,pod gorg za ogrodem”'’®, w sporej odlegtosci od patacu,
przy gtéwnej drodze wsi Mlociny'”’, uczgszczanym trakcie komunikacyjnym. Zostata przed-
stawiona na kilku obrazach pochodzacych z dwdch pierwszych dekad XIX w.: akwareli Zyg-
munta Vogla, Widok austerii w Miocinach z 1812 r.'”® (ryc. 25) i na podobnie zatytulowanym
rysunku Aleksandra Majerskiego z 1818 r.'”°, ktdre prezentuja ja z dwoch roznych stron, a tak-
ze mniej wyraznie, gdyz w wickszym oddaleniu, na innych pracach Vogla — Widoku Miocin
z 1803 r., ktory oddaje jej relacje do innych zabudowan przypatacowych (ryc. 22:E), oraz na
pejzazu z 1811 r. o tej samej nazwie'®’. Wymienione dzieta ukazuja budynek w podobny sposéb
jako obszerny, drewniany, z jednym pi¢trem, z dachem dwuspadowym krytym zapewne cera-
miczng dachéwka, wzniesiony na planie prostokata, z ryzalitem w §rodkowej czgéci korpusu,
gdzie zastosowano dach famany, co wprowadzito znaczne urozmaicenie bryty. Wejscie gtowne

172 Jedynie na dwoch rosyjskich zrodtach kartograficznych — z 1836 r. (Karta okrestnostej Varsavy.
1836-1860, por. ryc. 8) i z drugiej potowy XIX w., opracowanej przez Swiatkiewicza (Mapa okolic Warszawy.
2 pot. XIX w.), a szczegdlnie na drugim, przedstawiono co najmniej jedna wyspeg. Na brytyjskim zdjgciu lotniczym
z lipca 1944 r. zadokumentowano dwa stawy i wyspe przy poétnocnym brzegu wigkszego z nich (Brytyjskie zdjecie
lotnicze. 1944). Dostrzegalny byt tez wyr6znik wegetacyjny, tzn. charakterystyczne zmiany w zabarwieniu i rodza-
jach roslinnos$ci, wynikajace ze struktury podtoza (por. np. Lawecka D. 2003, s. 59). To ciemniejszy zarys o nerko-
watym ksztalcie, ktorego ksztalt odpowiada obnizeniu terenu na podktadzie hipsometrycznym o dynamicznej
skali barw ISOK oraz w pewnym stopniu takze wygladowi wyspy z planu Swiatkiewicza. Zarys ten rozni si¢ od
pociagtego ksztattu wyspy na planie Gepperta. Ro6znica ta moze wynika¢ ze zmiany stosunkéw wodnych w rejonie,
spowodowanych melioracja po likwidacji zwierzynca lub osuszeniem powierzchni pol pod polowe lotnisko zato-
zone tu przed druga wojna $wiatowa. Ledwie dostrzegalne relikty fragmentu kanatu i jednej z wysp znajduja si¢
przy obecnej ulicy Ksigzat Mazowieckich, w poblizu zajezdni Zoliborz (por. Napieralski M. 2017, s. 72-80).

13 Majdecki L. 2007, s. 459, hasto: Bazantarnia. Z kolei ,,Ptaszarni¢ ustawiong na matej polance otoczonej
gestym lasem”, jako skladowa angielskiej kompozycji ogrodowej wymieniat w swoim traktacie A.F. Moszynski,
Morawinska A. 1977, s. 95.

174 Sokotowska-Grzeszezyk K. 1962, s. 144 i przyp. 31; Hentschel W. 1967, t. 1, s. 339.

S Zug S.B. 1898, s. 443.

176 Inwentarz. 1795, s. 70; Aneks.

177 Kwiatkowski M. 1971, s. 83-85.

8 Vogel Z. 1812; Sroczynska K. 1964, s. 365, [ryc.] 20; Sroczynska K. 1969, s. 188, nr 263.

179 Sokotowska A., Zalewska A. 1958, s. 32-34, [ryc.] XII; Sokotowska-Grzeszczyk K. 1962, s. 143, [ryc.] 13.
180 Sroczynska K. 1969, s. 188, nr 262.
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Ryec. 25. Widok austerii w Miocinach, akwarela Zygmunta Vogla, 1812 r.
(w zbiorach Muzeum Narodowego w Warszawie; za: Vogel Z. 1812)

Fig. 25. A view of the inn in Mlociny, a watercolour by Zygmunt Vogel, 1812
(the National Museum in Warsaw); after: Vogel Z. 1812)

do budynku, zaopatrzone w ganek, znajdowato si¢ w srodkowym ryzalicie fasady. Pomieszcze-
nia na pietrze i na parterze o§wietlaty podobnej wielkosci prostokatne okna. Do szczytowej
Sciany karczmy przylegat z jednej strony niewielki, czworoboczny budynek parterowy. Wyglad
zewngtrzny budowli uzupetnit opis jej wnetrz w inwentarzu dobr miocinskich z 1765 r. Doku-
ment zawiera tez szczego6ly odnosnie do techniki budowy oraz niektorych detali trwatego wy-
posazenia. Stad wiadomo np. ze karczmg¢ wzniesiono w konstrukcji zrgbowej (,,z drzewa tarte-
go w wegly”), a pokrycie dachowe stanowity wowczas drewniane elementy (,,gontami pobita”).
Byta ona czgéciowo podpiwniczona (z ,,piwnica murowang”), na pigtro za§ wiodty schody
z kuchni. Znajdowato si¢ tu tgcznie co najmniej osiem pomieszczen: sien, dwie izby, w tym
jedna okreslona jako ,,szynkownia”, gdzie prowadzono wyszynk, dwa alkierze, sala, komorka
1 piwnica. Budynkiem stojacym przy karczmie byla stajnia o konstrukcji ,,w stupy”, rowniez
z dachem z gontdéw. Przy budynku znajdowat sie tez ogrod z miejscem do wypoczynku'®!.
Prawdopodobnie na przestrzeni 40—50 lat dzielacych oba uwzglgdnione tu zrodta dokonano
zmiany pokrycia dachu karczmy — z gontow na dachowke.

Obicekt ten odnotowat takze S.B. Zug, ktory w tekscie z 1784 r. nazwat ja ,,oberzg tutejszg”,
tj. w Mlocinach lezacs, i podkreslit jako jej walor ,,pigkny widok”, ktory ,,uczynit ja mitg dla
mieszkancOéw miasta przechadzka”'®2, Zarejestrowano ja rowniez schematycznie na dokumen-
tacji kartograficznej Stanistawa Gepperta, z ostatniej ¢wierci XVIII w.'®* (por. ryc. 3:5). To
budynek za wsia, ostatni spo$rod oznaczonych tu zabudowan, najbardziej oddalony na wschod,

81 Tnwentarz. 1765, s. 70-71; Aneks.

182 Zug S.B. 1898, s. 443.

183 Por. Putkowska J. 2016, s. 172-173, [ryc.] 111; por. inne projekty gospdod S.B. Zuga, np. dla zatoZzef na
Ksiazgcem (ok. 1777 r.) i na Gorze (1779 r.), Kwiatkowski M. 1971, s. 56-57, [ryc.] 34, s. 58, [ryc.] 37.
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prostokatny, z dwoma ryzalitami umieszczonymi posrodku obu dhuzszych $cian. Ze wzgledu na
duzg doktadno$¢ przedstawienia na tej mapie wielu innych szczegotow topograficznych, mozna
z duzym prawdopodobienstwem zatozy¢, ze lokalizacja tam austerii najbardziej odpowiada
rzeczywistemu jej potozeniu. Pod tym wzgledem jest zgodna z umiejscowieniem obiektu na
malowniczym ujeciu Mtocin z przeciwleglego brzegu Wisly z 1803 r. Na wspotczesnym pod-
ktadzie ,,JSOK Cieniowanie” w poblizu wschodniego ryzalitu budynku z planu Gepperta zare-
jestrowano lekkie podwyzszenie terenu o prostokatnym ksztatcie, z dtuzszym bokiem rownole-
gtym do linii skarpy. Prawdopodobnie jest to zachowany nadal pod powierzchnig gruntu relikt
konstrukcji karczmy. Wrysowano go takze i zidentyfikowano jako ,,Kar[czma]” na planie spo-
rzadzonym przez Kwatermistrzostwo Generalne Wojska Polskiego w 1819 r.'#* — na poétnocny
wschod od patacu, w poblizu drogi, tez w formie prostokata z wyraznym ryzalitem (por. ryc. 7).
Zblizony obraz prezentuje rowniez mapa z 1829 r.'% (por. ryc. 5). Z kolei brak jej juz na Planie
okrestnostej goroda Varsavy datowanym po roku 1845 oraz na Mapie okolic Warszawy z dru-
giej potowy XIX w. Swiatkiewicza'®’. Nie widnieje ona takze na zadnym z pozniejszych zrodet
kartograficznych. Najpewniej nie istniata juz w tym czasie. Do jej destrukcji musialoby zatem
doj$¢ najwczesniej w latach trzydziestych XIX stulecia, a okres dziatania wynositby w sumie
kilkadziesiat lat. Dzigki potaczeniu Mappy Mtocin z planem Environs de Varsovie [Mlociny] oraz
ortofotomapg i danymi katastralnymi ustalono, ze budynek znajdowat si¢ na obszarze dziatek
katastralnych nr 147 i 148, przy dzisiejszej ulicy Prozy 20A i 22 (ryc. 23:4).

Najbardziej odsuniety na lewo od potnocnej fasady mtocinskiego patacu byt wiatrak,
ktoéry zamykat ciag zabudowan na wislanym brzegu przedstawionych na akwareli Widok Mto-
cin (ryc. 22:F) To takze obiekt z innego, lecz o tej samej nazwie obrazu Z. Vogla z 1811 r.!$
Dzigki temu mozna go scharakteryzowac jako budynek gorujacy nad najblizsza okolicg, przy-
puszczalnie typu holenderskiego, murowany, kryty dachem helmowym, wyposazony w cztery
skrzydta poruszane silg wiatru, napedzajace umieszczone wewnatrz urzadzenia. Prawdopodob-
nie jednak pehil gtownie funkcje dekoracyjnag, gdyz ,,ustawiony tu na brzegu rzeki, przynosi[t]
pickny widok™'®. Wiatrak ten nie zostat uwzgledniony w zadnej ze znanych pisanych relacji.
Zaznaczono go natomiast na niektorych materiatach kartograficznych, w tym z roku 18191 1829
(por. ryc. 51 7). Trudno stwierdzi¢, jak dlugo funkcjonowat. Byt zapewne jeszcze inwestycja
briihlowska.

* * *

Podsumowujac, opisane powyzej roznorodne zabudowania byly integralnymi elementami
wielocztonowego zespolu rezydencjonalnego w Miocinach i petnity w nim wielorakie funkcje.
Z tym tez wigzat si¢ ich zroznicowany charakter i posta¢. W wickszosci przypadkow, o ile to
mozna ustali¢ na podstawie uwzglednionych zrédet, ich forma podporzadkowana byta zrealizo-
wanej konsekwentnie, spojnej wizji architektonicznej, zgodnej z obowiazujacymi trendami
w aranzacji przestrzeni zalozen patacowo-ogrodowych. Gtowny ksztatt nadali mu architekci
dzialajacy dla obu Briihl6w — Johann Friedrich Kndbel i Szymon Bogumit Zug, ktorych dzieto
w glownych zrgbach przetrwato niespetna stulecie. Szczegdlne zastugi poczynit tu drugi z pla-
nistow, ktorego efektowna wizje artystyczna, jak si¢ zdaje, w petni tu wykonano. Zawierala

18 Environs de Varsovie [Miociny]. 1819.

185 Plan okolic Warszawy. 1829.

186 Plan okrestnostej goroda Varsavy. po 1845.

187 Mapa okolic Warszawy. 2 pot XIX w.

188 Sroczynska K. 1969, s. 188, nr 262.

18 Tak podstawowa rolg¢ wiatraka wérod innych budowli ogrodowych okreslit planista, A.F. Moszyfiski
w 1774 r., a to — jak si¢ wydaje — odpowiadato realiom mtocinskim, Morawinska A. 1977, s. 113.
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charakterystyczne dla jego tworczosci eklektyczne rozwigzania, spajajace cechy wielu wptywow
kulturowych, tj. zapozyczen z antyku, motywow bliskowschodnich, oddziatywan wzoréw an-
gielskich, nawigzan do architektury wiejskiej i motywow naturalistycznych'. Jest prawdopo-
dobne, ze przy ich realizacji czerpatl obficie z pomystéw Augusta Fryderyka Moszynskiego,
ktorego projekt ogrodu angielskiego z 1774 r. zilustrowat'®!. Te z kolei nie byty koncepcjami
oryginalnymi, lecz zaczerpni¢tymi gtdéwnie z osiemnastowiecznych wzoréw angielskich i fran-
cuskich. Te liczne elementy wlaczono w otaczajacy krajobraz, ktérego podstawowymi sktadni-
kami oraz walorami byly zielen i woda, zardbwno te naturalne, jak i skomponowane zgodnie
z wytycznymi osiemnastowiecznej sztuki ogrodowej. Zatozenie mtocinskie niewatpliwie w mniej-
szej skali, lecz caloksztattem koncepcji i jej detalami mozna poréwnaé do innych projektowanych
z rozmachem stotecznych i podwarszawskich rezydencji magnackich tego czasu.

Do najstarszych zabudowan powstatych w Miocinach za Henryka Briihla ok. 1748-1763 r.,
bedacych wynikiem prac Johanna Friedricha Knébla, nalezaty towarzyszace patacowi trzy
drewniane oficyny i murowana kuchnia, prawdopodobnie pergola na dziedzincu, sgsiedni fol-
wark, by¢ moze wraz z cegielnia, masywna brama od potudnia, zwierzyniec z bazantarnia, teatr
le$ny i $wiatynia Diany. Za kolejnego wtasciciela, Alojzego Fryderyka, ktory zatrudnit tu Szy-
mona Bogumita Zuga, w latach ok. 1772—1784 wzniesiono zapewne wigkszos¢ ozdobnych
pawilonow nad rzeka oraz inne uzytkowe budynki, takze nadajac im odpowiedni wyglad. Byty
to murowane oficyny, towarzyszace im mate budynki zapewne gospodarcze, nowa brama na
koncu alei grabowej, pawilon orientalny, monopter, dwie wiejskie chaty, chata rybacka vel er-
mitaz, karczma i wiatrak. Te ogrodowe budowle nie przetrwaty w wigkszo$ci dluzej niz do ok.
potowy XIX w. Do znacznej przebudowy zatozenia i odtworzenia niektorych jego osiemnasto-
wiecznych elementow doszto najpewniej na poczatku XX w., gdy patac i jego najblizsze oto-
czenie przejat Stefan Kazimierz Grodzicki. Odbudowano wowczas oficyny, powigkszajac ich
powierzchni¢ uzytkowsa, oraz mate, sgsiadujgce z nimi budynki przeksztatcone wtedy na miesz-
kalne i czgSciowo palisady — pergole. Wzniesiono takze inne obiekty — cieplarnig, stajni¢
1 oborg oraz zmodernizowano ogrodzenie z przejazdem na dziedziniec.

Dzigki badaniom wykopaliskowym przeprowadzonym w obrebie dzisiejszej posesji na
potudnie od palacu odstonigto relikty budowli niezachowanych na powierzchni gruntu: oficyn
drugich, sasiadujacych z nimi budynkow gospodarczych i mieszkalnych, palisad — pergoli, bram
i przejazdu. Na podstawie analizy przedstawionych zrodet ustalono w przyblizeniu lokalizacje
osiemnastowiecznych zabudowan folwarcznych i cegielni. Porownawszy akwarelg¢ Zygmunta
Vogla Widok Mfocin z treScia map opracowanych w XIX w. okre§lono obszar, na ktéorym moga
zalega¢ pozostatosci kolejnych budowli widniejacych na obrazie, a dzi$ nieistniejacych, tj. karcz-
my (austerii) i pawilonu orientalnego. Doktadna obserwacja archiwalnych zrodet kartograficznych,
a nastepnie ich integracja z podktadami numerycznego modelu terenu pozwolila tez na zidenty-
fikowanie pozostatosci dwoch wysp na terenie zwierzyfca mlocinskiego'?, z ktorych jedna
w drugiej potowie XVIII w. byta zabudowana. Podjgcie dalszych prac wykopaliskowych i zasto-
sowanie metod geofizycznych umozliwitoby potwierdzenie dokonanych obserwacji.

Od drugiej wojny $wiatowej omawiane zatozenie mtocinskie, mimo prob remontu pata-
cu oraz projektow rewaloryzacji parku, nie odzyskato dawnej §wietno$ci. Jak na razie nie
widac tez szansy, by stalo si¢ to w najblizszym czasie. Ze wzgledu na zagrozenie destrukcja
tego obszaru na skutek wspotczesnej zabudowy mieszkaniowej i infrastrukturalnej konieczne

19 Por. Kwiatkowski M. 1971, s. 353-378.

191 Morawinska A. 1977, s. 78-79.

192 Relikty te zajmuja obecnie powierzchni¢ niespetna 1,2 ha, co stanowi niewielki procent obszaru dawnego
parku, obejmujacego pod koniec XVIII w. 42,5 ha — obliczenia M. Napieralskiego, przy uzyciu programu Quan-
tumGIS, na podstawie Mappy Miocin Stanistawa Gepperta z ostatniej ¢wierci XVIII w. (por. Napieralski M. 2017).
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wydaje si¢ wprowadzenie wytypowanych powyzej rejondw, gdzie zarejestrowano omawiane
obiekty, do bazy Archeologicznego Zdjecia Polski jako nowozytnych stanowisk archeo-
logicznych, w przysztosci za§ zadbanie przynajmniej o wlasciwy nadzor archeologiczny
w tych miejscach.
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From research on the history of country residences near Warsaw.
The precincts of the Briihl family palace in Mtociny
(from the mid-18th century)

The palace in the village of Mlociny near Warsaw was part of a large early-modern complex,
including a park, outhouses and outbuildings, as well as gardens on the bank of the Vistula,
decorative pavilions, a game park, an inn and a windmill. It was the most northward residential
complex of this type along the Warsaw Embankment. It did not survive long in its most exten-
sive form, as it started to be reshaped at the end of the 18th c., which led to its degradation.
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The article discusses structures that were part of the Mtociny palace-and-garden design and
had various functions (some were used as living quarters, some for leisure pursuits and enter-
taining guests, some were purely decorative). Various available data were collected, including
written and iconographic sources, archival maps and photographs, results of excavations from
2010 and of non-destructive research (an analysis of numerical models of the area generated by
the GIS software). Correlating data from all those sources made it possible to the characterize
the buildings and trace their histories from the design through the construction to the gradual
destruction, as well as localize and identify those that have disappeared completely.

The oldest structures, designed by Johann Friedrich Knobl and constructed in the years
1748-1763, when the palace in Mtociny was owned by Henryk Briihl, were three wooden
outhouses and a brick kitchen, probably a palisade—pergola on the courtyard, a neighbouring
home farm with a brickyard, a game park with a pheasantry, a massive gate facing the south,
a forest theatre and a temple of Diana. The next owner, Alojzy Fryderyk Briihl, who employed
the architect Szymon Bogumit Zug, probably commissioned most of the decorative pavilions
on the riverbank and some utility buildings, constructed in the years 1772—1784. These were
brick outhouses, some small outbuildings (?), a new pillared gate, an Oriental pavilion, a mono-
pteros (gloriette), two “peasant cottages”, a “fisherman’s cottage”, alias hermitage, an inn and
a windmill. Most of those garden structures did not survive beyond the mid-19th century. The
complex was largely transformed and some of its 18th-century elements were rebuilt at the
beginning of the 20th c., when the palace with its closest surroundings was taken over by Stefan
Grodzicki. The elements reconstructed at that time were the outhouses, whose usable floor space
was extended, the small neighbouring buildings, which were turned into living quarters, and
— partly — the palisades. A new greenhouse, stable and barn were built, while the garden wall
was modernized to make a passage to the courtyard.

Excavations on the plot to the south of the palace revealed relics of some of those structures,
i.e. the outhouses further from the palace, the neighbouring outbuildings, the palisades-pergoles,
the gates and the passage. An analysis of the sources resulted in establishing the approximate
location of the 18th-century home-farm buildings and brickyard. A comparison of Zygmunt
Vogel’s watercolour 4 View of Miociny with 19th-century maps helped to identify the location
of the possible remains of the structures visible in the painting but non-existent now: the inn
and the Oriental pavilion. A thorough analysis of the archival cartographic sources and their
integration with the numerical model of the area revealed remnants of two islands in the game
park, on one of which there used to be some buildings in the mid-18th c.

The buildings described above were integral parts of the residential complex in Mtociny
and had varied functions, which influenced their varied form and character. In most cases, as
far as it can be established on the basis of the available sources, their form was determined by
a coherent architectural vision reflecting current trends in designing palace-and-garden com-
plexes. The Mtociny complex was shaped mostly by the two architects commissioned by the
owners, Johann Friedrich Knobel i Szymon Bogumit Zug, whose work survived for less than
a century. Most credit goes to Zug, whose artistic vision was fully implemented here, with
eclectic solutions characteristic of his designs integrated into the Vistula landscape. Due to its
coherent design and varied details, the Mlociny complex can rival larger grandiose magnate
residences of that epoch located in Warsaw or nearby.

Translated by
Izabela Szymanska
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ANEKS*

Oryginat: Archiwum Glowne Akt Dawnych w Warszawie, Archiwum Skarbu Koronnego LVI,
Inwentarze Starostw, jednostka nr 304, nr mikr. 2915, s. 67-71.

W edycji inwentarza zmodernizowano pisownig¢ i interpunkcje wedtug instrukcji wydawniczej
dla zrédet nowozytnych?®.

[s.]67
Inwentarz wsi Mlocin w wojewodztwie mazowieckim ziemi warszawskiej lezqcej, ktory mnie
nizej podpisanemu listem podawczem w Warszawie na Komisyi Rzepltej Skarbu Koronnego dnia
25 miesigca lutego roku panskiego 1765 wyszltym do spisania zalecony dnia 6smego marca roku
1765 infundo® spisany

Ta wie$ lezy o milg od Warszawy nad Wislg, na gruntach dobry[ch], pole hojne, w ktorej pod-
danych jako i Burakowie do tejze wioski nalezacy[ch] gospodarzow osiadtych jedynastu, ma
pola taz wies widok dziesig¢. Powinno$[¢] poddanyc[h], majg robi¢ ciz poddani caty dzien, dwa
dni meskie lub kobiece.

I tak powinni corocznie trzy odprawiac,

straz kolejna czynic.

Czynszu corocznie na Swiety Marcin po groszy 12 wyptaca¢ powinni,

drew fur dwanascie kazdy corocznie jest przywozi¢ obligowany,

polowe gesi takze do dwory daé, kaptonow trzy,

jajec pigtnascie.

OPISANIE PALACU

Najwprzod jadac z Warszawy grobla z piasku usypana, przy ktorej lipy dwiema rzedami sadzo-
ne, po prawej stronie ulicy w szpaler, grabowem drzewem sadzona ulica do bramy idaca.
Wjazd alias brama podwdjna w shupach na zawiasach i hakach potréjnych, idac od bramy
po prawej rgce furt]ka takaz, od ktorej palisadow w stupach murowanych przeset pigé, przy
ktérych

oficyna, od ktorej wchodzac sien, do niej drzwi podwojne fasowane, na zawiasach ejsowych
i hakach z zamkiem, kluczem, hantabami i suffryglami[?], nad ktérem okno o dwoch kwaterach
w ramach dgbowych w otéw oprawne z prgtami, dobre. Putap z tarcic ptotnem wybity. Posadz-
ka z cegly. Z sieni po prawej rece

pokdj pierwszy do niego drzwi podwojne fasowane na zawiasach essowych i hakach z zamkiem,
kluczem, hantabami i suffryglami[?], w nim okno krzyzowe futrowane o czterych kwaterach
w ramach debowych w otéw oprawne, na zawiasach, haczykach z zaktadkami, pretami, do
niego okiennica z nadworza podwdjna na zawiasach. Komin murowany kapiasty, putap z tarcic
plotnem obity. Podtoga z tarcic heblowanych. Z tego pokoju

pokaéj drugi, do niego drzwi pojedynczych na zawiasach podwojnych dwoje, w nim okna
krzyzowe futrowane o czterech kwaterach w ramach dgbowych w otéw oprawne na zawia-
sach, hacz[y]kach z okiennicami. Komin murowany kapiasty. Putap z tarcic ptétnem wybity.
Podtoga z tarcic heblowanych, z ktorego pokoju

* Zapomoc w przygotowaniu edycji tekstu oraz w ttumaczeniu wyrazen tacinskich dzigkujemy mgr. Ma-
ciejowi Radomskiemu z IAE PAN.

* Lepszy K. 1953.

® Thum.: gruntownie.



ZABUDOWANIA PRZY PALACU BRUHLOW W MLOCINACH (OD POL. XVIII W.) 219

sala do niej drzwi podw[06]jne fajsowane na zawiasach essowanych i hakach z zamkiem w niej.
Okien krzyzowych futrowanych o czterych kazde kwaterach, dwa dobrych, do nich okiennice
podwojne, drzwi do nich podwdjne fassowane, podtoga z tarcic, putap plétnem obity. Z sali
pokaj trzeci, do niego drzwi podwdjne fasowane

[s.]68
na zawiasach essowych i hakach z zamkiem, w nim okna o czterych kwaterach z zawiaskami
ze wszystkim dobre, okiennica z dworu podwdjna, putap ptétnem wybity i podloga z tarcic.
Z tego pokoju
pokaj czwarty, do niego drzwi pojedynczych z hantabami dwoje, w nim okno krzyzowe futro-
wane o czterych kwaterach w olow oprawne, okiennica do niego z dworu podwojna, putap
ptotnem wybity, podloga z tarcic. Z tego pokoju drzwi do sieni podwdjne fajsowane na zawia-
sach podwojnych.
Ta oficyna na fundamencie murowanym, z drzewa tartego postawiona, na ktorej dach gontami
czerwono malowanemi pobity. Od tej oficyny dalej idac po prawej rgce palisadow podmuro-
wanych przeset 10, w ktorych brama takaz podwdjna w cyrkut u wierchu dana, przy ktorej
furtka takaz. Przy tych palisadach
oficyna, do ktdorej wchodzac z sieni drzwi podwojne fajsowane na zawiasach ejsowych z zam-
kiem, kluczem, okno w niej o dwdch kwaterach w otéw oprawne dobre, dach, czyli putap na
zaktadke. Z sieni po prawej rece
pokaéj pierwszy, do niego drzwi pojedyncze fasowane na zawiasach ejsowych z zamkiem,
kluczem i hantabami w nim. Okno cum omnibus requisitis ut supra® dobre. Do niego okiennica
podwdjna dobra na zawiasach. Komin murowany kapiasty, putap na zaktadke, podtoga z tarcic.
Z tego pokoju
pokaj drugi, do niego drzwi pojedynczych na zawiasach podwdjnych z antabami dwoje, w nim
okno krzyzowe futrowane o czterech kwaterach, do niego okiennica znadworna. Podtoga
W nim z tarcic, putap z tarcic na zaktadke. Z tego pokoju
sala, do niej drzwi pojedyncze fajsowane na zawiasach ejsowych z zamkiem, kluczem, w nim
okien o czterech kwaterach z haczykami i innemi [?]ytami dwa dobrych. Okiennice podwojne
znadworza, putap na zakladke, podtoga z tarcic. Drzwi do sieni fajsowane pojedyncze za za-
wiasach ejsowych. Z tej sali
pokaj trzeci, do niego drzwi pojedyncze fajsowane na zawiasach ejsowych, z zamkiem, kluczem
i hantabami, w nim okno jedne o czterech kwaterach, dobre. Do niego okiennica znadworza,
putap na zaktadke 1 podtoga z tarcic. Z tego pokoju pokéj czwarty. Do niego drzwi pojedynczych
na zawiasach podwojnych dwoje, w nim okno krzyzowe futrowane jedno o czterech kwaterach,
do niego okiennica podwojna na zawiasach.
Ta oficyna na fundamencie murowanym z drzewa tartego postawiona, na ktorej dach gontami
czerwono malowanymi pobity, od ktorej oficyny dalej idac palisadow podmurowanych przgset
pig¢, przy ktorych
oficyna, do ktorej wchodzac drzwi podwojne fajsowane za zawiasach ejsowych z zamkiem
i kluczem, nad nim okno o dwdch kwaterach. Putap za zaktadke z tarcic, posadzka z cegly, z tej
sieni po obu stronach izbow cztery, do nich drzwi podwodjne fajsowane na zawiasach ejsowych,
w nich okien krzyzowych na zawiaskach o czterech kwaterach. W nim putapy za zaktadke,
podiogi z tarcic.
Ta oficyna na fundamencie murowanym z drewna tartego postawiona, dach na niej gontami
czerwono malowanymi pobity. Od tej oficyny idac dalej na lewa reke palisadéw podmurowanych
w stup przeset dziesigé, przy tych palisadach
kuchnia, do ktorej z dziedzinca drzwi $lepe malowane, przy ktorych schodki z balow sosnowych
podmurowane.

¢ Thum.: ze wszystkimi potrzebnymi rzeczami jak wyzej.
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[s.] 69
Do tej za$ kuchni zaschody z boku od ogroda, do ktorej drzwi podwojne fasowane na zawiasach
ejsowych, w niej po prawe;j rgce izdebka.
Izdebka do niej drzwi pojedyncze za zawiasach hakowych, w niej okno krzyzowe o czterech
kwaterach w ramach dgbowych jedno. Sufit gipsowy, posadzka z cegly, przy tej izdebce w kuch-
ni okien krzyzowych o czterech kwaterach dwie, przy oknach w kuchni.
piekarnia do niej drzwi pojedyncze fajsowane na zawiasach ejsowych, z zamkiem, kluczem
i hantaba w niej. Okno krzyzowe o czterech kwaterach. Sionka, do ktérej drzwi pojedyncze
debowe, w niej okno krzyzowe o czterych kwaterach.
Piwnica, do ktdrej uchody z baloéw dgbowych, w niej komorek trzy, ta piwnica z gruntu muro-
wana, na ktorej dach karpiéwka pobity.

PALAC

Sien do niej drzwi podwdjne fasowane debowe na zawiasach ejsowych, z za[mJkiem, kluczem
i hantabami, nad ktoremi okno stoczyste[?] o dwdch kwaterach w drzewo osadzone, cata sien
malowana. Z sieni po prawej rece

garderoba, do niej drzwi podwdjne fasowane sosnowe przerznigte, na zawiasach ejsowych,
w niej okien dwa na zawiaskach, o czterech kazde kwaterach. Z tej garderoby

pokéj pierwszy, do niego drzwi pojedynczych dwoje na zawiasach ejsowych i hakach, w nim
okien krzyzowych o czterych kazde kwaterach dwa, do nich okiennice sosnowe, posadzka
sosnowa. Z tego pokoju gabinet.

Gabinet do niego drzwi sosnowe podwdjne fasowane na zawiasach, w nim okno krzyzowe
o czterych kwaterach dobre, posadzka sosnowa w taflach. Z tego gabinetu przedpokoj,

sala do niej, drzwi z pokoju sosnowe podwojne fasowane, na zawias[a]ch francuskich, w niej
okien w balustrade danych trzy, do niech okiennice sosnowe w cztery kazda sktadane sztuki,
posadzka taflowa sosnowa. Z tej sali po lewej rgce

przedpokoj do niego drzwi sosnowe podwdjne fasowane, na zawiasach ejsowych i hakach
z zamkami, w niej okien dwa krzyzowych o czterech kazda kwaterach, drzwi do sieni sosnowe,
podwdjne, fasowane, na zawiasach ejsowych. Ten caly przedpokdj malowany.

Pokoj drugi stotowy do niego drzwi z przedpokoju sosnowe podwojne fasowane na zawiasach
ejsowych, okien w nim trzy o czterych kazda kwaterach dobrych, okiennice do nich sosnowe
podwdjne, podtoga z tarcic heblowanych. Catly ten pokdj malowany.

Pokoj trzeci do niego drzwi z sali sosnowe podwojne fasowane, na zawiasach francuskich,
w nim okien dwa o czt[e]rych kazdy kwaterach, okiennice z pokoju we cztery sktadane. Z tego
pokoju

gabinet do niego drzwi sosnowe podwojne fasowane na zawiasach francuskich z zamkiem,
w nim okno krzyzowe o czterech kwaterach, posadzka sosnowa o matych taflach. Z tego gabi-
netu przez pokdj po prawej rece

garderoba do niej drzwi z pokoju pojedynczych

[s.]170
sosnowych fasowanych dwoje, pierwsze na zawiasach francuskich z antabami, drugie na za-
wiasach ejsowych i hakach z zamkiem, kluczem, antabami, w niej okno krzyzowe o czterech
kwaterach jedno dobre, podtoga z tarcic.

Sionka waska przy kredensie, do ktorej drzwi sosnowe pojedyncze fasowane na zawiasach
ejsowych, w nim okno krzyzowe o czterech kwaterach jedne. Z tej sionki

sien do niej drzwi sosnowe pojedyncze fasowane, na zawiasach ejsowych i hakach, w niej okien
krzyzowych o czterych kazde kwaterach dwie, z sieni
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kred[e]ns fensztowany[?], do niego drzwi sosnowe pojedyncze fasowane, na zawiasach ejso-
wych i hakach, w nim okno jedno o dwoch kwaterach.

Ten patac z gruntu murowany, na ktérych dach dachoéwka karpiowka pokryty, rur blaszanych
po rogach i katach sze$¢, dymnikow w dachu piec.

Ogrod szpalerami i réznemi drzewkami wysadzany, ogrod drugi na boku wsi nowo zasadzony
drzewkami, ogréd trzeci mniejszy do grobli si¢ ciggnacy.

Folwark na boku patacu, do ktérego wchodzac od kuchni sien, do niej drzwi na przestrzal,
drzwi pojedynczych sosnowych, z tej sieni po prawej rece

izba do niej drzwi sosnowe pojedyncze na zawiasach, hakach, w niej okien w otdw oprawnych
dwa, pulap na zaktadke, podtoga z tarcic. Z tej izby

komora, do niej drzwi sosnowe pojedyncze na zawiasach z hakami, w niej okien dwa, okien-
nica z dwora do jednego okna, putap na zakladke, podtoga z tarci[c], z sieni na lewej rece
izba.

Izba druga do niej drzwi sosnowe pojedyncze na zawiasach, hakach, w niej okien o dwdch
kazde kwadratowych dwa.

Z izby komora, do niej drzwi sosnowe na zawiasach, hakach, w niej okno jedne, okiennica
z dworu sosnowa.

Kurnik do niego drzwi sosnowe pojedyncze na zawiasach, hakach, dobry. Piwnica murowana
do niej drzwi na wadze, u tej piwnicy okien jedno przy izbie.

Wozownia do niej drzwi z dworu podwdjne sosn[o]we, u niej pulap z tarcic.

Stajnia do niej wchodzac po mostku drzwi sosnowe pojedyncze, nad ktoremi okno w otow
oprawione. Ten folwark caty na fundamentach murowanych, z drzewa tartego w wegly posta-
wiony.

KARCZMA

Pod gora za ogrodem, do ktérej wchodzac

sien do niej drzwi pojedyncze sosnowe na zawiasach, hakach, z klamka, hantaba, ryglem i sko-
blami, u niej putap na zaktadke. Z sieni po prawej rece

izba do niej drzwi sosnowe pojedyncze na zawiasach, hakach, z zamkiem, kluczem, hantabami,
w niej okien dwa o dwodch kazde kwaterach pigé¢ dobrych, putap na zaktadke i podloga z tar-
cic.

Alkierz do niego drzwi sosnowe pojedyncze sosnowe, na zawiasach, hakach, okien o dwu
kazda kwaterach dobrych dwa, do nich okiennice z dworu, podloga z tarcic. Z tego alkierza
kuchnia, do niej drzwi pojedyncze sosnowe na zawiasach, hakach, z zamkiem, hakiem i han-
taby.

Piwnica murowana, do niej drzwi pojedyncze sosnowe, wschody do niej stare niedobre. Po
lewej rece

[s.]71
izba szynkownia, do niej drzwi pojedyncze sosnowe na zawiasach, hakach, w niej okien dwa
o dwoch kazde kwaterach. Z tej izby
alkierz do niego drzwi sosnowe pojedyncze na zawiasach, hakach, okno jedno o dwoch kwa-
terach. Z k[u]chni wschody na gor¢ w trepéw 13, na ktorej
komorka do niej drzwi na zawiasach, hakach, od stajni zabicie z tarcic, przy izbie od drogi
wschody na ganek w trepow 12, u ktorych drzwi na zawiasach. Z tego ganku
sala do niej drzwi z ganku pojedyncze na zawiasach, hakach, w niej okien o dwoch kazde
kwaterach pig¢. Przy izbie szynkownej
stajnia do niej wrot na przestrzat podwojnych za zawiasach dwoje. Ta karczma z drzewa tar-
tego w wegly, stajnia za$ w shupy, cata stajnia i karczma gontami pobita. Przy karczmie
ogrod chrustem ogrodzony, w ktérym pod gankiem tawa jedna.
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ZWIERZYNIEC

Ex opposito? patacu w kwadrat parkanem ogrodzony, do niego brama na przestrzal z wrzecia-
dzem, z skoblami, przy niej furtek dwie, w nim budynek z dwiema izbami i dwiema komorami.
Ten zwierzyniec parkanem w stupy caty ogrodzony, in parte maioric nadrujnowany.

KARCZMA

W Burakowie, do ktorej wehodzac sien, do niej drzwi pojedyncze na zawiasach, hakach, z tej
si[e]ni izba.

Izba do niej, drzwi pojedyncze na zawiasach, hakach, w niej okien o jednej kazde kwaterze
dwa. Z tej izby

komora do niej drzwi pojedyncze na zawiasach, z wrzecigdzem i skoblami. Ta karczma
z drzewa jest w stupy budowana, na ktdrej dach snopkami pokryty.

Ta wie$ inkludujgc kresencyje i arendy jako mam de certis narratis® czyni razem z wsig Bura-
kowem intraty rocznej zt 1000.

Ktory to inwentarz infundo supraspecificatas villas® spisawszy r¢ka wtasng podpisuje

Krzysztof Frankowski, burg[rabia] grodzki warsz[awski] manu propria®.

Inwentarz niniejszy wsi Mlocin jest na dnia 22 miesigca pazdziernika roku panskiego 1765
ad Archiwum Economium Kommissyi Rzpltej do Skarbu Koronnego oddany.

¢ Ttum.: naprzeciwko.

¢ Thum.: w wigkszej czgsci.

! Thum.: szczegdtowe dane.

¢ Tlum.: na miejscu w wyzej wymienionych wsiach.
" Thum.: r¢gka whasna.
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