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CIALO I SEKS W ,POZEGNANIU JESIENI”

Dlaczego akurat w PozZegnaniu jesieni? Dlaczego nie w Nienasyceniu, o tyle
bogatszym w skomplikowane relacje seksualne migdzy bohaterami i o tyle kon-
kretniejszym w przedstawianiu kolejnych wtajemniczen w mozliwosci ciata? Od-
powiedz jest prosta: wiasnie dlatego. Pozegnanie jesieni jest skromniejsze, mimo
wszystko mniej rozbuchane i mniej ekspresjonistyczne — i dzigki temu lepiej na-
daje sie na preparat. Rozbior Nienasycenia — podobnie zreszta jak miodzienczych
622 upadkow Bunga — doprowadzitby zapewne w koficu do podobnych wnio-
skow, natomiast wywod bytby znacznie dtuzszy. Musialby bowiem uwzgledniac
w przypadku Bunga jawnie autobiograficzny charakter powiesci, a w przypadku
Nienasycenia skomplikowany splot wydarzen politycznych, stanowiacych gtow-
ny temat ksiazki. PoZegnanie jesieni natomiast, mimo rewolucji rozgrywajacej sig
na zapleczu, jest — wyjawszy ostatnich kilkadziesiat stronic — przede wszystkim
romansem, a stosunki migdzy bohaterami majg zasadniczo wymiar wylacznie se-
ksualny.

Tytulem wstgpu chciatabym jednak powiedzieé, ze ciato powieSciowe i po-
wiesciowa seksualno$¢ sg zawsze, niezaleznie od intencji autora, elementami pew-
nego dyskursu. Za Michelem Foucaultem przywykliS$my powtarza¢ formutg
o dyskursywizacji seksu, ktora dokonata si¢ w kulturze europejskiej 1 ktora stano-
wi jaki$ rodzaj naszego samozniewolenia. Oto bowiem jednostkowe do$wiadcze-
nie egzystencjalne wtloczone zostaje w zbiorowo urabiang narracjg, ktora spra-
wuje nad nami ,,rozproszong wiadzg” i ktorej niejawnym, niemniej przemoznym
celem jest ,,zwielokrotnienie i intensyfikacja rozkoszy zwiazanych z produkcja
prawdy o seksie”!. Zdaniem Foucaulta —

Od jednostkowego imperatywu, zmuszajacego kazdego czlowieka do poddawania wia-
snej seksualnosci ustawicznemu dyskursowi, az po wielorakie mechanizmy, ktére w obrgbie
ekonomii, pedagogiki, medycyny, sadownictwa zachecaja, wyodrebniaja, porzadkuja, instytu-
cjonalizuja mowienie o seksie — cywilizacja nasza osiagnela i zorganizowata niebywale rozga-
danie?.

To rozgadanie dotyczy, oczywiscie, nie tylko seksualnosci; we wladzy dyskur-
su pozostaje rowniez nasze ciato, a takze nasze jednostkowe ,,ja”, wedtug kalam-

' M. Foucault, Historia seksualnosci. T. 1. Przel. B. Banasiak, K. Matuszewski.

Warszawa 1995, s. 69.
2 Jbidem, s. 36.
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buru Foucaulta, produkt ,,uJArzmienia” pojeciowego. Nie miejsce tu ani czas na
dyskusjg, czy to koncepcja do konca stuszna. Jest niemniej oczywiste, ze dyskurs
epoki — niezaleznie od tego, czego dotyczy — ma tez swoje odmiany indywidual-
ne. Ramy werbalizacji narzucamy sobie nawzajem, potem jednak kazdy w jakim$
zakresie mowi za siebie. Wydaje si¢ wigc, ze usprawiedliwiony jest zabieg, ktory
tu sprobuje przeprowadzié: przejscie od sposobu, w jaki pisarz mowi o do$wiad-
czeniach seksualnych swoich bohateroéw literackich, do jego swiatopogladu, wy-
kraczajacego oczywiscie daleko poza sfere seksu.

Warto wreszcie pamigtaé, ze mdwienie o doswiadczeniu seksualnym - jak
zreszta o wszelkim innym do$wiadczeniu cielesnym czy uczuciowym — jest za-
wsze naznaczone duzym ryzykiem. Wycinamy jaki$ fragment ze strumienia na-
szych osobistych, nieprzekazywalnych przezy¢, arbitralnie przypisujemy mu ja-
kas$ nazwg z obiegowego stownika — i mozemy sig tylko modli¢, by nasz stuchacz
pod ta nazwa rozumiatl z grubsza to samo co my. Albo nasz czytelnik. Szukajac
jezyka dla opisu doznan swoich bohateréw, Witkiewicz sitg rzeczy korzystat za-
roéwno z istniejacych konwencji opisu, jak z intymnej wiedzy o sobie samym. W 622
upadkach Bunga ta intymna wiedza bije w oczy, ale i w PoZegnaniu jesieni musi
jej by¢ sporo — i niekoniecznie z przyczyny osoby ukrytej pod anagramem ,,Hela
Bertz”. Jednak tg intymna wiedza wolalabym sig¢ nie zajmowac; do§wiadczenia
seksualne autora pozostawiam jego biografom. My skoncentrujmy si¢ na tym, co
mowi tekst powiesci.

Cho¢ z drugiej strony, gdy si¢ czyta utwory Witkiewicza pod katem cielesno-
$ci bohaterow 1 ich reakcji na cudza cielesno$¢ — trudno nie wykroczy¢é poza sam
tekst 1 nie doszukiwac sig¢ w jezyku pisarza jakichs §wiadectw jego do§wiadczen
portrecisty. W koncu jak mato kto Witkacy umiatl mieszac¢ obie te dziedziny sztu-
ki, malarstwo 1 literaturg. Stworzyt przeciez w Jedynym wyjsciu literacki obraz
nieistniejacy, w dodatku abstrakcyjny, Samozapepiajqce sie gnebity, ,,namalowa-
ne” przez bohatera — artystg ,,najwigkszego od czaséw Picassa”. Ale tu akurat
nastgpuje rozczarowanie. Bo w PoZegnaniu jesieni mato co wskazuje, ze t¢ wlasnie
ksiazke napisat malarz.

Zacznijmy od wygladow bohaterow. Sg one na og6t czysto konwencjonalne,
relacjonuje je wszechwiedzacy narrator. A zatem Atanazy Bazakbal to ,,bardzo
niezamozny, dwudziestokilkuletni, $§wietnie zbudowany i niezwykle przystojny
brunet” (11)*. Zosia, jego narzeczona i potem zona, ,,byla prze$liczna, szczegolnie
dla wysmuktych brunetow” (58-59). Hela Bertz, kobieta fatalna, wyposazona zo-
stata w ,,blgkitne, ukosne oczy” 1 ,,krwawe, nagle napgczniate, szerokie usta™ (28—
29); potem jeszcze ogladamy ja w czarnej wannie i to od biedy mozna by uznac za
obserwacj¢ malarza: ,,Cialto jej w tym otoczeniu mialo lekko niebieskawy kolor;
mokre po zimnym prysznicu wlosy, oblepiajac $cisle wydtuzong jajowata glowe,
polyskiwaly zielonkawo” (37). Z kolei jej przyszty maz, ksiaz¢ Prepudrech, ,,byt
to miodzieniec lat dwudziestu paru, niestychanie szykowny i pigkny” (19). Hrabia
Lohoyski przedstawiony zostat jako ,,zbudowany jak grecka rzezba” (52). O tre-
nerze narciarskim Tvardstrupie mozna przeczytac, ze ,,na tle zwyktego krajowego
$niegu zablysty w stonicu jego potworne, czysto szwedzkie migsnie” (276). Wreszcie

* Liczby w nawiasach oznaczajg stronice w wyd.: S. 1. Witkiewicz, Pozegnanie jesieni.
Oprac. A.Micinska. Warszawa 2001. Dziefa zebrane. [T. 2].
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o jakiej$ dawnej kochance Atanazego dowiadujemy sig, ze byta to,,blondyna o dtu-
gich wysmuktych nogach i wadliwie osadzonym nosie” (11). Charakterystyki in-
nych postaci wypadaja podobnie. Na pierwszy rzut oka s to wszystko same sztance,
dobrze znane z powiesci salonowych lat dwudziestych.

W rzeczywisto$ci jednak nie jest tak zle. Przynajmniej jesli chodzi o glow-
nych bohateréw. Konwencjonalne, rzekomo ,,obiektywne” opisy, przytoczone przed
chwila, to zwykle pierwsze zdania, po ktdrych nast¢puje mniej sztampowe uzu-
petnienie. O ,,przystojnym Atanazym” czytamy dalej:

Jego jasnozielone oczy, nos prosty i do$¢ dumne, tukowate usta koloru surowej watroby

stanowily wzglednie sympatyczna grupe widzialnych organdw jego ciata. {11]

O ,,przeslicznej Zosi”:

Oczy jej zielone, troche ukos$ne [...], mialy w sobie dziewczynkowata kotkowatos¢ na tle
bestyjkowato-lubieznawym [...]. Pelne, bardzo $§wieze i czerwone, trochg nieksztaltne w ry-
sunku usta, rozedrgane i niespokojne, stanowily kontrast ze zwracajacym uwage klasyczng
pieknoscia prostym i cienkim nosem. Byta wysoka i w miarg petna. Rgce i nogi cienkie w prze-
gubach 1 dlugie, wrzecionowate palce. Koniec. [59}

I o Heli wreszcie:

wygladala wspaniale. Jej twarz dziwnego ptaka, przeduchowiona askeza i pokutami [...], byta
jakby wielkim ogniskiem sit tajemniczych o straszliwych napigciach, miejscem przecigcia nie-
wiarygodnych sprzecznosci natezonych az do pgknigcia. Jak kulisty piorun unosita sig twarz
ta, jakby hez ciala, grozac potworna eksplozja za najlzejszym musnigciem. [126-127]

Charakterystyki innych os6b mozna by dopetnia¢ podobnie.

W przytoczonych opisach — podawanych przeciez w dalszym ciagu przez obiek-
tywnego, tradycyjnego narratora — dochodzi najwyrazniej do pewnego rodzaju
gry z czytelnikiem. Dobor elementow charakteryzujacych wyglad postaci nadal
pozostaje konwencjonalny. Twarz, a w niej oczy, nos, usta, wlosy, rgce, dlonie,
palce, nogi (,,waska, o wysokim podbiciu, niebieskawo-biata noga” Heli, 67); nadto
nozdrza, incydentalnie brzuch, piers (,,ksztattu indyjskiej dagoby, z mata, niewin-
na jak kwiatek [...] brodawka”, 67), ramig, skora, z¢by i kark (,,biaty kark”, 164;
,»biaty lubiezny kark”, 180). Ale w przytoczonych charakterystykach Atanazego
i Zosi po konwencjonalnym wprowadzeniu nast¢puje zaskakujace rozwinigcie
(,;usta koloru surowej watroby”, ,,dziewczynkowata kotkowato$¢), a potem jaw-
nie autoironiczny final: uwaga o ,,widzialnych organach” ciata Atanazego albo
wyliczanka zalet Zosi zamknigta stowem ,,Koniec”. Natomiast przytoczony opis
wygladu Heli w ogole nie jest zadnym opisem, lecz wysoce abstrakcyjng charak-
terystyka stanu ducha bohaterki; twarz poréwnang do kulistego pioruna grozace-
go potworng eksplozja naprawdg trudno uznaé za mimetyczng sugesti¢ wygladu.
Mozna wigc podejrzewac, ze Witkiewicz cokolwiek drazni si¢ z nami: co$ opo-
wiada, potem sig¢ wycofuje, w koncu ucieka w zart lub w metaforg. Albo nie chce
zaznajomi¢ nas z wygladem, z cielesng powtoka swoich bohateréw, albo probuje
da¢ do zrozumienia, ze jest to niewazne — lub niemozliwe.

W kazdym razie dotyczy to partii tekstu pochodzacych od obiektywnego nar-
ratora. W PoZegnaniu jesieni istnieje jednak rdwniez inna kategoria opisow. Sami
bohaterowie reaguja na siebie nawzajem. A $cislej: jedni z nich reaguja na dru-
gich; stowo ,,nawzajem”, jak potem wyjasnig, nie bardzo jest tu stosowne. Doty-
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czy to przede wszystkim gléwnego bohatera, Atanazego Bazakbala, ktorego punkt
widzenia Witkiewicz przyjmuje najczgsciej. Te opisy juz znacznie silniej nasyco-
ne sa zmystowoscia. Zatem w oczach przysztego megza Zosia to ,.kawalek ane-
micznego migsa z zielonymi oczkami” (28), ktory on w koncu obezwiadni ,,ude-
rzeniem czego$ niewyrazalnego w najtajniejsza czgs¢ jej dziewiczego ciata” (176).
Ona za$ spoglada na niego ,,z naglym btyskiem zadzy, ktéra objawila si¢ na jej
twarzy w postaci przel$nionego, jakby wizja zaswiatow, zachwytu” (62). Cytowa-
ny juz bialy kark Heli nabiera znacznie bardziej zmystowego charakteru, gdy ogla-
damy go wraz z Atanazym: ,,biaty kark tysnat nieprzyzwoicie, lubieznie, pod ge-
stwa zloto-rudych wlosow na tle ciemnego, goracego wnetrza katedry” (164). To
samo zreszta dotyczy jej ,,piekielnej skory”, ust 1 ,,wilczych zgbow” (181). A na-
wet jej bielizny: ,,Hela podniosta nogi do gory i nic nie méwiac zdjela jakie$ prze-
cudowne nad-majtki” (185). Wypada jednak dodaé, ze jeszcze silniej angazuje
uczucia bohatera widok pepitowych spodni hrabiego L.ohoyskiego ogladanych po
zazyciu kokainy: ,,Niczego wigcej nie chciat, nie bedzie chciat nigdy. Cata wiecz-
no$¢ patrze¢ na te portki i niech diabli sobie biora caly $wiat” (220). Kokaina,
podobnie jak pozadanie, znacznie zwigksza wrazliwo$¢ zmystow.

Stowo ,,pozadanie” padlo nieprzypadkowo — jest to gtowna, jesli nie jedyna
relacja, ktora w Swiecie PozZegnania jesieni organizuje stosunki migdzyosobo-
we. Co prawda, stowo ,,mito§¢” rowniez sie pojawia, jednak nieporéwnanie rza-
dziej — i nie bardzo jest je do czego odniesé. Witkiewicz okresla nim uczucia
Atanazego do Zosi (,,straszne uczucie wielkiej, bezprzyczynowej mitosci do
narzeczonej [...] zwalilo si¢ nan znowu cigzarem nie do zniesienia”, 16) i ksig-
dza Wyprztyka do Heli (,,wysoce perwersyjna w mozliwosciach swych mitos¢
[...] stwarzala krwawy opor metafizycznej zarliwosci”, 84); trudno oprzeé sie
mysli, ze tak opisywana mito$é jest raczej czyms, co dzieli, niz czyms, co taczy.
A w kazdym razie czym§ abstrakcyjnym. Zadze natomiast miotaja bohaterami
konkretnie.

2adza wypeiniata go po brzegi [21]; dzika zadza [...] szarpngla calym jego jestestwem [29];
krwawy wal Zadzy twardej, napigtej az do pgknigcia [107); nowa migszanina wstretu i az wznio-
stego pozadania [134]; zatrzast sig caly od nagtego jak piorun pozadania [163]; nie chciat sig
popisywac¢ bedac pijanym i rozmarmeladowanym zupelnie przez pozadanie [191]; gwalcit jg
w ponurym wybuchu zwierzgcej, upodlajacej zadzy [198]; wspomnienie tej nogi napetniato go
zarem dzikich, niezno$nych pozadan [280]; nowy wybuch zadzy spigtrzyt znowu jego aryjskie
bebechy [308]; Jad wybuchnat mu we krwi i objat cate cialo pozarem [382].

— i tak dalej. Podmiotem wigkszos$ci z cytowanych emocji jest sam Atanazy, cho¢
nie wylacznie; warto jednak podkresli¢, ze sa to na ogét dos$wiadczenia meskie.
Zosia 23dz jako takich bodaj nie do§wiadcza — nie ma o nich mowy poza zacyto-
wanym juz zdaniem; w przypadku za$ Heli nieco inna jest tonacja opisu:

Straszliwa w swej mocy pokusa [...] skrecita i wyzela az do bolu [...] dumne ciato razem
z kawatkiem duszy [87].

Korelatem zadzy, zarazem jej ukoronowaniem i roztadowaniem, jest rozkosz.
Znowu przewaznie dosy¢ konkretna.

W calym ciele poczut t¢ dziwng mieszaning rozluzniajacej stabosci i prezacej sie sity:
zapowiedz dzikiej, niesamowitej rozkoszy [21]; jedyna zaplata oklamywanego ducha byla tyl-
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ko nieludzka rozkosz [30); drgnat od rozkoszy, przechodzacej jego pojgcie o rozkoszy w ogodle
[31]; bél nieznosnego rozdraznienia nasycat si¢ dzikim wytryskiem nieziemskiej juz, nie-
zmystowej rozkoszy [31]; jeszcze raz doznat najwyzszej rozkoszy, nawet bez jej [tj. Heli]
czynnego udziatu [33]; pigkno$é niepojgta i ztowroga, utozsamiona z zabojcza rozkosza, sta-
nowigca z nia jednos¢ [46]; Lezeli dyszac cigzko, zbici w jedna kupg migsa nasyconym po-
zadaniem [176]; Atanazy parg razy o mato nie doznal najwyzszej rozkoszy bez niczyjego
udziatu [280]; nogi te kurczyly sie od nieznosnej rozkoszy [309]; wyt z bélu, ale byta w tym
rozkosz [334].

Albo wreszcie — cho¢ tu juz trudno mowic o konkrecie — ,,bestwili sig, bestwi-
li, az sie rozbestwili” (346) i ,,pozerali si¢ w niesytych pieszczotach jak pajaki”
(347). Stowo ,,rozkosz” w przytoczonych kontekstach przewaznie jest czytelnym
synonimem orgazmu: dzikie wytryski i1 kurczace si¢ nogi Heli Bertz nie pozosta-
wiaja co do tego watpliwos$ci. Zarazem jednak mylilby sig kto$, kto w tych opi-
sach chcialby sie dopatrzy¢ jakiejkolwiek afirmacji zycia, fizycznego spetnienia,
zespolenia z drugim cztowiekiem. Przeciwnie — rozkosz jest tu wlasciwie ponize-
niem, a dot materialno-cielesny uraga godnosci ludzkie;j.

Jednoczes$nie za$ — przy catym wielostowiu i rozbuchaniu — sg to opisy lodo-
wate. Autor, widac trochg speszony wlasng odwaga, w przedmowie do Pozegna-
nia jesieni zastrzega: ,,Z gory odpieram zarzut, ze powie$¢ ta jest pornograficz-
na” (7). Niepotrzebnie. W tej powiesci akty seksualne przypominaja bardziej akty
rozpaczy; a juz na pewno nie da si¢ w nich dopatrzy¢ zachegty do rozwiaztosci.
Reszty dopetnia stylistyka, ktora do§wiadczenie ciata przenosi na najwyzszy po-
ziom ogolnosci. Aby pokaza¢ doktadniej, o co mi chodzi, pozwolg sobie zestawié
dwie sceny. W zasadzie sa identyczne, ale dopiero w tej drugiej, innego autorstwa,
czynno$¢ seksualna staje sig rzeczywiscie seksualna.

Scena pierwsza. Atanazy, ranny w pojedynku, lezy w t6zku; pielggnuje go
Zosia. | oto skutki:

migdzy narzeczonymi doszio wreszcie do pewnych erotycznych zblizefi, bardziej niz dotych-
czas ryzykownych, wywotanych lezeniem Atanazego w tozku i stanem macierzynskiego pod-
niecenia Zosi, ktéra mimo pozornej niewinnosci okazywata coraz bogatsza intuicjg co do ze-
psucia wszelkiego rodzaju, przescigajac nawet czasem Atanazego, ku jego radosnemu zdumie-
niu. [106]

A dalej:

Potggowalo przewrotnosé tych chwil to, Ze Atanazy nie mogt sig ruszaé i ze strong raczej
czynna byla niewinna pozornie Zosia. [107]

Wiadomo mniej wigcej, o co chodzi, ale — z drugiej strony — trudno nie za-
uwazy¢, ze nawet pojawiajacy si¢ w nastepnym zdaniu cytowany juz ,krwawy
wal zadzy twardej” nie narusza sterylnosci tego obrazka.

I scena druga, z powiesci wydanej zaledwie piec lat pézniej. Tu bohater tez
lezy w 16zku, cigzko chory; odwiedza go miejscowa femme fatale stanowiaca przed-
miot jego westchnien. Wzorowana zreszta podobno na tej samej osobie co Hela
Bertz. Siada u boku bohatera, zaczyna go glaskac.

Bylo mu rzeczywiscie dobrze, to gladzenie po kolanach i wyzej byto wcale przyjemne.
Z drugiej strony odczuwatl wyraznie psychiczna uraze do tej wystrojonej i pachnacej dziwki.
[...] Tymczasem lewa reka panny Leopard bardzo skutecznie prosperowala pod koldra. Nad
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wyprezonym ciatem Lucjana i pochylona kobieta zapanowata charakterystyczna cisza. Wresz-
cie reka wysungla sig spod kotdry. Lucjan obrdcit sig twarzg do $ciany, a panna Leopard wy-
szeptala:

— Malenki, przyjemnie bylo?*

Ksiazka Unitowskiego wywotata skandal i zreszta miata go wywota¢; jej bru-
talny naturalizm widoczny jest i po siedemdziesigciu latach. Wspolny pokdj trud-
no, zaiste, uzna¢ za afirmacjg ciata: jeden z bohateréw ulega $miertelnemu zaka-
zeniu w prosektorium, drugi wiesza si¢ w ustgpie, a calo$¢ akcji organizowana
Jjest przez powolny proces umierania na gruzlicg. Zarazem jednak i w przytoczo-
nej scenie, i w innych, znacznie drastyczniejszych, obraz ludzkiej nedzy nie traci
jednostkowej konkretnosci. Pokazujac brzydote, cierpienie i rozktad, pisarz wia-
ze je konkretnie z poszczegdlnymi ludzmi. Nie kwestionuje biologii jako takiej,
bo ta go po prostu mato obchodzi.

Inaczej Witkiewicz. Nad seksualnoscia i w ogole nad ciatem ciazy w jego utwo-
rach odraza, jaka go przejmuje wszelka biologia i fizjologia. Dla Atanazego nie
do zniesienia okazuje si¢ mysl, ze uroda kobiet jest tylko ,,wabikowym dopetnie-
niem samoistnie zyjacych organoéw ptciowych” (13). Dlaczego — ubolewa bohater
Pozegnania jesieni — nieusuwalna jest ,,ta przeklgta druga strona z genitaliami,
ustami, nogami, z catym tym aparatem brudnych (nawet u najczystszych ludzi)
cielesnych wyrostkéw, ochlapdw, bebechow” (304)? ,,Czemu najwieksze uczu-
cia, najglgbsze przemiany ducha zwiazane sa zawsze z wyszukiwaniem odpowied-
niego miejsca dla tej wstrgtnej kietbasy?” (305). Budzace wstret ,,bebechy”, czesto
dezawuowane w Nowych formach w malarstwie, to nie tylko wewnetrzne rozterki
tworcy, ktérych nie nalezy bezposrednio wprowadza¢ w dzieto sztuki; to przede
wszystkim nasze organy wewngtrzne, arterie, jelita, genitalia, ktorych wzgledna
autonomia jest dla czlowieka powodem hanby.

Serce to dla Witkiewicza ,,zyciodajny.bebech” (11). Erekcja: ,,migkkie, krwa-
we aryjskie flaki stangly deba jak spigtrzona fala nad otchtania czarno-czerwone-
g0, [...] duszacego, ztowrogiego czegos” (29); ,,W ciemnosciach ciala, w obrzmia-
tych gruczotach, na stacjach wgztowych skomplikowanych drég nerwowych —
wszystko parlo z Zywiolowa sita ku jednemu tylko celowi” (30); ,,prezyt sie nie-
$wiadomy zadnych metafizycznych glebi dyrektor czy dyktator calej tej ghupiej
farsy. Jak okropny polip [...] czatowal, krwawy i niesyty” (303-304). Z kolei ksia-
z¢ Prepudrech sycit zadzg ,,coraz straszliwszymi uderzeniami »jakiego$ niepojg-
tego walu«” (46); ,,$wiat wydatl mu si¢ matg pigutka w olbrzymich [...], niesytych
nigdy organach rozrodczych” (47). I najdobitniej: ciato ludzkie to ,,wstretne zbio-
rowisko komorek, ociekajace wydzielinami gruczotow, ciemne wewnatrz, krwa-
we, gorace i $mierdzace” (78).

Jeszcze kilka charakterystycznych sformutowan. Hela czuta swe cialo jako
»lepka metafizyczng obrzydliwo$é” (78). Wysublimowana mito$¢ ksiedza Wy-
prztyka do niej kryta sig ,,gdzie$ az w »gruczotach«, a nie w marnej podswiado-
mosci” (84), a ksiadz z kolei, ze swoja misja kaptanska, wdzierat sig ,,migdzy jej
gruczoty [...] babrzac si¢ w tym mrocznym moczarze” (133). Wreszcie ,,byly w tym
zy zmigszane z wydzielinami innych gruczotow” (134). ,,Zosia ptakata cicho,
nasycona nie znanym dla niej uczuciem petni wszystkich wnetrznosci” (177). ,,Hela

4 Z.Unitowski, Wspdlny pokdj. Warszawa 1956, s. 231-232.
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obserwowala go [tj. Atanazego] uwaznie, jak pucht tak od $rodka, od najtajniej-
szych, ciemnych, krwawych bebechow” (181). Atanazy za$, w tej same;j scenie,
,nieodbitym pchnigciem krwawego watu gdzies az pod samo serce przygwozdzit
ja do siebie” (185).

I reakcja Atanazego na Helg: ,,Poznat teraz ten ztowrogi urok, jaki moze mieé¢
ta »kupa organdéw«” (197). Hela czynila z niego ,,tylko jaki$ ngdzny nowotwar na
organach piciowych” (363). Przytoczone — i podobne — sformutowania pozostaja,
oczywiscie, na granicy karykatury. Czasem mozna je uzna¢ za autoparodig¢ lub
zwyczajng kping z czytelnika, gdy Witkiewicz kaze nam uwierzy¢, ze Hela ,,mo-
wila rzeczy $cinajace biatko i rozkladajace po prostu hemoglobing” (376). Wyda-
je si¢ jednak, ze odraza do ludzkiej cielesnosci, jaka przeziera z tych wszystkich
sformutowan, nie da si¢ tak tatwo zanegowac ani zredukowaé do poziomu styli-
styki. W odniesieniu do sfery seksu Witkiewiczowski stowotok ma wyrazZnie inne
znaczenie niz tam, gdzie celem jest efekt poetycki, jak w surrealistycznych jadto-
spisach, w ktorych murbie w sosie azamelinowym sasiaduja z krypsem z gonzo-
laga a la Cocteau (295). Pozadanie taczy si¢ z rzeczywistym bodlem fizycznym,
a zaspokojenie jest ponizajace jako $wiadectwo supremacji ciala nad duchem.
Mozna o tym opowiadaé pigtrzac groteskowe metafory, niemniej fakt pozostaje
faktem: cialo wymyka sig spod kontroli pisarza.

Skad mu sig to brato? Zapewne przede wszystkim z naturalistyczno-moderni-
stycznego ,.naturowstrgtu” (okre§lenie Wojciecha Gutowskiego), a juz na pewno
z lektury Swiata jako woli i przedstawienia Schopenhauera, w szczegdlnosci
z aneksu po$wigconego mitosci piciowej, bardzo poczytnego rowniez w Polsce
na przetomie XIX i XX wieku. Wedle Schopenhauera — i zreszta wedle rozpo-
wszechnionego wowczas pogladu potocznego — poped piciowy jest putapka, jaka
na czlowieka zastawia biologia. Pod wplywem popedu wola jednostkowa zostaje
zlamana, podporzadkowana woli gatunku; natura, dzialajac we wlasnym intere-
sie, zmusza ludzi do czynno$ci ponizajacych i czesto potaczonych z cierpieniem.
Namigtno$¢ daje ztudzenie pogoni za absolutem, jednoczesnie wydobywajac z czto-
wieka jego zwierzgcose. 1 tak dalej — dos¢ siggna¢ do tyrad Przybyszewskiego, by
uswiadomic¢ sobie, ze ten rodzaj przekonan funkcjonowat przed pierwsza wojna
Swiatowg jako oczywisto$c’.

Jednak Witkiewicz tworzyt swa powies$¢ pézniej i jego ,,naturowstret” ma juz
trochg inny odcien. Raz — dlatego, ze mlodopolskie chucie w latach dwudziestych
mogly brzmie¢ mocno archaicznie; pewno migdzy innymi z tego powodu pisarz
uciekal w metafory graniczace z autoparodia, uniemozliwiajac w ten sposob czy-
telnikom identyfikacjg z bohaterami. A dwa — dlatego, ze jego porachunki z ga-
tunkiem i natura sytuowaty si¢ przede wszystkim na zupetnie innym poziomie.
W koncu opgtanie poszczegdlnego ludzkiego indywiduum przez seks, przez bio-
logig, bylo niczym wobec zaglady, jaka rozwdj gatunku szykowat indywiduali-
zmowi w ogodle.

Nie nalezy zapomina¢, ze Witkiewicz sam byt twoérca oryginalnej koncepcji

5 Szerzej na ten temat pisza: A. Schopenhauer (Swiat jako wola i przedstawienie. Przel.
J. Garewicz Warszawa 1995), W. Gutowski (Nagie dusze i maski. O mlodopolskich mitach
mifosci. Krakow 1992), J. Tuczynski (Schopenhauer a Mloda Polska. Gdansk 1987), a takze,
oczywiscie, K. Wy ka (Modernizm polski. Krakow 1968).
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rozwoju spotecznego i ze byla to koncepcja w znacznym stopniu naturalistyczna.
Pojawienie si¢ indywidualizmu przed wiekami i jego przewidywany bliski zmierzch
— stanowity dla niego punkty zwrotne nie w historii ludzkosci, lecz w ewolucji
gatunku ludzkiego. Spoteczenstwo jest dla Witkiewicza fenomenem o genezie bio-
logicznej. Mowiac w wielkim uproszczeniu: indywidualizm byt narzedziem ga-
tunku. Indywidualizm (i z nim historia) narodzit sig, gdy totemiczne klany dawnej
dziczy, wczeséniej zupelnie amorficzne, zaczgly wylaniaé z siebie przywodcow,
czyli wlasnie wybijajace sig jednostki. Te za$ z kolei przyczynialy si¢ do zorga-
nizowania swych poddanych w sposob ulatwiajacy gatunkowi przetrwanie. In-
dywidualizm byt wiec w jakim$ okresie po prostu ewolucyjnie korzystny, a ry-
walizacja migdzy poszczeg6lnymi przywodcami stanowita jego dodatkowy sty-
mulator. Proces ten trwat wiele tysigcy lat; dzi§ jego wynikiem sa spotecznos$ci
o bardzo zlozZonej strukturze, w ktorych coraz wiecej osob pretenduje do pozycji
uprzywilejowanej, czyli po prostu spoteczenstwa demokratyczne. Zarazem za$
jednostki wybitne, zdolne do§wiadcza¢ Tajemnicy Istnienia, stracily juz znacze-
nie dla ewolucji i przegrywaja w starciu z wyemancypowanym ttumem. ,,Jest to
chwila przewalenia si¢ naszej historii w druga jej cze$¢, zasadniczo r6zna od pierw-
szej: masa szarego thumu wyciagneta swoje macki po wiadz¢”® — mozna przeczy-
ta¢ w Nowych formach w malarstwie. A kiedy proces ten dobiegnie konca, wow-
czas — znowu w interesie gatunku — nastgpi ostateczny kres indywidualnosci.
A wraz z nim - kres tego wszystkiego, co Witkiewicz uwazat za nadajace zyciu
sens 1 wartosc.

Wiasnie w epoce ,,przewalenia sig [...] historii w druga jej cze$¢” rozgrywa
si¢ akcja wszystkich jego utwordw literackich. Jego powiesci i dramaty zapetniaja
,byli ludzie” z gwaltownymi pretensjami do wielkosci. Ale s to pretensje jatowe,
w $wiecie demokratycznym niepotrzebne. Energia bohateréw znajduje wigc uj-
$cie w dziataniach zastgpczych: w tworczosci artystycznej, ktora jednak osiagal-
na jest tylko dla nielicznych, a takze w rewolucji, w zbrodni — lub whasnie w se-
ksie. Namigtnosci miotajace bohaterami Pozegnania jesieni naleza do tej wlasnie
kategorii. Nic dziwnego, Ze nie przynosza ukojenia: tworza falszywy trop w bez-
nadziejnej pogoni za Tajemnica. Nic dziwnego tez, Ze pozostaja papierowe: roz-
grywaja si¢ nie migedzy ludzmi, lecz kazdorazowo migdzy jednostka a absolutem.
Seks jest — nieskutecznym — $rodkiem wykroczenia poza gatunkowa skonczo-
no$¢; nieskutecznym podwadjnie, bo nie tylko nie wyzwala, ale jeszcze mocnigj
wbija czlowieka w gatunek.

Czyli w ciato. Ciala, owszem, moga wejs¢ w bezposredni zwiazek, lecz tylko
na wiasciwym sobie, to jest biologicznym, poziomie. Sg natomiast drastyczng prze-
szkoda w jakimkolwiek autentycznym kontakcie migdzy jednostkami. Kazde in-
dywiduum u Witkiewicza jest przeciez monada; kontakt za§ monady z monada
moze dokona¢ sig tylko dzigki zaposredniczeniu przez jakis absolut. Na przyktad
przez przezycie metafizyczne, ktore tworca zamknat w swoim dziele i ktore dzie-
to wyzwolito w odbiorcy. Seks tymczasem daje uludg bezposredniosci: metafi-

¢ S.I. Witkiewicz, Noweformyw malarstwie. W: Nowe formy w malarstwie i wynikajqce
stad nieporozumienia. — Szkice estetyczne. Oprac. J. Degler, L. Sok 61 Warszawa 2002, s. 153.
Dziefa zebrane. [T. 8]. Szerzej na ten temat zob. tez M. Sz p ak o w sk a, Swiatopoglad Stanistawa
Ignacego Witkiewicza. Wroctaw 1976,
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zyczna tesknote stara sig zaspokoi¢ na szczeblu fizjologii. A nieskutecznos¢ tych
poczynan, z teoretycznego punktu widzenia oczywista, w praktyce prowokuje tylko
do ciaglego ponawiania usitowan.

Kiedy wigc Witkacy konczy opis nocy po$lubnej Zosi i Atanazego zdaniem:
., teraz lezeli oto: jedna kupa migsa i dwa duchy na przeciwleglych kranicach Mlecz-
nej Drogi” (176) — nie jest to tylko przypadkowa metafora. Przeciwnie, jest to
precyzyjny wyktad jego pogladow. Im bardziej ciata bgda usilowaty si¢ zjedno-
czy¢, tym bardziej dusze pozostana odlegle’.

" Prof. Janusz Degler zwrdcil mi uwagg na fakt bardzo znamienny: Witkacy nie malowat
aktow. Jako malarz nie interesowal si¢ ludzkim cialem, jego plastycznymi walorami, jego pigknem
i brzydota. Jakby cialo bylo czyms, o czym w ogéle wolalby zapomnie¢.
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