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Abstrakt: Po $mierci Augusta II zwolennicy Rosji w wiekszo$ci poparli francuskiego
kandydata do tronu w osobie Stanistawa Leszczyniskiego. Rosja aktywnie prébowata zor-
ganizowa¢ nowe stronnictwo prorosyjskie. Celem artykutu jest zbadanie polityki Rosji
po zorganizowaniu stronnictwa prorosyjskiego w Rzeczypospolitej Obojga Narodéw w latach
1734-1735. Za gtéwnych wrogdw Rosji w Rzeczypospolitej Petersburg uwazat stronnictwo
Potockich. Po kapitulacji Gdarniska Rosja przystapita do budowy stronnictwa prorosyj-
skiego z bytych zwolennikéw Leszczyriskiego i przeciwnikéw Potockich - stronnictwa
Czartoryskich. Polityke Petersburga miat realizowaé poset rosyjski Herman Keyserling.
»Familia” (Czartoryscy) byla postrzegana jako popularne stronnictwo, bardzo wptywowe
w Rzeczypospolitej, sympatyzujace z Petersburgiem, ktére zabezpieczy interesy Rosji
na dlugie lata. Nie udato sie jednak pozyskaé poparcia dla Czartoryskich ze strony dworu
krélewskiego, ktory obawial sie dominacji rosyjskich stronnikéw w Rzeczypospolite;j.

Abstract: After the death of Augustus II, Russia’s supporters mostly backed the French
candidate for the throne, Stanistaw Leszczynski. Russia actively tried to organise a new
pro-Russian party. This article examines Russia’s policy after establishing a pro-Rus-
sian party in the Polish-Lithuanian Commonwealth in 1734-1735. Petersburg regarded
the Potocki party as Russia’s main enemies in the Commonwealth. After the surrender
of Gdansk, Russia proceeded to build a pro-Russian party from Leszczyniski’s former sup-
porters and the Potocki opponents - the Czartoryski party. The policy of St Petersburg was
to be implemented by the Russian envoy to Warsaw, Herman Keyserling. “Familia” (the
Czartoryski party) was seen as a popular party, highly influential in the Commonwealth,
sympathetic to St Petersburg, which would secure Russia’s interests for many years.
However, it failed to win support for the Czartoryskis from the royal court, which feared
the domination of Russian partisans in the Commonwealth.
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Podczas wyboru krdla na sejmie elekcyjnym w 1733 r. zwyciezyt Stanistaw
Leszczynski. Wsrod jego czotowych zwolennikéw bylo wielu magnatéw
i szlachty, ktérzy w ostatnich latach aktywnie wspolpracowali z Rosja. Teraz
jednak porzucili te wspotprace i aktywnie poparli Stanistawa Leszczyniskiego.
W rzeczywisto$ci Austrii i Rosji udato sie doprowadzi¢ 5 pazdziernika 1733 r.
do wyboru popieranego przez nich elektora saskiego Fryderyka Augusta,
ktéry przyjat imie Augusta III. Po elekcji nowy krél - przy pomocy gltéwnie
wojsk rosyjskich - umocnit sie na tronie!.

Kleska wyborcza 1733 r. zmusita Petersburg do zmian polityki w Rzeczy-
pospolitej. Juz w 1734 r. na dworze carskim w Petersburgu zaczeto przygoto-
wania do utworzenia nowego stronnictwa prorosyjskiego w Rzeczypospolite;.
Pamietano przy tym bledy z 1733 r. i w zwiazku z tym skierowano sie ku
ludziom, ktérzy od konca panowania Augusta II pozostali wierni Ros;ji.
Jednoczesnie zwrécono uwaga na ludzi, ktérzy byli nowi wsréd zwolenni-
kéw Rosji, ale ktorych udzial wzmocnit to prorosyjskie stronnictwo, wyno-
szac je do rangi jednej z czotowych partii w Rzeczypospolitej. Celem arty-
kutu jest zbadanie polityki Rosji po organizacji stronnictwa prorosyjskiego
w Rzeczypospolitej w latach 1734-1735.

Juz od poczatku bezkrélewia w 1733 r. Rosja dysponowata w Rzeczypospolitej
ugrupowaniem swoich zwolennikéw z wojewoda nowogrédzkim Mikotajem
Faustynem Radziwillem i jego krewnym miecznikiem litewskim Ignacym
Zawiszg na czele. Dzieki ich dziatalnosci na korzysc Ros;ji szlachta nowogrédzka
i czes¢ szlachty minskiej na sejmikach elekcyjnych opowiedziala sie przeciwko
kandydaturze Stanistawa Leszczynskiego. Pdzniej, pod wplywem Mikotaja
Faustyna Radziwilta, dolaczyta do nich szlachta wotkowyska. Cale ugrupowanie

1 S. Askenazy, Z przedostatniego bezkrdlewia, ,Biblioteka Warszawska”, 1895, t. 1, s. 126-158;
idem, Przedostatnie bezkrélewie, w: Dwa stulecia XVIII i XIX. Badania i przyczynki, War-
szawa 1901, t. 1, s. 1-148; E. Szklarska, Czy warto bylo poprzec Sasa? Kariery niektorych
stronnikow Augusta I1I z roku 1733, w: Faworyci i opozycjonisci. Krdl a elity polityczne w Rze-
czypospolitej XV-XVIII wieku, red. M. Markiewicz, R. Skowron, Krakdw 2006, s. 449-455;
J. Dygdata, Saskie préby infiltracji srodowisk szlacheckich podczas bezkrolewia 1733 roku,
»Kwartalnik Historyczny”, 2003, t. 110, nr 4, s. 47-70; idem, Urazone magnackie ambicje czy
racja stanu? U Zrédet opozycji wobec kandydatury Stanistawa Leszczyriskiego w bezkrdlewiu
1733 roku, w: Spory o paristwo w dobie nowozytnej. Miedzy racjq stanu a partykularyzmem,
red. Z. Anusik, £6d7Z 2007, s. 187-199; A. Lisek, Litwini na sejmie elekcyjnym w 1733 roku,
w: Z dziejow XVII i XVIII wieku. Ksigga jubileuszowa ofiarowana Profesorowi Michatowi
Komaszynskiemu, red. J. Kwak, Katowice 1997, s. 138-154; idem, Postawa Radziwittow
w okresie przedostatniego bezkrdlewia i w pierwszych miesiqcach wojny domowej (1733-
1734), w: Radziwitlowie. Obrazy literackie. Biografie. Swiadectwa historyczne, red. K. Step-
nik, Lublin 2003, s. 358-370; A. Macuk, Polityka rosyjska w Rzeczypospolitej w 1733 roku
a kandydatura , Piasta”, ,Klio. Czasopismo poswiecone dziejom Polski i powszechnym”,
2014, t. 29, nr 2, s. 41-110.
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protestowalo na Pradze przeciwko elekcji Stanistawa Leszczynskiego, a pdzniej
stalo sie rdzeniem konfederacji generalnej warszawskiej. Konfederacja osta-
tecznie doprowadzita do wyboru na tron Rzeczypospolitej elektora saskiego
Fryderyka Augusta, ktéry przybral imie Augusta III?. Caryca Rosji Anna
Iwanowna okazata Mikotajowi Faustynowi Radziwiltowi pelne poparcie dla jego
dziatalno$ci podczas elekcji, a takze zwrdcila sie do wojewody nowogrdodzkiego
z prosba o podjecie dzialan na rzecz uspokojenia sytuacji w Rzeczypospolite;.
Szczegodlowe zadania wojewodzie przekazal rosyjski dyplomata Karl Gustaw
Lowenwolde. W tym czasie wsrdd stronnikéw Rosji znajdowalo sie juz inne
silne ugrupowanie litewskie, z kanclerzem litewskim i regimentarzem wiel-
kim litewskim Michatem Wisniowieckim i koniuszym litewskim Michatem
Kazimierzem Radziwiltem na czele. To wtasnie Michat Wisniowiecki stat sie
w tym okresie gléwnym zwolennikiem Rosji na Litwie. Wisniowiecki otrzy-
matl obietnice i w rezultacie urzad hetmana wielkiego litewskiego. Austria
i Rosja prébowaly wzmocni¢ wojewode nowogrddzkiego Mikotaja Faustyna
Radziwilta poprzez uzyskanie dla niego urzedu hetmana polnego litewskiego.
Jego rywalem o ten urzad byl jego krewny Michal Kazimierz Radziwilt, kté-
rego popieral Michatl Wisniowiecki. Rosja nadal opowiadala sie za przyzna-
niem butawy polnej litewskiej Mikotajowi Faustynowi Radziwittowi®.
Michat Kazimierz Radziwilt znalazt inny skuteczny sposéb na pokrzyzowa-
nie rywalowi planow i siegniecie po butawe dla siebie. Najpierw chcial ubie-
gac sie o urzad marszatka nadwornego litewskiego (po awansie wuja Pawta
Sanguszki na marszatkostwo wielkie litewskie) i tym samym zablokowac
nominacje dla wojewody nowogrdodzkiego, gdyz zgodnie z zasadami koekwa-
cji (w tym wypadku chodzilo nie tylko o postanowienie przyjete podczas
sejmu elekcyjnego w 1697 r., ale gléwnie o punkty wlaczone przez republi-
kantow do paktow konwentow krola Augusta II) przedstawiciele tego samego
rodu nie mogli piastowaé dwoch urzedéw ministerialnych jednoczesnie®.

2 A. Macuk, Szlachta wojewodztwa nowogrodzkiego wobec elekcji Stanistawa Leszczyriskiego
i Augusta III w 1733 roku, ,Przeglad Historyczny”, 2005, t. 96, nr 1, s. 41-60; idemn,
Hogoepadckas wasxma 80 8pems Kopoaesckux evlbopos 1733 e., w: Lietuvos DidzZioji
Kunigaikstyste XVIII amziuje: isSikiai, laiméjimai, netektys, t. 3, Vilnius 2016, s. 16-31;
idem, Tpamadcka-nasimoiunae sxcolyyé Baaikaza Knsacmea Jlimoyckaza y uacel beckapaneys
1733-1735 ee., Minck 2020, s. 160-204.

3 Zamek Krolewski w Warszawie, Zbiér Tomasza Niewodniczanskiego w Bitburgu, sygn.
14021, Anna Iwanowna do M.F. Radziwilta, 20 XI 1733, Petersburg, b.p.

4 P.P. Romaniuk, Instytucjonalne podstawy hegemonii Sapiehow w Wielkim Ksiestwie Litewskim
w drugiej potowie XVII w., w: W cieniu wojen i rozbioréw. Studia z dziejéw Rzeczypospolitej
XVIII i poczqtkéw XIX wieku, red. U. Kosiniska, D. Dukwicz, A. Danilczyk, Warszawa
2014, s. 36-37; [I.. Biubko, ITiHcki cotimix y kanybl XVII-nauwamxy XVIII cm.: yrKybianasanHe
i naaimulunae sHcelyye, ,bemapycki ricrapsrausl yacomic”, 2010, nr 2, s. 22-30.
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Swoje wydatki na zdobycie urzedu marszatka nadwornego litewskiego Michat
Kazimierz Radziwilt oszacowal na 300 tys. zlotych. Laske marszatka nadwor-
nego uzyskat 4 lutego 1734 r., a cztery dni pdzniej nowo mianowany marsza-
tek wyjasnit matce powody swego postepowania. Stwierdzil, ze ksiaze woje-
woda nowogrddzki zostat awansowany na urzad hetmanski przez obecnych
w Krakowie postéw zagranicznych (saskiego, rosyjskiego i austriackiego),
podczas gdy ministrowie polscy sprzeciwiali sie objeciu przez ksiecia urzedu
marszatka nadwornego, bo w ten sposéb ,dwie ministerie majg by¢ w jed-
nym domu”. Wczesniejsze uzyskanie przez ordynata nieswieskiego urzedu
ministerialnego zamknelo droge do nominacji jego kuzynowi, ,poniewaz
in una Domo duo ministeria miescié sie nie moga i juz sie wiecej ktdcic o to nie
trzeba”. Jednoczesnie posuniecie to zwiekszylo szanse Michata Kazimierza
Radziwilta na objecie butawy polnej®. W efekcie nawet krél August III musiat
tlumaczy¢ wojewodzie nowogrodzkiemu, ze chodzi mu tylko o nagrodzenie
Michata Kazimierza Radziwilla i nie ma Zzadnych innych tajnych pomystéw
(nadanie w przysztosci urzedu hetmana polnego litewskiego), o czym plot-
kowano w Rzeczypospolitej®. Carycy Annie Iwanownie pozostawalo tylko
poleci¢ wojewode nowogrodzkiego Augustowi III do innych zaszczytow.
Uczynita to w pismie do Augusta III 24 kwietnia 1734 r. Wymienila w niej
zastugi Mikotaja Faustyna Radziwilta dla Augusta III na sejmie konwokacyj-
nym 1733 r., a p6zniej takze na sejmie elekcyjnym tego samego roku’.
Warto zatem podkreslié, ze dzieki paktom konwentom Augusta II potwier-
dzonym przez Augusta III, po zdobyciu urzedu ministerialnego przez przed-
stawiciela linii nieswieskiej, wszyscy pozostali Radziwillowie na dtugo utracili
mozliwos¢ ubiegania sie o najwyzsze urzedy na Litwie (hetmanéw, kancle-
rza, podkanclerza, marszatkéw). W tym czasie dwodr krélewski orientowat sie
na Litwie gtéwnie na Michala Wisniowieckiego i stronnictwo Radziwittéw, kto-
rego przywodca byt réwniez hetman wielki litewski. Rosja niezbyt przychylnie
patrzylta na to wzmocnienie pozycji litewskiej partii Radziwiltéw, poniewaz byto
to sprzeczne z planami Petersburga umocnienia innych litewskich magnatéw.

5 Archiwum Giéwne Akt Dawnych, Archiwum Radziwittéw, Dz. IV, nr 401, M.K. Radziwilt
do J. Bialtozora, 26 I 1734, Krakdéw, k. 22-23; ibidem, M.K. Radziwilt do A. Radziwil-
lowej, 8 II 1734, Krakdéw, k. 27-28; ibidem, M.K. Radziwill do U. Radziwillowej, 8 II
1734, Krakow, k. 30-31; ibidem, M.K. Radziwilt do H.F. Radziwilta, 10 II 1734, Krakéw,
k. 32-33; ibidem, Dz. V, nr 17514, cz. 2, T. Wisniowiecka do A. Radziwillowej, 8 II 1734,
Krakéw, k. 147.

¢ Zamek Krélewski w Warszawie, Zbiér Tomasza Niewodniczaniskiego w Bitburgu, sygn.

14024, August III do M.F. Radziwilta, 6 II 1734, Krakdw, b.p.

Séachsisches Hauptstaatsarchiv, Dresden (dalej: HStA Dresden), 10026, Geheimes Kabi-

nett, Loc. 3671/10, b.p.

~
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Juz w maju 1735 r. Anna Iwanowna okazala swoje niezadowolenie wywotane
tym, ze dwor krélewski w Warszawie faworyzowat stronnictwo Wisniowieckich
wraz z Potockimi®. W rezultacie 9 listopada 1735 r. Michal Kazimierz Radziwitt
zostal hetmanem polnym litewskim. Stronnictwo to dodatkowo wzmoc-
nit fakt, ze tego samego dnia kanclerzem litewskim zostat Jan Fryderyk
Sapieha, zonaty z siostra Michata Kazimierza Radziwilta, Konstancja. W rze-
czywistosci partia Radziwiltéw utrzymata dominujaca pozycje na Litwie.

W Koronie, w ostatnich latach panowania Augusta II, Rosja wspoétpra-
cowatla z Potockimi, ktérzy byli spokrewnieni z carycg Anna Iwanowna.
Na czele tego stronnictwa stali prymas Teodor Potocki i wojewoda kijow-
ski Jozef Potocki. Potoccy od samego poczatku bezkrdlewia stali sie zagorza-
tymi zwolennikami Stanistawa Leszczynskiego®. Gléwnym przeciwnikiem
Leszczynskiego w Koronie okazal sie Teodor Lubomirski, wojewoda kra-
kowski. Przez pewien czas Teodor Lubomirski by} traktowany przez Austrie
i Rosje jako kandydat rezerwowy, gdyby rozmowy z elektorem saskim zakon-
czyly sie fiaskiem. Teodor Lubomirski otrzymat nawet odpowiednia obiet-
nice od ambasadoréw austriackiego i rosyjskiego. Fryderyk August jed-
nak porozumial sie z Rosja i Austrig i zostal ich kandydatem do tronu.
Zgodnie z umowg zawartg 22 sierpnia 1733 r. przez Teodora Lubomirskiego
z dyplomatami saskim, austriackim i rosyjskim, w zamian za rezygna-
cje z korony i zawigzanie konfederacji popierajacej Fryderyka Augusta, elek-
tora saskiego, wojewoda krakowski mial otrzymac urzad hetmana wielkiego
koronnego i 30 tys. dukatéw?.

Rosja nadal postrzegala Teodora Lubomirskiego jako swojego zwolen-
nika. W czerwcu 1734 r. posel rosyjski Herman Keyserling prowadzit z woje-
wodg krakowskim rozmowy w Dreznie. Zwrdcit uwage, ze Teodor Lubomirski,
wyrézniajacy sie w czasie elekcji, byt teraz ,,mpu 3zemHeM gBOpe B MajioMm
nouteHun . Wigzalo sie to z konfliktem Lubomirskiego z innym czotowym zwo-
lennikiem Saséw, podkanclerzym koronnym i biskupem krakowskim Janem
Aleksandrem Lipskim. Teodor Lubomirski planowat udaé sie do Wiednia
i zostawi¢ tam swojq rodzine, a nastepnie pojechaé do Petersburga, aby

8 C. CosnoBnéB, Couunenus, ks. 10, t. 19-20, Mocksa 1993, s. 615.

° B.U. Tepne, Bopwvba 3a noavckuii npecmon @ 1733 200y, Mocksa 1862, s. 145-149.

10 J. Dygdata, Dylematy austriackiej polityki wobec Rzeczypospolitej podczas bezkrolewia
1733 roku, ,Acta Universitatis Nicolai Copernici. Historia”, 1993, t. 28, s. 118; idem,
Urazone magnackie ambicje..., s. 195; idem, Suwerennos¢ Rzeczypospolitej czy suwerennos¢
yparistw” magnackich? (Z doswiadczer bezkrélewia 1733 r. - uwagi dyskusyjne), ,Klio.
Czasopismo poswiecone dziejom Polski i powszechnym”, 2020, t. 54, nr 3, s. 9. Tekst
umowy Teodora Lubomirskiego z postami Saksonii, Austrii i Rosji 22 VIII 1733 r.,
zob. B. Tepbe, Bopvba 3a noavckuil npecmon..., s. 162-164.
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uzyskad rosyjska protekcje. Keyserling popart te plany Lubomirskiego, jako
Ze ,,OH 4eJIOBEK YMHOM, 60TaTOi ¥ KOTOPOI'O BEJUKYIO IIAPTHUIO B CBOEM
OTeyecTBe MMeeT U BCe TO C MUJIOCTHE CBOel OH cogepkuBaet”. Tym bardziej
ze Teodor Lubomirski opowiedzial sie po stronie Austrii i Rosji i tylko odmowa
posta austriackiego Heinricha Wilczka uniemozliwila zawigzanie konfederacji
pod laska wojewody krakowskiego. Lubomirskiego popart tez inny poset rosyj-
ski i jednocze$nie wptywowy minister rosyjski, Karl Gustaw Lowenwolde.

W ramach tej wspoétpracy w grudniu 1734 r. w Petersburgu podjeto decy-
zje o wyplacie 15 tys. rubli Teodorowi Lubomirskiemu jako rekompensate
za urzad hetmana wielkiego koronnego!?>. W swojej relacji z 20 lutego 1735 r.
Herman Keyserling donosil, ze zamiast urzedu hetmana wielkiego koron-
nego, Lubomirskiemu dwoér krélewski obiecal coroczne wyptaty w wysoko-
$ci 15 tys. talaréw. Taka sama kwote obiecal mu dwor wiedenski. Lubomirski
przekazal Keyserlingowi, ze bedzie usatysfakcjonowany, gdy podobna rekom-
pensate otrzyma tez od dworu rosyjskiego. Dodatkowo chciat tez dostac sta-
nowisko w armii cesarskiej'®. Podobnie jak dwory wiedenski i petersburski,
réowniez dwor saski zgodzit sie wyptaci¢ mu pewna kwote pieniedzy™. Caryca
rosyjska zaakceptowata wszystkie ptatnosci obiecane Lubomirskiemu przez
trzy dwory. Nakazata Keyserlingowi odebraé¢ od Lubomirskiego oryginat
jego ukladu z trzema dworami®. 21 kwietnia 1735 r. w pisSmie do Augusta III
Anna Iwanowna podziekowata za decyzje krélewskie w sprawie Teodora
Lubomirskiego, podjete na jej prosbe'®.

Wieksze mozliwosci pacyfikacji i budowy nowego stronnictwa prorosyj-
skiego pojawily sie 30 czerwca 1734 r., kiedy przed wojskami rosyjskimi ska-
pitulowal Gdanisk. Sposréd innych zwolennikéw Stanistawa Leszczyniskiego
aresztowano przywddcéw ,Familii” - wojewode mazowieckiego Stanistawa
Poniatowskiego, wojewode ruskiego Augusta Czartoryskiego, biskupa ptoc-
kiego Andrzeja Zatuskiego, ktérych zwolniono po ztozeniu przysiegi na wier-
nos¢ Augustowi III.

11 ApxuB BHelnHel moautuku Poccutickoit ummnepuu (dalej: ABITPH), f. 79, op. 1, 1734,

d. 25, 1. 15-16; HStA Dresden, 10026, Geheimes Kabinett, Loc. 3672/2, b.p. Wiecej o tej
dziatalnosci Lubomirskiego i stanowisku Austrii zob. J. Dygdata, Dylematy austriackiej
polityki..., s. 110; idem, Konfederacja krakowska Teodora Lubomirskiego z poczqtkéw bez-
krdlewia 1733 roku a polityka Austrii wobec Rzeczypospolitej, w: Trudne stulecie. Studia
2z dziejow XVII i XVIII wieku ofiarowane profesorowi Jerzemu Michalskiemu w siedemdzie-
siqtq rocznice urodzin, red. L. Kadziela et al., Warszawa 1994, s. 46-54.

12 HStA Dresden, 10026, Geheimes Kabinett, Loc. 3025/2, k. 231v-232.

13 ABIIPY, f. 79, op. 1, 1735, d. 12, 1. 309v-310.

14 HStA Dresden, 10026, Geheimes Kabinett, Loc. 3025/2, k. 200-200v.

15 ABITPU, f. 79, op. 1, 1735, d. 13, cz. 3, 1. 542v-543.

16 HStA Dresden, 10026, Geheimes Kabinett, Loc. 3672/4, b.p.
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Feldmarszatek Burkhard Christoph von Miinnich od razu zarekomendo-
wal tych magnatéw jako osoby najzdolniejsze do realizacji interesow rosyj-
skich w Rzeczypospolitej””. W dniach 5-10 lipca 1734 r. odbyta sie konferencja
z udziatem ministréw spraw zagranicznych, w ktérej uczestniczyli Aleksander
Sulkowski, Henryk Briihl, Herman Keyserling, Franciszek Wratislaw, Pawet
Sanguszko, Antoni Dembowski i Michat Sapieha. Zgromadzeniu przedsta-
wiono kilka listéw od wojewody mazowieckiego Stanistawa Poniatowskiego,
wojewody ruskiego Augusta Czartoryskiego oraz biskupa ptockiego Andrzeja
Zatuskiego. Wynikalo z nich, zZe sg oni gotowi uzna¢ Augusta III krélem
Rzeczypospolitej i ztozyé mu przysiege wiernosci'®. Tak tez sie stalo, gdy
26 lipca 1734 r. przysiege wiernosci Augustowi III ztozyli czotowi zwolennicy
Leszczyniskiego w Gdansku: wojewoda mazowiecki Stanistaw Poniatowski,
biskup plocki Andrzej Zatuski, wojewoda ruski August Czartoryski, pod-
skarbi wielki koronny Franciszek Ossoliniski, podskarbi nadworny koronny
Franciszek Bielinski.

Wydawalo, ze ,Familia” szybko odzyskala swoja pozycje sprzed bezkrd-
lewia. Sytuacja jednak ulegla zmianie, gdy August III 19 lipca 1734 r. przy-
byl pod Gdarsk. Pod wpltywem swoich zwolennikéw w Rzeczypospolitej
August III Zle przyjal Stanistawa Poniatowskiego i innych bylych zwolenni-
kéw Leszczynskiego. Najwieksza wrogosé wobec nich wsréd zwolennikéw
Sasa okazywat podkanclerzy koronny i biskup krakowski Jan Aleksander
Lipski, majacy wéwczas bardzo silng pozycje w stronnictwie krélewskim®.

Zwolennicy Stanistawa Leszczynskiego byli natomiast dobrze przyjmo-
wani przez Rosjan. Stanistaw Poniatowski otrzymat poparcie feldmarszatka
Burkharda Christopha von Miinnicha, postéw rosyjskich Lowenwoldego
i Keyserlinga. Przodowal w tym feldmarszatek Miinnich, ktéry wyzwolit
Stanistawa Poniatowskiego po zajeciu Gdanska i polecit go swojemu rzadowi.
W raporcie z Petersburga posetl saski Moritz Lynar donosil, Ze te dziatania
Burkharda Christopha von Miinnicha spotkaly sie z pelnym poparciem rosyj-
skiego ministra Andrieja Ostermanna, zostaty jednak bardzo chtodno przyjete
przez faworyta carowej Ernsta Birona, ktéry prosit Miinnicha o baczne obser-
wowanie dzialalnosci Stanistawa Poniatowskiego. Ernst Biron przypominal,

17 Amaxa I'danvcka envomapuianom epagom Munuxom 1734 zoda. Coopruk peasyuil epaga
Munuxa, Mocksa 1888, s. 152.

18 A. Pertakowski, Kariera i upadek krolewskiego faworyta. Aleksander Jozef Sutkowski w latach
1695-1738, Krakéw 2013, s. 93; HStA Dresden, 10026, Geheimes Kabinett, Loc. 3671/8, b.p.

1 K. Kantecki, Stanistaw Poniatowski, kasztelan krakowski, ojciec Stanistawa Augusta, t. 2,
Poznan 1880, s. 7-10; E. Szklarska, Préby pacyfikacji Rzeczypospolitej w latach 1734-1736.
Zabiegi o pozyskanie stronnikéw Leszczyriskiego dla obozu Wettyna, ,Rocznik Gdanski”,
1986, z. 1, s. 171; HStA Dresden, 10026, Geheimes Kabinett, Loc. 3671/8, b.p.
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ze wojewoda mazowiecki byt przeciwnikiem Rosji jeszcze w czasach Piotra I,
cho¢ nieszczegélnie aktywnym. Jednoczes$nie Biron nie bardzo wierzyt we
wspolprace Poniatowskiego, ale byt zdania, ze sukcesem bedzie, jesli wojewoda
mazowiecki nie bedzie wspolpracowat z Francja. Przyjazn z Czartoryskimi
byla potrzebna do uspokojenia sytuacji w Rzeczypospolitej, a konkretniej, aby
stronnictwo Czartoryskich nie stato temu na drodze. Pozyskanie Czartoryskich
nie pozostawiloby w Rzeczypospolitej zadnego silnego ugrupowania, ktore
sprzeciwialoby sie takiej pacyfikacji. Jednocze$nie Biron uwazal, ze popar-
cie Augusta III dla Czartoryskich wywota oburzenie wsrod tych zwolen-
nikéw krdla, ktorzy stali po jego stronie od poczatku bezkrdlewia 1733 r.%°
Pomimo pewnych zastrzezen, ta ocena Ernsta Birona pokazuje zaintere-
sowanie Rosji przeciagnieciem Stanistawa Poniatowskiego i Czartoryskich
na swoja strone.

Zdajac sobie sprawe z koniecznos$ci pozyskania poparcia Birona, Poniatow-
ski nawigzat kontakt korespondencyjny z faworytem carycy i za jego posrednic-
twem starat sie zyskaé przychylno$¢ Anny Iwanownej dla ,,Familii”?. Wydaje
sie, ze w sierpniu 1734 r. w Petersburgu doszlo do ugody miedzy czolowymi
ministrami w sprawie poparcia dla Stanistawa Poniatowskiego. Juz 23 sierp-
nia 1734 r. w DreZnie na naradzie, w ktérej uczestniczyli minister saski Briihl,
podkanclerzy koronny i biskup krakowski Lipski, postowie rosyjski i austriacki
Keyserling i Wratistaw, przedstawiono listy Petersburga do Drezna, w ktérych
caryca ostro wyrazila swoje niezadowolenie z negatywnego stosunku kréla
do Poniatowskiego i wyjazdu Augusta III do Saksonii. W Petersburgu spo-
dziewano sie, ze August III zezwoli Poniatowskiemu na przybycie na dwor
krélewski do Drezna??.

Poset rosyjski Herman Karl Keyserling aktywnie dziatat na rzecz uzyskania
poparcia dla Stanistawa Poniatowskiego. Uwaza sie, ze Keyserling ,nie tylko
doprowadzit do Scistego wspdtdziatania dworu rosyjskiego i sasko-polskiego,

20 HStA Dresden, 10026, Geheimes Kabinett, Loc. 3025/2, k. 17-18; K. Kantecki, Stanistaw
Poniatowski, kasztelan krakowski..., s. 16. Podobne informacje krazyly jeszcze nawet
w polowie kwietnia 1733 r., zob. J. Dygdatla, Postawa ,, familii” Czartoryskich w bezkrélewiu
1733 roku z perspektywy Wiednia, w: Miedzy wielkq politykq a szlacheckim partykulary-
zmem. Studia z dziejow nowozytnej Polski i Europy ku czci Profesora Jacka Staszewskiego,
red. K. Wajda, Torun 1993, s. 278.

2 K. Kantecki, Stanistaw Poniatowski, kasztelan krakowski..., s. 16; Latvijas Valsts véstures
arhivs, f. 554, B. 1469, S. Poniatowski do E. Birona, Gdansk, 5 VIII 1734, k. 1; ibi-
dem, S. Poniatowski do E. Birona, Gdansk, 6 IX 1734, k. 3-4; ibidem, S. Poniatowski
do E. Birona, Gdarisk, 27 XI 1734, k. 5; ibidem, S. Poniatowski do E. Birona, Warszawa,
22 XII 1734, k. 7; ibidem, S. Poniatowski do E. Birona, Warszawa, 30 XII 1734, k. 9.

22 HStA Dresden, 10026, Geheimes Kabinett, Loc. 3671/8, b.p.; ibidem, Loc. 3671/10, b.p.;
ibidem, Loc. 3025/2, k. 38-38v.

https://rcin.org.pl



Polityka Rosji po organizacji stronnictwa prorosyjskiego w Rzeczypospolitej. .. 129

ale takze na dlugi czas zwigzal z Rosja »Familie« Czartoryskich”?. Keyserling
zalecal swojemu dworowi wspdlprace ze Stanistawem Poniatowskim w rela-
cji z 28 sierpnia 1734 r. Kontekst tego byl bardzo interesujacy. Mianowicie
zwrdcil uwage, ze Jozef Potocki oskarzyt Stanistawa Poniatowskiego o stabos¢
armii koronnej. Z tego oskarzenia Keyserling wywnioskowat: ,,u13 gero sicao
SIBJIETCS YTO 3aBUCTh, KOTOPAs MEX/Y CUMU ABYMs ZOMaMU IPEX/E CEro
Obl1a, HUKOUM 00pa3oM He yToJeHa, ¥ 4TO [IOHITOBCKU HUKOTZAA C KHOB-
ckuM He coBoKymisaTcs”. Co oznacza, wedlug oceny Keyserlinga, ze nigdy
nie powtdrzy sie sytuacja z 1733 r., kiedy to unia Potockich i Czartoryskich
doprowadzita do kleski polityki rosyjskiej w Rzeczypospolitej i zwycie-
stwa na sejmie elekcyjnym kandydata do korony popieranego przez wroga
Francje. Dalej Keyserling ciekawie ocenil role Poniatowskiego w okre-
sie bezkrodlewia: ,,cBHieTeIbCTBYET, KAaKO ITOMSIHYTON [IOHATOBCKOU HU
BOBpeMsI OIa)KeHHOI ITaMsTH KOPOJISI HIKe BCKOpe 110 CMEPTHU €BO, B HaMe-
peHus GpaHIyCKHe He BCTYIIaJ, HO TOKMO IIOCJIe TOTO BPEMSIHHU B II0OJI3Y
CraHucnaBy cebsl 00BIBUIJ KOTAA CAKCOHCKON CTOPOHBI BHET He HCKAJIN .
Na potwierdzenie tej informacji Keyserling przesylal kopie trzech listéw
Stanistawa Leszczynskiego do Stanistawa Poniatowskiego z lutego-marca
1733 r. Oryginaly tych listéw widzieli na wtasne oczy Keyserling i Lowenwolde
u Stanistawa Poniatowskiego, ktéry pozwolil im zrobi¢ kopie*. Rozumiano,
ze ujawnienie przez Poniatowskiego tych listéw miato pomoéc w zbudowaniu
zaufania do niego ze strony rosyjskich dygnitarzy. Ponadto pomogto wyja-
$ni¢ dziatania Keyserlinga na rzecz Stanistawa Poniatowskiego przed dwo-
rem w Petersburgu.

Inicjatywa Keyserlinga spotkata sie z pelnym poparciem na dworze
w Petersburgu. 23 wrzesnia 1734 r. reskrypt wystany do Keyserlinga potwier-
dzal, ze nie ma potrzeby, aby Stanistaw Poniatowski jechat do Drezna, gdyz
krél w najblizszym czasie wybiera sie do Warszawy. Poniatowski mial wiec
udac sie do Warszawy na spotkanie z Sasem. Zarazem Petersburg byl bar-
dzo zadowolony z dzialarn Poniatowskiego na rzecz przeciagania zwolenni-
kow Leszczynskiego na strone Augusta III: ,Mexzy 4eM OH, II0 IIOJTy4YeHHbIM
Ha/IeXXHBIM BeJOMOCTSIM HEeM3MEPHO CTapaJICs, U IIPOTYNX CTAHMCIABOBCKUX
aZITepeHTOB IIPeBPaTUTh U K cTopoHe Ero Koposesckoro BesnyecTsa npu-
BJIELIIY ¥ TAKUM 00Pa3oM IIOCTYIIaeT YTO MBI HBIHE BeCMa TeM JOBOTHBI OBITh

23 1. Dygdata, Rywalizacja dyplomatéw cesarskiego i francuskiego w Polsce 1733 roku — Heinrich
Wilhelm Wilczek i Antonine-Félix de Monti, w: Polska wobec wielkich konfliktéw w Euro-
pie nowozytnej. Z dziejow dyplomacji i stosunkow miedzynarodowych w XV-XVIII wieku,
red. R. Skowron, Krakéw 2009, s. 512.

2 ABITPH, f. 79, op. 1, 1734, d. 25, 1. 154-154v, 168, 169, 171; HStA Dresden, 10026,
Geheimes Kabinett, Loc. 3672/1, b.p.
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MOeM [...] VI306pakeHHbIsS B JaHHOM BaM 0 HeM [[OHATOBCKOM MUCMSHHOM
OTBeTe, IPUYMHBI BeCMa M3/jajieKa B3sThl, ICTUHHO CEeU YeJOBeK IOYNUTAN
0oJiee MHBIX B COCTOSIHUH I'eHepaTHYIO0 ManupUKaIio IpeBpalleHueM IIpoT-
YHUX CyNPOTHUBHUKOB IIOCIEIIECTOBAB, U IIOTOM IIPUCYTCTBHE OHOro npu Ero
KoposneBckoMm BesmnuecTBe HEMHAKO KaK 3eJI0 MIOJE3HO U ITOTPeOHO OyzerT,
TOJI Ha U I1ave, moHexke Ero BesnuecTBO TeM cilyyau HOJIYyYUT, BEPHOCTD €T0
K cebe coBepIlleHHO yTBepAUTh 2. Jednoczesnie zgadzala sie, ze dla uspoko-
jenia sytuacji w Rzeczypospolitej nalezy przeciagaé na swoja strone wojewode
lubelskiego Jana Tarte, co tez uczynit Stanistaw Poniatowski. Caryca powto-
rzyla réwniez potrzebe przyznania urzedu regimentarza wojewodzie kra-
kowskiemu Teodorowi Lubomirskiemu?®. Co wiecej, 20 pazdziernika 1734 r.
caryca napisata list do samego Stanistawa Poniatowskiego, ktoremu obiecata
zyczliwos$é i protekcje oraz powtdrzyla swoje powody mieszania sie w elek-
cje krélewska w Rzeczypospolitej przeciwko Stanistawowi Leszczynskiemu?.

Ambasador rosyjski Keyserling w sytuacji wojny z Turcja zapropono-
wal, aby sprobowaé spacyfikowaé sytuacje w Rzeczypospolitej przy pomocy
Stanistawa Poniatowskiego?®®. 3 listopada 1734 r. Anna Iwanowna wystata
reskrypt akceptujacy plan Keyserlinga pod warunkiem, ze dawni zwolennicy
Stanistawa Leszczynskiego zostang dopuszczeni do rokowan w tej sprawie.
Ponadto stwierdzala konieczno$¢ szybszego dzialania w sytuacji zaostrzenia
stosunkow Rosji z Turcja. Caryca opowiedziata sie za tym, aby dawni zwo-
lennicy Leszczynskiego jak najszybciej przyjechali z Gdariska do Warszawy
(W szczegoblnosci Stanistaw Poniatowski, Andrzej Zatuski i Adam Czartoryski):
»oesymezanenuus B BapmaBy 6bTh”. Jednoczes$nie wskazano, co powinien
zrobi¢ wobec tych magnatéw krol August III: ,,OHBISI, @ OCOGJIUBO BBIIIIE-
VIOMSIHYTBIsI, 0€3 BCSIKOTO CYMHEHMUSI K BO3CTAHOBJIEHUIO THUIIMHBI HaW-
BfIIlle CIIOCOOCTBOBATh MOTYT, HO KOPOJIb 3aTe€M HaJJIexallle UX MeHaKU-
pOBaTh, U UM BCIIOMOKE€HME ITOKAa3BIBaTh HAJJIEXUT. SIKOXXe MBI C CBOEU
CTOPOHBI HUYEro He YIYCTHJIH, Za0bl OHBIX K TOMY ITI000OAPATDH U BO OKa-
3aHHBIX OOPBIX CEHTUMEHTaX YTBEP)KJATh, €XKe U C KOPOJIEBCKOM CTOPOHBI
YMHEHO OBITh UMeEET, U BaM HA/JIEXKUT O TOM B HaJJeXKallleM MecTe Hau-
Kpeltyauiile BHymaTs . Anna Iwanowna przyznala, ze zdecydowata sie osobi-
Scie napisac¢ do Stanistawa Poniatowskiego: ,,MsI 3a 6s1aro pascyauiau k rpady
IToHATOBCKOMY CaMU IIHCATh, ¥ €My O HallleM B ITOJICKUX JleJlaX UMeIolleM
WCTUHHOM HaMepeHUU 00CTOATeNHO JeknrapoBaTs . Byt to zdecydowany

25 ABIIPU, f. 79, op. 1, 1734, d. 24, 1. 40-40v, 41.

% Ibidem.

27 K. Kantecki, Stanistaw Poniatowski, kasztelan krakowski..., s. 21.

28 HStA Dresden, 10026, Geheimes Kabinett, Loc. 3672/1, b.p.; ibidem, Loc. 3672/2, b.p.
2 ABIIPH, f. 79, op. 1, 1734, d. 24, 1. 77v-79.
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gest wsparcia dla Stanistawa Poniatowskiego i ,Familii”, ktéra cieszyla sie
zla stawa na dworze krélewskim za odwrécenie sie od Wettynéw podczas
bezkroélewia 1733 r. Obserwujac te relacje, poset rosyjski Herman Keyserling
27 listopada 1734 r. napisal do Petersburga, ze Stanistawa Poniatowskiego,
Andrzeja Zatuskiego i Augusta Czartoryskiego na krélewskim dworze chca
»BecMa yTeCHUTb U B Oescuine mpuBecTs . Keyserling zwrécit sie do kréla
Augusta IIT w obronie tych magnatéw, ktérzy byli potrzebni Rosji dla pacy-
fikacji Rzeczypospolitej. Nie mial jednak pewnosci, czy to pomoze: ,,Kakoi
yCIlex cue Ipe/iCTaBIeHre BO3MeeT, O TOM BpeMs IoKaxeT .

W tej sytuacji poparcie wschodniego sasiada Rzeczypospolitej stato
sie dla Czartoryskich sprawg nadrzedna. Rosja tylko wzmocnila i powté-
rzyla te zdania poparcia dla ,Familii” skierowane przez rosyjskiego wystan-
nika na dwor krélewski. 9 grudnia 1734 r. Anna Iwanowna znéw powie-
dziala Keyserlingowi w odniesieniu do Stanistawa Poniatowskiego, Andrzeja
Zatuskiego i Czartoryskich: ,,BceMepHO MEHaXMPOBATh, ¥ KOPOJIIO BeCMa Ipe-
JAHHBIMY YIVHUTD HAJJIEXKUT, 100 OHBIA IIpefi BCeMU APYIUMHU K II0Ka3a-
HUIO ITOJIE3HBIX YCIIYT U K MTOCIIEIIECTBOBAHUIO reHepaTHoi manudukaum >,
17 grudnia 1734 r. caryca pisata do dworu krélewskiego w Warszawie: ,,przed
wszystkimi innymi hr. Poniatowski i biskup plocki (Zaluski), jako tez dom
Czartoryskich zastuguja na szczegdlne wzgledy, ci bowiem dzieki swym zdolno-
Sciom i wplywowi, wiecej niz wszyscy inni zdolni sa przyspieszy¢ powszechng
pacyfikacja™?. 21 grudnia 1734 r. méwil o tym w jej imieniu Karol Gustaw
Lowenwolde postowi saskiemu Morytzowi Lynarowi, polecajac mu Stanistawa
Poniatowskiego, Augusta Czartoryskiego i Andrzeja Stanistawa Zatuskiego®:.

Poset rosyjski Herman Keyserling wskazat przyczyny tego poparcia dla
»Familii”. W swojej relacji 12 grudnia 1734 r. Keyserling dokladnie okreslit
wszystkie korzysci, jakie przyniosto przejscie wojewody kijowskiego Jozefa
Potockiego do obozu zwolennikdéw Augusta III. Keyserling liczyt na to, ze jesli
Jozef Potocki uzyska urzad hetmana wielkiego koronnego, to: ,,ro mo moemy
MaJIOMy MHEHUIO TOTPe6HO ObLIO OBl IOATETMAHCKOI YNH TAKOIO TEPCOHOM
BO3CTBaUTh, KOTOPAs ITIOMMeelllell CBOel 3HATHOCTHU U KPeJUTY IIPU apMUU
1y peny0InKyY, B COCTOSHUY HAXOAUTCS, TPOTUB IIoToLKOM hamuiny bataHc
cozepxats’. Pdzniej Keyserling wymienit rowniez Stanistawa Poniatowskiego,
ktéry: ,,BUANTCS K TOMY UCKYCHEHIINM OBITh, 100 OH JII0OOBb U ITOYTEHIE IIPU
apMMU MMeJ U 9pe3 Hero oCHOBaHMe paBHOBecus B IToime mpoTus [IoTOLIKOM

30 Ibidem, 1. 523v-524.

3L Ibidem, 1. 89v-90.

32 K. Kantecki, Stanistaw Poniatowski, kasztelan krakowski..., s. 21.

3 Ibidem, s. 22; HStA Dresden, 10026, Geheimes Kabinett, Loc. 3025/2, k. 236-236v,
240v-241.
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damunnu yrobHeliIe cogepxaTb MOXXHO . Z Poniatowskim powigzany byt
czolowy zwolennik Leszczynskiego, Jan Tarto, co mogtoby przyspieszy¢ pacy-
fikacje Rzeczypospolitej. Z tego powodu Keyserling zwrocit sie do carycy
z prosba o poparcie jego propozycji przyznania Stanistawowi Poniatowskiemu
urzedu hetmana polnego koronnego?4. W odpowiedzi z 26 grudnia 1734 r. Anna
Iwanowna wyrazita zgode na to, aby bulawe hetmana polnego koronnego
przyznano Stanistawowi Poniatowskiemu. Zadecydowac o tym miat sam woje-
woda mazowiecki. Jednoczesnie Anna Iwanowna ponownie wyrazita swoje
poparcie dla Stanistawa Poniatowskiego: ,MsI 0 HeM [TOHATOBCKOM Ha ITpe-
HUS HaIlM PeCKPUIITH CChITaeMcs, HeCyMHeBasch, uTo Ero KoposeBckoe
BesdecTBO CHIO IIEPCOHY BCAKMMHU 00pa3bl MEHAXKMPOBATH HE OCTABUT,
PaBHO Kak OT Hac 0 ToM OiaroxkenaTenHo mpezcrasieHo”. Okazala zado-
wolenie, ze August III zgodzil sie na jej prosbe zostawi¢ dowodztwo gwardii
koronnej innemu liderowi ,,Familii”, mianowicie Augustowi Czartoryskiemu®.

Rosyjski posel Keyserling wysoko oceniatl Poniatowskiego i jego przy-
jazd w grudniu 1734 r. do Warszawy, sadzac, Ze przyniesie to uspokojenie
w Rzeczypospolitej. Keyserling aktywnie dziatal na rzecz dobrego przyje-
cia Poniatowskiego na dworze krélewskim. Razem z Poniatowskim pojechat
do Sutkowskiego i Briihla, gdzie wojewoda mazowieck,i przy jego poparciu,
przedstawil plan pacyfikacji Rzeczypospolitej*. Wojewoda mazowiecki zostat
dopuszczony i do obrad konferencji ministerialnej, ktéra decydowata o gtow-
nych kwestiach polityki wewnetrznej, gtéwnie pacyfikacji Rzeczypospolitej*’.
Keyserling probowat nawet pomagaé ,Familii” wzmocnié jej wplywy wsrod
innych magnatéw. W grudniu 1734 r. dowiedzial sie o konflikcie Stanistawa
Poniatowskiego z innym zwolennikiem Rosji, Michalem Wisniowieckim,
trwajacym od wielu lat. Konflikt ten jednak byt sprzeczny z interesami Rosji.
Z tego powodu poset rosyjski zwrécil sie do przyjaciela Wisniowieckiego,
Jerzego Flemminga, o pomoc w pogodzeniu dwéch czotowych magnatéw pla-
nowanego stronnictwa prorosyjskiego. Plan sie powiddi®. 3 stycznia 1735 r.
w swojej relacji Keyserling informowal, Ze wrogowie Czartoryskich sprébo-
wali przeszkodzié ich pojednaniu z dworem krélewskim, jednak Keyserling
temu zapobiegl: ,,I[To aToMy MoeMy IIpeiCTaBIeHUIO U COBETY KOPOJIb OOHa-
JIeXKBaJI CBOEI0 MUJIOCTUIO rpada IIoOHITOBCKOro, KOTOPHIA Upe3 Moe
IIOCPEeZICTBO HEAaBHO IIOMHUPUJICS C KHA3eM BHUITHEBEIIKMM; KOPOJIb BeJe
BbIZATh [ToHATOBCKOMY 3000 YepBOHHBIX, KOTOPBIE TOT AOJDKEH YIIOTPEOUTD

3 ABIIPH, f. 79, op. 1, 1734, d. 25, 1. 586v-588.

35 Ibidem, d. 24, 1. 105-106v.

36 Ibidem, d. 25, 1. 718-719v.

37 HStA Dresden, 10026, Geheimes Kabinett, Loc. 3672/2, b.p.
38 ABIIPU, f. 79, op. 1, 1734, d. 25, 1. 686v-687, 718.
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II0 CBOEMY YCMOTpPEHHUIO B Bujax ymupenus napruit . Tak wiec dopiero
na poczatku 1735 r. Rosji udato sie uzyskac poparcie Augusta III dla pacyfi-
kacji Rzeczypospolitej za posrednictwem Stanistawa Poniatowskiego. Stato
sie to po bardzo silnych naciskach Rosji na dwor Augusta III.

18 stycznia 1735 r. doszlo do spotkania ministréw saskich Sutkowskiego
i Briihla z postem austriackim Wratislawem i postem rosyjskim Keyserlingiem.
Wiemy o niej z diariusza i jego kopii, ktéra Keyserling wystat do Petersburga.
Wedlug niego na poczatku spotkania to wlasnie Keyserling zaproponowat,
aby do obrad nad pacyfikacja i podziatem urzedéw przytaczyt sie najzdolniej-
szy magnat, wojewoda mazowiecki Poniatowski. Wystannik rosyjski zarzucat
biskupowi krakowskiemu Janowi Aleksandrowi Lipskiemu, ze popiera Jézefa
Potockiego na urzad hetmana koronnego, aby uzyskaé poparcie Potockich
dla siebie na urzad kanclerza koronnego, co znacznie wzmocnitoby tych
magnatéw. Potoccy pokazali swoje gorsze oblicze w czasie bezkrélewia,
kiedy to faktycznie poprowadzili Stanistawa Leszczynskiego do zwyciestwa
podczas elekcji. Faworyt krélewski Aleksander Sutkowski zaprzeczyt, jakoby
Jan Aleksander Lipski chcial zosta¢ kanclerzem koronnym. Jednoczes$nie,
zdaniem Sutkowskiego, sprawa otrzymania urzedu hetmana wielkiego koron-
nego przez Jozefa Potockiego byla przesadzona, gdyz bez tego nie bylby
on w stanie przeciagnac na swoja strone Potockich i marszatka wielkiego
koronnego Jerzego Mniszka, co nie pozwoli na pacyfikacje Rzeczypospolite;j.
Po Sutkowskim obszerniejsze wystapienie mial Henryk Briihl. Wedlug niego
w Rzeczypospolitej istnialty dwa gléwne stronnictwa, znacznie silniejsze
od pozostalych. Pierwsze, to Potoccy, do ktérych naleza: a) prymas, b) woje-
woda kijowski. Ci dwaj - ,,y>xe 3es0 cTapsr’; ¢) wojewoda wotyniski (,tez juz
stary”); d) wojewoda belzki (,nie wida¢, aby byt wazny”); e) marszatek wielki
koronny (,potezny po cérce, zonie wojewody kijowskiego”). Inni krewni i przy-
jaciele Potockich sg mniej istotni (,cyTs MasoBaxkusr”). Drugie, to stronnic-
two Czartoryskich razem z Poniatowskimi: a) przewodniczacy tej familii,
wojewoda mazowiecki, ktory wciaz jest silny i ma dzieci; b) wojewoda ruski,
ktéry takoz ma syna; c) podkanclerzy litewski, ktory uzyska pieczec wielka
litewska, kiedy Michal Wisniowiecki zostanie wielkim hetmanem litewskim,
d) kasztelan wilenski, e) jego miodszy syn ksiadz Teodor Czartoryski, ktory
zostalbym biskupem ptockim po przejsciu Zaluskiego na wiekszy urzad.
Do Czartoryskich tez mozna zaliczy¢: f) biskupa ptockiego Zatuskiego, ,,koTo-
PO 10 cBoeMy 6JIarOYMHUI0, HAyKU UCKYCTBY U O€3KOPBICTBA K YMHY KOPOH-
HOTO BEJIMKOTO KaHIlJIepa ZOCTOMHEHINM ObITh KaxkeTcss”. Ponadto Briihl
liczyt, ze po odrzuceniu propozycji objecia funkcji podkanclerzego koronnego

% Ibidem, 1735, d. 12, 1. 55-55v; C. ConoBbéB, CouuHeHud..., ks. 10, t. 19-20, s. 613.
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przez referendarza koronnego Antoniego Dembowskiego, urzad ten przy-
padnie stolnikowi koronnemu Matachowskiemu, ktéry dobrze zaprezento-
wat sie podczas elekcji. Na koniec Briihl podsumowat: ,,Herae noBugumomy
ZIB€ CHJIHBIX IO BBIIIEN300paKeHHOMY He TOKMO paBHOBECHE, HO U YTO II0
IpeACTaBIeHUN 3HaYHeNmux [IoTonkold paMUINN HAaYaTHUKOB, BIIpPeZ
[ToHATOBCKOM U YapTOPBDKCKOI ZOOBIB BAIIYIO CHIIY IPUUAYT, OY€BHUIHO
aBcTByeT . Dlatego, kiedy J6zef Potocki dostanie butawe hetmana wielkiego
(o co obiecywat staraé sie u kréla Sutkowski), to moze lepiej, zeby hetmanem
polnym koronnym zostat Stanistaw Poniatowski: ,,0H0i1 cBouM IpousuTe-
HBIM Pa3syMOM U KPeZUTOM IIPU IBOPe, TAKOXKe JI000BHE IPY apMUHU, 1 OHBIM
BCErZja PAaBHOBECHE COZeP:KAaTh MOXKET, II0 CMEPTHH JKe er0 YMHA BEJIHKOTO
rermana gocturHetr’. Wratistaw i Keyserling zaakceptowali taki podziat urze-
déw, choc¢ z wezesniejszych rozméw z Poniatowskim mieli watpliwosci, czy
zgodzi sie on na urzad hetmana polnego koronnego®. Interesujace jest jed-
nak to, ze gtéwnej oceny przysziosci w Rzeczypospolitej dokonat Henryk
Briihl nie na korzysc¢ Potockich, lecz ,,Familii”. Ocena ta byla zbiezna z pogla-
dami ambasadoréw austriackiego i rosyjskiego. Pierwszym krokiem ku takiej
przysziosci miato by¢ uzyskanie urzedu hetmana polnego koronnego przez
Stanistawa Poniatowskiego, co réwniez odpowiadato pogladom Rosji i Austrii
na podzial urzedéw miedzy stronnictwa magnackie w Rzeczypospolite;j.

Potoccy w rezultacie uzyskali urzad hetmana wielkiego koronnego, umac-
niajac swoja pozycje wirod magnatéw koronnych. Rozmowy w sprawie uznania
Augusta III przez wojewode kijowskiego Jézefa Potockiego i wierne mu wojska
ciagnely sie juz od stycznia 1735 r. Oficjalnie Potocki uznat Augusta III za pra-
wowitego wladcg dopiero 17 marca 1735 r. W tym samym czasie Keyserling
czynit usilne starania, aby zorganizowac silne stronnictwo prorosyjskie prze-
ciwstawiajace sie Potockim. W tym celu chcial doprowadzi¢ do wspdtpracy
Czartoryskich z wojewoda krakowskim Teodorem Lubomirskim*. Ponadto
chciat dotaczy¢ do tego stronnictwa Jana Tarle i Jerzego Ozarowskiego,
aby powiekszy¢ partie zwolennikéw Rosji, do ktorej nalezeli juz Teodor
Lubomirski, Adam Czartoryski, Stanistaw Poniatowski i Andrzej Zatuski. Tym
bardziej ze wiazalo sie to z pacyfikacja Rzeczypospolitej, dzieki ktérej poset
rosyjski chcial wzmocnié zwolennikéw Rosji*.

40 ABIIPH, £. 79, op. 1, 1735, d. 12, 1. 139-141; HStA Dresden, 10026, Geheimes Kabinett,
Loc. 3672/3, k. 61-67; ibidem, Loc. 3673/3, b.p. Ambasadorowie rosyjski i austriacki
juz wczesniej wiedzieli od Poniatowskiego, ze ten odmoéwi butawy polnej koronnej,
zob. K. Kantecki, Stanistaw Poniatowski, kasztelan krakowski..., s. 24.

4. ABTIPH, f. 79, op. 1, 1735, d. 12, 1. 243.

42 C. ConoBbés, Couunenud..., ks. 10, t. 19-20, s. 614; HStA Dresden, 10026, Geheimes
Kabinett, Loc. 3673/3, b.p.
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Gléwna kwestia dla dworu petersburskiego byla pacyfikacja Rzeczy-
pospolitej. Wiodaca rola przypadta Stanistawowi Poniatowskiemu. Ten jed-
nak narzekal, ze ma niewielkie wsparcie ze strony dworu krolewskiego
za sprawg ministra Aleksandra Sutkowskiego, po czym planowatl opuscié
Warszawe i dotaczy¢ do rodziny do Gdanisku®. Dlatego 5 marca 1735 r., wiasci-
wie dopiero po otrzymaniu od Keyserlinga informacji o planowanym wyjezdzie
Stanistawa Poniatowskiego do Gdanska po senatus consilium, caryca w pismie
do wojewody mazowieckiego wyrazila swoje niezadowolenie z tego powodu,
ze nie bedzie on wéwczas w stanie pomdc w pacyfikacji Rzeczypospolitej*.
Poniatowski natychmiast po otrzymaniu pisma Anny Iwanowny zmienit
plany i za posrednictwem Keyserlinga przekazal jej, ze pozostanie w Warszawie
i bedzie aktywnie dazyt do pacyfikacji Rzeczypospolitej, aby spetnié zadania
cesarzowej Rosji®.

Podczas konferencji ministréw w Warszawie 15 marca 1735 r. August III
powierzyl opracowanie kompleksowego planu pacyfikacji kraju specjalnej
komisji, w ktérej sktad mieli wejs¢ urzednicy sascy Aleksander Sutkowski
i Henryk Briihl, biskup krakowski Jan Aleksander Lipski, biskup ptocki Andrzej
Zatuski, wojewoda krakowski Teodor Lubomirski, wojewoda mazowiecki
Stanistaw Poniatowski, referendarz koronny Antoni Dembowski, poset rosyjski
Herman Keyserling oraz poset austriacki Franciszek Wratislaw. Komisja opra-
cowad miata w dos¢ krotkim czasie plan pacyfikacji Rzeczypospolitej, a nastep-
nie przedlozy¢ go do akceptacji krdla. Niestety, plan nie zostat opracowany
ze wzgledu na rozbiezne zdania czlonkéw komisji*®. Rosja popierata stano-
wisko reprezentowane przez Stanistawa Poniatowskiego. Juz 30 marca 1735 r.
Poniatowski podziekowal carycy za jej pismo. Informowal, ze nie chce ktopotac
(wyTpyxzaTp’) Anny Iwanowny i dlatego bedzie pisat do Ernsta Birona*. Tak
tez czynit. Z jego relacji (réwniez z 30 marca 1735 r.) ztozonej Bironowi dowiadu-
jemy sie, ze Poniatowski trafit do tej komisji dzieki poparciu Petersburga i sta-
ran posta rosyjskiego Hermana Keyserlinga. W relacji tej Stanistaw Poniatowski
wyszczegOlnil swoj plan na okres po pacyfikacji Rzeczypospolitej, ktory przed-
stawil wcze$niej na dworze krélewskim. Plan zaktadat przeciagniecie przy-
wodcow obozu zwolennikéw Leszczyniskiego na strone Augusta III za pomocg
réznego rodzaju nadan i wyptat pienieznych. Wymienit w nim wszystkich

4 K. Kantecki, Stanistaw Poniatowski, kasztelan krakowski..., s. 27.

“ ABIIPH, f. 79, op. 1, 1735, d. 8, 1. 5-6.

4 Ibidem, d. 12, 1. 527-527v. Nie mial racji Klemens Kantecki, kiedy myslal, ze Poniatowski
pozostat w Warszawie tylko na prosbe Hermana Keyserlinga, K. Kantecki, Stanistaw
Poniatowski, kasztelan krakowski..., s. 27.

4 A. Pertakowski, Kariera i upadek krdlewskiego faworyta..., s. 111.

47 ABITPH, f. 79, op. 1, 1735, d. 9, 1. 50, 51.
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czolowych zwolennikéw Stanistawa Leszczynskiego i podat konkretne urzedy,
starostwa i pienigdze, ktére mieliby dosta¢ od Augusta III. Ustalono, ze woj-
ska nie beda stosowac wobec nich przemocy*.

Na konferencji ministerialnej w Warszawie 1 kwietnia 1735 r. Stanistaw
Poniatowski reprezentowat stanowisko w sprawie pacyfikacji Rzeczypospolitej
przez przeciagniecie na strone Augusta III wojewody lubelskiego Jana
Tarly i jego zwolennikow*. Taka dzialalno$¢ Poniatowskiego po pacyfikacji
Rzeczypospolitej spotkala sie z wysoka oceng w Petersburgu. W swoim pismie
z 1 maja 1735 r. Anna Iwanowna dziekowala Poniatowskiemu za jego dziatal-
nos¢é, zarazem obiecujac mu swoje poparcie: ,JI MBI HU Ha KOTO CiIy4as He
IIPOIIyCTUM BaM m BceMy BaleMy JOMy Hallly BCeIJAlTHEI0 MUJIOCTUBENIIIe
61aroBaIMTETHYIO IPOTIEH3MIO BCIKUMU 00passl B CAMOM /iesie OKa3bIBaTh .

Jednak dwor krélewski inaczej patrzyt na podzial wakansow i pacyfikacje
Rzeczypospolitej. Wakanse krélewskie zostaly rozdzielone gléwnie miedzy
przedstawicieli frakcji Potockich i Radziwittéw, a takze spokrewnionych z nimi
Wisniowieckich (Michal Wisniowiecki byt zonaty z Tekla z Radziwilléw, a Michat
Kazimierz Radziwilt - z corkq Janusza Wisniowieckiego Franciszka Urszula).
Stalo sie tak m.in. dlatego, ze rozdawnictwo wakansow krél oddat w rece
biskupa krakowskiego i podkanclerzego koronnego Jana Aleksandra Lipskiego,
ktérzy popierali przyznawanie urzedéw przedstawicielom frakeji Potockich.
Wywotalo to niezadowolenie w Austrii i Rosji, wzmacnialo bowiem gtow-
nie jedno ugrupowanie w Rzeczypospolitej, i doprowadzito do konfliktu
w 1733 r. Posel rosyjski Herman Keyserling uznal, ze ,Heob6xoamMo ypas-
HoBemmBaTh cuiay pamunuii’. W zwigzku z tym nabral podejrzen, ze krél
rozdzielal wakaty tak, aby utworzy¢ wiasne ugrupowanie prokrdlewskie.
Na dworze krélewskim obawiano sie, ze zwolennicy Rosji zaczna dominowac
w Rzeczypospolitej. Dlatego dwor wspierat Potockich, ktérzy byli przeciwni
Rosji. W tej sytuacji Keyserling chciat, aby urzad hetmana polnego koron-
nego przypadl przedstawicielowi innego ugrupowania niz Potoccy. W rezul-
tacie Henrykowi Briihlowi obiecano, ze urzad ten zostanie powierzony zgod-
nie z rozkazami cesarzowej Rosji°l.

Od poczatku prébowato obcigzaé¢ kontrybucjami na wojsko dobra zwo-
lennikéw Leszczyniskiego i jednoczes$nie uzyskac¢ zwolnienie od nich dla
débr zwolennikow Augusta III. Nie zawsze sie to udawato. 10 marca 1735 r.
Keyserling zwrécit sie do Anny Iwanowny z prosba o zwolnienie z ciezaréw

8 Ibidem, d. 10, 1. 38-42; HStA Dresden, 10026, Geheimes Kabinett, Loc. 3672/3, k. 266-269,
277-278.

4 HStA Dresden, 10026, Geheimes Kabinett, Loc. 3672/4, b.p.

50 ABITPH, f. 79, op. 1, 1735, d. 8, 1. 10-10v.

51 C. ComoBbEéB, CouuHeHus..., ks. 10, t. 19-20, s. 615.
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na wojska rosyjskie dobr Poniatowskich i Czartoryskich, gdyz byly one mocno
spladrowane i zdewastowane. Jednak Czartoryscy, nie zwazajac na swoj zly
stan majatkowy, nie upominali sie u kréla o uposazenie®. 21 kwietnia 1735 r.
Stanistaw Poniatowski dla ochrony swoich débr zwrdcit sie do carycy Rosji
z prosba o listy do rosyjskiego feldmarszatka Piotra Lacy'ego®. W Petersburgu
tez obmyslano kroki majace wzmocni¢ stronnictwo jego zwolennikéw. Juz
3 czerwca 1735 r. wystosowano do nowych sojusznikéw Rosji - wojewodéw
krakowskiego, mazowieckiego i ruskiego, a takze biskupa ptockiego - pismo
okdlne nakazujace przyspieszenie pacyfikacji. Jednoczesnie caryca przypomi-
natla, ze wojsko rosyjskie musi wybiera¢ prowiant ze wszystkich débr, w tym
rowniez swoich poplecznikdw. Niemniej obiecywata im za to rekompensate:
,»BaM COBEPIIIEHHO JeHTaMU CEKPETHO BO3BpaIlleHo 13 KasHbl >4 W czerwcu
1735 r. z inicjatywy stronnictwa Potockich, w celu zdobycia popularnosci
wsrdd szlachty i pozbawienia korzysci rywali z ugrupowania Czartoryskich,
zmieniono libertacje®. Poniatowski skarzyt sie nawet Bironowi, ze jego dobra
w lipcu 1735 r. zniszczyt Jozef Potocki, ktéry uznat juz Augusta III i wspotpra-
cowal z jego zwolennikami®*¢. W takim przypadku owa rekompensata finan-
sowa ze strony Rosji miala w pierwszym rzedzie wspierac¢ zwolennikéw Rosji
i odpieraé wrogie wobec nich posuniecia Potockich.

Jednoczesnie przeciagala sie sprawa pacyfikacji Rzeczypospolitej. W lipcu
Stanistaw Poniatowski napisat list do Aleksandra Sutkowskiego z informa-
cja, ze wojewoda lubelski Jan Tarlo zaprosil go na rokowania. Poniatowski
pytal Sutkowskiego, czy krdél August III zgodzi sie na jego wyjazd. Sutkowski
odpisal, Ze ,,sBop BceMepHO TpebyeT abbl OH B cue He Mernancs’. 24 lipca
1735 r. Keyserling powiadomil swéj dwor, ze ma inny poglad na potrzebe
takich rozméw dla pacyfikacji Rzeczypospolitej miedzy wojewodami mazo-
wieckim i lubelskim Dlatego prosit Poniatowskiego, aby kontynuowat roz-
mowy z Tarla®. Juz 28 sierpnia 1735 r. Keyserling z zadowoleniem informowat,
ze Poniatowski przystal na jego propozycje i zmierza przez Prusy na roz-
mowy z Janem Tartg®.

Problemem byta jednak nieche¢ dworu krélewskiego do tego planu pacy-
fikacji Rzeczypospolitej, zaproponowanego przez Poniatowskiego i popiera-
nego przez Rosje. Co wiecej, na dworze krélewskim nieprzychylnie patrzono

52 ABIIPH, f. 79, op. 1, 1735, d. 12, 1. 466-466v.

53 Ibidem, d. 9, 1. 52, 53-53v.

54 Ibidem, op. 1, 1735, d. 8, 1. 14-15v, 18-23.

55 Ibidem, d. 13, cz. 2, 1. 311-311w.

% Ibidem, d. 14, 1. 15-15v.

57 Ibidem, 1. 6-7; K. Kantecki, Stanistaw Poniatowski, kasztelan krakowski..., s. 35-36.
58 ABIIPH, f. 79, op. 1, 1735, d. 14, 1. 139-140v.
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na préby wzmocnienia stronnictwa prorosyjskiego w Rzeczypospolitej.
25 sierpnia 1735 r. Stanistaw Poniatowski pisat do Birona z Gdanska, Ze nie
$pieszy do Warszawy, gdyz: ,x0Ts1 6 TaKO KaKoe U ZieJI0 OBLJIO, OZHAKOX MOe
IIPUCYTCTBYUE HUKAKON OTMEHBI B TOM He IIPUHECET, [IOTOMY YTO MO COBETBHI
ZIBOPY HEYTOZHBI; OHOM BCerZa BeCMa IIPOTHBHBIMU OCHOBAHUSMU YIIPaB-
JIIeTCs, Pa3zaB YMHBL ¥ UCIIPAKHEHHBIE MECTa HUITYeM TOHbIM ITIepCOHAM,
K TOMY X /IOCTOMHBIE 3aCJAyrd He OTINYAlOT, HIDK Ha OHbIE XOTS MaJo
B3UPAIOT, KAKOT'0O J060pa OT TAKOTO IIPAaBUTEJICTBA HA/IEATCS MOXXHO, B KOTO-
POM CHmJIa MHEHHE U pasyMa 3a OCHOBaHYE OBITh HAZJIEXKUT, KOTZIa OHOe TOX
HEeroJHBIMU IIOAJaHbBIMU HATIOJTHEHO ™,

Z uplywem czasu sytuacja nie ulegata zmianie. W pazdzierniku 1735 r.
Herman Keyserling kategorycznie stwierdzil, Ze ,Bce Te, KoTOpEIe Baero
BeJINYeCTBa MIJIOCTHUIO U IIOKPOBUTEIBCTBOM IT0JIb3YIOTCS, UMEIOT HECUACTHe
OBITH HEYTOZHBIMU 37elTHeMY ABopy . Wniosek ten stal sie jeszcze bardziej
aktualny w zwigzku z sytuacja na urzedzie kanclerza koronnego. O urzad ten
ubiegat sie - przy poparciu Rosji - biskup ptocki Andrzej Zatuski. Sutkowski
oswiadczyt jednak, ze August III nie przyzna Zatuskiemu tego urzedu, gdyz
Zatuski najpierw staral sie o poparcie carycy Anny Iwanowny, a dopiero potem
wlasnego krola®. Pézniej jednak dwoér kréolewski poszedt na ustepstwa i osta-
tecznie Zatuski zostal kanclerzem koronnym.

Drugi konflikt miedzy ,Familia” a dworem krdlewskim dotyczyt biskup-
stwa plockiego dla Teodora Czartoryskiego. Krdl juz wczesniej obiecatl bis-
kupstwo plockie Teodorowi Czartoryskiemu po sukcesji Andrzeja Zatuskiego
na urzad kanclerza koronnego. Odbylo sie to przy wsparciu Rosji i zostato
ustalone zgodnie z ,réwnowaga rodow”: ,exxe 1 B KOHbEpeHI[UN O PaBHOBE-
cum paMuanen 3zech TakuM 06pasom consBoseHo”. Na dworze krélewskim
nastgpila jednak zmiana i nominacja na biskupa ptockiego dla Czartoryskiego
zostala cofnieta. Zamiast Czartoryskiego biskupem ptockim zostal referen-
darz koronny Antoni Dembowski. Poset rosyjski ostro wyrazit swoje nieza-
dowolenie z takiej zmiany, jednocze$nie zapewniat Czartoryskich o poparciu
Rosji. Ta rosyjska reakcja zmusita dwér krélewski do obietnicy innych nadan
dla Teodora Czartoryskiego. Ze swojej strony Herman Keyserling w relacji
7z 24 grudnia 1735 r. obiecal carycy dalsze wsparcie dla Czartoryskich: ,gero
pazu s craparcs 6yay B o3y YapTopuicKoi haMIINY MUCMSIHHYIO ZieKIa-
parnuio ot Ero KoposieBckoro BesnrgecTBa MosyIuTh, YT00 IOMSIHYTOMY abaTy

% Ibidem, d. 10, 1. 64.

60 C. ConoBbéB, Couunenud..., ks. 10, t. 19-20, s. 616-617. Caryca Anna Iwanowna reko-
mendowala Andrzeja Zatuskiego do pieczeci wielkiej koronnej w specjalnej gramocie
do Augusta III z 3 VII 1735 r., HStA Dresden, 10026, Geheimes Kabinett, loc. 3672/5, b.p.
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YapTOpUCKOMY IIE€PBAro N3MpakHEeHHOTO eIMCKYIICTBA /O0XOABl PABHO KaK
ILTOITKOMY ZiaHb! 6bLIn. Upes uTo YapTopuckas paMuIns AerCTBOM BBICOKOTO
obemanus Barero VinMmneparopckoro BenndecTsa Bipes 06pazoBaHa 6yzeT
Y TOJI HauIIade K BEICOKOMY Bamemy MMniepaTopckoMy BesnndecTBy HHTepecy
IIPEKJIOHUTCS, TIOHeXe OHas AeHCTBa IPoTeKIuy Bamero BenndecTsa Haze-
ATIIA MOXKET, YeM S ee U yA0BOJCTBOBATH yroBaw . ,,Familia” docenita wsta-
wiennictwo Rosji na rzecz awansu Teodora Czartoryskiego na biskupstwo ptoc-
kie. Wprawdzie Czartoryski nie otrzymat tego urzedu, ale Stanistaw Poniatowski
dziekowal 12 grudnia 1735 r. carowej Annie Iwanownej za wsparcie®.

Podsumowanie

Cho¢ w 1733 r. Rosji udato sie zorganizowaé na Litwie silne stronnictwo swo-
ich zwolennikéw, do ktérego weszli regimentarz generalny litewski Michat
Wisniowiecki, wojewoda nowogrédzki Mikotaj Faustyn Radziwilt, koniuszy
litewski Michal Kazimierz Radziwill, wojewoda trocki Jézef Oginski i miecz-
nik litewski Ignacy Zawisza, nie udalo sie tego osiagnac¢ w Koronie. Rosyjskie
plany powierzenia urzedéw hetmana polnego litewskiego wojewodzie nowo-
grodzkiemu Mikotajowi Faustynowi Radziwittowi i hetmana wielkiego koron-
nego wojewodzie krakowskiemu Teodorowi Lubomirskiemu spelzly na niczym.
Wiazalo sie to ze staboscia tych magnatéw w poréwnaniu z silnymi ugrupo-
waniami magnackimi, ktérych przedstawiciele ubiegali sie o te hetmanskie
urzedy - Potockimi w Koronie i nieswieskimi Radziwiltami na Litwie. Michat
Wisniowiecki i Radziwiltowie nieSwiescy umocnili swoja pozycje i faktycznie
objeli dominacje na Litwie. Taka sytuacja nie bardzo odpowiadata interesom Rosji.

Juz od kapitulacji Gdaniska Rosja zaczeta aktywnie budowac stronnictwo
prorosyjskie z bylych zwolennikéw Stanistawa Leszczyniskiego. Czotowa w tym
role odgrywatl poset rosyjski Herman Keyserling. Z inicjatywy jego i Karla
Gustawa Lowenwoldego pozycje lidera tego stronnictwa objal wojewoda
mazowiecki Stanistaw Poniatowski. Ten wybor zaakceptowala caryca rosyj-
ska Anna Iwanowna. W Poniatowskim i spokrewnionych z nim Czartoryskich
widziano popularne stronnictwo, sympatyzujace z Rosja przez diugie lata.
Gléwnym powodem poparcia ,Familii” dla Rosji miata by¢ ich wrogos¢
wobec Potockich, przez co niemozliwa stala sie ich wspédtpraca, jak w 1733 r.
Innym powodem wyboru ,Familii” byto zrozumienie, Ze to ono jest przyszto-
Scig w Rzeczypospolitej, a nie Potoccy.

61 ABITPH, f. 79, op. 1, 1735, d. 14a, 1. 275-276.
62 Ibidem, d. 9, 1. 57, 58-58v.
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Z biegiem czasu posel rosyjski Keyserling podejmowat préby pozyskania
poparcia dla tego stronnictwa ze strony dworu krélewskiego. Potrzebe kro-
lewskiego poparcia dla Stanistawa Poniatowskiego, Czartoryskich i Andrzeja
Zatuskiego tlumaczono ich korzyscig dla pacyfikacji Rzeczypospolite;.
Préobowano wiaczyé do stronnictwa Teodora Lubomirskiego, Jana Tarle
i Jerzego Ozarowskiego, co znacznie wzmocniloby pozycje tego ugrupowa-
nia w Rzeczypospolite;j.

Po uznaniu Augusta III przez Potockich pojawit sie tez drugi powdd
poparcia Stanistawa Poniatowskiego, Czartoryskich i Andrzeja Zatluskiego -
potrzeba zréwnowazenia stronnictwa Potockich, ktére wzmocnito swoja pozy-
cje po nadaniu urzedu hetmana wielkiego koronnego Jézefowi Potockiemu,
wojewodzie kijowskiemu. Spotkato sie to jednak ze sprzeciwem dworu kré-
lewskiego, ktory obawiat sie dominacji stronnikéw Rosji w Rzeczypospolite;.

Z tego powodu dwor krélewski dlugo nie przyznawat urzedu podkanc-
lerzego koronnego Andrzejowi Zaluskiemu, a hetmana polnego koronnego
Janowi Klemensowi Branickiemu (po tym jak Stanistaw Poniatowski nie
chcial przyjac tego urzedu), a nawet cofnat nominacje Teodora Czartoryskiego
na biskupa ptockiego i przyznat to biskupstwo Antoniemu Dembowskiemu.
Tak wiec koniec roku 1735 pokazal, ze dwor krélewski wrogo odnosit sie
do stronnictwa Czartoryskich z powodu poparcia, jakiego udzielala mu Rosja.
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