Adam Tyszkiewicz, Uroczystosci, stroje i insygnia
w ceremoniale Uniwersytetu Warszawskiego 1816-1939,
Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego,
Warszawa 2024, ss. 635.

W 2022 1., jako recenzentka wydawnicza, miatam przyjemnosé po raz pierw-
szy zapozna¢ si¢ z ksiazka Adama Tyszkiewicza, noszaca w roboczej wersji ty-
tut Potestas et dignitas. Ceremoniat na Uniwersytecie Warszawskim 1816—1939.
Taki tez tytul nosita rozprawa doktorska Autora, przygotowana pod kierun-
kiem prof. Jerzego Miziotka i obroniona kilka lat wezesniej na Wydziale Histo-
rii UW. Poréwnanie pierwotnego ksztattu ksiazki z jej ostateczna, opubliko-
wana w 2024 r. wersja pokazuje, ze wspdlnym wysitkiem Autora oraz redakgji
konstrukeja i tekst rozprawy zostaly udoskonalone, z korzyscig dla odbiorcéw.
Podkreslalam woéweczas, i dzi§ mozna to powtdrzyé, trafny wybdr obszaru ba-
dan. W ostatnim dziesi¢cioleciu, w zwiazku z obchodzonym w 2016 r. jubile-
uszem UW, ukazalo sie, i nadal si¢ ukazuje, wiele prac poswigconych historii
i wspdlczesnosci warszawskiej uczelni. Jednak tematyka zwigzana z tworzeniem
i funkcjonowaniem ceremoniatu uniwersyteckiego wystepuje w nich margi-
nalnie. Jest to wigc obszar badawczy malo znany i ta wyrazna luka od dawna
wymagata wypelnienia, tym bardziej, ze obrzgdowo$¢ akademicka to zjawisko
o wielkim znaczeniu dla budowania tozsamosci i prestizu nie tylko samej uczel-
ni, ale takze jej spolecznosci — od profesury do kandydatéw na studentéw. By¢
moze jedng z przyczyn tego stanu rzeczy byt ogrom pracy czekajacej przyszlego
badacza: wylowienie z nader obszernego materialu Zrédlowego i ikonograficz-
nego, a takze rownie obfitej literatury przedmiotu wszystkiego co dotyczy ce-
remoniatu akademickiego warszawskiej uczelni na przestrzeni ponad 100 lat
to wysitek niemal benedyktynski. Autor podjat ten trud, nie ograniczajac si¢
do opisu tradycji UW, ale ukazujac jg na tle poréwnawczym — historycznym
i geograficznym. Ksiagzka A. Tyszkiewicza jest zatem pierwsza publikacja w na-
szej literaturze, ktdra w sposdb catosciowy ukazuje narodziny, ewolucje i formy
ceremoniatu na UW.

Praca poprzedzona jest klasycznym wstgpem, w ktdrym Autor wyjasnia isto-
te pojecia ceremoniatu, omawia stan badan i konstrukeje swojej rozprawy. O na-
rodzinach samego ceremoniatu oraz jego parowickowej ewolugji, o celu, ktére-
mu mial stuzy¢ i zadaniach, ktére mial spelniaé, pisze szerzej w rozdziale I pt.
Zwyczaje i symbole na europejskich uniwersytetach od sredniowiecza po pierwszq
potowg XX wicku. Przedstawia w nim obyczaje celebracyjne i symbolike, jakie
narodzily si¢ na najwazniejszych, jego zdaniem, uniwersytetach zachodnich
oraz polskich w okresie przed powstaniem UW, a wigc uniwersytetach w Bo-
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lonii, Heidelbergu, Krakowie, Wilnie i we Lwowie. Stara si¢ odpowiedzie¢ na
zasadnicze w tym przypadku pytanie — dlaczego powstajace od XIII w. uniwer-
sytety zaczely tworzy¢ wlasny ceremoniat, wprowadzajac sobie tylko wlasciwe
stroje, obyczaje, obrzedy, wlasny jezyk kulturowy. Wiaze si¢ to z zagadnieniem,
czym byly uniwersytety w chwili swych narodzin w §redniowieczu, jaka petnity
funkcje, dlaczego wktadaly tyle starania w stworzenie wlasnej ,,subkultury”, ked-
ra kultywowaly przez kolejne stulecia, dostosowujac ja do zmieniajacych si¢ wa-
runkéw spoleczno-politycznych pod wpltywem czynnikéw zaréwno wewngtrz-
nych, jak i zewngtrznych. Dlaczego pokazna grupa uniwersytetéw powstaja-
cych w czasach nowozytnych, a zwlaszcza na poczatku XIX w. — Uniwersytet
Berlinski, Warszawski, wickszo$¢ uniwersytetdw rosyjskich, tak chetnie nawia-
zywala do starych tradycji ceremonialnych, siegajacych antyku, tworzac wlasng
obrzgdowo$¢. Autor probuje dociec, dlaczego uniwersytety, jako nowe zjawisko
sredniowiecznej kultury intelektualnej, zapragnely stana¢ pod tym wzgledem
na réwni ze $wieckimi i ko$cielnymi moznymi tego $wiata, czerpiac inspiracjg,
a zarazem konkurujac z bogatym ceremoniatem dworskim i duchownym. Wy-
wody po$wigcone tej tematyce zajmuja ponad 100 stron tekstu (s. 29-134, co
stanowi ok. 1/5 calej pracy). Rozdzial ten zostal przygotowany gtéwnie na pod-
stawie opracowan — trudno zreszta, by bylo inaczej wobec rozleglosci czasowe;j
i instytucjonalnej tego zagadnienia — i nadal dyskusyjne pozostaje pytanie, czy
czg$¢ ta powinna by¢ tak dalece rozbudowana. Moze byloby lepiej, gdyby Autor
wykorzystal zdobyta wiedzg o historii i tradycjach uniwersyteckich poréwnaw-
czo — piszac o ceremoniale na UW, wskazywat w stosownych miejscach jego
geneze, podobienstwa i réznice z tradycjami i 6wezesnoscia innych zagranicz-
nych i polskich uniwersytetéw. Niemniej czyta si¢ t¢ cz¢é¢ dobrze, przynosi ona
sporo interesujacych wiadomosci, wprowadzajacych czytelnikéw, zwlaszeza
mato zorientowanych w tradycjach akademickich, w zasadnicza problematyke
ksiazki.

Kolejne rozdziaty — od II do VII — dotyczg juz tylko warszawskiej uczel-
ni i jej obrzgdowosci. Jak wiadomo, historia tego uniwersytetu nie jest ciagta,
stad niektdrzy badacze méwig o dziejach pieciu réznych uczelni, otwieranych
i funkcjonujacych w innych warunkach politycznych, z inng strukturg, pro-
gramem, a nawet pod inng nazwa. W czgéciach poswieconych Kroélewskiemu
Uniwersytetowi Warszawskiemu (1816-1831) - rozdziat II, Akademii Medy-
ko-Chirurgicznej (1857-1862), Szkole Gléwnej Warszawskiej (1862-1869)
oraz Cesarskiemu Uniwersytetowi Warszawskiemu (1869-1915) - rozdzial
III, Autor przedstawil poczatki istnienia UW i rodzenia si¢ jego ceremonia-
tu, poczynajac od jego pierwszej inauguracji, strojéw, oznak uniwersyteckich,
obrzedéw i uroczystosci, w jakich brali udziat akademicy. Okres do powsta-
nia listopadowego przedstawiony jest do$¢ wnikliwie i cho¢ obejmuje zaledwie
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15 lat, Autor pos$wigcit mu 60 stron tekstu. Natomiast prawie 60 lat XIX i po-
czatku XX w. potraktowal dos¢ skrétowo (zaledwie 33 strony). Zgadzam sie,
ze z racji krotkiego funkcjonowania Akademii Medyko-Chirurgicznej oraz
Szkoty Gléwnej, i to w szczegdlnym momencie historycznym, o ich ceremonia-
le trudno napisaé wiecej, ale 45-letni okres istnienia Cesarskiego Uniwersytetu
Warszawskiego zastugiwalby na nieco glebszg analize. Z pewno$cig istnial tam
ceremonial skromniejszy i by¢ moze obcy naszym tradycjom, niemniej warto
moze bylo przyjrze¢ si¢ nieco blizej ceremonialowi uniwersytetéw rosyjskich,
ktére przeciez takze czerpaly z dorobku starych i nowych uczelni zachodnich
i wypracowaly wzory wlasnej obrzedowosci uniwersyteckiej. Mozna byto sieg-
na¢ chocby do realiéw uniwersytetéw stolecznych, jak Moskwa czy Peters-
burg, opisanych szeroko w literaturze (jesli chcemy odwolywaé si¢ do wzoréw
wielkoruskich) i przynajmniej w zarysach przedstawi¢ pordwnawczo, jak bylo
w Warszawie — co usunicto, co przeniesiono, a co eksponowano i dlaczego. Byl-
by to kolejny interesujacy przyczynek do dziejow rosyjskiej polityki kulturalne;
wobec Polakéw po powstaniu styczniowym. Rozumiem oczywiscie trudnosci
w ostatnich latach z dostgpem do materialéw rosyjskich, ale Biblioteka Uniwer-
sytecka w Warszawie jest w posiadaniu wielu opracowan rosyjskojezycznych,
poswieconych dziejom uniwersytetédw i ich tradycjom.

Najlepiej wypadta czes¢ dotyczaca okresu miedzywojennego — widaé wyraz-
nie, ze jest to epoka najlepiej Autorowi znana i najblizsza jego sercu. Cze¢s¢ tajest
tez najobszerniejsza, obejmujac trzy rozdzialy (s. 231-444), a wige blisko polo-
we caloéci pracy. Z pewnos$cia mozna uzna¢, ze wpltyw na to mégl mie¢ szerszy
zakres materiatu Zrédlowego, ale tez odnosi si¢ wrazenie, ze Autor, znacznie
lepiej znajac epoke, wnikliwiej i bardziej szczegélowo omawia uniwersytecki
ceremoniat okresu miedzywojennego, lokujac go na szerokim tle historycznym
i obyczajowym. Rozdzial IV poswigcony jest inauguracjom roku akademickie-
go na UW w latach 1915-1938, rozdzial V innym uroczystosciom o charakte-
rze akademickim, naukowym, patriotycznym czy pogrzebowym. W rozdziale
VI Autor przedstawit rekwizyty ceremonialne oraz galows przestrzen uniwer-
sytecka — stroje, insygnia, uroczysty wystr6j wnetrz itp.

I wreszcie rozdzial ostatni, VII, ktéry zatytulowany jest Interpretacje i ku-
lisy ceremonialu stotecznej Alma Mater. Sklada si¢ on z 13 kilkustronicowych
podrozdzialikéw, obejmujac niecale 50 stron. Porusza tu Autor takie kwestie,
jak: wzorce akademickie dla ceremonialu UW, ramy organizacyjne warszaw-
skiej obrzgdowosci, wpltyw struktur panstwowych na zwyczaje uczelni, cere-
monial jako odzwierciedlenie sytuacji politycznej, wplyw wojska i Ko$ciola na
ceremoniat akademicki, powrét do tradycji w okresie miedzywojennym, antyk
w warszawskim ceremoniale, $lady po ceremoniale dworskim w tradycjach aka-
demickich Warszawy, rola studentéw w ceremoniale, uroczystoéci akademickie
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w przestrzeni miejskiej Warszawy, ceremoniat UW na tle tradycji i zwyczajow
innych uczelni polskich, a nastepnie uczelni zagranicznych, wreszcie, krytyka
uczelnianych ,,zabawek” i ,,blyskotek” W trakcie pierwszej lektury charakeer
tego rozdzialu wzbudzit we mnie najwigcej watpliwosci i mimo wprowadzenia
wielu korzystnych zmian — wzbudza nadal. Pelni on bowiem funkcje ni to pod-
sumowania, ni to zakonczenia, a jednoczesnie zawiera sporo tresci nowych, keé-
re nie wystapity we wezesniejszych partiach ksiazki. Zgodze si¢ z Autorem, ze ta
czg$¢ pracy porzadkuje doskonale wezesniejszy material. Pozostaje jednak przy
zdaniu, by¢ moze konserwatywnym, ze wszystko co nowe w tej czesci, tacznie
z interpretacjami, powinno si¢ znalez¢ w rozdziatach problemowych, dobrze
i jasno zdefiniowanych, natomiast dla ostatecznych wnioskéw i podsumowan
wlasciwym miejscem jest zakonczenie. Moje odmienne zdanie w zadnym razie
nie dyskwalifikuje tej czesci pracy — pisze gtéwnie z pozycji czytelnika i w imig
komfortu czytelniczego, ale takze jako zawodowy historyk, przywiazany do
czystosci metodologicznej.

Ksigzke wieniczg dwa aneksy: pierwszy z nich nosi tytul O ceremoniale Uni-
wersytetu Warszawskiego po Il wojnie swiatowej w kontekscie patronatu prof.
Aleksandra Gieysztora nad obrzgdowoscig uczelniang — jest to whasciwie artykut
Autora, usuniety poza gtéwny korpus ksiazki z uwagi na przekroczenie wyzna-
czonej w tytule chronologii. Aneks drugi ma charakter zrédtowy i zawiera wy-
b6r méw rekeorskich, liste wyktadéw na uroczystych posiedzeniach Krélewsko
-Warszawskiego Uniwersytetu oraz wykladéw wygloszonych na inauguracjach
roku akademickiego UW od 1921 do 1938 r. Bibliografia jest obszerna, staran-
nie zestawiona i stanowi¢ moze cenny przewodnik dla 0séb zainteresowanych
historig uniwersytetéw. Zamykajg ksiazke streszczenia w jezyku angielskim
i niemieckim (z uwagi na histori¢ warszawskiej uczelni przydatoby sig tez rosyj-
skie) oraz indeks nazwisk.

Ksigzka jest dobrze napisana, bogato ilustrowana i starannie wydana. Szeroki
sposdb ujecia tematu sytuuje ja w gronie prac nie tylko st7icte uniwersyteckich,
ale tez varsavianéw, wiele bowiem méwi o historii i kulturze miasta, bedacego
siedziba warszawskiej uczelni. Powinno to poszerzy¢ krag jej czytelnikéw o oso-
by zainteresowane Warszawg i jej tradycjami.
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