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Uber die ungarische Aphidenfauna liegen nur wenige systematisch-faunistische Arbeiten
vor. Die alten Daten wurden von HorvATa (1897) in ,Fauna Regni Hungariae” zusammen-
fassend dargestellt. Auf die Mingel dieser Bearbeitung habe ich schon in einer anderen
Arbeit (SzeLeciEwIcz, 1966a) hingewiesen. Uberdies wurde diese Arbeit durch die inzwi-
schen erfolgten Anderungen der politischen Grenzen sowie durch neue Forschungen so stark
entwertet, dass die Aufstellung einer neuen zusammenfassenden Liste der ungarischen
Aphiden eine dringende Notwendigkeit ist.

Im Rahmen der Zusammenarbeit zwischen der Polnischen und der Ungarischen Aka-
demie der Wissenschaften konnte ich wihrend zwei Sammelreisen im Sommer 1964 und im
Hochsommer und Herbst 1965 die Aphidenfauna verschiedener Gebiete Ungarns etwas
niher kennenlernen. Schon meine ersten Aufsammlungen (SzeELEGIEWICZ, 1966a, 1966b,
1966¢, 1967) haben gezeigt, dass diese Aphidenfauna viel artenreicher und interessanter
ist als man nach den bisher verdffentlichten Daten vermuten konnte. Von der mitteleuro-
piischen Aphidenfauna weicht sie vor allem durch ihren ausgesprochen steppenartigen
Charakter und die Vielzahl der pontischen und mediterranen Arten ab. Besonders die Siid-
hiinge des Mecsek- und Villinyer Gebirges sind reich an den letzgenannten Arten, und
manche mediterrane oder snbmeditermne Art dringt sogar bis an die Nordgrenze Ungarns
vor. Die eigenartige Puszta und die nicht weniger interessanten ,Szik”-Gebiete beher-
bergen auch eine recht ansehnliche Anzahl endemischer Arten, die aller Wahrscheinlichkeit
nach nur im Pannonischen Becken vorkommen.

Die vorliegende Schrift ist als eine Vorarbeit zu einem kiinftigen Katalog der ungari-
schen Aphiden gedacht. Die Grundlage dieser Arbeit bilden die einschligige Literatur und
mein unverdffentlichtes Material aus den Jahren 1964 und 1965. In die folgende Artenliste
sind alle in der Literatur erwithnten Arten einbezogen; mit laufenden Nummern aber nur
diejenigen versehen, deren Auftreten in den heutigen Grenzen Ungarns gesichert ist. Arten
die bisher aus Ungarn nicht bekannt waren, sind mit Sternchen (*) vermerkt.
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58 H. Szelegiowicz 2

Selbstverstindlich erhebt die folgende Artenliste keinen Anspruch anf Vollstindigkeit,
denn ich bin mir bewusst, dass ich sicherlich manche Arbeit aus dem Gebiete der angewand-
ten Aphidologie iibersehen habe oder wegen der Sprachhindernisse nicht recht ausnutzen
konnte. Dennoch hoffe ich mit dieser Arbeit meinen ungarischen Kollegen eine niitzliche
Grundlage fiir ihre kiinftigen Forschungsarbeiten zu schaffen.

Es ist mir eine sehr angenehme Pflicht, an dieser Stelle allen meinen ungarischen Kollegen
fiir ihre mannigfache Hilfe und vorziigliche Gastfreundschaft meinen verbindlichsten Dank
aussprechen. Fernerhin schulde ich Dank Herrn Dr. D. HiLrLe Ris LAMBERS, der mir in
meinen , pannonischen” Studien stets mit seiner umfassenden Erfahrung und seinem griind-
lichem Wissen bereitwillig zur Seite stand.

ADELGIDAE

Pineus SHIMER, 1869.

—. P. pini (RATZEBURG, 1844). — Die Angaben von HORVATH (1897) be-
ziehen sich auf Siebenbiirgen, und die Art muss vorliufig von der Liste der
ungarischen Aphiden gestrichen werden.

—. P. strobi (HARTIG, 1837). — Der von HorvATH (1897) erwihnte Fundort
liegt ausserhalb der Grenzen Ungarns in Wojwodina. Die Art ist ebenfalls zu
streichen. :

Aphrastasia BORNER, 1909.

—. A. pectinatae (CHOLODKOVSKY, 1888). — Die von HORVATH (1897)
ausgezihlten Fundorte liegen alle ausserhalb der Grenzen Ungarns. Da neue
Angaben fehlen, soll diese Art von der Liste der ungarischen Aphiden gestrichen
werden.

Adelges VALLOT, 1836. _

—. A. laricis VALLOT, 1836. — Alle von HoRrRVATH (1897) unter Chermes
strobilobius KAur. angefithrten Fundorte liegen in der Slowakei, in Siebenbiirgen
und Kroatien. Angaben iiber das Auftreten in Ungarn fehlen.

Sacchiphantes CurTis, 1844.

1. 8. abietis (LINNAEUS, 1758). — HoRVATH (1897) schreibt, dass diese Art
»in regionibus I—VIIL. passim frequens” sei. Ein grosser Teil dieser Funde
(leider gibt HorvATH keine niheren Fundortangaben) bezieht sich wohl auf
Gebiete, die ausserhalb der heutigen Grenzen Ungarns liegen und ein weiterer
Teil auf die folgende Art. Doch habe ich Gallen dieser Art in den Parkanlagen
in Budapest beobachtet.

2. 8. viridis (RATZEBURG, 1843). — Der Status dieser Art in Ungarn ist
recht zweifelhaft und nur durch den Zusatz unter Chermes abietis L. ,etiam
forma laricicola: laricis HART.” in HORVATH (1897) beurkundet. Es wire
wiinschenswert die Art mit neuen Funden aus Ungarn zu belegen.
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3 Aphidoidea von Ungarn 59

PHYLLOXERIDAE

Acanthochermes KoLLAR, 1848.

3. A. quercus KOLLAR, 1848. — Obwohl von HorvATH (1897) nicht erwihnt,
jedoch aus Ungarn beschrieben (siehe BORNER, 1952, 8. 210). Leider ist mir die
Originalbeschreibung dieser Art (KoLrARr, 1848) nicht zuginglich, und ich
kann die Angabe BORNERS nicht nachpriifen.

Phylloxera BoYER DE FONSCOLOMBE, 1834.

4. Ph. coccinea (v. HEYDEN, 1837). — Von HorvATH (1897) aus Budapest,
Fel-Német, Nagy-Ko6ros, Kecskemét und Szeged gemeldet. Da aber HorvVATH
selbst schreibt ,praesertim var. punctata Licur.”, beziehen sich die meisten
Funde auf die folgende Art. Selbst habe ich diese Art nicht gefunden, und in
der einschligigen Literatur fand ich keine neueren Angaben. Deshalb wire
es wiinschenswert, die Verbreitung dieser Art in Ungarn durch neue Funde
festzulegen. i

5. Ph. glabra (v. HEYDEN, 1837). — Ausser den Angaben HORVATHS (siehe
oben) liegen keine weiteren Literaturangaben vor. Ich habe aber diese Art
1965 an Quercus robur in Marké im Bakonyer Gebirge gesammelt.

6. Ph. quercina (FERRARI, 1872). — Von HORVATH (1897) unter dem Namen
Ph. spinulosa TARG. aus Budapest, Fel-Német, Fels6-Tarkéany, Bakta, Bogécs,
Simontornya und Pécs gemeldet. Gefliigelte und Nymphen dieser Art habe ich
1965 an Quercus cerris in Budapest gesammelt.

Moritziella BORNER, 1908.

—. M. corticalis (KALTENBACH, 1843). — HORVATH (1897) meldete diese
Art nur aus dem Banat. Die Art soll von der Liste der ungarischen Aphiden
gestrichen werden.,

Viteus SaIMER, 1867.
7. V. witifolis (Frrom, 1855). — Von HorvATH (1897) als ,in regionibus
I—VIIL jam valde diffusa” bezeichnet.

APHIDIDAR
Hormaphidinae
Hormaphidula BORNER, 1952,
8. H. betulae (MORDVILKO, 1901). — Bisher nur von Betula sp. in Kdszeg
bekannt (LANG, 1944).
Pemphiginae
Eriosomating
Eriosoma LEACH, 1818.
9. H. lanigerum (HAUSMANN, 1802). — Von HorvATH (1897) aus Szeged,
Ménes, Tornya sowie aus der ,regio pannonica” als ,passim valde frequens”
gemeldet.
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10. E. lanuginosum (HARTIG, 1841). — Nach HorvArm (1897) in Tarczal
und in ,regio centralis et pannonica passim sat frequens”. Neuere Funde fehlen.

11. B. wlmi (LINNAEUS, 17568). — HoORrvVATH (1897) meldet diese Art aus
Simontornya, Magyar-Ovar und aus der ,regio centralis” als ,passim haud
rarus”.

Colopha MoNELL, 1877.

12. 0. compressa (KocH, 1856). — Von HorvVATH (1897) aus Budapest,
God, Monor, Szeged, Sajé-Kaza und Keszthely gemeldet. Neuere Daten fehlen.

Kaltenbachiella SOHOUTEDEN, 1906.

13. K. pallida (HALIDAY, 1838). — Nach HorvATH (1897) in ,regio cen-
tralis passim haud rara”, auch von Simontornya, Lelle, Badacsony und Keszthely
gemeldet.

Tetraneura HARTIG, 1841.

14. T. caerulescens (PASSERINI, 1856). — Von HORVATH (1897) unter dem
Namen 7. rubra Licur. und 7. caerulescens PAss. aus Budapest, Monor, Hodme-
z6-Vhsarhely, Oroshéza. Banhegyes, Mez6-Kovéacshéza, Megyes-Bodzis, Mezo-
Berény, Debreczen, Hajdu-Dorog, Székesfehérvar und Simontornya gemeldet.

15. 7. ulmi (LINNAEUS, 1758). — In ganz Ungarn verbreitet und recht
gemein (HorVATH, 1897; SzALAY-MARZSO, 1962; ANDRASFALVY, 1966).

Pemphigini
Asiphum KocH, 1856.

16. A. varsoviense (MORDVILKO, 1895). — In Ungarn bisher nur aus Pétha-
rasztpuszta von Populus alba bekannt (SZELEGIEWICZ, 1966a).

Pachypappa KocH, 1856.

—. P. vesicalis KocH, 1856. — Keme ungarische Aphide, HorvATH (1897)
meldet die Art nur aus der Slowakei. Andere Angaben fehlen.

Prociphilus KocH, 1856.

17. P. bumeliae (SCHRANK, 1801). — Von HorvATH (1897) fast aus dem
ganzen Karpatenbecken gemeldet. Folgende seiner Fundorte liegen in Ungarn:
Budapest, Magyar-Ovar und Tolesva.

18. P. fraxini (HARTIG, 1841)., — In Ungarn bisher nur aus Horgos bekannt
(HorvATH, 1897).

—. P. aylostei (DE GEER, 1773). — Die von HorvATH (1897) angefiihrten
Fundorte liegen nicht in Ungarn. Da neuere Funde fehlen, muss die Art von
der Aphidenliste Ungarns gestrichen werden.

Mimeuria BORNER, 1952.

—. M. ulmiphila (DEL GUERCIO, 1917) (= Paraprociphilus ucrainensis
MAMONT.). — BORNER (1952, 8. 192) berichtet iiber einen Fund von Prof.
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b Aphidoidea von Ungarn 61

Dupicu aus Nagysallé (BORNER schreibt ,Nagysallom”), der vermeintlich
an Acer negundo gesammelt wurde und welchen er als Paraprociphilus sp.
bezeichnete. Hochstwahrseheinlich handelte es sich um Mimeuria wlmiphila
(DEL Gu.). Nun liegt aber Nagysall (= Tekovské Sarluhy) nicht in Ungarn,
gsondern in der Slowakei,

Thecabius Kocu, 1856.

19. Th. affinis (KALTENBACH, 1843). — Nach HorvATH (1897), der diese
Art unter zwei Namen (Th. affinis KAvr. und P. ranunculi KALT.) anfiihrt,
ist diese Art in ganz Ungarn verbreitet (,per totum regnum passim obvius”).

Pemphigus HARTIG, 1837.

20. P. bursarius (LINNAEUS, 17568). — Nach HorvArH (1897 — sub P. bur-
sarius L., P. lactucarius PAss. und P. pyriformis LicHr.) in ganz Ungarn gemein
auftretend. Neuere Funddaten fehlen.

21. P. populi CourcHET, 1879. — In Ungarn bisher nur aus Budapest,
Kis-Szent-Miklés, Megyes-Bodzés, Lelle, Badacsony und Szomotor bekannt
(HorvATH, 1897).

22. P. populinigrae (SCHRANK, 1801). — Von HORVATH (1897) unter dem
Namen P. ovato-oblongus KussSLER aus folgenden Fundorten gemeldet: Budapest,
Kis-Szent-Miklos, Szeged, Megyes-Bodzis, Simontornya und Badacsony. Ich
habe diese Art im Hochsommer 1965 in Budapest: Cstcs-hegy an Filago arvensis
gesammelt.

23. P. protospirae LICHTENSTEIN, 1885. — In Ungarn bisher nur von HOR-
vATH (1897) aus Csongrid, Megyes-Bodzés, Esztergom und Kéménd gemeldet.

24. P. spirothecae PASSERINI, 1860. — In ganz Ungarn verbreitet und recht
gemein (HorvATH, 1897). Auch von HALMAGYI (1966) aus Go6dollé gemeldet.

25. P. vesicarius PASSERINI, 1861. Von den in HorvATH (1897) angefiihrten
Fundorten liegen die meisten in Kroatien; aus Ungarn nur aus Pilis-Mar6t
bekannt.

Fordini

Paracletus v. HEYDEN, 1837.

26. P. cimiciformis v. HEYDEN, 1837. — In Ungarn nur aus Békés-Csoba
bekannt (HorvATH, 1897).

Forda v. HEYDEN, 1837.

27. F. formicaria v. HRYDEN, 1837. — Bisher nur von Godre-Szent-Marton
bekannt (HorvATH, 1897). Alle unter 7'. semilunaria PAsS. angegebenen Fund-
orte liegen in Kroatien.

28. F. marginata Koon, 1856. — Nach HorvATH (1897) ,in regio centralis
sat frequens” und auch aus Simontornya bekannt. Die unter 7. follicularia
PAss. angefiihrten Fundorte liegen dagegen alle in Kroatien.

29. F. trivialis (PASSERINT, 1860). — HoORVATH (1897) meldet diese Art aus
folgenden Fundorten: Tarczal, Szend, Nagy-Esztergir, Szigetvir, Német-

=
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62 H. Szelegiewicz 6

Ujfalu sowie aus der ganzen ,regio centralis”. Hs ist nicht klar was HorvArH
unter diesem Namen verstanden hat. Nach BORNER (1952) ist Tychea trivialis
PAss. eine gute Art und mit F. retroflexa (COURCH.) synonym. Andere Autoren
stellen F. trivialis (PAss.) mit F. marginata Koo synonym. Hs wire wiin-
schenswert die Exemplare von HORVATH nachzupriifen.

Smynthurodes WESTWOOD, 1849.

30. 8. betae WESTWOOD, 1849. — Bisher nur aus Hsztergom und P.-Kéty
(Esztergom) von HorVATH (1897) unter dem Namen Tetraneura phaseoli PASS.
gemeldet.

Baizongia RONDANI, 1848.

—. B. pistaciae (LINNAEUS, 1767). — Die von HorVATH (1897) unter dem
Namen Tetraneura cornicularia PAss. angefiihrten Fundorte liegen alle in
Kroatien. Aus Ungarn liegen bisher keine Funde vor, und die Art muss von
der Liste der ungarischen Aphiden gestrichen werden.

Geoica HART, 1894.

31. G. wutricularia (PASSERINI, 1856)., — HORVATH (1897) meldet diese
Art unter dem Namen Tetraneura setariae PAss. aus folgenden Fundorten:
Banhegyes, Megyes-Bodzas, Apacza, Hajdu-Dorog, Simontornya und Tarczal.
Dagegen liegen die unter dem Namen 7. utricularia PAss. angefithrten Fundorte
alle in Kroatien. Uber neue Funde dieser Art aus Ungarn berichtet ANDRAS-
FALVY (1966).

Anoeciinae
Anoecia KocH, 1856.

32. A. corni (FABRICIUS, 1775). — Nach HorvATH (1897) in ganz Ungarn
verbreitet. Neulich auch von ANDRASFALVY (1966) von den Wurzeln von Zea
mays gemeldet, '

*33. A. nemoralis BORNER, 1950. — Neu fiir die ungarische Fauna. Ich
habe Tiere dieser Art im Herbst 1965 an den Wurzeln von Festuca sp. in Marké,
Bakonyer Gebirge gesammelt.

34. A. vagans KocH, 1856. — In ganz Ungarn verbreitet und nicht selten
(HorvATH 1897). Neue Funde fehlen.

Thelaxinae
Glyphina KocH, 1856,
—. @. betulae (LINNAEUS, 1758). — Der von HorvATH (1897) angegebene
Fundort liegt in Siebenbiirgen. Aus Ungarn liegen keine Funde vor, weshalb
die Art ebenfalls zu streichen ist.

Thelaxes WESTW00D, 1840.
35. Th. dryophila (SCHRANK, 1801). — Von HorvATH (1897) aus Budapest,
Budakesz und Saj6-Kaza, von PINTERA und SZALAY-MARZSO (1962) aus Tihany
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von Quercus robur und aus dem Mecsek-Gebirge von Q. pubescens gemeldet.
Ich habe diese Art im Sommer 1964 in Pusztakées: Ohat an Q. robur gesammelt.

*36. Th. suberi (DEL GUERCIO, 1911). — Aus Ungarn bisher nicht bekannt.
Ich habe diese Art im Hochsommer 1965 in folgenden Fundorten gesammelt:
Nagykoviesi: Nagyszénas an Q. pubescens, Budapest: Csics-hegy an Q. cerris
und Szarsomlyé bei Villiny im Villinyer Gebirge an Q. pubescens.

Mindarus KocH, 1856.

—. M. abietinus KocH, 1856. — Die Art muss von der Liste der ungarischen
Aphiden gestrichen werden. Der von HORVATH (1897) angefiihrte Fundort
liegt in Siebenbiirgen.

Phloeomyzus HorvATH, 1896.
37. Ph. passerinii (SIGNORET, 1875). — In Ungarn bisher nur aus Budapest
bekannt (HorvATH, 1897).

Lachninae
Lachnint

Tuberolachnus MORDVILKO, 1909.

38. T. salignus (GMELIN, 1788). — HorvVATH (1897) hat diese Art unter dem
Namen Lachnus viminalis Boy. aus folgenden Fundorten gemeldet: Budapest,
Keczel und Sérvar.

Maculolachnus GAuMONT, 1920.

39. M. submacula (WALKER, 1848). — In Ungarn bisher nur von PINTERA
und SzALAY-MARzS6 (1962) im Mecsek-Gebirge gefunden.

Lachnus BURMEISTER, 1835.

40. L. roboris (LANNAEUS, 17568). — Nach HorvArH (1897), der diese Art
unter dem Namen Pterochlorus longives DUF. anfithrt, in ganz Ungarn ver-
breitet und nicht selten. Der von HorvArH unter dem Namen P. roboris L.
genannte Fundort liegt dagegen in Siebenbiirgen. HALMAGYI (1966) hat diese
Art aus Tahitétfalu gemeldet. Ich habe diese Art im Herbst 1965 in Nagy-
kovaesi: Nagyszénis an Quercus pubescens und in Budapest: Cstics-hegy an
Q. cerris gesammelt. Ausserdem liegt mir auch ein Fund aus Tihany (Herbst,
1956, Quercus sp., B. PISARSKI leg.) vor.

Stomaphis WALKER, 1870,

41. St. longirostris (FABRIOIUS, 1776). — Aus Ungarn bisher nur von Hor-
vATH (1897) ohne Wirtspflanzenangabe aus Kun-Madaras gemeldet.

42. St. quercus (LINNAEUS, 1758). — HorvATH (1897) hat diese Art aus
Debreczen und Soély gemeldet,
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Cinarini

Eulachnus DEL GUERCIO, 1909.

*43. H. nigricola PASEK, 1953. — Diese Art war bisher nur aus der Slowakei
bekannt und ist neu fiir die ungarische Fauna. Ungefliigelte Tiere dieser Art
habe ich im Herbst 1965 an den Nadeln von Pinus nigra im Biikk-Gebirge:
Fekete-sar gesammelt.

*44. E. rileyi (WiLLiAms, 1910). — Ebenfalls neu fiir die ungarische Fauna.
Ich habe diese Art im Herbst 1965 an den Nadeln von Pinus nigra an folgenden
Fundorten gesammelt: Biikk-Gebirge: Fekete-sar, Nagykovécsi bei Budapest
und Mecsek-Gebirge: Misina.

Schizolachnus MorRDVILKO, 1909,

*45. Sch. pineti (FABRICIUS, 1776). — Aus Ungarn bisher nicht gemeldet.
Die Angabe von HorvATH (1897), als Mindarus pineti FABR., betrifft Sieben-
biirgen. Ich habe diese Art im Herbst 1965 in Nagykovécsi: Nagyszénis von
den Nadeln von Pinus nigra gesammelt.

Cinara CurTIS, 1835.

46. C. brauni BORNER, 1940. — Von PINTERA (1966) aus Ungarn ohne
nihere Fundortsangabe gemeldet. Ich habe diese Art im Herbst 1965 an
Pinus migra im Biikk-Gebirge: Fekete-sir und in Budapest: Osies-hegy ge-
sammelt.

—. C. grossa (KALTENBACH, 1848). — Von HORVATH (1897) aus mehreren
Fundorten gemeldet, die jedoch alle ausserhalb Ungarns, in der Slowakei und
Siebenbiirgen, liegen. Neue Funde fehlen, deshalb muss die Art von der Aphiden-
Jiste Ungarns gestrichen werden.

47. C. juniperi (DE GEER, 1773). — Fiir Ungarn von HorvVATH (1897) nur
aus Bugacz nachgewiesen, die iibrigen Fundorte liegen alle ausserhalb der
Grenzen Ungarns. Auch von PINTERA und SzALAY-MARZSO (1962) in Uzsa-
puszta bei Siimeg an Juniperus communis gefunden.

*48, C. pinea (MorDVILKO, 1895). — Obwohl PINTERA (1966) in seiner
Revision unter der Verbreitung dieser Art auch Ungarn, in Anlehnung an Hor-
VATH angibt, war diese Art aus Ungarn nicht bekannt, denn HorvATHS (1897)
Angabe nicht Ungarn betrifft. Ich habe Tiere dieser Art im Biikk-Gebirge:
Kurtabére an Pinus silvesiris gefunden.

49. O. pini (LINNAEUS, 1758). — Obwohl PINTERA (1966) in seiner Revision
unter der Verbreitung von C. pini (L.) Ungarn nicht anfiihrt, wurde diese
Art aus Ungarn schon von HorvATH (1897) unter dem Namen Lachnus nudus
D GEEr aus Budapest gemeldet. Ich habe diese Art im 1965 im Biikk-Ge-
birge: Kurtabére, zusammen mit der vorstehenden Art gefunden.

50. O. pilicornis (HARTIG, 1841) (= pinicola KALT.). — In Ungarn bisher
nur aus Szendré gemeldet (HorvATH, 1897). Nene Funde fehlen.
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Tramini

Protrama BAKER, 1920.

51. P. radicis (KALTENBACH, 1843). — Von HorvATH (1897) aus Kunigota
und Godre-Szent-Marton gemeldet. Da aber HorvATH keine Wirtspflanzen
nennt, ist nicht sicher, ob er wirklich mit dieser Art zu tun gehabt hat. Eine
Nachpriifung seines Materials wire erwiinscht.

Trama v. HEYDEN, 1837.

—. T. troglodytes v. HEYDEN, 1837. — Die Art soll vorliufig von der Arten-
liste der ungarischen Aphidoidea gestrichen werden, denn alle von HORVATH
(1897) angefiihrten Fundorte in der Slowakei und in Siebenbiirgen liegen.

Drepanosiphoninae
Drepanosiphini

Drepanosiphum KocH, 1855.

52, D. aceris KocH, 1855. — In Ungarn bisher nur aus Keszthely von
Acer campestre gemeldet (SzELEGIEWICZ, 1966a). Die von HorvATH (1897)
unter dem Namen D. acerinum WALK. angegebenen Fundorte liegen ausserhalb
Ungarns.

53. D. platanoidis (SCHRANK, 1801). — Aus Ungarn bisher nur von Hoxr-
VATH (1897) aus Budapest und von HALMAGYI (1966) aus Godolls gemeldet.

Phyllaphidini

Symydobius MorDVILKO, 1894,

54. 8. oblongus (v. HEYDEN, 1837). — Die Angaben von HorvATH (1897)
betreffen Fundorte in der Slowakei. Die Art wurde aber von PINTERA und SzA-
LAY-MARZSO (1962) an Betula pendula in Szigetvar gefunden. Ich habe diese
Art im Sommer 1964 im Méitra-Gebirge: Pisztrangosté bei Pardd an Betula
verrucosa gesammelt.

Euceraphis WALKER, 1870.

55. B. punctipennis (ZETTERSTEDT, 1828). — Von HorvATH (1897) nur aus
Sajo-Kaza gemeldet, die iibrigen Fundorte bei HorvATH liegen ausserhalb
der ungarischen Grenzen. Auch von PINTERA und SzALAY-MARZSO (1962)
in Uzsa-puszta bei Siimeg von Betula pubescens gemeldet.

Phyllaphis KocH, 1856.

56. Ph. fagi (LINNAEUS, 1767). — Bisher nur aus Budapest bekannt (HoRr-
vATH, 1897), die iibrigen Daten bei HorvATH betreffen die Slowakei und Sie-
benbiirgen.
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Callipterinella v. p. Goor, 1913.

*57. C. tuberculata (V. HEYDEN, 1837). — Aus Ungarn bisher nicht gemeldet.
Ich habe diese Art im Herbst 1965 in Budapest: Cstcs-hegy an Betula verrucosa
gesammelt.

Kallistaphis KirxALDY, 1905.

58. K. betulicola (KALTENBACH, 1843). — In Ungarn bisher nur aus Uzsa-
puszta bei Siimeg von Betula pubescens von PINTERA und SzZALAY-MARZSO
(1962) gemeldet.

Monaphis WALKER, 1870.

59. M. antennata (KALTENBACH, 1843). — Aus Ungarn bisher nur von
HorvArH (1897) aus Sajo-Kaza gemeldet. Diese eigenartige Art lebt solitéir
an der Oberseite der Betula-Blitter.

Callaphis WALKER, 1870.

60. C. juglandis (GorrzE, 1778). — In Ungarn an Juglans regia nicht selten,
und von HorvATH (1897) aus Lednyfalu, Simontornya, Lelle, So6ly und Forr6
gemeldet. Die iibrigen von HorvATH angegebenen Fundorte liegen in der
Slowakei und in Siebenbiirgen. HALMAGYI (1966) meldete diese Art auch aus
Godoll6.

Eucallipterus SCHOUTEDEN, 1906.

61. E. tiliae (LINNAEUS, 1758). — Von HorvVATH (1897) nur aus der Slo-
wakei und Siebenbiirgen angegeben. HALMAGYI (1966) hat diese Art an Tilia
platyphyllos und T. cordata in Godoll§ gefunden. Ich fand sie im Herbst 1965
in Veszprém an Tilia sp.

Myzocallis PASSERINI, 1860.

*62. M. carpini (KocH, 1855). — Aus Ungarn. bisher nicht gemeldet. Ver-
einzelte Tiere dieser Art wurden von mir 1965 an Carpinus betulus in Marévar
bei Magyaregzegy im Mecsek-Gebirge gefunden.

63. M. castanicola BAKER, 1917. — Von PINTERA und SzALAY-MARZSO
(1962) an Quercus petraca im Mecsek-Gebirge gefunden. Ich habe diese Art
1965 an Q. pubescens in Pées gesammelt.

64. M. coryli (Gorrze, 1778). — HoRVATH (1897) meldete diese Art aus
Budapest. Mir liegen Tiere vor, die ich 1965 an Corylus avellana in Marévar
bei Magyaregzegy im Mecsek-Gebirge einsammelte.

65. M. komareki (PASEK, 1953). — PINTERA und SzALAY-MARzZSO (1962)
berichteten iiber einen Fund an Quercus cerris aus Nagykovéaesi bei Budapest.
Ich fand die Art 1965 an derselben Wirtspflanze in Budapest: Cstics-hegy.

66. M. ruperti (PINTERA, 1952). — Von PINTERA und SzZALAY-MARZSO
(1962) aus Nagykovéaesi bei Budapest und aus Lednyfalu bei Szentendre ge-
meldet. Mir liegt ein weiterer Fund aus Nagysasté bei Mitrafiired im Métra-
Gebirge vor. Die Art lebt monophag an Quercus cerris.
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Tuberculoides v. p. Goor, 1915.

67. T. annulatus (HARTIG, 1841). — Diese fast kosmopolitische Art wurde
von HorvVATH (1897) aus Budapest und Szendrd und von PINTERA und SZATLAY-
MArzs6 (1962) aus Tihany gemeldet. Der letzte Fund stammt von Quercus
petraea. Auch von HALMAGYI (1966) aus Miriabesnyé gemeldet.

68. T. eggleri (BORNER, 1950). — Bisher nur von SZELEGIEWICZ (1966a)
aus Nagykovaesi bei Budapest von Quercus pubescens gemeldet. 1965 sammelte
ich diese Art an derselben Pflanze auch in Pées.

*69. T'. neglectus Krzywirc, 1965. — Diese, neulich aus Polen beschriebene
Art, habe ich im Jahre 1965 in Budapest an Quercus petraea gefunden.

Tinocallis MATSUMURA, 1913.
70. 7. platani (KALTENBACH, 1843). — In Ungarn bisher nur von HorvATH
(1897) ans Budapest, Forré und S. A. Ujhely gemeldet.

Tuberculatus MorDVILKO, 1894,

71. T. querceus (KALTENBACH, 1843). — Nur PINTERA und SzZALAY-MARZSO
(1962) meldeten. diese Art unter dem Namen 7. quercus (!) aus Héviz von Quer-
cus robur.

Pterocallis PASSERINI, 1860.

*72. P. alni (DE GEER, 1773). — Aus Ungarn bisher nicht gemeldet. Die
Funde von HorvATH (1897) stammen aus der Slowakei und Siebenbiirgen.
Ich habe ein einziges gefliigeltes vivipares Weibchen dieser Art im Herbst
1965 an Alnus glutinosa in V6rds Janos-séd bei Bakonybél im Bakonyer Gebirge
gefunden.

Ctenoqaais KrLoDNICKILT, 1924.

73. CO. dobrovljanskyi KLODNICKIT, 1924. — Diese sehr interessante Art wurde
von PINTERA und SzALAY-MARzsSO (1962) in Nagykovéesi bei Budapest an
Cytisus nigricans gefunden. Ich sammelte diese Art im 1964 an derselben Pflanze
in Budapest: Sashegy und im Jahre 1965 ebenfalls in Nagykovéesi.

Therioaphis WALKER, 1870.

*74. Th. brachytricha HiuLe Ris LAMBERS et VAN DER BoscH, 1964. —
Aus Ungarn bisher nicht bekannt. Ich habe zahlreiche Tiere dieser Art im Jahre
1965 in Budapest an Lotus corniculatus gefunden.

756. Th. doryenii (PINTERA, 1954). — In Ungarn bisher nur aus Nagykovéesi:
Nagyszénas von Doryentum sericeum (= germanicum) bekannt (SZELEGIEWICZ,
1966a).

76. Th. hllerislambersi SZELEGIEWICZ, 1968. — Diese Art ist bisher nur
aus Ungarn bekannt und wurde anhand von Tieren aus Szarsomlyé bei Villiny
im Villinyer Gebirge von Dorycenium herbaceum beschrieben.

77. Th. hungarica SZELEGIEWICZ, 1968. — Ahnlich wie die obige Art von
derselben Fundstelle von Ononis sp. beschrieben (SZELEGIEWICZ, 1968).
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78. Th. ononidis (KALTENBACH, 1843). — PINTERA und SZATAY-MARZSO
(1962) meldeten diese Art aus Agasegyhdza von Ononis spinosa. Auch von
HorvATH (1897) aus Békés erwiahnt; aber es ist nicht sicher, ob es HorvATH
wirklich mit dieser Art zu tun gehabt hat.

79. Th. riehmi (BORNER, 1949). — Von PINTERA und SzZALAY-MARZSO
(1962) aus Tihany und Agasegyhéza gemeldet. Ich habe diese Art an Melilotus
albus 1964 in Szanafé bei Szilvasvarad im Biikk-Gebirge und 1965 auf Szarsom-
ly6 bei Villiny im Villinyer Gebirge sowie in. Marké im Bakonyer Gebirge ge-
sammelt.

*80, Th. subalba BORNER, 1949. — Neu fiir die ungarische Fauna. Gefliigelte
und ungefliigelte vivipare Tiere dieser Art habe ich 1965 an Trifolium alpesire
in Budapest: Csiues-hegy gefunden.

81. Th. trifolii (MONELL, 1882). — PINTERA und SzALAY-MARzSO (1962)
berichteten iiber einen Fund aus Balatongyorok an Medicago minima. Die-
gleichen Autoren rechnen hierher auch den von HorvATH (1897) sub Myzo-
callis ononidis KAur. aus Békés gemeldeten Fund. Mir liegen zahlreiche Tiere
dieser Art von Trifolium repens und Medicago sp. aus Budapest (Csics-hegy
und Sashegy) und Nagykovéesi vor, die ich 1964 und 1965 einsammelte.

Saltusaphidini

Subsaltusaphis QUEDNAU, 1953.

82. 8. pallida (HiLLE R1s LAMBERS, 1939). — Bisher nur einmal in Szigliget
am Balaton See von Carex acutiflorus gestreift (PINTERA und SzZALAY-MARZSO,
1962).

83. 8. picta (HILLE Ris LAMBERS, 1939). — In Ungarn nur aus Kecskemét
bekannt (PINTERA und SzALAY-MARZsO, 1962).

Saltusaphis THEOBALD, 1915.

84. 8. scirpus THEOBALD, 1915 (= iberica BORN.). — Von PINTERA und
SzALAY-MARzZS6 (1962) aus Kovaesi-hegy bei Keszthely gemeldet. Mir liegen
Exemplare vor, die ich im Herbst 1965 an Carex hirta in Hortobidgy und in
Vérds Jéanos-séd bei Bakonybél im Bakonyer Gebirge gesammelt habe.

Iziphya NEVsKY, 1929,

*85. I. bufo (WALKER, 1848). — Bisher aus Ungarn nicht bekannt. Unge-
fliigelte vivipare Weibchen dieser Art habe ich am Siidhang vom Kopaszhegy
bei Tokaj an einer nicht niher bestimmten Carex-Art im Herbst 1965 gefunden.

—. I. maculata NEVSKY, 1929. — PINTERA und SzALAY-MARzSO (1962)
berichten unter diesem Namen iiber einen Fund von Carex verna aus Agase-
gyhéza. I. maculata NEVSKY dhnelt aber nach QUEDNAU (in litt.), der die in
der BORNERSCHEN Sammlung aufgefundenen Typen von NEVSKY untersucht
hat, I. bufo (WALK.). Es ist also nicht klar, welche Art den erwiithnten Autoren

vorlag.

http://rcin.org.pl
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—. I. oettingeni QUEDNAU, 1954. — Von PINTERA und SzALAY-MARZSO
(1962) aus Kecskemét gemeldet. Die Identitit von I. oeltingeni QUEDN. ist
unsicher, denn QUEDNAU unter diesem Namen nur ein einziges Exemplar
beschrieben hat, iiber dessen Artzugehorigkeit nicht eindeutig entschieden
werden kann. Die von QUEDNAU angegeben Unterscheidungsmerkmale, u. a.
das Fehlen von langen Stabborsten, sind allen Fundatricen dieser Gattung
gemeinsam. Es sind jedoch Arten, z. B. eine neue Art aus der Mongolei, bei
denen alle Morphen die erwihnten Langborsten entbehren. In Hinsicht auf
das oben Gesagte, kann der Fund aus Kecskemét vorliufig nicht ausgewertet
werden.

Juncobia QUEDNAU, 1954.

86. J. leegei (BORNER, 1930). — Die Art scheint in Ungarn recht gemein
zu sein und wurde von PINTERA und SzZALAY-MARzsG (1962) aus Gérdany,
Lajosmizse und Kecskemét gemeldet. Mir liegen zahlreiche Tiere dieser Art
vor, die ich im Herbst 1965 an Jumncus compressus in Hortobigy gesammelt
habe.

Chaitophorinae
Chaitophorini

Periphyllus v. D. HOEVEN, 1863.

87. P. acericola (WALKER, 1848). — PINTERA und SzZALAY-MARZSO (1962)
meldeten diese Art aus Nagykovécsi bei Budapest von Acer platanoides (!).
Ich habe Latenzlarven dieser Art an den Blittern von Acer pseudoplatanus
im Herbst 1965 in Budapest: Csics-hegy gesammelt.

88. P. aceris (LINNAEUS, 1758). — HORVATH (1897) meldet unter dem
Namen  Chaitophorus aceris L. Blattliuse aus vielen Fundorten, darunter auch
aus Lapest, Sajo-Kaza und Csiesva in Ungarn. Ob sich alle seine Funde auf
diese Art beziehen ist zweifelhaft, denn zu dieser Zeit P. aceris (L.) eine Sam-
melart war. Latenzlarven dieser Art sammelte ich im Hochsommer 1965
in Budapest: Csties-hegy von den Blittern von Acer platanoides.

*89. P. coracinus (KocH, 1854). — Aus Ungarn bisher nicht bekannt.
Ich sammelte diese Art 1965 an Acer platanoides im Matra-Gebirge: Szent
L#szl6 und in Budapest: Gellért-hegy.

90. P. hirticornis (WALKER, 1848). — Aus Ungarn bisher nur von Acer
campestre aus Keszthely bekannt (SzeELEGIEWICZ, 1966a).

*91. P. lyropictus (KESSLER, 1886). — Die Art ist neu fiir die ungarische
Fauna. Ich fand sie im Herbst 1965 in Marké im Bakonyer Gebirge an Acer
platanoides. ; )

*92. P. obscurus MAMONTOVA, 1955. — Neu fiir Ungarn. Mir liegen Funde
dieser Art aus Budapest: Cstes-hegy, Mark6é im Bakonyer Gebirge und Széar-
somlyé bei Villiny im Villinyer Gebirge vor, alle von Acer campestre.

93. P. testudinaceus (FERNIE, 1852) (= villosus sensu BORN.) — Aus Ungarn
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nur von HALMAGYI (1966) aus Godoll6 von Acer platanoides gemeldet. Es
ist nicht ausgeschlossen, dass ein Teil der Funde HorRVATHS (1897) von P. aceris
auch zu dieser Art gehort.

Chaitophorus KocH, 1854.

—. Oh. capreae (MOSLEY, 1841). — HORVATH (1897) hat diese Art unter
dem Namen Ch. salicivorus WALK. nur aus Nagyszeben (= Sibiu) in Sieben-
biirgen gemeldet. Die Art muss vorlédufig von der Liste der ungarischen Aphiden
gestrichen werden.

94. Ch. leucomelas KocH, 1854. — In ganz Ungarn verbreitet und nicht selten.
HorvATH (1897) schreibt iiber diese Art: ,in omnibus regionibus frequens”.
Mir liegt ein Fund dieser Art aus Pdtharasztpuszta von Populus nigra vor.

95. Ch. longisetosus SZELEGIEWICZ, 1960. — In Ungarn bisher nur aus Pétha-
rasztpuszta von Populus alba gemeldet (SZELEGIEWICZ, 1966a).

96. Ch. massonowi MORDVILKO, 1895. — In Ungarn nur von Pétharaszt-
puszta gemeldet (SzELEGIEWICZ, 1966a). 1965 habe ich diese Art auch in Bu-
dapest an Populus italica gesammelt.

97. Ch. populeti (PANZER, 1805). — Die Art scheint in Ungarn nicht selten
zu sein und wurde von HoRrRVATH (1897) als ,per totum regnum frequens”
bezeichnet. Unter dem Namen Oh. betulinus V. 0. GooT und Ch. populialbae B.
DE F. wurde sie auch von PINTERA und SzALAY-MARZSO (1962) an Populus
tremula und P. alba aus Szigetvar und Tata sowie aus Kovacsi-hegy bei Keszthely
und aus Agasegyhdza erwiihnt. Die beiden letzten Funde sind aber nicht ganz
gicher und mogen auch der wahren Ch. populialbae (B. DE F.) angehtéren. Dieser
Annahme widerspricht aber die Angabe ,auf Triebspitzen”, denn Ch. populialbae
(B. pE F.) fast ausschliesslich blattunterseits lebt.

Ich habe diese Art 1964 an Populus alba in Pétharasztpuszta und 1965 an
P. tremula im Biikk-Gebirge: Szanof4 gesammelt.

*98. Ch. salicti (SCHRANK, 1801). — Die Art war bisher aus Ungarn nicht
bekannt, denn die Daten HorvATHS (1897), sub Ch. capreae KocH und Ch. sa-
licti SCHRK., sich auf Fundorte in der Slowakei und in Siebenbiirgen beziehen.
Ich habe diese Art 1965 an Saliz caprea in. Budapest: Csics-hegy gesammelt.

*99. Ch. salijaponicus niger MORDVILKO, 1929 (= jacobi BORN.). — Diese
westpalidarktische Unterart, von England bis zur Mongolei und Baikal See
verbreitet, ist neu fiir die ungarische Fauna. Mir liegt ein Fund aus Budapest
vor. Es handelt sich um ungefliigelte vivipare Weibchen, die ich 1965 an Saliz
alba geéfunden habe.

100. Ch. tremulae KocH, 1854, — Bisher nur aus Szigetvar unter dem Namen
Ch. populeti gemeldet (PINTERA und SzZALAY-MARZSO, 1962). Die Art lebt an
Blittern von Populus tremula.

*101. Ch. vitellinae (SCHRANK, 1801). — Neu fiir Ungarn. Zahlreiche unge-
fliigelte und 2 gefliigelte Tiere dieser Art habe ich 1965 an Salixz alba in Driva-
szaboles bei Harkény gefunden,
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Siphini
Sipha PASSERINI, 1960.

102. 8. glyceriae (KALTENBACH, 1843). — Von PINTERA und SZALAY-MARZSO
(1962) aus Gardony und Baj bei Tata gemeldet. Ich habe diese Art 1964 in
Nagysasto bei Matrafiired im Métra-Gebirge an Glyceria sp. und 1965 in Horto-
bagy an Carex sp. gefunden.

103. 8. kwrdjwmovi MORDVILKO, 1921. — In Ungarn bisher nur aus Lajos-
mizse gemeldet (PINTERA und SzZALAY-MARzSO, 1962). Ich sammelte diese Art
1964 in Keszthely an Agropyron repens und 1965 am Kopaszhegy bei Tokaj
an unbekannten Grisern.

104. 8. maydis (PASSERINI, 1960) s. lat. — Die Art ist in Ungarn nicht selten.
HorvATH (1897) gibt folgende Fundorte fiir Ungarn an: Gyongyos, Kardcsond,
Bénhegyes, Simontornya und Satoristye. PINTERA und SZALAY-MARZSO (1962)
haben diese Art aus Kecskemét gemeldet. Alle diese Funde wurden nur bis
zur Art bestimmt, ihre subspezifische Zugehorigkeit ist nicht bekannt.
F. P. MULLER (1964), meldete aus Ungarn die Subspezies S. maydis s. str.,
und ich sammelte 1965 in Budapest an A gropyron repens die Subspezies 8. maydis
graminis KALT.

Chaetosiphella Hiuie Ris LAMBERS, 1939.

*105. Ch. stipae HILLE R1s LAMBERS, 1947. — Bisher aus Ungarn nicht
bekannt. Ich habe zahlreiche ungefliigelte vivipare Weibchen dieser Art 1965
an Stipa capillata in Budapest: Tétény-Fennsik und in Nagykovéiesi: Nagy-
szénas gesammelt.

Caricosipha BORNER, 1939.
*106. C. paniculatae BORNER, 1939. — Die Art ist neu fiir die Fauna von
Ungarn. Ich fand diese Art in Hortobagy an Carex sp. im Herbst 1965.

Atheroides HALIDAY, 1839.

107. A. aplangi PINTERA, 1965 (= brevicornis PINTERA et SzZALAY-MARZSO,
1962 nec LAING). — Bisher nur aus Lajosmizse bei Kecskemét in Ungarn
(PINTERA und SzALAY-MARZSO, 1962; PINTERA, 1965) und aus Osterreich
(Neusiedler See) bekannt. Anscheinend eine fiir das Pannonische Becken ende-
mische Art.

108. A. doncasteri (OSSIANNILSSON, 1955). — Aus Ungarn bisher nur
aus Kovicsi-hegy bei Keszthely bekannt (PINTERA und SzAvLAY-MARZSO,
1962).

109. A. serrulatus HALIDAY, 1839. — Fiir Ungarn von PINTERA und SzA-
LAY-MARZSO (1962) aus Kovécsi-hegy gemeldet. Ich habe diese Art 1965 in
Vérds Janos-séd bei Bakonybél im Bakonyer Gebirge an Carex sp.,in Nagyko-
véesi: Nagyszénds an Festuca sp. und am Kopaszhegy bei Tokaj an Festuca
sp. gefunden,

http://rcin.o
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Laingia THEOBALD, 1922.
110. L. psammae THEOBALD, 1922. — Fiir Ungarn bisher nur aus Pétha-
rasztpuszta von Calamagrostis epigeios gemeldet (SZELEGIEWICZ, 19664).

Aphidinae
Pterocommatint

Neopterocomma HiLLE Ris LAMBERS, 1935.

*111. N. asiphwm HiiLE Ris LAMBERS, 1935. — Die Art ist neu fiir die
ungarische Fauna. Hinige ungefliigelte Tiere dieser Art habe ich 1965 in Bu-
dapest an Saliz alba gefunden.

Pterocomma BuckTON, 1879.

*112 P. jacksoni THEOBALD, 1921. — Aus Ungarn bisher nicht bekannt.
Mir liegen Tiere dieser Art aus Szent Lészlé im Métra-Gebirge und aus Vérds
J4nos-séd bei Bakonybél im Bakonyer Gebirge vor, die ich 1965 von Saliz caprea
einsammelte. '

*113. P. konoi HorI in TAKAHASHI, 1939. — Die Art war bisher aus Ungarn
nicht bekannt. Ich fand ungefliigelte vivipare Weibchen dieser Art 1965 an
Salizw alba in Budapest und VOrds Janos-séd bei Bakonybél im Bakonyer Ge-
birge.

114. P. populeum (KALTENBACH, 1843). — Fiir Ungarn bisher nur von Hor-
vATH (1897) angegeben, der iiber diese Art folgendes schreibt: ,in regionibus
I-IT (...) inventus ” Zu HorvATHS Zeit war aber der Name ,populeum” ein
Sammelbegriff fiir mindestens 3 Arten und ohne Nachpriifung seines Mate-
rials lidsst sich nicht entscheiden, welche Arten ihm ausser P. populeum (KALT.)
vorlagen.

115. P. salicis (LINNAEUS, 1758). — Von HorvATH (1897) aus Budapest
und Péirad gemeldet. PINTERA und SzALAY-MARzSO (1962) haben diese Art
an Saliz fragilis in Héviz gefunden.

116. P. steinheili (MOoRDVILKO, 1901). — Von Ungarn bisher nur aus Sirok
im Mitra-Gebirge gemeldet (SZELEGIEWICZ, 1966a).

Aphidint

Hyalopterus KocH, 1854.

117. H. amygdali (BLANCHARD, 1840) (= mimulus BORN.). — HALMAGYI
(1966) hat diese Art aus Godolld von Prunus persica gemeldet. Es ist auch nicht
ausgeschlossen, dass ein Teil der von HorvATH (1897) sub H. prumi FABR.
gemeldeten Funde auch dieser Art angehort.

118. H. pruni (GEOFFROY, 1762). — HORVATH (1897) hat diese Art unter
dem Namen H. pruni FABR. und H. arundinis FABR. aus folgenden ungarischen
Fundorten gemeldet: Tarczal, Forr6, Budapest und Budafok. Da HorvATH
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keine Wirtspflanzen fiir seinen H. pruni FABR. nennt, ist nicht ganz sicher,
ob alle seine Funde tatsichlich diese Art betreffen. PINTERA und SzZALAY-
-MARzS6 (1962) meldeten sie aus Lednyfalu, Solt und Bajna. Ich habe ein
verflogenes Tier an Dactylis glomerata in Budapest gesammelt.

Rhopalosiphum KocH, 1854.

*119. Rh. nymphaeae (LINNAEUS, 1761). — Von HorvATH (1897) nur aus
Siebenbiirgen gemeldet. Ich habe Tiere dieser Art in Budapest beobachtet
aber nicht eingesammelt.

120. Rh. padi (LINNAEUS, 17568). — Die Art wurde von HorvATH (1897)
unter dem Namen Aphis padi L. und A. avenae FABR. aus Ungarn nur von
Bessenszog und Székelyhid gemeldet.

Paraschizaphis HiuLE Ris LAMBERS, 1947,

121. P. scirpi (PASSERINI, 1874). — In Ungarn bisher nur aus Nagyhegyes
(Hortobagy) von Typha sp. gesammelt (SZELEGIEWIOZ, 1966a).

Schizaphis BORNER, 1931.

122. 8. graminum (RONDANI, 1847). — Nach HorvATH (1897) in ganz
Ungarn verbreitet und nicht selten: ,in regionibus I-IV (...) passim valde
frequens”. Neuere Funde fehlen.

*123. 8. nigerrima (HiLLE RIS LAMBERS, 1931). — Neu fiir Ungarn. Ein
ungefliigeltes vivipares Weibchen dieser recht seltenen Art habe ich im Herbst
1965 von Grisern in Hortobidgy gestreift.

*124. 8. wahlgreni (OSSIANNILSSON, 1959). — Diese wenig bekannte Art
ist neu fiir die ungarische Fauna. Ich habe einige ungefliigelte Tiere dieser Arf
in Hortobdgy an Carex sp. gefunden.

Aphis LINNAEUS, 1758.

125. A. acetosae LINNAEUS, 1767. — In Ungarn bisher nur aus Keszthelv
von Rumex acetosa bekannt (SZELEGIEWICZ, 1966a).

126. A. balloticola SzZELEGIEWICZ, 1968 (= ballotae auct. nec PAss.). — In
Ungarn war diese Art bisher nur aus Forré bekannt (HorviTH, 1897). Mix
liegt ein Fund aus Budapest: Tétényi-Fennsik von Marubium vulgare yor

127. A. berteroae SZELEGIEWICZ, 1966. — Diese Art, die neulich aus Poles
von den Wurzeln der Berteroa incana beschrieben wurde, tritt auch in Ungarn
im Villinyer Gebirge auf (SZELEGIEWICZ, 1966b).

*128. A. breviseta HOLMAN, 1966. — Neu fiir Ungarn und bisher nur aus
Polen und der Tschechoslowakei bekannt. Ungefliigelte vivipare Weibchen
dieser Art habe ich im Hochsommer 1965 in Budapest: Tétényi-Fennsik an den
Wurzeln von Potentilla arenaria gefunden.

129. A. buplewri (BORNER, 1932). — Aus Ungarn bisher nur aus Budapest
von Buplewrum falcatum bekannt (SZELEGIEWICZ, 1966a).

*130. A. calaminthae (BORNER, 1940). — Neu fiir die ungarische Fauna.
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Einige ungefliigelte vivipare Weibchen dieser Art habe ich im Sommer 1964
in Budapest: Sashegy von Satureja acinos gesammelt.

131. A. capsellae KALTENBACH, 1843. — Aus Ungarn hat diese Art bisher
nur HorvArHa (1897) von Forré gemeldet. Neuere Funde fehlen.

132. A. chloris KocH, 1854. — In Ungarn bisher nur aus Nagykovéesi
bei Budapest von Hypericum sp. bekannt (SzeLeGiEwicz, 1966a). Die Art
tritt dort regelmiissig auf und wurde von mir auch 1965 an demselben Fundort

gefunden.

133. A. clematidis KocH, 1854. — Fiir Ungarn bisher nur von HorvATH
(1897) aus Budapest erwiahnt. Neuere Funde fehlen.

134. A. comensalis STROYAN, 1952. — In Ungarn ist diese, an Rhamnus

cathartica Gallen erregende Art bisher nur aus Poétharasztpuszta bekannt
(SzELEGIEWICZ, 1966a).

135. A. corniella (HILLE R1s LAMBERS, 1935). — Von SZELEGIEWICZ (19662)
aus Szanafé bei Szilvasvarad im Bikk-Gebirge gemeldet. Im Herbst 1965 fand
ich diese Art auch in Szent Laszl6 im Matra-Gebirge an Chamaenerion angusti-
folium.

136. A. craccae LAINNAEUS, 1768. — Von HorvAra (1897) aus Budapest
gemeldet. Ich habe diese Art im Hochsommer 1965 ebenfalls in Budapest an
Vicia eracca gefunden.

137. A. eraccivora KocH, 1854, — Von den in HorvATH (1897) angefiihrten
Fundorten, liegen nur Alap und Sajtos-Kal in Ungarn. Nach SzZALAY-MARZSO
und SorLymosy (1962), die diese Art aus Szeged meldeten, ist A. eraccivora
Kocu in Ungarn dusserst gewohnlich, und iiber massenhaftes Auftreten dieser
Art an Robinia pseudacacia liegen mehrere Berichte vor. Ich habe zahlreiche
Tiere dieser Art in Mérké6 im Bakonyer Gebirge an Medicago sp. und Melilotus
albus, in Nagykovacsi bei Budapest an Lathyrus sp. und am Szarsomly6 im
Villinyer Gebirge an Doryenium sp. gefunden.

138. A. eytisorwm HARTIG, 1841 (= labwrni KALr.). — Nach HoRrvATH
(1897) ,,in regio centralis passim valde frequens” und auch aus Baja bekannt.
PINTERA und SzALAY-MARZSO (1962) meldeten diese Art aus Kovaesi-hegy
von. Sarothamnus scoparius. Letzter Fund bezieht sich auf die ssp. sarothamni
FRANSSEN, 1928.

*139. A. davletshinae HiLLE Ris LAMBERS, 1966. — Aus Ungarn bisher
nicht bekannt. Ich fand ungefliigelte Tiere dieser Art in Drévaszaboles bei
Harkdny an Althea sp.

140. A. epilobit KAUTENBACH, 1843. — Von HorvATH (1897) im Métra-Ge-
birge gefunden. Ich fand diese Art im Sommer 1964 in Szénafé bei Szilvéirs-
varad im Bikk-Gebirge an Epilobium sp.

141. A. eryngiiglomeratae Boznko, 1963. — In Ungarn bisher nur aus
Nagykovéiesi bei Budapest und aus Keszthely bekannt (SZELEGIEWICZ, 1966a).
Im Herbst 1965 fand ich sie auch in Marké im Bakonyer Gebirge an Eryngium
campestre.
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142. A. esulae (BORNER, 1940). — In Ungarn aus Sirok im Matra-Gebirge
und aus Poétharasztpuszta bekannt (SzeLeGrEwicz, 1966a). Ich sammelte diese
Art 1965 an Huphorbia esula am Szirsomlyé im Villanyer Gebirge.

—. A. euphorbiae KALTENBACH, 1843. — Von HorvAru (1897) nur aus der
Slowakei und aus Siebenbiirgen gemeldet. Die Art soll vorliufig von der Liste
der ungarischen Aphiden gestrichen werden.

*143. A. evonymi FABRIOIUS, 1775 (= cognatella JoNgs). — Die unter dem
Namen A. evonymi F. von HorvATH (1897) angefithrten Angaben beziehen
sich auf andere Arten. Ich habe diese Art im Herbst 1965 in Marké im Bakonyer
Gebirge an Evonymus europaeus gefunden.

144. A. fabae Scorori, 1763. — In ganz Ungarn verbreitet und gemein.
HorvATH (1897) bezeichnet die Art (sub A. papaveris FABR.) als ,in regionibus
I-VI vulgaris”. PINTERA und SZALAY-MARzSO (1962) meldeten sie aus Szeged.
Die Art wurde auch mehrmals in den angewandt-entomologischen Arbeiten
erwihnt, z. B. von SzZALAY-MARzSO (1961), SzZALAY-MARZSOG und SOLYMOSY
(1962) usw. HALMAGYI (1966) hat sie aus Godolls von Robinia pseudoacacia,
R. viscosa, Evonymus europaeus und Deutzia crenata gemeldet. Ich habe diese
Art aus folgenden Fundorten: Nagykovéesi: Nagyszénds an Antherinum ra-
mosus und Valeriana officinalis, VOrés Janos-séd bei Bakonybél im Bakonyer
Gebirge an Anthriscus silvestris, Tihany an Seseli hippomaranthum und Marévar
bei Magyaregzegy im Mecsek-Gebirge an Angelica silvestris.

—. A. farinosa GMELIN, 1788 (= saliceti KALT.). — HORVATH (1897) hat
diese Art nur aus Nagyszeben (= Sibiu) in Siebenbiirgen gemeldet. Aus Ungarn
liegen bisher keine Funde vor.

145. A. galiiscabri SCHRANK, 1801. — Von HorvATH (1897) nur aus Sieben-
biirgen gemeldet. Fiir Ungarn von SzBELEGIEWICZ (1966a) nachgewiesen, der
diese Art in Kéhat im Biikk-Gebirge und in Budapest an Asperula glauca und
Galium verum sammelte.

146. A. genistae Scororni, 1763. — Aus Ungarn bisher nur von HORVATH
(1897) aus Budakesz gemeldet. Neue Funde fehlen.

147. A. gerardianae MORDVILKO, 1929. — Diese kleine Art scheint in Ungarn
nicht selten zu sein, wurde aber bisher nur aus Budapest und Gyenesdids bei
Keszthely gemeldet (SzELEGIEwIicz, 1966a), wo sie an Huphorbia Sequieriana
(= Gerardiana) gefunden wurde.

*148. A. glareosae Boznko, 1963. — Neu fiir die ungarische Fauna. Ich habe
diese, bisher nur aus der Ukraine und Bulgarien bekannte Art im Herbst 1965
an Huphorbia ?glareosa in Marké im Bakonyer Gebirge gefunden.

149. A. gossypii GLOVER, 1854. — Von HorvATH (1897) unter dem Namen
A. cucurbitae BUckT. aus Jasz-Kisér gemeldet. Auch von SzALAY-MARZSO
(1961) aus Kecskemét und Keszthely angegeben,

150. A. grossulariae KALTENBACH, 1843. — Bisher nur von HORVATH (1897 )
aus Budapest gemeldet, aber in Ungarn verbreitet und nicht selten.

161. A. helianthemi FERRARI, 1872, — In Ungarn anscheinend nicht selten,
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aber bisher nur aus Gyenesdids bei Keszthely und vom Tubes im Mecsek-
Gebirge bekannt (SzeLEcIEwIcz, 1966a).

*152. A. hieracit SCHRANK, 1801. — Aus Ungarn bisher nicht bekannt.
Ich habe einige Tiere dieser Art 1964 an Hieracium umbellatum in Nagykovécsi:
Nagyszénis gesammelt.

153. A. intybi KocH, 18556. — HORVATHS (1897) Angaben beziehen sich
alle auf die Slowakei und Siebenbiirgen. Aus Ungarn bisher nur von SzrELE-
GIEWICZ (1966a) aus Keszthely gemeldet.

*1564. A. klimeschi (BORNER, 1950). — Die Art ist neu fiir die ungarische
Fauna. Ich habe einige Tiere dieser Art im Herbst 1965 an den Wurzeln von
Anthyllis vulneraria in Fekete-sdr im Biikk-Gebirge gefunden.

155. A. lambersi (BORNER, 1940). — In Ungarn bisher nur aus Nagykovéesi
bei Budapest bekannt (SzeLeEciewicz, 1966a). 1965 fand ich diese Art auch
in Tihany an den Wurzeln von Daucus carota.

156. A. line HOLMAN, 1966. — Diese neulich aus der Slowakei beschriebene
Art wurde auch aus Ungarn von den Wurzeln von Linum austriacum in Za-
mérdi am Balaton gemeldet (SZELEGIEWICZ, 1966a).

*157. A.mamonthovae DAVLETSHINA, 1963. — Die Art war bisher aus Ungarn
nicht bekannt. Ich fand sie im 1965 in Budapest: Tétényi-Fennsik an Verbena
officinalis.

158. A. medicaginis KocH, 1854. — In Ungarn bisher nur aus Forr6 und
Megyasz6 gemeldet (HorvATH, 1897). Neuere Funde fehlen. Die Identitiit
der HORVATHSOHEN Tiere ist unsicher.

159. A. nasturtit KALTENBACH, 1843. — Fiir Ungarn bisher nur in den
angewandt-entomologischen Arbeiten erwihnt, z. B. SzAvAY-MARzs6 (1961),
der diese Art von Kartofeln aus Kecskemét und Keszthely meldete. Ich habe
diese Art im 1965 an Berteroa incana am Szirsomlyé im Villinyer Gebirge
gefunden. .

160. A. ochropus KocH, 1854 (= confusa sensu BORNER). — Die Art ist
in Ungarn nicht selten und wurde von HorvATH (1897) aus Forr6, von PINTERA
und SzZALAY-MARzSO (1962) aus An6f6 bei Tihany und von SZELEGIEWICZ
(1966a), unter dem Namen , Aphis ?thomasi” aus Nagykovéesi bei Budapest
gemeldet. Im Jahre 1965 habe ich diese Art wieder in Nagykovicsi sowie in
Budapest: Cstcs-hegy an Scabiosa ochroleuca gesammelt.

161. A. origani PASSERINI, 1860. — In Ungarn bisher nur aus K6hit im
Biikk-Gebirge bekannt (SzeELEGIEWICZ, 1966a).

162. A. plantaginis SCHRANK, 1801. — 'HorRVATH (1897) meldete diese
Art aus vielen Fundorten, von denen nur folgende in Ungarn gelegen sind:
Budakesz, Parid und Simontornya. Zu HoRrRVATHS Zeit war A. plantaginis
SCcHRK. eine Sammelart, und da HorvATH keine Wirtspflanzen nennt, lasst
sich ohne Nachuntersuchung seines Materials nicht entscheiden, welche Art
bzw. Arten ihm vorlagen.

163, A. polygonata (NEVSKY, 1929). — Aus Ungarn unter dem Namen
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A. avieularis H. R. L. aus Keszthely gemeldet (SzerLeciewicz, 1966a). Im
Hochsommer 1965 fand ich diese Art auch in Pées an Polygonum aviculare.

164. A. pomi DE GEER, 1773. — HorvVATH (1897) meldete diese Art unter
dem Namen A. mali aus vielen Orten des Karpatenbeckens, darunter auch aus
Budapest, Alattydn und Képolna in Ungarn. HALMAGYI (1966) meldet die Art
von Sorbus aucuparia aus Godolls.

*165. A. praeterita WALKER, 1843 (= epilobiina WALK.). — Die Art ist
neu fiir die Fauna von Ungarn. Ich habe Tiere dieser Art 1965 von Epilobium
palustre in Dravaszaboles bei Harkdny gesammelt. Auf derselben Pflanze fand
ich dort auch eine weitere Art, die vorliufig nicht bestimmt werden kann.

166. A. proffti (BORNER, 1942). — In Ungarn bisher nur aus Sirok im Métra-
-Gebirge von Agrimonia odorata bekannt (SZELEGIEWICZ, 1966a).

*167. A. pseudocytisorum HILLE RIs LAMBERS, 1966. — Neu fiir die unga-
rische Fauna und bisher nur aus Italien bekannt. Ich habe diese Art im Herbst
1965 an Cytisus austriacus in Eplény im Bakonyer Gebirge und am Fusse von
Szarsomlyé im Villinyer Gebirge gesammelt.

168. A. ruborwm (BORNER, 1931). — Aus Ungarn bisher nur von SzELE-
GIEWICZ (1966a) aus Sirok im Mitra-Gebirge gemeldet. 1965 habe ich diese
Art auch in Budapest: Tétény-Fennsik an Rubus sp. gefunden.

169. A. rumicis LINNAEUS, 17568. — In Ungarn bisher nur aus Budapest
bekannt (HorvATH, 1897). Neuere Funde fehlen.

170. A. sambuci LINNARUS, 17568. — HoORVATH (1897) hat diese Art aus
Budapest und Budakesz und HArmAcyr (1966) aus Godoll6 gemeldet. Ich
sammelte sie 1964 an Sambucus migra in Budapest, habe aber das Material
eingebiisst.

171. A. salviae WALKER, 1852. — Aus Ungarn bisher nur aus Nagykovécsi
bei Budapest von Salvia nemorosa gemeldet (SzeLEGIEWICZ, 1966a). Im Herbst
1965 habe ich in Budapest: Tétényi-Fennsik eine etwas abweichende Form
an Salvia aethiops gefunden. ‘

172. A. schilderi (BORNER, 1940). — Von SzELEGIEWICZ (1966a) aus Puszta-
kocs: Ohat von Peucedanum officinale gemeldet. 1965 fand ich sie auch in
Budapest: Cstics-hegy an Seseli ossewm. Die ungarischen Tiere unterscheiden
sich von der typischen Form aus Thiiringen und Polen durch das Vorhandensein
von Marginaltuberkeln an fast allen Abdominalsegmenten sowie durch die
Korperfarbe. Um die Identitit der ungarischen Tiere festzulegen, sind die
gefliigelten Morphen notig.

173. A. sedi KAUTENBACH, 1843. —HorvVATH (1897) hat die Art nur aus
Nagyszeben (= Sibiu) in Siebenbiirgen gemeldet. In Ungarn erst von SzZELE-
GIEWICZ (1966a) aus Pétharasztpuszta von Sedum mawximum gemeldet. 1965
fand ich diese Art an Sedum sp. im Mecsek-Gebirge auf Misina.

174. A. serpylli Kocn, 1854. — Die sehr kleine Art, die leicht iibersehen
werden kann, wurde aus Ungarn nur von SZELEGIEWICZ (1966a) aus Nagy-
kovécsi bei Budapest von Thymus serpyllum gemeldet.
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175. A. solanella THEOBALD, 1914. — Von HorvAruH (1897) unter dem
Namen A. evonymi F. aus Siebenbiirgen und aus Budapest, Szeged und Simon-
tornya in Ungarn gemeldet. Ob alle seine Funde dieser Art angehoren ist schwer
zu sagen, und es ist nicht ausgeschlossen, dass mindestens ein Teil davon zu
A. fabae Scop. gehort. Ich habe diese Art 1965 an Polygonum convolvulus im
Villinyer Gebirge auf Szarsomlyé gefunden.

176. A. spiraephaga F. P. MULLER, 1961. — Aus Ungarn von SZELEGIE-
wicz (1966a) gemeldet, der diese Art in Budapest an Spiraea Vanhouttei fand.
1965 habe ich sie auch in Harkény an Spiraea arbuta gefunden.

177. A. stachydis MORDVILKO, 1929. — In Ungarn bisher nur aus Budapest
von Stachys recta bekannt (SzeLEGIEWICZ, 1966a).

178. A. symphyti SCHRANK, 1801.—Von HorVATH (1897) aus Budapest
und Ménfé gemeldet. Ich habe diese Art im Sommer 1964 in Keszthely an
Symphytum officinale gefunden.

*179. A. teucrii LICHTENSTEIN, 1884. — Aus Ungarn bisher nicht bekannt.
Ungefliigelte vivipare Weibchen dieser Art fand ich 1965 in Budapest: Té-
tényi-Fennsik an Teucrium chamaedrys.

*180. A. thalictri KocH, 1854. — Die Art ist neu fiir die ungarische Fauna.
Ich habe 1965 ungefliigelte Tiere in Nagykovécsi bei Budapest an Thalictrum
pseudominus gefunden.

181. A. tormentillae PASSERINI, 1879. — Aus Ungarn bisher nur von SzpLE-
GIEWICZ (1966a) aus Budapest: Sashegy gemeldet.

*182. A. torquens HOLMAN, 1959. — Die Art ist neu fiir die ungarische
Fauna. Ich habe diese, bisher nur aus der Tschechoslowakei bekannte Art im
Hochsommer 1965 in Marévar bei Magyaregzegy im Mecsek-Gebirge an Pela-
sites hybridus gefunden.

183. A. umbrella (BORNER, 1950). — PINTERA und SzALAY-MARzZSO (1962)
haben diese Art aus Szeged und Balatonlelle gemeldet. Ich habe einige Tiere
im Herbst 1965 an Malva sp. in Marké im Bakonyer Gebirge gesammelt.

184. A. urticata FABRICIUS, 1781. — Von HorvATH (1897) aus vielen Orten
des Karpatenbeckens gemeldet, darunter aus Budafok und Duna-Foldvar
in Ungarn. Neuere Funde fehlen.

*185. A. vandergooti (BORNER, 1939). — Die Art war aus Ungarn bisher
nicht gemeldet, es ist aber nicht ausgeschlossen, dass ein Teil der von HorVATH
(1897) sub A. plantaginis Gorrze angefiihrten Funde sich gerade auf diese
Art bezieht. Ich habe sie im Herbst 1965 an den Wurzeln von Chrysanthemum
leucanthemwm in Kurtabére im Biikk-Gebirge und an den Wurzeln von Achillea
mallefolii in Mérk6 im Bakonyer Gebirge gesammelt.

186. A. verbasci SCHRANK, 1801. — Von SzELEGIEWICZ (1966a) aus Szér-
somly6é bei Villiny im Villinyer Gebirge gemeldet. 1965 fand ich diese Art
auch in Budapest: Csics-hegy an Verbascum lychnidis und in Marké im Bako-
nyer Gebirge an Verbascum sp.

187. A. verticillatae (BORNER, 1940). — In Ungarn bisher nur von SzE-
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LEGIEWICZ (1966a) aus Nagykoviesi: Nagyszénas von Salvia verticillata be-
kannt.

188. A. viburni Scorori, 1763. — HorvArH (1897) meldete diese Art aus
der Slowakei, aus Siebenbiirgen und aus Budapest in Ungarn. Neuere Funde
fehlen.

189. A. wiolae SCHOUTEDRN, 1900. — Diese wenig bekannte aber anscheinend
in ganz Europa verbreitete Art wurde von Ungarn bisher nur aus Pusztakocs:
Ohat von den Wurzeln einer Viola sp. gemeldet (SZELEGIEWICZ, 1966a).

Brachyunguis DAs, 1918,

Dank der Liebenswiirdigkeit von Herrn Dr. Hitre Ris LamMBERS konnte ich den Typus
dieser Gattung, B. harmalae DAs, 1918, untersuchen. Sowohl der Typus, wie auch alle ande-
re hierher gezihlte Arten unterscheiden sich recht wenig von der Gattung Aphis L. und
die Unterschiede betreffen meistens nur die Ausbildung des Processus terminalis, der Sipho-
nen und der Cauda. Es wire vielleicht richtiger Brachyunguis DAs nur als Untergattung
von Aphis L. zu bewerten.

190. B. tamaricophila (NEVSKY, 1928). — Diese kleine Art, die weder mit
Aphis tamaricis Licur., noch mit Pergandeida tamaricofoliae HALL identisch
ist, wurde aus Ungarn bisher nur von SzELEGIEWICZ (1966a) gemeldet. 1965
fand ich diese Art wieder in Budapest und in Pécs an den Triebspitzen von
Tamariz Sp.

Protaphis BORNER, 1952,

*191. P. anthemidis (BORNER, 1940). — Aus Ungarn bisher nicht bekannt.
Ich habe zahlreiche gefliigelte und ungefliigelte vivipare Weibchen dieser Art
1965 an den Wurzeln von Anthemis tinctoria in Budapest: Tétényi-Fennsik
gefunden.

*192. P. carlinae (BORNER, 1940). — Die Art ist neu fiir die ungarische
Fauna. Zahlreiche ungefliigelte vivipare Weibchen dieser Art fand ich im
Herbst 1965 an Carlina vulgaris in Budapest: Cstcs-hegy und in Szent Imre
im Miatra-Gebirge.

*193. P. dudichi (BORNER, 1940). — Die Art ist neu fiir die ungarische Fauna!
Die von Dubpich gesammelten und von BORNER (1940) beschriebenen Tiere
stammten nicht aus Ungarn, wie BORNER angibt, sondern aus der Slowakei
(aus Nagysall6 = Tekovské Sarluhy). Ich habe diese Art 1965 am Fusse vom
Szarsomly6 im Villinyer Gebirge von den Wurzeln der Matricaria chamomilla
gesammelt.

Cryptosiphum Buckron, 1879.

194. O. artemisiae BUCKTON, 1879. — Diese in Europa iiberall verbreitete
und nicht seltene Art wurde aus Ungarn bisher nur von HORVATH (1897) aus
Budapest gemeldet. Sie ist aber in Ungarn ebenfalls nicht selten, denn ich habe
die charakteristischen Gallen dieser Art an Artemisia vulgaris an verschiedenen
Fundorten in Ungarn beobachtet (Bakonyer Gebirge, Mecsek-Gebirge, Umge-
bung von Debrecen).
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Macrosiphini

Acaudinum BORNER, 1930.

195. A. scabiosae HILLE RIS LAMBERS, 1959. — HoRVATH (1897) hat die
Art unter dem Namen Aphis centaureae Koo aus Forr6 gemeldet. Ich habe
zahlreiche Tiere dieser Art im Sommer 1964 in Nagykovécsi: Nagyszénis
an Centaurea sadleriana und in Keszthely an Centaurea sp. gefunden.

Roepkea HiLLE Ris LAMBERS, 1935.

196. R. marchali (BORNER, 1931). — Von PINTERA und SzZALAY-MARZSO
(1962) aus Kovicsi-hegy bei Keszthely gemeldet. Ich fand diese Art 1965 in
Budapest: Cstcs-hegy an Prunus mahaleb.

Anuraphis DEL GUercio, 1907.

197. A. farfarae (KocH, 1854). — Von HorvATH (1897) aus Szent-Endre
und Forré gemeldet. Ich habe diese Art im Herbst 1965 in Szent Lészl6 im
Mitra-Gebirge an den Wurzeln von Tussilago farfara gefunden.

*198. A. subterranea (WALKER, 1852), — Die Art ist neun fiir Ungarn, denn
HorvATH (1897) sie, unter dem Namen Aphis heraclei KocH, nur aus Sieben-
biirgen gemeldet hat. Ich habe zahlreiche Tiere dieser Art im Sommer 1964 an
Pastinaca sativa in Keszthely und in Kdvesd im Villinyer Gebirge sowie 1965
in Budapest: Cstcs-hegy an Heraclewm sphondylium gesammelt.

Dysaphis BORNER, 1931.

*199. D. angelicae (Koon, 1854). — Neu fiir die ungarische Fauna, denn
HorvATH (1897) die Art nur aus Siebenbiirgen gemeldet hat. Ungefliigelte
vivipare Weibchen dieser Art fand ich 1965 am Wurzelhals von Angelica sil-
vestris in Mérévar bei Magyaregzegy im Mecsek-Gebirge.

*200. D. ?chaerophylli (BORNER, 1940). — Neu fiir Ungarn. Ein Exemplar
anscheinend dieser Art habe ich 1965 an den Wurzeln von Anthriscus silvestris
in Marévar bei Magyaregzegy im Mecsek-Gebirge gefunden. Die Zugehérigkeit
des Exemplares zu dieser Art ist unsicher, denn eine exakte Bestimmung in
der Gattung Dysaphis BORN. nur anhand mehrerer Tiere maglich ist.

201. D. crataegi (KALTENBACH, 1843). — HoORVATH (1897) hat diese Art
nur aus Budapest gemeldet, seine iibrigen Funde stammten aus der Slowakei
und aus Wojwodina. Ich habe sie im Sommer 1964 am Nordhang von Szarsomly6
im Villanyer Gebirge an den Wurzeln von Orlaya grandiflora sowie 1965 in
Szent Imre im Méatra-Gebirge an Daucus carota und in Méarévar bei Magyareg-
zegy im Mecsek-Gebirge an Anthriscus silvesiris gefunden.

202. D. lappae (KocH, 1854). — Von HORVATH (1897) aus Forré gemeldet.
Ich fand diese Art im Sommer 1964 an den Wurzeln von Lappa sp. in Nagy-
kovéaesi bei Budapest.

*203. D. laubertt (BORNER, 1940). — Die Art ist neu fiir die ungarische
Fauna. Ungefliigelte vivipare Weibchen dieser Art sammelte ich 1965 in Bu-
dapest: Ostics-hegy an den Wurzeln von Heracleum sphondyliwm.
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—. D. plantaginea (PASSERINI, 1960) (= mali FERR.). — HoRVATH (1897)
hat diese Art nur aus Tasnid (= Tasnad) in Ruminien gemeldet. Da neuere
Funde fehlen, muss diese Art vorliufig von der Liste der ungarischen Aphiden
gestrichen werden, obwohl ich iiberzeugt bin, dass die Art in Ungarn nicht
selten ist.

204. D. pyri (BoyER DE FONSCOLOMBE, 1841). — In Ungarn bisher nur
aus Keszthely und Gyenesdias bei Keszthely an den Wurzeln von Linum sp.
und Asperula cynanchica gesammelt (SZELEGIEWICZ, 1966a).

205. D. ranunculi (KALTENBACH, 1843). — HorvATH (1897) hat hochst-
wahrscheinlich diese Art unter dem Namen Myzus oxyacanthae KOoCH aus
Budapest und Szent-Endre gemeldet. Ich habe sie im Herbst 1965 an Ranun-
culus repens in Vérds Jénos-séd bei Bakonybél im Bakonyer Gebirge gesammelt.

206. D. sorbi (KALTENBACH, 1843). — Aus Ungarn nur von HORVATH
(1897) aus Budapest gemeldet. Neuere Funde fehlen.

Brachycaudus VAN DER Goor, 1913,

*207. B. amygdalinus (SCHOUTEDEN, 1905). — Die Art war aus Ungarn
bisher nicht bekannt. Ich habe ungefliigelte vivipare Weibchen dieser Art 1965
in Budapest: Ostics-hegy in vergallten Blittern von Amygdalus nana gefunden.

208. B. ballotae (PASSERINI, 1860). — Diese bis unlingst vergessene und
wenig bekannte Art wurde in Ungarn an Ballota nigra in Pusztakées: Ohat
gefunden (SzZELEGIEWICZ, 1966a),

209. B. cardwi (LINNAEUS, 1758). — Von HorvArTH (1897) aus Budapest,
Budakesz und Forré und von PINTERA und SZALAY-MARZSO (1962) aus Kovacsi-
-hegy bei Keszthely gemeldet. Ich habe diese Art im Sommer 1964 in Nagy-
kovéesi: Nagyszénas an Cynoglossum hungaricum gesammelt.

210. B. cerinthis Bozuko, 1961. — Diese der Subgenus Appelia BORN. an-
gehorende Art wurde bisher aus Ungarn. nur aus Nagykovécsi bei Budapest ge-
meldet (SZELEGIEWICZ, 1966a). Im Herbst 1965 fand ich diese Art auch in Feke-
te-sar im Biikk-Gebirge und in Mérk6 im Bakonyer Gebirge an Cerinthe minor.

211. B. helichrys: (KALTENBACH, 1843). — Die Art wurde bisher aus Ungarn
nur von PINTERA und SZALAY-MARZSO (1962) aus Szeged gemeldet.

*212. B. lucifugus F. P. MULLER in BORNER, 19562. — Die Art ist neu fiir
Ungarn. Ich habe sie im Hochsommer 1965 in Nagykovéiesi: Nagyszénis an
den Wurzeln von Plantago lanceolata gefunden.

213. B. lychnidis (LINNAEUS, 1758). — Von HorvATH (1897) aus Budapest,
Rékos-Palota und Forré gemeldet; seine iibrigen Funde stammten aus der
Slowakei und aus Siebenbiirgen. Ich fand diese Art im Sommer 1965 in Nagy-
kovéacsi: Nagyszénis an Melandrium album.

*214. B. mimeuwri REMAUDIBRE, 1952. — Diese sehr kleine Art, die bisher
nur aus Siidfrankreich und Italien bekannt war, ist neu fiir Ungarn. Zahlreiche
ungefliigelte vivipare Weibchen dieser Art habe ich im Sommer 1965 an Odon-
tites lutea in Nagykovéesi: Nagyszénas gesammelt.
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215. B. mordvilkoi HiLLE Ris LAMBERS, 1931. — Diese in ganz Europa
verbreitete aber wenig gesammelte Art wurde in Ungarn bisher nur aus
Keszthely gemeldet (SzZELEGIEWICZ, 1966a).

216. B. prumicola (KALTENBACH, 1843). — Aus Ungarn bisher nur von
SZELEGIEWICZ (1966a) aus Nagyhegyes (Hortobigy) von Prunus spinosa be-
kannt.

217. B. salicinae BORNER, 1939. — In Ungarn bisher nur aus Budapest
und Nagykovécsi von Inula hirta und I. salicina gemeldet (SzZELEGIEWICZ,
1966a).

218. B. schwartzi (BORNER, 1931). — Nach HorvATH (1897) in ganz Ungarn
verbreitet und nicht selten. Ich habe diese Art mehrmals in der Umgebung
von Budapest an Prunus persica beobachtet aber nicht eingesammelt.

219. B. tragopogonis (KALTENBACH, 1843). — Die Angaben von HORVATH
(1897) beziehen sich auf Fundorte in der Slowakei und in Siebenbiirgen. Aus
Ungarn erst von PINTERA und SzZALAY-MARZSO (1962) aus Asz6f6 und Kovéiesi-
-hegy gemeldet. Ich habe diese Art im Sommer 1964 in Nagykovacsi: Nagy-
szénas an Tragopogon orientalis und in Pétharasztpuszta an Scorzoneura sp.
gesammelt.

Brachycolus BUckToN, 1879.
220. B. stellariae (HARDY, 1850). — In Ungarn bisher nur aus Kdéhat im
Biikk-Gebirge bekannt (SzeELBGIEWICZ, 1966a).

Diuraphis A1ZENBERG, 1935.

*221. D. frequens (WALKER, 1848). — Die Art gehort der Untergattung
Holcaphis H. R. L. an und ist neu fiir die ungarische Fauna. Ich fand sie 1965
an Festuca sp. in Nagykovécesi: Nagyszénas und an Agropyron repens in Bu-
dapest: Ostics-hegy.

Uhlmannia BORNER, 1952.

*222. U. singularis (BORNER, 1950). — Diese bisher nur aus Osterreich
bekannte Art ist neu fiir die ungarische Fauna. Ich habe nur ein ungefliigeltes
Tier dieser Art an Galium vernwm in Méarké im Bakonyer Gebirge gefunden.

Hayhurstia DEL GUERCIO, 1917,

223. H. atriplicis (LINNAEUS, 1761). — Die Art ist in ganz Ungarn ver-
breitet und nicht selten, wurde aber bisher nur von HorvATH (1897) aus Bu-
dapest und Simontornya sowie von PINTERA und SzALAY-MARzs6 (1962) aus
Szeged gemeldet.

Brevicoryne VAN DER Goot, 1915.

224. B. brassicae (LINNAEUS, 1758). — Nach HorvATH (1897) in ganz
Ungarn verbreitet und nicht selten. Ich habe Tiere dieser Art 1965 an Diplo-
taxis tenwifolia in Budapest: Tétényi-Fennsik gesammelt.



27 Aphidoidea von Ungarn 83

*225. B. crambe Boznko, 1950. — Die Art ist neu fiir die ungarische Fauna
und war bisher nur aus der Ukraine bekannt. Ich fand sie 1965 in Budapest:
Tétényi-Fennsik an Diplotaxis tenuwifolia. Wegen der ficherartig erweiterten
Dorsalhaare wurde die Art von SHAPOSHNIKOV zum Typus generis einer be-
sonderen Untergattung Bozhkoa erhoben.

Lipaphis MorDVILKO, 1928.

226. L. cardariae KNECHTEL et MANOLACHE, 1946. — Eine pontische Art,
die aus Ungarn bisher nur von SzELEGIEWICZ (1966a) aus Budapest und Na-
gyhegyes gemeldet wurde.

227. L. ruderalis BORNER, 1939. — Aus Ungarn bisher nur aus Pusztakécs:
Ohat bekannt (SzZELEGIEWICZ, 19664a).

228. L. turritella (WAHLGREN, 1938). — In Ungarn nur aus Nagysisté bei
Mitrafiired im Métra-Gebirge und aus Kéhat im Biikk-Gebirge gemeldet
(SZELEGIEWICZ, 1966a).

Spatulophorus F. P. MULLER, 1958.
229. 8. incanae F. P. MULLER, 1958. — In Ungarn bisher nur aus Budapest
und Gyenesdiés bei Keszthely von Berteroa incana bekannt (SZELEGIEWICZ, 1966a),

Semiaphis VAN DER Goor, 1913,

*230. 8. anthrisci (KALTENBACH, 1843). — Die Art ist neu fiir Ungarn.
Ungefliigelte vivipare Weibchen dieser Art fand ich 1965 an Anthriscus sil-
vestris in Marévir bei Magyaregzegy im Mecsek-Gebirge.

231. 8. daueci seseli BORNER, 1950. — Aus Ungarn ‘bisher nur aus Nagy-
kovaesi: Nagyszénés gemeldet (SzZELEGIEWICZ, 1966a). Ich fand diese Art
1965 auch in Budapest: Csties-hegy an Seseli osseum und in Eplény im Bakonyer
Gebirge an Seseli hippomaranthum.

232. 8. horvathi SZELEGIEWICZ, 1967. — Bisher nur aus Ungarn bekannt
und aus Pusztakées: Ohat von Peucedanum officinale beschrieben (SzELEGIE-
wicz, 1967). Hochstwahrscheinlich handelt es sich um eine fiir das Panno-
nische Becken endemische Art.

233. 8. pimpinellae (KALTENBACH, 1843). — Aus Ungarn bisher nur aus
Eger von Pimpinella saxifraga bekannt (SZELEGIEWICZ, 1966a).

Hyadaphis KIRKALDY, 1904,

234. H. buplewri BORNER, 1939. — Aus Ungarn nur aus Budapest von
Bupleurum falcatwm gemeldet (SZELEGIEWICZ, 1966a).

2356. H. foeniculi (PASSERINI, 1860). — Bisher nur von SZELEGIEWICZ
(1966a) aus K6hat im Biikk-Gebirge gemeldet. 1965 fand ich diese Art auch
in Szent Lészl6 im Méatra-Gebirge an Archangelica sp. und in Eplény im Ba-
konyer Gebirge an Seseli hippomaranthum.

*236. H. tataricae (A1ZENBERG, 1935). — Die Art ist neu fiir Ungarn. Ich
habe ungefliigelte vivipare Weibchen dieser Art 1965 in Budapest: Gellért-
-hegy an Lonicera tatarica gefunden. Die sehr charakteristischen Verunstal-
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tungen der Sprossenden von L. tatarica habe ich schon 1964 in Dunaujviros
beobachtet; es handelte sich aber um vorjihrige, vertrocknete Gallen.

Hitrte Ris LAMBERS hat letztens H. tataricae (A1ZENB.) zu H. coriandri
(DAs) synonym gestellt. Diese Synonymie muss ich aber ablehnen, denn H. ta-
taricae (A1ZENB.) ist eine nichtwirtswechselnde Art, welche ihren vollen Lebens-
cyklus auf Lonicera tatarica abschliesst. Dagegen wurde H. coriandri (DAS)
von Coriandrum sp., also von einer sekundiren Wirtspflanze, beschrieben und
stellt eine entweder wirtswechselnde oder sekundir monozische Art dar. Deshalb
bilden beide Arten zwei isolierte Fortpflanzungsgemeinschaften, zwischen
denen kein Genenaustausch existiert.

Defractosiphon BORNER, 1950.

*237. D. seseli MAMONTOVA, 1968. — Diese bisher nur aus der Ukraine
bekannte Art ist neu fiir die ungarische Fauna. Ich habe zahlreiche ungeflii-
gelte Tiere dieser Art 1965 an Seseli ossewm in Budapest: Cslies-hegy gefunden.

Hydaphias BORNER, 1930.

238. H. helvetica HiLLE Ri1s LAMBERS, 1947. — Aus Ungarn bisher nur
aus Keszthely bekannt (SZELEGIEWICZ, 1966a).

239. H. hofmanni BORNER, 1950. — Von SZELEGIEWICZ (1966a) aus Keszt-
hely von Galium verum gemeldet. Im Herbst 1965 fand ich diese Art auch
in M4rké im Bakonyer Gebirge an Galium vernum.

Staegeriella HiLLE Ifls LAMBERS, 1947.

240. 8. necopinata (BORNER, 1939). — Aus Ungarn bisher nur aus Budapest
von Galium verum und Asperula glauca gemeldet (SZELEGIEWICZ, 1966a).

Ammiaphis BORNER, 1944,
241. A. sit (KocH, 1855). — Von SZELEGIEWICZ (1966a) aus Nagykovécsi:
Nagyszénas von Falcaria vulgaris gemeldet.

Hyalopteroides THEOBALD, 1916.
*2492. H. humilis (WALKER, 1852). — Die Art ist neu fiir Ungarn. Ungeflii-
gelte Tiere dieser Art fand ich 1965 an Dactylis glomerata in Budapest.

Silenobium BORNER, 1939.
243. 8. schusteri BORNER, 1939. — Aus Ungarn bisher nur aus Keszthely
von Melandrium album gemeldet (SZELEGIEWIOZ, 1966a).

Coloradoa WiLsoN, 1910.
*244. C. absinthii (LICHTENSTEIN, 1885). — Neu fiir Ungarn. Einige unge-
fliigelte Tiere fand ich im Herbst 1965 an Artemisia absinthium in Eplény im

Bakonyer Gebirge.
*245. O. achilleae HILLE R1s LAMBERS, 1939. — Die Art ist neu fiir die

ungarische Fauna und wurde von mir 1965 in Nagykovéesi bei Budapest an
Achillea millefoliwm gefunden.

‘ PR = I
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*246. O. campesitris (BORNER, 1952). — Neu fiir Ungarn. Ungefliigelte vivi-
pare Weibchen dieser Art fand ich 1965 an Artemisia campestris in Budapest:
Cstics-hegy.

*247. O. heinzei (BORNER, 1952). — Diese sehr variable Art ist neu fir die
ungarische Fauna. Ich habe zahlreiche ungefliigelte Tiere dieser Art im Herbst
1965 an Artemisia maritima in Hortobdgy gesammelt.

248. C. inodorella OSSIANNILSSON, 1959. — Aus Ungarn bisher nur aus
Nagysasté bei Matrafiired im Métra-Gebirge gemeldet (SZELEGIEWICZ, 1966a).
Im Herbst 1965 fand ich diese Art auch in Eplény im Bakonyer Gebirge an
Matricaria chamomilla.

249. C. palmerae BORNER, 1952. — Diese submediterrane Art wurde
in Ungarn nur im Siiden des Landes an Artemisia alba (= camphorata) gesam-
melt: Tubes im Mecsek-Gebirge, Szarsomlyé im Vilianyer Gebirge (SzELE-
GIEWIOZ, 1966a).

*250. C. pontica BORNER, 1940. — Die Art ist neu fiir Ungarn und war
bisher nur aus der Tsehechoslowakei bekannt. Ich habe ungefliigelte Tiere
dieser Art 1965 in Budapest an Artemisia pontica gesammelt.

Longicaudus VAN DER Goor, 1913.

2b61. L. trirhodus (WALKER, 1849). — Aus Ungarn war die Art bisher nur
aus Nagykovacsi von Thalictrum pseudominus bekannt (SZELEGIEWICZ, 19664).
Im Jahre 1965 fand ich diese Art auch in Budapest: Tétényi-Fennsik an Th.
lucidum.

Chaetosiphon MORDVILKO, 1914,

—. Ch. tetrarhodus (WALKER, 1849). — Von HORrRVATH (1897) nur aus Sie-
benbiirgen (Nagyszeben = Sibiu) gemeldet. Da neuere Funde fehlen, muss
diese Art von der Liste der ungarischen Aphiden vorliufig gestrichen werden.

Liosomaphis WALKER, 1868,

252. L. berberidis (KALTENBACH, 1843). — Aus Ungarn bisher nur von
PINTERA und SzZALAY-MARZSO (1962) aus Nagykovéesi und Agaseghéza ge-
meldet.

Cavariella DEL GUERCIO, 1911,

253. O. archangelicae (ScopoLi, 1763). — HorvATH (1897) hat unter dem
Namen Siphocoryne capreae FABR. hichstwahrscheinlich diese Art aus der
Slowakei, aus Siebenbiirgen und Wojwodina sowie aus Budapest, Pardd und
Forré in Ungarn gemeldet. Auch PINTERA und SzZALAY-MARzZSO (1962) haben
sie aus Bajna von Saliz fragilis gemeldet. Ich fand sie 1965 in Szent Lé&szlé
im Métra-Gebirge an Archangelica sp.

254. 0. cicutae (KocH, 1854). — Diese wenig bekannte und recht seltene
Art wurde in Ungarn von PINTERA und SzALAY-MARzZSO (1962) aus Szeged
von Lepidium draba (!) gemeldet.
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25b. C. theobaldi (GILLETTE et BrAGG, 1918). — Von PINTERA und SZATAY-
MArzs6 (1962) aus Bajna und Heviz von Saliz fragilis sowie aus Kovécsi-hegy
bei Keszthely von Heraclewm sphondylium gemeldet. Ich habe diese Art im
Sommer 1964 in Nagysasté bei Matrafiired im Métra-Gebirge an Pastinaca
sativa und in Gyenesdids bei Keszthely an H. sphondylium sowie im Jahre
1965 in Budapest: Ostics-hegy an H. sphondylium gesammelt.

Ovatus VAN DER Goor, 1913,

*256. 0. menthastri HILLE R1s LAMBERS, 1947. — Nen fiir Ungarn. Unge-
fliigelte Tiere dieser Art fand ich im Herbst 1965 an Mentha sp. in V6rés Janos-
-86d bei Bakonybél im Bakonyer Gebirge.

Phorodon PASSERINI, 1860.

257. Ph. cannabis PASSERINI, 1860. — Von HorvArH (1897) aus Budapest
und von SzZALAY-MARzs6 und Sorymosy (1962) aus Szeged gemeldet. Ich habe
diese Art im Herbst 1965 in Budapest: Tétényi-Fennsik an Cannabis sativa
gefunden.

*258. Ph. humuli (SCHRANK, 1801). — HorvVATH (1897) hat diese Art nur
aus Siebenbiirgen (Nagyszeben = Sibiu) gemeldet. Mir sind keine Angaben
iiber das Auftreten dieser Art in Ungarn bekannt. Die Art kann aber auf der
Liste der ungarischen Aphiden bleiben, denn ich sie 1964 und 1965 in
Budapest; Cstics-hegy und in Nagykovécsi bei Budapest beobachtet aber
nicht eingesammelt habe.

Myzodes MORDVILKO, 1914.

259. M. ajugae (SCHOUTEDEN, 1903). — Aus Ungarn bisher nur von SzZELE-
GIEWICZ (1966a) aus Pisztriangosté bei Parad im Méitra-Gebirge, K6hit im
Biikk-Gebirge und aus Keszthely gemeldet.

260. M. ligustri (MosLEY, 1841). — Von HorvArm (1897) aus Budapest
gemeldet. Ich habe diese Art im Hochsommer 1965 an Ligustrum vulgare im
Mecsek-Gebirge: Misina gefunden.

261. M. linariae (HOLMAN, 1965). — Diese Art ist bisher nur aus der Slo-
wakei und Ungarn bekannt. Aus Ungarn von SZELEGIEWIOZ (1966a) aus Bu-
dapest gemeldet. Im Herbst 1965 habe ich diese Art auch in Nagykovéesi:
Nagyszénas an Linaria genistifolia gesammelt.

262. M. persicae (SULZER, 1776). — HORVATH (1897) hat diese Art nur aus
der Slowakei und Siebenbiirgen gemeldet. Aus Ungarn nur in den angewandt-
-entomologischen Arbeiten erwihnt (z. B. SzALAY-MARzs6, 1961 — Kecskemét,
Keszthely; SzArAv-MARrzs6 und Sorymosy, 1962 — Szeged, usw.). Ich habe
diese Art 1965 in Budapest an Dactylis glomerata ('), Diplotaxis tennuwifolia
und Xeranthemum annuuwm gesammelt.

*263. M.varians (DAVIDSON, 1912). —Die Art ist neu fiir die ungarische Fauna.
Ich habe sie im Hochsommer 1965 in Budapest: Gellért-hegy und im Mecsek-
Gebirge: Misina an Clematis vitalba gefunden.

4 [/ A »
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Neomyzus VAN DER Goor, 1915.
264. N. circumflexus (BuokTON, 1876). — In Ungarn bisher nur von HOR-
VATH (1897) aus Budapest gemeldet. Neuere Funde fehlen.

Tubaphis HiLLe Ris LAMBERS, 1947,

*265. T. ranunculina (WALKER, 1852). — Neu fiir Ungarn. Einige ungeflii-
gelte Tiere dieser Art fand ich im Herbst 1965 an Ranunculus repens in Marévar
bei Magyaregzegy im Mecsek-Gebirge.

Myzus PASSERINI, 1860.

266. M. cerasi (FABRICTUS, 1775), s. lat. — Nach HorvArH (1897) in ganz
Ungarn verbreitet und nicht selten; auch von HALMAGYI (1966) aus Budapest
gemeldet. Ich fand diese Art im 1965 an Galium vernum in Mark6 im Bakonyer

Gebirge.
267. M. lythri (SOHRANK, 1801). — Von HorvATH (1897) unter dem Namen

© Myzus mahaleb Kocu aus Budapest gemeldet; der sub M. lythri SCHRK. ange-
fiithrte Fundort liegt in Siebenbiirgen. Ich habe diese Art im Herbst 1965 an
Lythrum virgatum in Hortobigy gefunden.

Galiobium BORNER, 1933.

268. G. langei (BORNER, 1933). — Aus Ungarn bisher nur aus K6hat im
Biikk-Gebirge und aus Keszthely von Galium verum gemeldet (SZELEGIEWICZ,
1966a).

Cryptomyzus OESTLUND, 1923,
269. C. ribis (LINNAEUS, 1758). — Nach HorvATH (1897) im Norden des
Landes nicht selten. Neuere Funde sind mir nicht bekannt.

Capitophorus vAN DER Goor, 1913.

*270. O. hippophaes (WALKER, 1852). — Die Art ist neu fiir die ungarische
Fauna. Ich habe ungefliigelte vivipare Weibchen dieser Art 1965 in Budapest
an Polygonum sp. gesammelt.

Pleotrichophorus BORNER, 1930.

271. P. achilleae HOLMAN, 1965. — Diese neulich aus der Tschechoslowakei
beschriebene Art ist in Ungarn bisher nur aus Pétharasztpuszta von Achillea
Kitaibeliana bekannt (SZELEGIEWICZ, 1966a).

272. P. duponti HiLLE RI1s LAMBERS, 1935. — Aus Ungarn nur von SzE-
LEGIEWICZ (1966a) aus Nagysisté bei Matrafired im MAtra-Gebirge ge-
meldet. 1965 fand ich diese Art auch in Nagykoviacsi: Nagyszénis an Achillea
setacea.

*273. P. persimilis BORNER, 1950. — Die Art ist neu fiir die ungarische
Fauna. Im 1965 habe ich zahlreiche Tiere dieser Art in Budapest: Cstics-hegy
an Artemisia campestris und Anthemis tincloria gesammelt.
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Aphidura HiLLE Ris LAMBERS, 1956,

274. A. pannonica SZELEGIEWICZ, 1967. — Die Art ist bisher nur aus Ungarn
bekannt und wurde von SzZELEGIEWIOZ (1966a — sub A. ornata; 1967) aus Bu-
dapest von Silene otites beschrieben. 1965 fand ich diese Art auch in Nagyko-
véacesi: Nagyszénds an derselben Wirtspflanze.

Nasonovia MORDVILKO, 1914,

275. N. compositellae nigra (HLLE Ris LAMBERS, 1931). — Aus Ungarn
bisher nur aus Nagykovécsi: Nagyszénds von Hieracium wmbellatum gemeldet
(SZELEGIEWICZ, 19664a).

Hyperomyzus BORNER, 1933.

276. H. lactucae (LINNAEUS, 17568). — Von HorvATH (1897) nur aus Forr6
gemeldet; seine iibrigen Angaben beziehen sich auf die Slowakei und auf Ru-
miinien. Ich habe diese Art 1965 in Budapest und Mérké im Bakonyer Gebirge
an Sonchus arvensis gefunden. .

277. H. lampsanae (BORNER, 1932). — Aus Ungarn bisher nur aus Nagy-
sasté bei Matrafiired im Métra-Gebirge von Lapsana communis gemeldet (Sze-
LEGIEWICZ, 1966a).

*278. H. piceridis (BORNER, 1916). — Die Art ist neu fiir die ungarische
Fauna. Ich sammelte sie 1965 in Budapest: Tétényi-Fennsik und in Nagy-
kovéacsi: Nagyszénas an Picris hieracioides.

Rhopalosiphoninus BAKXKER, 1920.

279. Rh. staphyleae (KocH, 1854). — HORVATH (1897) hat diese Art aus Bu-
dapest gemeldet. Ich habe zahlreiche gefliigelte und ungefliigelte Fundatri-
genien dieser Art im Mecsek-Gebirge: Zeng6 an Staphylea pinnata eingesammelt.

Aulacorthum MorDVILKO, 1914, :

280. A. solant (KALTENBACH, 1843) s. lat. — HorvArm (1897) hat diese
Art aus Forr6 gemeldet. Ich fand 1965 die ssp. aegopodii BORNER, 1939 an
Aegopodium podagraria in Marévir bei Magyaregzegy im Mecsek-Gebirge.

281. A. speyeri BORNER, 1939. — In Ungarn bisher nur aus Pdétharaszt-
puszta von Polygonatum multiflorum gemeldet (SZELEGIEWICZ, 1966a). Im
Hochsommer 1965 fand ich diese Art an derselben Wirtspflanze auch in Bu-
dapest: Cstes-hegy sowie in Pusztakées: Ohat.

Microlophium MORDVILKO, 1914.
282. M. evansi (THEOBALD, 1923). — Aus Ungarn bisher nur von HorRVATH
(1897) aus Forr6 gemeldet; der zweite Fundort liegt in der Slowakei.

Acyrthosiphon MorDVILKO, 1914,

283. A. caraganae (CHOLODKOVSKY, 1907). — Aus Ungarn bisher nur von
HALMAGYT (1966) aus Go6dolls von Caragana arborescens gemeldet.

*284. A. chelidonii (KALTENBACH, 1843). — HorVATH (1897) hat diese
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Art nur aus Siebenbiirgen gemeldet, und auch BORNERS (1952) Angabe bezieht
sich auf einen Fund von Prof. Dupicu aus der Slowakei (Nagysallo = Tekovské
Sarluhy). Die Art ist also neu fiir die ungarische Fauna. Ich habe sie im Herbst
1965 in Mérké im Bakonyer Gebirge an Chelidoniwm majus gefunden.

285. A. eyparissiae (KocH, 1855). — Von HorvATH (1897) nur aus der
Slowakei gemeldet. Fir Ungarn von SzZELEGIEWICZ (1966a) aus Budapest
angefithrt. 1965 fand ich diese Art auch in Nagykovéaesi: Nagyszénds an Fu-
phorbia Sequieriana und im Villinyer Gebirge: Szérsomly6 an K. esula. Alle
ungarischen Funde gehoren der typischen Unterart an; die nordliche ssp. pro-
pinguus MorDV. scheint in Ungarn nicht vorzukommen.

*286. A. euphorbiae BORNER, 1940. — Diese wenig bekannte Art ist neu
fiir die ungarische Fauna. Ich sammelte ungefliigelte vivipare Tiere dieser
Art im Herbst 1965 an Euphorbia palustre in Dravaszaboles bei Harkany.

287. A. nigripes HILLE R1s LAMBERS, 1935. 8. lat. — Die Art ist in Ungarn
durch zwei Formen vertreten:

a) A. nigripes blattnyi PINTERA in litt. (= superba auct. nec BORN.). —
In Ungarn bisher nur aus Budapest von Seseli leucospermum und 8. osseum
unter dem Namen A. superba BORN. von SZELEGIEWICZ (1966a, 1967) gemeldet.

b) A. wnigripes peucedani SZELEGIEWICZ, 1967. — Diese, aller Wahrschein-
lichkeit nach fiir das Pannonische Becken endemische Unterart wurde aus
Pusztakées: Ohat von Peucedanum officinale beschrieben (SZELEGIEWIOZ,
1966a, 1967).

*288. A. parvus BORNER, 1950. — Die Art ist neu fiir die Fauna von Ungarn.
Ich habe ungefliigelte vivipare Tiere dieser Art im Herbst 1965 an Cytisus
ausiriacus in Eplény im Bakonyer Gebirge gesammelt.

*289. A. pelargonii (KALTENBACH, 1843) 8. lat. — Von dieser stark polyty-
pischen Art treten in Ungarn folgende Formen auf:

a) A. pelargonii borealis HiLLE Ris LAMBERS, 1952. — Diese sehr variable
und weit verbreitete Unterart ist neu fiir die ungarische Fauna. Ich fand einige
Tiere dieser Form im Hochsommer 1965 in Budapest: Csics-hegy an Potentilla
argentea.

b) A. pelargonii geranii (KALTENBACH, 1862). — Auch diese holarktisch
verbreitete Form war bisher aus Ungarn nicht bekannt. Ich habe ungefliigelte
Tiere dieser Unterart in Kurtabére im Biikk-Gebirge an Geranium sanquineum
gefunden.

¢) A. pelargonii 8. str. — Aus Ungarn bisher nur von HorvATH (1897) unter
dem Namen Siphonophora malvae MosL. aus Zircz gemeldet. Neuere Funde
liegen nicht vor. '

d) A. pelargonii poterii PRIOR et STROYAN, 1964. — Auch diese Form ist
neu fiir die ungarische Fauna. Ich habe sie 1965 an Sanguisorba minor in Bu-
dapest und Nagykovéesi: Nagyszébén gefunden.

290. A. pisum (HARRIS, 1776) 8. lat. — Es ist nicht ausgeschlossen, dass
diese Art schon von HorvATH (1897) aus Ungarn gemeldet wurde. Auf jedem
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Fall bezieht sich mindestens ein Teil der von HorvATH sub Siphonophora
ulmariae SCHRK. angefiihrten Funde auf diese Art. Von Luzerne und Erbsen
wurde sie auch in angewandt-entomologischen Arbeiten erwéihnt (JABLONOWSKI,
1921; KADOCSA, 1942; GRrOF, 1953 ; DESEG, 1960, usw.). PINTERA und SZALAY-
MARrzs6 (1962) haben aus Balatongyorok scheinbar die ssp. ononis KocH von
Ononis spinosa gemeldet. Ich habe diese Art 1965 in zahlreichen Exemplaren
in Budapest von Medicago sp. und Lotus corniculatus gesammelt.

*291. A. scariolae NEVSKY, 1929. — Die Art ist neu fiir die ungarische Fauna.
Ich habe sie im Hochsommer 1965 in Nagykovécsi: Nagyszénis an Lactuca
scariola und ein verflogenes Tier in Budapest an Artemisia pontica gefunden.

Staticobium MorpviLko, 1914,

*292. 8. latifoliae Bozuko, 1950. — Die Art war bisher nur aus der Ukraine
bekannt und ist neu fiir die ungarische Fauna. Mir liegen Tiere vor, die von
Dr. SzZALAY-MARzSO im 1959 in Hédmezbévarsarhely an Statice Gmelini und
von mir im Herbst 1965 an derselben Pflanze in Hortobégy und Pusztakdcs: Ohat
eingesammelt wurden.

Linosiphon BORNER, 1944.

293. L. galii (MAMONTOVA-SOLUHA, 1961). — Diese neulich aus den ukraini-
schen Karpaten beschriebene Art wurde aus Ungarn von SZELEGIEWICZ (1966a)
aus dem Mecsek-Gebirge: Zeng6 von Galium Schultesit und aus dem Biikk-
Gebirge: K6hat von Asperula odorata (letzter Fund unrichtig als L. asperu-
lophagus HorM.) gemeldet.

Corylobium MORDVILKO, 1914,
294. C. avellanae (SCHRANK, 1801). — Aus Ungarn bisher nur von SzBLE-
GIEWICZ (1966a) aus Nagykovécsi: Nagyszénis von Corylus avellana gemeldet.

Sitobion MorpVILKO, 1914.

295. 8. avenae (FABRICIUS, 1775). — Nach HorvATH (1897) in ganz Ungarn
verbreitet und nicht selten; auch von PINTERA und SzALAY-MARZSO (1962)
vom Mecsek-Gebirge und aus Kovacsi-hegy bei Keszthely gemeldet. Ich fand
im Sommer 1965 nur ein verflogenes Tier dieser Art an Valeriana officinalis
in Nagykovaesi bei Budapest.

296. 8. equiseti HoLMAN, 1961. — Aus Ungarn bisher nur aus Pisztdn-
gosté bei Parid im Mitra-Gebirge von Hguisetum silvaticum bekannt (SzZELE-
GIEWIOZ, 1966a).

Macrosiphum PASSERINI, 1860.

297. M. cerinthiacus BORNER, 1950. — In Ungarn bisher nur von SZELE-
GIEWICZ (1966a) aus Nagykovicsi: Nagyszénis gemeldet. Im Herbst 1965 fand
ich ein ungefliigeltes Tier dieser Art auch im Biikk-Gebirge: Fekete-sar an
Cerimthe minor.

298. M. cholodkovskyi MorpvILKO, 1909. — HoORrVATH (1897) schreibt
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sub Siphonophora ulmariae SCHRK.: ,in regionibus I-VI. frequens”. Es ist
aber nicht sicher, ob alle seine Funde dieser Art angehoren; denn es scheint,
dass ein grosser Teil dieser Funde sich auf die Art 4. pisum (HARRIS) bezieht.
Neue Funde dieser Art wiren wiinschenswert.

299. M. daphnidis BO6RNER, 1940. — Aus Ungarn bisher nur von SzELE-
GIEWICZ (1966a) vom Berge Kéhat im Biikk-Gebirge an Daphne mezereuwm
gefunden.

300. M. fumestum (MACCHIATI, 1885). — In Ungarn bisher nur aus Pisztran-
gosté bei Pardd im Méatra-Gebirge bekannt (SzrRLEGIEWICZ, 1966a).

301. M. gei (KocH, 1855). — PINTERA und SzALAY-MARZSO (1962) haben
diese Art aus Héviz von Filipendula ulmaria (!) gemeldet. Ich fand die Art
im Herbst 1965 in M4rké6 im Bakonyer Gebirge an ihrer normalen Wirtspflanze
Geum urbanum.

302. M. hellebori THEOBALD et WALTON, 1923. — Von PINTERA und SzA-
LAY-MARzSO (1962) vom Mecsek-Gebirge gemeldet. Ich sammelte die Art im
Sommer 1964 ebenfalls im Mecsek-Gebirge auf dem Berge Zengl von Helle-
borus odorus.

303. M. laseri HOLMAN, 1962. — Diese wenig bekannte Art wurde von
SZELEGIEWICZ (1966a) vom Mecsek-Gebirge: Zengé gemeldet.

*304. M. prenanthidis BORNER, 1940. — Die Art ist neu fiir die ungarische
Fauna. Ich habe sie im Herbst 1965 an Prenanthes purpurea in Gallyatetd
im Mdtra-Gebirge gefunden.

305. M. rosae (LINNAEUS, 1758). — HorvATH (1897) schreibt iiber diese
Art: ,per totum regnum vulgaris”. HALMAGYI (1966) hat diese Blattlaus aus
Godollé gemeldet. Ich fand im Sommer 1964 nur ein gefliigeltes Tier an Vale-
riana officinalis in Nagykovéesi: Nagyszénas.

306. M. stellariae THEOBALD, 1912. — In Ungarn bisher nur aus dem Mecsek-
Gebirge vom Zeng6 bekannt (SzELEGIEWICZ, 1966a).

Titanosiphon NEVSKY, 1928,

307. T. artemisiae (KocH, 1855). —Von HORVATH (1897) unter dem Namen
8. Kochii FERR. aus Budapest gemeldet. Ich fand die Art im Sommer 1964
in Budapest: Sashegy an Ariemisia campesiris und 1965 an derselben Pflanze
in Budapest: Cstecs-hegy und in Nagykovacsi: Nagyszénas.

Dactynotus RAFINESQUE, 1818.

sg. Lambersius OLIVE, 1965.

*308. D. (L.) erigeronensis (THOMAS, 1878). — Diese aus Nordamerika neulich
zu uns eingeschleppte Art ist neu fiir die ungarische Fauna. Ich habe zahlreiche
Tiere dieser griinen. Art 1965 an Erigeron canadensis in Budapest gefunden.

s8g. Dactynotus s. str.
309. D. (D.) achilleae (KocH, 1885). — In Ungarn bisher nur aus Nagysisto
bei Métrafiired im Matra-Gebirge bekannt (SzeLeciEwIicz, 1966a).
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310. D. (D.) chondrillae (NEVSKY, 1929). — PINTERA und SZALAY-MARZSO
(1962) haben diese Art unter dem Namen D. margerithae H. R. L. aus Agase-
gyhéza und Memesnddudvar gemeldet. Ich fand die Art 1964 in Pétharaszt-
puszta und 1965 im Villinyer Gebirge: Szarsomly6é an Chondrilla juncea.

311. D. (D.) cichorii (KocH, 1855) 5. lat. — PINTERA und SzZATLAY-MARZSO
(1962) meldeten die Art von Cichorium intybus aus Asz6f6. Ich habe diese Art
1964 an Lapsana communis in Nagysasté im Matra-Gebirge und im Herbst
1965 in Marévar bei Magyaregzegy im Mecsek-Gebirge an Cichorium intybus
sowie in Vérés Janos-séd bei Bakonybél im Bakonyer Gebirge an Hypochoeris
sp. gefunden.

312. D. (D.) cirsii (LINNAEUS, 1758). — Von HorvATH (1897) unter dem
Namen 8. serratulae KALT. aus der Slowakei und aus Forré in Ungarn gemeldet.

313. D. (D.) inulicola HILLE R1s LAMBERS, 1939. — Aus Ungarn bisher
nur von SZELEGIEWICZ (1966a) aus Nagykovécsi: Nagyszénas und vom Tubes
in Mecsek-Gebirge gemeldet.

*314. D. (D.) muralis (BuckToN, 1876). — Neu fiir die ungarische Fauna.
Ich sammelte diese Art 1965 an Lactuca muralis in Budapest: Osucs-hegy.

315. D. (D.) obscurus (KocH, 1855). — In Ungarn bisher nur aus Nagy-
kovécsi: Nagyszénis und aus Pisztrangosté bei Parad im Métra-Gebirge bekannt
(SzELEGIEWICZ, 1966a).

*316. D. (D.) picridicola HiLLE R1s LAMBERS, 1939. — Die Art ist neu fiir
Ungarn. Zahlreiche Tiere dieser Art wurden von mir 1965 an Picris hieracioides
in Nagykovéesi: Nagyszénis gesammelt. BORNER (1952) stellt diese Art mib
D. cichorii grossus H. R. L. synonym, aber nach MosBACHER (1963) nimmt
diese Form Pieris hieracioides in Versuchen nicht als Wirtspflanze an.

317. D. (D.) picridis (FABRICIUS, 1775). — Von HorvVATH (1897) aus der
Slowakei, aus Siebenbiirgen und aus Budapest und Forré in Ungarn gemeldet.
Ich habe diese Art 1965 in Nagykovéacsi: Nagyszénas an Picris hieracioides
gesammelt. Vereinzelte Tiere dieser Art fand ich auch an Centaurea scabiosa (!),
und zwar: 1964 in Nagysasté bei Matrafiired im Méatra-Gebirge und 1965 in
Budapest: Ostics-hegy.

318. D. (D.) pilosellae BORNER, 1933. — Fiir Ungarn von SZELEGIEWICZ
(1966a) aus Villinyer Gebirge angefithrt. Tm Jahre 1965 habe ich diese Art
auch in Nagykovéesi: Nagyszénis an Hieracium sp. gesammelt.

319. D. (D.) sonchi (GEOFFROY, 1762). — Von HorvATH (1897) aus Budapest
und Keeskemét gemeldet. Ich habe diese Art im Hochsommer 1965 in Driva-
szaboles bei Harkédny an Sonchus sp. gesammelt.

sg. Uromelan MORDVILKO, 1914.

320. D. (U.) aeneus HiLLE Ris LAMBERS, 1939. — In Ungarn nicht selten
aber bisher nur aus Nagykovdcsi bei Budapest und vom K6hét im Biikk-
Gebirge bekannt (SZELEGIEWICZ, 1966a).

*321. D. (U.) campanulae (KALTENBACH, 1843). — Die Art ist neu fiir die
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ungarische Fauna und wurde von mir im Herbst 1965 an.Campanula rotun-
difolia in Nagykovéiesi: Nagyszénds und in Marké im Bakonyer Gebirge ge-
funden.

322. D. (U.) carthami HiLLe Ris LAMBERS, 1949. — Eine ostmediterrane
Art, die aus Ungarn bisher nur vom Berge Szarsomly6 im Villinyer Gebirge
bekannt ist (SzeLEGIEWICZ, 1966a).

323. D. (U.) ensifoliae HOLMAN, 1965. — In Ungarn bisher nur aus Budapest
und Gyenesdids bei Keszthely von Inula ensifolia gemeldet (SZELEGIEWICZ,
1966a).

324. D. (U.) jaceae (LINNAEUS, 1758) 8. lat. — Von HoORVATH (1897) aus
der Slowakei und aus Siebenbiirgen sowie aus Budapest, Budakesz und Forré
in Ungarn gemeldet. Ich habe im Jahre 1965 folgende Formen dieser Art ge-
sammelt:

a) ssp. henrichi BORNER, 1950. — Aus Ungarn bisher nicht gemeldet.
Ich sammelte sie auf dem Berge Szarsomly6 im Villinyer Gebirge an Centaurea
scabiosa.

b) ssp. reticulatus HiLLE R1S LAMBERS, 1939. — Auch diese Form war aus
Ungarn bisher nicht bekannt. Von mir in Nagykovéacsi: Nagyszénias an Cen-
taurea rhenana gesammelt.

*325. D. (U.) minor BORNER, 1940. — Neu fiir die ungarische Fauna.
Ungefliigelte vivipare Tiere dieser Art habe ich im Herbst 1965 in Pusztakdcs:
Ohat an Serratula tinctoria gefunden. Es ist nicht sicher ob die Serratula-Tiere
tatsidchlich der Art D. minor BORN. angehoren. BORNER (1940) hat diese Art
von Chrysanthemum corymboswm beschrieben und erst in seinen Katalog (1952)
Serratula als Wirtspflanze angefithrt. Nun aber lehnen die Serratula-Tiere
Chrysanthemwm corymbosum als Wirtspflanze ab (MOSBACHER, 1963). Zwischen
den Typen von Chrysanthemum und den Tieren von Serratula bestehen auch
morphologische Unterschiede, so dass es nicht aunsgeschlossen ist, dass die
D. minor BORN. in Zukunft in zwei Arten gespaltet wird.

*326. D. (U.) nigrocampanulae (THEOBALD, 1928). — Neu fiir Ungarn.
Im Herbst 1965 habe ich Tiere dieser Art in Kurtabére im Biikk-Gebirge an
Campanula patula gesammelt.

*327. D. (U.) similis HiLLE R1s LAMBERS, 1935. — Bisher aus Ungarn nicht
bekannt. Ich habe diese Art im Herbst 1965 an Erigeron acer in Matra-Gebirge:
Szent Imre und im Biikk-Gebirge: Kurtabére gefunden.

328. D. (U.) solidaginis (FABRICIUS, 1781). — Aus Ungarn bisher nur von
HorvATH (1897) aus Budakesz gemeldet. Neuere Funde fehlen.

Paczoskia MorDVILKO, 1914.

*329. P. major BORNER, 1950. — Neu fiir die ungarische Fauna. Ich sam-
melte diese submediterrane Art im Hochsommer 1965 auf dem Kopaszhegy
bei Tokaj an FHechinops sp. und in Budapest: Tétényi-Fennsik an FE. sphaero-
cephalus.
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Macrosiphoniella DEL GUERCIO, 1911,
sg. Asterobium HiLLe Ris LAMBERS, 1938.

*330. M. (A). asteris (WALKER, 1849). — Die Art ist neu fiir die ungarische
Fauna. Ich habe zahlreiche Tiere dieser Art im Herbst 1965 in Hortob4gy an
Aster tripolium pannonicum gesammelt.

331. M. (A.) lUnariae (KocH, 1855). — In Ungarn war diese Art bisher
aus Gyenesdids bei Keszthely bekannt (SzerLecrewicz, 1966a). Im Jahre 1965
sammelte ich sie auch in Nagykovéaesi: Nagyszénds an Aster linosyris.

332. M. (A.) ohatensis SZELEGIEWICZ, 1966. — Diese wahrscheinlich ende-
mische Art wurde aus Pusztakécs: Ohat von Aster punctatus beschrieben
(SZELEGIEWICZ, 1966¢).

333. M. (A.) soosi SZELEGIEWICZ, 1966. — Ebenfalls eine endemische Art,
die auch aus Pusztakécs: Ohat von Aster punctatus beschrieben wurde (SzELE-
GIEWIOZ, 1966¢). Diese schone griine Art lebt solitdr an den Blittern.

sg. Phalangomyzus BORNER, 1939.

*334. M. (Ph.) leucanthemi (FERRARI, 1872). — Die Art ist neu fiir die
ungarische Fauna und war bisher nur aus West- und Siideuropa bekannt.
Ich habe Tiere dieser Art im Herbst 1965 an den bodenstéindigen Blittern
von. Chrysanthemum leucanthemwm in Kurtabére im Matra-Gebirge gesammelt.

*335. M. (Ph.) obtecta (BORNER, 1950). — Neu fiir Ungarn aber hier nicht
selten. Ich sammelte diese Art 1965 an Centaurea scabiosa auf dem Berge Ko-
paszhegy bei Tokay, in Budapest: Cstes-hegy und auf dem Szérsomlyé im
Villinyer Gebirge.

336. M. (Ph.) sejuncta (WALKER, 1848). — In Ungarn bisher nur aus Bu-
dapest und aus Nagysésté bei Matrafiired im Méatra-Gebirge bekannt (SzELE-
GIEWICZ, 1966a).

337. M. (Ph.) tapuskae (HorTES ot FRISON, 1931) (= chamomillae H.R.1.). —
In Ungarn bisher nur von SzELEGIEWICZ (1966a) vom Mitra-Gebirge, aus
Budapest und Pusztakées: Ohat gemeldet. Im Herbst 1965 sammelte ich diese
Art auch in Budapest: Csitcs-hegy an Anthemis linctoria, in Nagykoviaesi
an Achillea millefoliwum und A. setacea, in Eplény im Bakonyer Gebirge an
Matricaria chamomilla und auf dem Szérsomly6 im Villinyer Gebirge an A. mil-
lefolium.
s8g. Macrosiphoniella s. str.

338. M. (M.) abrotani (WALKER, 1852). — Aus Ungarn bisher nur aus
Pusztakécs: Ohat von Matricaria inodora bekannt (SZELEGIEWICZ, 1966a).

339. M. (M.) absinthii (LiNNAEUS, 17568). — Von HorvATH (1897) aus
Kecskemét gemeldet. Neuere Funde fehlen.

340. M. (M.) artemisiae (BoYER DE FoNscOLOMBE, 1841). — Von HOR-
vATH (1897) aus der Slowakei und aus Apostag und Forré in Ungarn gemeldet.
Ich sammelte diese Art im Herbst 1965 in Mérké im Bakonyer Gebirge an
Artemisia vulgaris.

cin.org.p
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341. M. (M.) atra (FERRARI, 1872). — Diese mediterrane Art ist in Ungarn
bisher nur vom Szérsomlyé im Villinyer Gebirge und vom Tubes im Mecsek-
Gebirge an Artemisia alba bekannt (SzZELEGIEWICZ, 1966a).

342. M. (M.) fasciata DEL GUERCIO, 1913. — In Ungarn war diese Art
bisher nur aus Poétharasztpuszta bekannt (SzeLEciEwIicz, 1966a). Im Hoch-
sommer 1965 fand ich Tiere dieser Art auch in Budapest: Ostcs-hegy und in
Nagykovécsi: Nagyszénds an Artemisia campestris.

*343. M. (M.) kaufmanni BORNER, 1940. — Die Art ist neu fiir die unga-
rische Fauna und war bisher nur aus der Tschechoslowakei bekannt. Ich sam-
melte Tiere dieser Art 1965 in Budapest an Artemisia pontica.

344. M. (M.) millefolis (DE GEER, 1773). — Von HorvATH (1897) aus der Slo-
wakei, aus Siebenbiirgen und aus Budapest, Simontornya und Hidas-Németi in
Ungarn gemeldet. Ich fand diese Art im Herbst 1965 in Budapest: Csties-hegy und
in V6rds Jénos-séd bei Bakonybél im Bakonyer Gebirge an Achillea millefolium.

345. M. (M.) pulvera (WALKER, 1848). — In Ungarn war diese Art bisher
nur aus Nagyhegyes bekannt (SzeLecrewIicz, 1966a). Ich habe sie im Herbst
1965 auch in Hortobagy an Artemisia maritima gefunden.

346. M. (M.) staegeri HiLLE R1s LAMBERS, 1947. — In Ungarn bisher aus
Pétharasztpuszta bekannt (SzELEGIEWICZ, 1966a). Ich habe auch 1965 zahlreiche
Tiere dieser Art in Nagykovéesi: Nagyszénis an Centaurea rhenana gefunden.

*347. M. (M.) subequalis BORNER, 1942. — Die Art ist neu fiir die unga-
rische Fauna. Ich sammelte Tiere dieser Art im 1965 in Budapest: Osics-hegy
an Artemisia campestris.

*348. M. (M.) trimaculate HILLE RIS LAMBERS, 1938. — Die Art ist neu fiir
Ungarn. Ich habe sie im Herbst 1965 an den grundstéindigen Blittern von
Chrysanthemum lewcanthemum in Kurtabére im Biikk-Gebirge gefunden.

349. M. (M.) usquertensis HILLE R1S LAMBERS, 1935. — Aus Ungarn bisher
nur von SZELEGIEWICZ (1966a) aus Nagysasté bei Matrafiired im Méitra-Ge-
birge gemeldet.

*350. M. (M.) weranthemi Bozuko in litt. — Diese bisher nur aus der Ukraine
und Tschechoslowakei bekannte Art ist neu fiir die ungarische Fauna. Ich habe
zahlreiche ungefliigelte Tiere dieser Art im Jahre 1965 an Xeranthemum annuum
in Budapest gesammelt.

Metopeurum MorRDVILKO, 1914,

*351. M. fuscoviridae STROYAN, 1950 (= tanaceti auct. nec L.). — Die
Art ist neu fiir Ungarn, denn HORVATH (1897) sie nur aus Nagyszeben
(= Sibiu) in Siebenbiirgen gemeldet hat. Ich sammelte sie im Herbst 1965 an
Tanacetum vulgare in Vrés Jénos-séd bei Bakonybél im Bakonyer Gebirge.

Microsiphum CHOLODKOVSKY, 1902.

*352. M. jazykovi NEVSKY, 1928. — Neu fiir die ungarische Fauna. Ich fand
zahlreiche ungefliigelte Tiere dieser Art im Herbst 1965 am Wurzelhals
von Artemisia absinthiwm in Eplény im Bakonyer Gebirge.
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*3563. M. millefolit WAHLGREN, 1940. — Aus Ungarn bisher nicht bekannt.
Eine Kolonie dieser Art habe ich im 1965 an Achillea millefolium in Nagyko-
vaesi bei Budapest gefunden.

3b64. M. nudum HOLMAN, 1961. — Diese anscheinend pontische und noch
wenig erforschte Art wurde aus Ungarn von SZELEGIEWICZ (1966a) aus Nagy-
kovéaesi: Nagyszénas gemeldet.

Amphorosiphon HiLLe Ris LAMBERS, 1949.
356b. A. pulmonariae (BORNER, 1942). — In Ungarn bisher nur vom Zengé
im Mecsek-Gebirge bekannt (SzZELEGIEWICZ, 1966a).

Megoura BUCKTON, 1876.

356. M. viciae BUOKTON, 1876. — Von HoOrVATH (1897) aus Budapest
und von PINTERA und SzATLAY-MARzsO (1962) aus Leanyfalu gemeldet. Ich
habe diese Art 1965 an Lathyrus silvestris in Budapest: Cstcs-hegy gefunden.

NACHTRAG

Schon wihrend des Druckes meiner Arbeit ist die Arbeit von P. AN-
DRASFALVY, Contribution & la connaissance des aphides des plantes fruitidres
en Hongrie, Folia ent. hung., Budapest, (S. N.), 1968, 21 (13): 179-188,
erschienen.

Diese Arbeit enthilt Angaben iiber 37 Blattlausarten, darunter iiber 12
Arten, die in meiner Arbeit nicht besprochen wurden. Es sind:

Melanaphis (Longiunguis) pyrarius (PASs.)
. Aphis forbesi WEED

Dysaphis devecta (WALK.)

Dysaphis radicola (MORDY.)

Dysaphis anthrisci BORN.

Dysaphis hirsutissima BORN,

. Dysaphis brancoi BORN.

Dysaphis reaumuri (MORDYV.)

. Brachycaudus persicae (PAsS.)

10. Chaetosiphon fragaefolis (COCK.)

11. Nasonovia ribisnigri (MOSL.)

12. Amphorophora rubi (KALT.)

Damit ist die Zahl der aus Ungarn bekannten Arten der Aphididen auf
369 gestiegen. Nach meinen Schiitzungen ist das etwa die Hilfte der dort zu
erwarteten Arten.
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STRESZCZENIE

Praca zawiera wykaz gatunkéw mszyc Wegier zestawiony na podstawie lite-
ratury oraz niepublikowanych materialéw zebranych przez autora na Wegrzech
w latach 1964 i 1965. Wykaz ten obejmuje 356 gatunkéw i 10 podgatunkéw,
z ktérych 93 gatunki i 6 podgatunkéw nie bylo z Wegier dotad znanych. 20 ga-
tunkéw zostalo skreSlonych z wykazu mszye Wegier, gdyz ich wystepowanie
w tym kraju nie zostalo w pelni udokumentowane.

PESIOME

PaGoTa COIEpXMT CIMCOK BHIOB TJieH BEHIpDHMH COCTaBJICHHBIH Ha OCHOBAHWH JIH-
TepaTypsl M HenyOJIMKOBaHHBIX MaTepHaJioB coOpaHHBIX aBTOpoM B Benrpuu B 1964
1 1965 roxax. DToT cnucok oxsaThmBaeT 356 BuoB U 10 mOABUIOB, M3 KOTOPHIX 93 Buaa
u 6 noaBuAOB HE OBUIO IO CHX MOP U3BECTHHIX M3 Benrpuu. 20 BHIOB OBLIO HCKIIIOYEHO
U3 cnucka Thell BeHrpum, Tak Xak HX pacnpoCTpaHEHHE B JTOM cTpaHe He ObLIO
BIOJIHE J{OKYMEHTHPOBAaHO.
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