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OKO ZAGLOBY*

DYBY ZA PANEM Janem Onufrym Zagloba rozestano list gonczy, nieza-

wodnie rychto by go pojmano. Tak charakterystyczne, osobliwe i zin-
dywidualizowane oblicze rzucalo si¢ w oczy. Probke natychmiastowego zi-
dentyfikowania poszukiwanego na podstawie portretu mamy w Ogniem
i mieczem. Esaul kozacki Anton na wie$¢ o starym lirniku, namawiajacym
chtopéw do buntu, odrzuca skojarzenie z poszukiwanym Zagloba, gdy jed-
nak uzyskuje informacje o jego obliczu (,,Niestary, gruby, oczy miat jak
u ryby, na jednym bielmo”*), natychmiast konkluduje: ,,To on!”. Podobnie
Podbipigta, ustyszawszy od przestuchiwanego ,,pidsusidka”, iz Kurcewiczdw-
na uciekta, a pomogt jej szlachcic ,,Gruby, pane, jak piec, z siwg broda. A pro-
klinaw kak didko. Slepy na jedno oko” (OM, I: 267), natychmiast kojarzy:
»taz to chyba pan Zagloba!...”. Fizyczno$¢ Zagloby bywala juz przedmiotem
studiéw. Ryszard Koziolek wykazal, iz cielesnos¢ bohatera Trylogii jest ,,od-
miennie funkcjonalizowana”, nie stanowi ,,instrumentu wojny”. ,,Jest to cia-

*  Temat zrealizowany w ramach grantu NCN 2012/06/A/HS2/00252: Henryk Sienkie-
wicz. Obecnosé w kulturze polskiej XX wieku. Polskosé i nowoczesnosé. Recepcja
i nowe odczytania.

1 H. Sienkiewicz, Ogniem i mieczem, t. 1, w: tegoz, Pisma wybrane, Warszawa 1978,
s. 248. Wszystkie cytaty z Trylogii za edycja Pism wybranych (Warszawa 1976-1977),
opartg na wydaniu Dzief pod redakcja Juliana Krzyzanowskiego (Warszawa 1948-
1952); w dalszym ciagu przytoczenia bedaq lokalizowane bezpos$rednio po cytacie,
cyfra rzymska wskazuje tom powiesci, arabska — strone. Stosowane skréty: OM —
Ogniem i mieczem, P — Potop, PW - Pan Wolodyjowski. Wyr6zn. moje — T.B.
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to nieheroiczne, zwykle, ludzkie, glodne i zmegczone™?, o tyle tez odmienne

od innych postaci cyklu, ze poddane procesowi biologicznego i psychicznego

starzenia sie. Zagloba jest najbardziej ludzka kreacja Trylogii. ,Nieograniczo-
na sztywng konwencja posta¢ Zagloby eksponuje ekstatyczne stany ducha

i ciala, swobodnie wedrujac miedzy biegunami rozpaczy i dzikiej radosci”.
Te spostrzezenia Kierujg uwage na fizycznos¢ bohatera, ktéra - mimo obszer-
nych studiéw poswieconych kreacji tej postaci* — nadal intryguje.

»POTRZEBUJE JESC I PIC JAKO CZLOWIEK
Cialo Zagtoby jest opisywane najczesciej sposrod postaci Trylogii, co jest
naturalng konsekwencja czestosci wystgpowania w §wiecie powiesciowym,
podobnie jak na nim giéwnie zawista jezykowa stylizacja na ,,sarmacko-
-barokowe”s cechy kultury staropolskiej. Przyjmujac kryterium ilosciowe,
za podstawowe cechy wyrdzniajace bohatera sposrod ttumu postaci nalezy
przyjac:

— POSTURE; przyklady z Ogniem i mieczem: ,,gruby szlachcic” (OM, I: 21),
»[...] pan Zagtoba byt czltowiek korpulentny” (OM, I: 199), ,[...] rzekt grub-

szy jezdziec” (OM, I: 214), ,,[...] nie mnie przy mojej cyrkumferencji chlop-
ska modg podrézowac” (OM, I: 228), ,,[...] mnie od chodzenia brzuch spad-
nie”, ,,gruby”, ,barczysty dziad”, ,barczysty stary dziad”, ,,za wielki mam
brzuch”, ,Lkanie wstrzasneto grubym cialem Zagtoby [...]” (OM, II: 190),
~widzgc ogromnego szlachcica”, ,,podobny do rozhukanego buhaja”. Przy-
kiady z Potopu: ,,Stary czlek rowniez czerstwo jeszcze wygladat jak tur. Wiek
nie zgarbil szerokich jego ramion [...]” (P, I: 158), ,,[...] tego trzeciego byka,
ktory pierwszy zaczal ryczeé: «zdrajca! zdrajcal»” (P, I: 245), ,,Grube masz
wacpan kosci i bary zupelnie jak moje [...]” (P, I: 252), ,,Zewleczcie szaty z ja-
kiego grubego Szweda i dajcie mi [...]” (P, III: 109), ,potezny maz”;

— donosny, niski Gros; przyklady z Ogniem i mieczem: ,,ryczal jak bawot”,
»[...] zawyl pan Zagloba niskim basem [...]” (OM, II: 136), ,,ryczal szlachcic”,
~przebiegajacego z rykiem zZubrowym pobojowisko”, ,,ryknat tak strasznie,
jak zZaden tury nie ryczy”, ,krzyczal rozdzierajacym glosem”, ,krzyczac nie-

ludzkim glosem”, ,,ryczy Zagloba”, ,wotal jakoby spod ziemi stentorowym
glosem”, ,,[...] ryknat tak strasznym glosem, ze az dreszcz przeszed! blisko

R. Koziotek, Ciata Sienkiewicza. Studia o pici i przemocy, Katowice 2010, s. 214.
Tamze, s. 246.
A. Stoft, Zagtoba sum! Studium postaci literackiej, Torun 2006; T. Bujnicki, Szes¢
szkicow o Zaglobie i inne studia sienkiewiczowskie, Warszawa 2014.

5  Formula Tadeusza Bujnickiego (Sienkiewicza ,,Powiesci z lat dawnych”. Studia, Kra-
kow 1996, s. 176).
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stojacych” (OM, II: 321). Przyktady z Potopu: ,basowy glos Zagloby”, ,,wota-
jac stentorowym glosem”, ,,ryknal, spinajac do skoku konia, Zagloba”, ,,Za-
globa krzyknat glosem tak dono$nym, ze ustyszano go wsrdd zgietku i wy-
strzatéw” (P, I1II: 157), ,huknat znéw pan Zagloba”, ,,[...] $piewatl z radosci
tak okrutnym basem, az si¢ konie ptoszyty” (P, III: 345), ,huczal Zagloba”;
— czerwone OBLICZE; przyklady z Ogniem i mieczem: ,pan Zagloba czer-
wony, spocony’, ,,garncoéwke od poczerwienialej twarzy odjal”, ,,Czerwona
twarz pana Zagloby stala si¢ w jednej chwili bladoniebieska [...]” (OM,
I: 189), twarz ,poczerwieniala mu tak, ze obecni zl¢kli sie, aby go krew nie
zalala”, ,pan Zagloba zaczerwienit si¢ ze zlosci”, ,wpadt pan Zagloba, trze-
sacy sie, czerwony’, ,,wojownik za$, czerwony, spocony”. Przyktad z Potopu:
»[...] brode mial biala, ale mine gesta i twarz czerwona [...]” (P, I: 158).
Zagltoba w $wiecie postaci Trylogii wyrdznia si¢ tym, ze go nie mozna nie
zauwazy¢ ani nie dostysze¢. Postura imponujaca mimo wieku, glos budzacy
respekt, czerstwe oblicze, ktére uwydatnia niebywale sity witalne organizmu,
s eksponowane tak, ze przestaniajg siwg, a z czasem bialg brode i rosnaca
tysine. Cztek - rzeklbys - stary, ale jary. Wyzej wypisane cechy fizyczne od-
staniajg istotng przyczyne niezwyklego animuszu i witalnosci, ktéra mu po-
zwala by¢ aktywnym uczestnikiem przygdéd wymagajacych zelaznego zdro-
wia, sil fizycznych, odpornosci organizmu na niewygody i niedostatki. Na-
rzeka na trudy najczesciej i najglosniej, zjada i wypija niewyobrazalne dla
innych ilo$ci®, méwi o potrawach i napitkach, jakby zyt tylko z mysla o roz-
koszach podniebienia, poci si¢ w upale i trzesie z zimna, ale potrafi wytrzy-
mac kazdy niedostatek, podota kazdemu wysitkowi, jaki mu los lub Zotnier-
ska stuzba zgotuja. Podczas oblezenia Zbaraza ma ,,[...] brzuch pusty i dziu-
ry w czapczynie, przez ktdrg jak przez zla strzech¢ woda na tysine leci”
(OM, II: 319), ale nie choruje. O niedomogach zdrowotnych wiemy tylko tyle,
ze w bitwie ,[...] uderzony dwukrotnie cepem, rozchorzal na krzyze i ruszy¢
si¢ nie mogac, na powozce Skrzetuskiego jak martwy lezal” (OM, I: 346). Nie
wiadomo, ile jest prawdy w wyznaniu, iz miewa ataki podagry (,,[...] jak mnie
czasem w wielkim palcu tupnie, to przez trzy dni mam melankoli¢” -
OM, I: 361), ale oba te przyklady méwia, ze w gruncie rzeczy choroby si¢ go
nie imaja. Jesli za$ ktéras mu si¢ przydarzy, to juz na pewno nie taka, jaka
zwykle ludzie przechodza i tez potwierdzajaca niezwykta odpornos¢ organi-
zmu (,,[...] jak mnie raz sple$nialy suchar w brzuchu stanal, to mi trzy lata
siedzial” — OM, II: 46).
Powinien mie¢ w herbie tura, zubra, byka lub bawota. Pole stylistyczne

6 ,lleza$ zjadatiwypijal, daremnie opisywa¢, bo rzecz ludzka przechodzi” (OM, I: 358).
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opisu zewnetrznego Zagloby ma centralng kategori¢ w figurze zwierzecia:
trawozernego, zatem potencjalnej ofiary istot mig¢sozernych, ale zarazem
poteznego i niebezpiecznego, budzacego podziw i lek, stanowiacego symbol
sity niemozliwej do opanowania, kiedy ruszy do ataku. Jego fizycznos¢ od-
stania i podkresla metaforyka animalna. Zagloba kojarzy si¢ (narratorowi,
ale tez niektérym postaciom) z pot¢znym bykiem. Imponujgce rozmiary,
ryk wydawany w chwilach nieokietznanego gniewu, glosne sapanie podczas
stanu irytacji, a mruczenie do siebie w chwilach niepokoju, oczy zachodza-
ce krwig (OM, II: 67) i piana na ustach (OM, II: 311) upodobniaja go wtasnie
do rozwscieczonego byka’. Dodatkowe wzmocnienie asocjacji animalnych
przynosza sporadycznie stosowane podobne metafory i obrazowe poréwna-
nia (,taki smok sierdzisty” — OM, II: 103; ,,sapal tylko jak niedzwiedz” -
OM, II: 307). Wymachiwanie (a nawet ,trzepanie”) rekami i tupanie nogami,
skakanie przez fawe i padanie na nig wskazuja na reakcje emocjonalne, nie-
kontrolowane, bardziej instynktowne niz przemyslane.

Biologizm bohatera moze budzi¢ wspoélczucie i uznanie, kiedy spieszy na
pomoc zagrozonym przyjaciolom (,[...] utykal, przewracat sie, podnosit,
sapal, krzyczal, trzast si¢ caly i gnal resztkami nég i tchu” - OM, II: 284),
albo wrecz przerazenie, jak przy reakcji na widok zbezczeszczonego ciala
Podbipiety: ,[...] strach byto na niego spojrze¢: na ustach miatl piane, twarz
sing, oczy wyszly mu na wierzch. [...] rzezil, chrapal, cial, mordowat, dep-
tal!” (OM, II: 321). Zagloba - senatorska glowa, posta¢, o ktérej od wyjazdu
z Czehryna wiemy, ,,ze pracuje cigzko glowsa [...]” (OM, IL: 200), jest w swo-
ich reakcjach przyktadem pozytywistycznego antropobiologizmu opartego
na mysli Darwina® Zastanawiajace u cztowieka bywalego w towarzystwie

7 Podkreslam te tematyczne konotacje i pole stylistyczne, gdyz w pracy Magdaleny
Pietrzak (Jezykowe srodki charakteryzowania postaci w twérczosci historycznej Hen-
ryka Sienkiewicza, L6dZ 2004, s. 104) tym zwierzgtom poswigcono niewiele uwagi.
Autorka przyjeta zalozenie o dominacji modelu klasycznych wyznacznikéw epicko-
$ciw Trylogii, totez uwage skupita gtéwnie na poréwnaniach. Stusznie przy tym
wskazala, ze motywy zwierzece u Sienkiewicza wprowadzaja zatarcie granicy ,,mie-
dzy $wiatem ludzkim a $§wiatem zwierzat” (s. 105) oraz wykazala, iz poréwnania
z komparansem zwierzecym odwzorowuja postury postaci powiesci (stad Wolody-
jowski to ,,zbik” i ,,dziki kot”, za$§ Podbipi¢ta, Zagloba, Roch Kowalski nasuwaja
skojarzenia z niedzwiedziem, turem czy odyncem).

8 Chodzi zwlaszcza o prace The expression of the Emotions in Man and Animals (Lon-
don 1872); w przekladzie Konrada Dobrskiego ukazala si¢ pod tytutem Wyraz uczud
u cztowieka i zwierzgt (Warszawa 1873). Konsekwencje darwinizmu dla literatury
przedstawiaja Ryszard Koziotek (Kompleks Darwina, w: tegoz, Znakowanie trawy
albo praktyki filologii, Katowice 2011, s. 37-58) oraz Tomasz Sobieraj (Pozytywisci

300



e OKO ZAGLOBY e

»bicie sie piesciami po piersi” (OM, II: 303) nasuwa na mys$l reakcje typowe
dla malp cztekoksztattnych. Ze za$ wiemy, jako malpy pierwszy raz zoczyt
dopiero w Potopie podczas zdobywania patacu Kazanowskich?, tedy wypad-
nie nolens volens postawi¢ hipoteze o odezwaniu si¢ w Zaglobie atawizmu
zwierzecego pod wplywem silnych emocji. Moze tez — uwzgledniajac kon-
tekst 6wczesnych sporéw o teorie Darwina - Sienkiewicz wykoncypowat tu
zabawny obraz, w ktdrym zestawienie cztowieka z matpa wpisywalo sie¢
w konserwatywny dyskurs antydarwinowski®. Animalistyczna metaforyka
w kreacji Zagloby dyskretnie, ale konsekwentnie, zmienia si¢ i szlachetnieje
wraz z rozwojem wypadkow, ktore pierwotnego ,,nieznajomego cztowieka
z bezczelng twarzg warchota i opoja” (OM, I: 213) zamieniaja w opiekuna
potrzebujacych pomocy i wiernego przyjaciela oraz rozumnego, znajacego
$wiat i oddanego sprawie Ojczyzny obywatela. Najpierw zatem Zagloba ma
glos jak potezne zwierze, pdzniej jest to juz ,,bas” i ,glos stentorowy”, jak
przystalo herosowi na miare kultury antycznej; najpierw jest to ,,tur” i ,,zubr”,
pdzniej — lew (OM, II: 311) — symbol mestwa zgodnie z kanonem estetyki
epopei”. Bohater ten nie tylko si¢ starzeje wraz z biegiem wydarzen, ale
i dojrzewa, ewoluuje cywilizacyjnie i kulturalnie: z czasem zmniejsza sie
liczba motywéw biograficznych opartych na elemencie turecko-tatarskim
z wlasnej biografii, za to przybywa napomknien o szkotach i facinskich ,,pen-
sach”; jego kultura literacka najpierw eksponuje folklor ukrainski, pézniej
poezje staropolska. Poznajemy go w knajpie, pijanego i myslacego tylko o so-
bie; zegnamy sie z nim w kosciele, na mszy za ,,Hektora kamienieckiego”,
kiedy jest opiekunem wdowy po bohaterze narodu. Z czlowieka pogranicza
kultur etno-spoteczno-religijnych, zyjacego gléwnie z mysla o przedtuzeniu

wobec Darwina i ewolucjonizmu, w: tegoz, Przekroje pozytywizmu polskiego. W kre-
gu idei, metody i estetyki, Poznan 2012, s. 198-226).

9 Range tego motywu dla charakterystyki Zagtoby podkreslaja Andrzej Stoff (dz. cyt.,
s. 394-396), Ryszard Koziotek (Ciata Sienkiewicza, s. 234), Tadeusz Bujnicki (Szes¢
szkicow o Zaglobie, s. 32-36).

10 Por. S. Pawlicki, Czlowiek i malpa. Ostatnie stowo Darwina, Lwow 1872; Homo ver-
sus Darwin, czyli sprawa o pochodzeniu cztowieka, przet. Bonifacjusz Nemo [Stani-
staw Chometowski], Warszawa 1874. Szerzej o krytyce Darwina w polsKkiej literatu-
rze — zob. T. Budrewicz, Wartosci i antywartosci. Mysl pozytywistyczna migdzy Dar-
winem a ambong, w: Pozytywizm i negatywizm. ,My i wy” po stu latach, red. B. Ma-
zan przy wspotpracy S. Tyneckiej-Makowskiej, £6dz 2005, s. 175-188; T. Budrewicz,
Wierszobranie (druga potowa XIX wieku), Krakéw 2016 (rozdzial Darwin w poezji).
O rezerwie Sienkiewicza wobec Darwina w kontekécie pogladéw konserwatywnych
wspomina Maciej Gloger (Sienkiewicz nowoczesny, Bydgoszcz 2010, s. 76).

11 M. Pietrzak, dz. cyt., s. 107.
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wlasnej biologicznej egzystencji, Zagloba wyrasta na uksztalconego statyste,
ktéry z monarchami de publicis rozprawia™.

,,PRZYMRUZAD}C OKO POKRYTE BIELMEM

>

Bielmo na oku Zagloby intryguje tak samo, jak owa dziura ,wielkosci talara’
na czole. Te cechy portretu zewnetrznego pojawiaja w zdaniu wprowadzaja-
cym postac na powiesciowa sceng. W pionierskim studium o metodzie ini-
cjalnego portretu u Sienkiewicza Konstanty Wojciechowski wykazywal, ze

pisarz krétko opisuje wyglad zewnetrzny postaci, ,,przy czym zwraca uwage

na wyraz oczu, na pewne rysy, z ktérych wnioskuje o pewnych wtasciwo-
$ciach duchowych pokazanej postaci. [...] autor zywi przekonanie, ze wyraz

twarzy jest zwierciadlem wewnetrznych znamion jednostki”*. Studia nad

fizjognomika jako podstawg portretowania u Sienkiewicza doprowadzity do

wniosku, iz oczy nalezg ,,do tych elementéw ciala, na podstawie ktérych dia-
gnozuje sie charakterologicznie bohatera”**. Bielmo na oczach uniemozliwia

taka wstepng diagnoze, podobnie jak dziura na czole wielkosci talara (za

panowania Wladystawa IV mial 44,5 mm $rednicy), nie pozwala si¢ zorien-
towac¢ w skali jego rozumu. Najtezszy fizjonomista z czaséw Sienkiewicza

nie moglby orzec niczego pewnego na podstawie pierwszego portretu: mysl

(czolo) jest ukryta za ,,dziurg’, uczucia (oczy) sa zaslonigte bielmem, a cha-
rakter (podbrddek) skrywa sie za broda, ktora z czasem mu az do pasa uro-
stal... Nagromadzenie tylu elementéw, maskujacych wewnetrzny portret
postaci, przy jednoczesnym portretowaniu Bohuna i Chmielnickiego w spo-
sob modelowo zgodny z teoriami fizjonomicznymi, nie wydaje si¢ przypad-
kiem. Dziura w czole i bielmo na oku umozliwiaja wprowadzenie do Trylo-
gii szeregu alternatywnych (sytuacyjno-adaptacyjnych) opowiesci o mozli-
wych biografiach ludzi z pogranicza chrzedcijanstwa i islamu®.

12 Przyjecie perspektywy rozwojowosci Zagtoby prowadzi do konieczno$ci uzupetnie-
nia tezy Juliana Krzyzanowskiego wykazujacego, ze ,,Zagloba jest nieodzownym
obserwatorem i komentatorem wydarzen dziejowych i wyczynéw ludzkich ukaza-
nych w Trylogii” (Bohater ,, Trylogii”, w: tegoz, Poklosie Sienkiewiczowskie. Szkice li-
terackie, Warszawa 1973, s. 242). Zakres pojeciowy komentarzy politycznych Zaglo-
by stale si¢ powigksza z kazdym kolejnym ogniwem cyklu powiesciowego. ,Droge
rozwojowg~ Zagloby, widoczng w zmianach jego idiolektu, zasygnalizowal jako pro-
blem badawczy Lech Ludorowski (O postawie epickiej w ,, Trylogii” Henryka Sienkie-
wicza, Warszawa 1970, s. 111).

13 K. Wojciechowski, Henryk Sienkiewicz, LWOW 1939, s. 44—45.

14 E. Skorupa, Twarze, emocje, charaktery. Literacka przygoda z wiedzg o wyglgdzie
cztowieka, Krakow 2013, s. 511.

15 Por. T. Budrewicz, Czoto Zagloby herbu Wczele (maszynopis, w druku).
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Czolo i oko Zagloby w momencie prezentacji stanowig ,,szeroki margi-
nes niedookreslenia”* lub — w innej nomenklaturze — przyklad zabiegu ,,nie-
zdeterminowania postaci””. Kto$ nieokreslony na poczatku, ,,potem bedzie
mogl by¢ wszystkim, gdyz zadna sytuacja nie bedzie sprzeczna z tym, co nie
zostalo wczesniej wystarczajaco albo w ogéle zdeterminowane”*®. Dziura
w czole i bielmo na oku sprawiaja, iz Zagloba przy pierwszej prezentacji nie
wywiera korzystnego wrazenia, jest nieatrakcyjny, wrecz brzydki. Zaprze-
cza to stereotypowi pigknej duszy w pieknym ciele. Sita garncéw miodu musi
bohater wypi¢, nim czytelnik przekona sig, iz Zagloba to ,,niespokojna gto-
wa przy dobrym sercu” (OM, I: 221) czy - prosciej méwigc — ,,Geba hadka,
serce zlote!” (OM, II: 308). Deformacje twarzy bohatera maja inne pocho-
dzenie i znaczg co innego. ,,Dziura” w czole (blizna, znak po ranie) jest $la-
dem po bezposrednim zagrozeniu zycia powstalym najprawdopodobniej
wskutek czyjejs agresji. Moze odsyta¢ do epizodu z biografii awanturniczej
albo zolnierskiej, moze wigc degradowac lub uwzniosla¢ biografie. Te alter-
natywe pokazuje si¢ w utworze bez wskazania wersji obowigzujacej. Dzieki
ranie i bliznie cialo ,,ma dzieje spoteczne, a nie tylko biologiczne trwanie”*.
Bielmo na oku ma genez¢ medyczng i miesci si¢ calkowicie w porzadku in-
dywidualnej biologii cztowieka. Inaczej niz przy ,,dziurze w czole” bielmo
nie wnosi sensu niezwyklosci, przeciwnie, bielmo wpisuje si¢ w krag antro-
pologii codziennosci?. Bielmo Zagloby nie budzi niczyjego zaciekawienia,
podobnie jak jego tusza. Ci, z ktérymi rozmawia, jak i ci, ktérzy o nim mo-
wig, po prostu odnotowuja istnienie skazy na oku jako co$ szczegdlnego, ale
nie nadzwyczajnego. Choroby oczu byty i sg tak czeste, ze ludzkos¢ oswoita
sie z nimi dawno temu.

Czy bielmo na oku ma jaki$ wptyw na zachowania Zagloby w planie fi-
zycznym lub spotecznym? Motyw ten ,,nie wymaga odwotan do wiedzy hi-
storycznej, lecz starannej analizy kompozycyjnej i dokonywanej w jej struk-
turalnych ramach”? psychofizycznej charakterystyki postaci. Warto pamie-
ta¢ o radzie Stoffa, aby ,,w ocenie zachowan i wypowiedzi Zagtoby” uwzgled-

16 L. Ludorowski, dz. cyt., s. 118.

17 A. Stoff, dz. cyt., s. 121.

18 Tamze.

19 R. Koziotek, Ciata Sienkiewicza, s. 297.

20 W. Kedzierzawski, Codziennos¢ jako kategoria antropologiczna w perspektywie hi-
storii kultury, Opole 2009; E. Thnatowicz, Proza Kraszewskiego. Codziennos¢, War-
szawa 2011.

21 A. Stoff, Szczegét w poetyce ,, Trylogii” Henryka Sienkiewicza (Czes¢ I1), ,,Acta Uni-
versitatis Nicolai Copernici. Filologia Polska LIII. Literatura” 1999, s. 80.
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nia¢ ,wiedze o nim, bedaca wynikiem poznania catych jego losow” >
O chorobie oczu bohatera wiemy gléwnie z Ogniem i mieczem. W Potopie
tylko przy ponownej prezentacji Zagloby, jako rezydenta we wsi Burzec
u Skrzetuskich i wychowawcy ich synéw, mamy wzmianke o oku ,,bielmem
przykrytym”. Najwidoczniej motyw oka, tak wazny podczas ucieczki wraz
z Heleng przez stepy ogarniete chlopskim buntem, zakonczonej szczesliwie
dzieki przebraniu sie za ,,$lepego dida”, przy innych zdarzeniach fabular-
nych juz nie byl potrzebny. Pan Wolodyjowski zawiera scenke, gdy Zagloba
pociesza pana Michala: ,Mnie z placzu za jedng dziewka oko w miodosci
wyplynelo, a jedli nie wyptynelo catkiem, to BIELMEM zaszlo” (PW, I: 150);
(mato to prawdopodobne, skoro nasz bohater zawsze ptacze na wiadomos$¢é
o kazdym nieszczesciu dotykajacym jego lub osoby mu bliskie). Wida¢ jed-
nak, iz tak sam bohater, jak i jego przyjaciele, nie traktowali tej utomnosci
serio; gdyby bylo inaczej, to grzeczny i dworny Ketling nigdy by nie wypo-
wiedzial w jego obecnosci: ,,BIELMO na oczach nosi¢ bym musiat [...], gdy-
bym pieknosci ich nie dojrzat i nie uwielbil!” (PW, I: 104). W Ogniem i mie-
czem o bielmie na oku przestaje si¢ méwi¢ w momencie, gdy Zagtoba staje
sie zolnierzem Wisniowieckiego. Motyw oka w Ogniem i mieczem jest rzad-
ki. Oto przyklady: ,,[...] gruby szlachcic, ktéry miat BIELMO na jednym oku,
a na czole dziure wielkosci talara [...]” (OM, I: 21), ,,Zagloba przymknat lewe
oko, na ktérym mial skALKE, i czytat adres [...]” (OM, I: 192), ,W pore im
ksiecia wojewode wymyslitem - rzekt przymruzajac oko pokryte BIELMEM”
(OM, I: 225), ,,[...] prawdziwy did ukrainski z BIELMEM na jednym oku,
z siwg broda” (OM, I: 231), ,,Gdy mnie Wolosi oko wypalili, my$latem, iz
zgola okrutna przygoda mnie nachodzi, a widze teraz, ze mi si¢ to wlasnie
przyda, bo dziad nie SLEPIEC bylby podejrzanym” (OM, I: 224), ,,[...] gdy
mnie Turcy w Galacie oko wypalili, chcieli wypali¢ i drugie [...]. A méwile$
wacpan, iz to Wolosi mu oczy wypalili? [...] Przecie wa¢panu nawet i tego
jednego nie wypalili? - Jeno mi od goracosci zelaza BIELMEM zaszlo” (OM,
I: 223), ,[...] bo nie widze, SLEPIEC ja nieszczesny. [...] W jednym oku troche
mi $wiata bozego zostalo, a drugie CIEMNE na wieki [...]” (OM, I: 230), ,,Nie-
stary, gruby, oczy miat jak u ryby, na jednym BIELMO” (OM, I: 248), ,[...]
przykryl oczy reka, niby to jako czlek zle widzacy wpatrywac sie musiat czas
jakis [...]” (OM, I: 244), ,Gruby, pane, jak piec, z siwg broda. A proklinaw
kak didko. SLEPY na jedno oko” (OM, I: 267).

Bielmo, skatka, slepiec, slepy, ciemny tworza w powiesci synonimy o zna-
czeniu: niewidzacy, niewidomy, $lepy. W staropolskim jezyku medycznym

22 A. Stoff, Zagloba suml!, s. 139.
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bielmo, czyli katarakta ,to jest stwardnienie humoru lipkiego, ktory oko za-
krywa, podczas zrzenice, podczas czes$¢ oka, co pospolicie zowig bielmem.
[...] Biale lub szare bielmo (cataracta vel suffusio) jest to niemoc oka, ktéra
zrzenice, z przyrodzenia czarng, bielmem, zrazu bialawym lub burawym,
lub zéttawym, lub niebieskawym z wolna i po cze¢éci tylko pokrywa, a po-
tem zupelnie zaslania”*. Choroba to od wiekdw znana i czesto opisywana.
O bielmie na oku Biblia méwi, iz uniemozliwia pelnienie funkcji kaptana
(Kapl. 21, 16-21). W Ksiedze Tobiasza podano, iz osoby dotkniete tym scho-
rzeniem nic nie widzialy (Tb 4, 15), powodem bielma byty ptasie odchody
spadte na oko, lekarstwem za$- z61¢ rybia (Tb 2, 10-11). Utrata wzroku
w $wietle Biblii jest interpretowana jako dowéd nietaski bozej**. W czasie,
kiedy Sienkiewicz myslal nad powiescia, medycyna uniwersytecka stata na
stanowisku, iz bielmo moze tez by¢ skutkiem rzezaczki*. W $wietle czast-
kowych wyznan samego bohatera (jakies ,,grzechy mtodosci”, konflikty ze
$wiatem tatarsko-tureckim na tle erotycznym, rzekome wypalanie oczu, mo-
tyw trzykrotnie powtdrzony, a wiec jakos$ szczegdlnie przez Zaglobe ekspo-
nowany) choroba oczu jako kara za dawne czyny, niewykluczone, ze za prze-
kraczanie zakazow prawa matzenskiego i obyczajow muzutmanskich jest
hipoteza prawdopodobng. Notowano przypadki bielma od niemowlectwa S,
lecz w tym wypadku bohater sam sugeruje wiek wskazujacy na petnie (nad-
miar?!...) sit jako granice miedzy stanem pelnowzrocznosci a obecng wada
wzroku. Zdroworozsadkowe stanowisko podpowiada, iz tu bielmo jest zna-
kiem osiggniecia przez bohatera wieku, w ktérym organizm zaczyna traci¢
odpornos¢, co Zagloba stara sie zamaskowac kolejnym obrazowym ,lgar-
stwem” Zyciorysowym.

Na medycynie jako$ si¢ znal. Potwierdzajg to sceny z rannym Rzedzia-
nem i Bohunem. O zdrowie dbal, skoro ,,za bezoarem” az do Galaty jezdzit.
Bezoar byl srodkiem leczniczym, stosowanym jako antidotum na zatrucia,
zapewne skutecznie zastosowanym na dolegliwo$¢, kiedy to Zaglobie ,,sple-
$nialy suchar w brzuchu stanal” i ,,trzy lata siedzial”. Z medykami nieraz
mial do czynienia i ufal sztuce medycznej (casus Baski w Chreptiowie). Dla-
czego wiec nic nie wiemy, aby podejmowal jakies starania w celu pozbycia

23 F. Giedroy¢, Polski stownik lekarski, t. 1: A — O, Warszawa 1931, s. 37 (zachowana pi-
sownia oryginalu).

24 W. Chrostowski, Niewidomi w Pismie swigtym, ,Collectanea Theologica” 2012, nr 2,
s.12.

25 J. Minkiewicz, Choroby przyrzgdu wzrokowego, ,,Gazeta Lekarska” 1882, nr 48, s. 989.

26 [F. Groer], Spostrzezenia chirurgiczne. VI. Choroby oczu, ,,Tygodnik Lekarski” 1859,
nr 50, S. 438—-441.
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sie bielma, ktére mu utrudnialo zycie, a i urody nie przysparzato? Ludowa
medycyna stosowala przeciw bielmu (tuszczce, skalce, katarakcie) zamawia-
nia”. Zagloba, jak sam twierdzi, studiowal tajniki magii ,,od jednej czarow-
nicy w Azji” (OM, I: 338) badz (oraz?) w Persji (OM, II: 197), przechwala si¢
nawet, iz czaréw uzywal, aby kniaziéwne bezpiecznie do Korsunia i z Kor-
sunia wyprowadzi¢. Teoretycznie - moglby probowaé metodami magiczny-
mi usung¢ bielmo. Moglby tez zawierzy¢ ludowej farmakologii. W Czehry-
nie, gdzie dlugo przebywal, chlopi ukrainscy mieli prosty a podobno nieza-
wodny sposdéb na pozbycie si¢ bielma: ,,Osadzajg na szpienku migtusowa
watrobke, posypujg cukrem i zawieszajg nad szklankg przed storicem. Ocie-
kla ttustoscig smaruja choremu pod powieka przez trzy dni rano i wieczo-
rem, jezeli pokaze si¢ biala plama, nastapi skutek niezawodny”*%. W ogdle
na bielmo stosowano powszechnie leki na bazie zélci i watroby*. Wiele spo-
sobow na bielmo w oku znala weterynaria staropolska, a wszak to Zagtobie
powierzano dobor i zakup koni, musial sie cho¢ troche zna¢ na tych spra-
wach. W czasie akeji Trylogii zalecano na przyklad , kamieniem btekitnym,
ktéry z Turek Ormianie przywoza, z oka z wierzchu ostroznie, aby zrenice
nie naruszy¢, $ciera¢”, mozna tez bylo ,,imbierem zmieszanym z oczkowata
sola, piorem w oko zasypowac bielmo”*. Tenze autor po uplywie dwdch de-
kad przekonal si¢ widocznie do innych metod, gdyz radzit:

Soli oczkowatej wzigé, tupin od gesich jajec albo skorup od wylegnienia ususzyw-
szy, uttuc dobrze i tym wmieszawszy, koniowi zasypowa¢ chore oczy, cho¢by naj-
starsze bielmo zejdzie, czyniac to wiele razy dla skutku. Iferm. Przepiérczym sadtem
oko nasmarowac, predko zejdzie. Itemn. Wodka salitrowa oko zakrapia¢, doswiad-
czone remedium.?

27 H. Biegeleisen, Lecznictwo ludu polskiego, Krakow 1929, s. 147-149; R. Przybylska,
O formule ludowych zamawian choréb na Podkarpaciu, ,,Twérczos¢ Ludowa” 2002,
nr 4, s. 5. Zamawianie ,tuszczki” byto skuteczne jedynie po zachodzie stonca - zob.
E. Mastowska, Ludowe stereotypy obcowania swiata i zaswiatow w jezyku i kulturze
polskiej, Warszawa 2012, s. 243.

28 H. Biegeleisen, dz. cyt., s. 141.

29 Surowce lecznicze kwalifikowano wedtug ,podobienstwa ksztattu lub koloru do
cech choroby lub wygladu organu, ktéry dany specyfik miat leczy¢” - B. Plonka-

-Syroka, Curiosa therapeutica. Ksztattowanie sie standardu medycyny alternatywnej
w Europie w latach 1797-1914, w: Swiat kuriozéw. Od zadziwienia do fascynacji, red.
K. Lenska-Bak, Opole 2016, s. 334.

30 J.K. Haur, Oekonomika ziemiariska generalna, Krakow 1675, s. 51.

31 J.K. Haur, Skfad abo Skarbiec znakomitych sekretéw ekonomii ziemiatiskiej, Krakow
1693, s. 472. Imbir zmieszany z cukrem lub z pieprzem, utarte na miatki proszek,
oraz witriol z cukrem zalecat Ksawery Lodzia Poninski (Ekonomika polska, czyli
wiejskie gospodarstwo krajowe, t. 2, Warszawa 1808, s. 42, 117).
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Skutecznym a prawie nieinwazyjnym $rodkiem pozbycia si¢ bielma bylo

zapuszczanie do chorego oka ,,soku wyci$nionego z stokroci”?*; podobny sku-
tek dawalo zawieszenie na szyi ,,mikofajka” . Mimo takiego asortymentu
mozliwych srodkéw zaradczych Zaglobie od 1647 do 1672 roku bielmo z oka
nie spada. Mozna postawic¢ hipoteze, iz jego oczy wyroéznialy si¢ na tyle, ze
nasuwaly podejrzenia 0 mozno$¢ rzucania urokéw. Chlopi w Demianéwce
zapamietali, Ze ,,oczy mial jak u ryby” (OM, I: 248). Zatem albo osobliwe;j
barwy, albo nieostoniete powiekami, w kazdym razie inne, co wystarczalo
do posadzenia o czynienie urokéw. Jednym ze sposobdéw ochrony przed
»urocznymi oczami” bylo ,,rozgrzane do czerwonosci zelazo”*. Moze ci ,,Wo-
tosi, ale poturczeni”, ktérzy mieli mu oko zelazem wypala¢, po prostu bali
sie ,,oczu jak u ryby”? Kontekst wierzeniowy w kulturze X VII wieku dopusz-
cza taka wyktadnig. Jakkolwiek probowac rzecz wyjasniaé, jedno trzeba przy-
ja¢ za pewne — oko Zagloby oraz dziura w czole, ,,przez ktora $wiecila naga

ko

71

$¢”, sa znakami oBCYCH, ktérzy mieli kontakt z Tamtg Strona, z kraing za-

Swiatow¥. Status Zagloby w $wiecie pogranicza kultur mozna wyjasni¢ ka-
tegorig egzulanta pozbawionego posiadlosci w wyniku niepomyslnych wo-
jen*. Bohater jest tez postacig kulturowo mieszang: réwnie tatwo postuguje
sie jezykiem ukrainskim, co tacing, sugeruje Skrzetuskiemu, iz jest Rusinem
(»A ja sam kto taki?” - OM, I: 98). Dodatkowo status Zagloby jest niejasny
i niepewny z racji ,biografii bajecznej” ¥, wielokrotnych napomknien o typie

32

33

34

35

36

37

Jeremi Smetosz [M.W. Lukaszewicz], Poradnik domowy lekarski na rézne choroby i cier-
pienia ludzkie, Poznan 188s, s. 5 (w dalszej kolejno$ci wymieniat sok z ,,koztka, babki,
opichu [!], brodawnika mlecznego, dziewigciornika pospolitego i rozchodnika”).

J. Rostafinski, Zielnik czarodziejski to jest zbior przesgdow o roslinach, Krakow 1895,
s. 153. Tamze zalecenie uzycia ruty polnej (,,Rute jara zu¢ z bobkami kramnymi i po-
tem charka¢ na oczy z bielmem, to je spedza”).

T. Rokosz, Powrét do Lascaux? Oko w kulturze tradycyjnej i wspolczesnej, w: Sym-
bolika oka w literaturze i sztuce : Od religii do popkultury, red. A. Borkowski [i in.],
Siedlce 2009, s. 21.

P. Kowalski, Kultura magiczna. Omen, przesqd, znaczenie, Warszawa 2007, s. 389;
T. Kalniuk, Mityczni obcy. Dzieci i starcy w polskiej literaturze ludowej przetomu
XIX i XX wieku, Torun 2014, s. 51. W rozdziale Starcy w folklorze (s. 181-198) opisa-
ne jest m.in. dzialanie darzace ,,dziada/zebraka”, zbiezne z odczuciami Heleny, ktd-
ra w nim widzi ,,dobrego aniota”.

A. Stoff, dz. cyt., s. 128-133. O ,,dobrach ruskich”, ktére intraty nie przynosza, mowi
po pojedynku z Bohunem; Skrzetuski wie od niego o ,,fortunie daleko, bo az w Tur-
czech” (OM, I: 344) i ,posiadlosciach w Turczech” (OM, I: 360); mial tez jezdzi¢ ,,za
konmi i na sady do Jahorlika” (OM, II: 143), zatem jako$ byl zwigzany z tymi okoli-
cami.

B. Mazan, ,,Impresjonizm” Trylogii Henryka Sienkiewicza. Analiza, interpretacja,
proba syntezy, £6dz 1993, s. 111.
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kontaktéw ze $wiatem turecko-tatarskim, a takze z racji cech wygladu, ktére
nasuwaja skojarzenia z magia, czarami czy omamem. Ujemnie warto$ciowa-
ne asocjacje wywoluje nie tylko bielmo, lecz i dostrzezona przez chlopéw ce-
cha oczu ,,rybich”. Niezwykle oczy wpisuja go w szereg postaci warto$ciowa-
nych negatywnie: Chmielnicki (,oczy czarne i nieco ukosne jak u Tatara”),
Bohun (,,oczy watazki, ktore miaty te wlasnos¢, ze swiecity w nocy”). Wbrew
tej wstepnej wskazdwce negatywnej niewiele postaci w Trylogii czyni tyle do-
brego. Uwzgledniajac pozycje oka w kulturze, mozna przyjac, ze jako ,,$lepy
did” i lirnik ma kwalifikacje do bycia wieszczem, prorokiem, do widzenia
tego, co przed innymi jest zakryte. Totez prorokuje, cho¢ z jego profecji ma-
lo Rzeczpospolita skorzysta®*. Jest jakby w stanie ciagglego zawieszenia: za-
lety i wady rzeczywistosci empirycznej moze widzie¢ tylko w potowie, ale
i w ograniczonej tylko czesci moze dojrze¢ przyszlosc. Jedli jest figurg szla-
checkiego sarmatyzmu, to znaczy, iz ta formacja wraz z nim zejdzie bezpo-
tomnie; jesli jest figura warstwy przewodzacej tej formacji, to znaczy, Ze nie
potrafi projektowac zadan i celéw ani obmysla¢ srodkéw dla ich realizacji,
poniewaz historia zawsze go zaskakuje. Niewatpliwie jest ,bohaterem synte-
tycznym”, w ktorym cechy przeciwstawne sie rownowaza*. Jednym okiem
Zagloba widzi wady panstwa i obywateli, ale na drugim ma bielmo. A ono
mu z oka nie spada“*°. Oto Piotr Skarga w wersji karnawalowe;.

KTORYM OKIEM MRUGAL ZAGLOBA?

Oxo w skladzie ciata ludzkiego zdaje si¢ by¢ wiekszym nad inne zmysty darem. Za
jego najwiecej pomoca wszystkie wyobrazenia do rozumu przechodza i jaki si¢ o nie-
go przedmiot uderza, takie mu wyobrazenie stawia. [...] Oko zdaje si¢ przewodni-
czy¢ rozumowi i sercu, a nawet wspolnie z nimi dziata¢. Stad tyle jest przyznanych
oku wlasnosci, ile ich inne nie maja zmysly. Od tylu wigc wlasnosci, ktére w sobie
zawiera, utworzylo si¢ tyle wyrazéw, znaczen i sposobéw moéwienia do ich oddania,
zrobilo si¢ tyle stow PoCHODNYCH, ile ich Zaden prawie wyraz wigcej nie wydat.+

38 W Potopie pod Ostroleka, zapowiadajac, iz on tylko umie ,,patrze¢ generalnie”, pro-
rokuje, ze zasadniczg bitwe albo wygramy, albo przegramy, a niezaleznie od wyni-
ku - ,nic nie bedzie”. Jego profecje mieszczg si¢ w potocznych wyobrazeniach
o $wiecie i s3 racjonalnoscig adaptacyjna: ,,Trzymajze sobie mego talara i roénij, lube
drzewko, bo jesli nie na Boza M¢ke, to cho¢ na szubienice si¢ przydasz. [...] Lubig¢
frantéw i to¢ prorokuje, ze wyjdziesz na cztowieka, jesli bydleciem nie zostaniesz”
(OM, I: 376).

39 M. Jankowiak, Zagtoba - bohater wielostylowy, w: ,,Trylogia” — Sobieski - victoria
wiedetiska, cz. 1: ,,Trylogia”. W stulecie dzieta, red. L. Ludorowski, Lublin 1985, s. 159.

40 Trzeba podkresli¢, iz w Quo vadis? wypowiedzi Pomponii oraz Piotra o bielmie na
oku majg wlasnie znaczenie przeszkody w poznaniu rzeczywistej prawdy.

41 K. Ciechoniewski, Oko, hieroglifik, twor rzeczy, Zrzédtostow, pierwszy wyraz stowni-
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Kasper Ciechoniewski wyprowadzil ten wniosek na podstawie obfitego
materiatu jezykowego. Uporzadkowal go w trzy grupy:

- »sposoby méwienia czyli frazesa wlasciwe oku” (56 przykladow),
- »sposoby mdwienia wlasciwe oczom” (76 przyktadow),
- »Sposoby mdéwienia wspolne oku i oczoM” (153 przyklady).

Lacznie - 285 przykladow. Niektore podal autor w dwdch wersjach,
wskutek czego liczba frazeologizmoéw z hastem ,,0ko” znacznie przekracza
trzysta. Jezyk utrwalil wiec wyjatkowo doniosta role oka w zyciu ludzkim.
Jest ono podstawa wiedzy o $wiecie (widzie¢ — wiedzie¢) i ma wazne funk-
cje komunikacyjno-spoteczne. Skaza na oku Zagtoby tym bardziej zwraca
uwage czytelnika, ze jezyk wypracowal bogaty arsenal metaforyki episte-
mologicznej i komunikacyjnej, ktéry poswiadcza, iz zdrowe oczy sg war-
toscig elementarng, podstawg poznania i przekazania innym skutkow tego
poznania. Pole stylistyczne oka Zagloby wskutek presji zakorzenionych
w jezyku frazeologizméw sprawito Sienkiewiczowi sporo trudnosci czysto
warsztatowych. Jak wyrazi¢ znaczenie stéw: ,,spojrzal” czy ,widzial” w od-
niesieniu do jednoocznego? Czy kiedy Bohun chwyta za néz i ,juz, juz
ostrze zaswiecilo panu Zaglobie w oczacH [...]” (OM, II: 59; wyrdzn. T.B.),
nalezy to rozumie¢ doslownie, sensualnie, jako blask tak silny, ze dociera
do teczéwki mimo bielma, czy raczej jako postuzenie sie pisarza frazeolo-
gizmem mechanicznie, niezbyt precyzyjnie, bez $cistego zwiazku z dang
sytuacja? Poprawki redakcyjne na autografach Trylogii wskazuja, iz piszac
o oczach, gléwng uwage zwracal na sekwencje ruchéw oraz unikanie po-
wtorzen leksykalnych:

- autograf: ,,z wolna powieki opadly mu na oczy, po czym <powieki>
nakryt <twarz> rekoma, a z ust <wyszty mu> wyrwat mu sie nowy jek”+;
tekst ostateczny: ,,[...] z wolna powieki opadty mu na oczy, po czym zakryt
je rekoma, a z ust wyrwal mu si¢ nowy jek [...]” (OM, IL: 190);

- autograf: ,,Zagloba oderwal wreszcie dlonie od <oczu> powiek” #; tekst
ostateczny: ,,Zagloba oderwal wreszcie dlonie od powiek [...]” (OM, II: 321).

Zasob srodkow jezykowych, ktore odwotujg sie¢ do motywu oczu/ wzro-

ka polskiego, z wzgledami nad nim gramatycznymi, z postrzezeniami, z jego sposo-
bami mowienia, czyli frazesami i z niektérymi w ogélnosci uwagami, za wzor catego
Stownika Polskiego, jaki moze byé, wystawione, Warszawa 1804, s. 23-24 (wszystKie
wyroznienia w przytoczonej pracy pochodzg od autora).

42 H. Sienkiewicz, [Ogniem i mieczem. T. 1-3. Fragmenty], www.dbc.wroc.pl/dlibra/
docmetadata?id=13153&from=&dirids=81&ver_id=&lp=1&QI= k. 71 [dostep 2016-
09021] (W nawiasie uko$nym skreslenie autora).

43 Tamze, k. 113.
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ku Zagloby, mozna usystematyzowac w dwie grupy wyrazajace znaczenia:
poznawania i komunikowania.

Zagloba ma problemy z polem widzenia. Utrudniaja mu postrzeganie, ale
nie ograniczaja w istotny sposéb procesu poznawania. Pisarz podkresla, iz
bielmo mu przeszkadza, cho¢ bohater nauczyt sie pokonywac trudnosci: ,,Za-
globa przymknat lewe oko, na ktérym miat skatke, i czytal adres [...]” (OM,
I: 192). Grajac role slepego dida, ,,przykryt oczy reka, niby to jako czlek zle
widzacy wpatrywac si¢ musiat czas jakis” (OM, I: 245). ,,I dojrzal na koniec
pan Zagloba [...] oczy krwia mu zaszly z wysilenia i zaniewidzial na chwile,
a gdy znéw wzrok odzyskal, ujrzat jeszcze pigkniejszy widok” (OM, II: 71).
Takie efekty teatralizuja i uplastyczniajg Swiat zdarzen. Artystycznie najdo-
skonalszym obrazem, wykorzystujacym ograniczone pole widzenia dla od-
dania odczucia wolno ptyngcego czasu i wzrastania przeczué grozy, zakon-
czonych stwierdzeniem prawdy, ktorg si¢ od siebie odsuwalo, jest rozbudo-
wana scena poprzedzajaca opis trupa Podbipiety na beluardzie. Migdzy Wo-
lodyjowskim a Zagloba toczy si¢ dialog, w ktérym maly rycerz odpowiada
za poznanie sensualne a Zagloba - za wnioskowanie oparte na tym raporcie:

— Taki dzi$ blask od stonca, ze nic nie widze.

- Wat nasz wczorajszy rozkopuja.

- A méwilem, ze bedzie szturm. Chodzmy stad, panie Michale, do$¢ juz tego stania.
— Nie dlatego to oni kopig, zeby koniecznie i$¢ do szturmu, ale muszg mie¢ otwar-

ta droge do odwrotu [...] Patrz no was¢, az lopaty warcza; juz na jakie czterdziesci
krokéw zrownali.
— Teraz widze, ale okrutny dzi$ blask.

Pan Zagtoba nakryl oczy reka i patrzyl. W tej chwili przez rozkopany w wale wy-
cinek rzucita sie rzeka czerni [...]

- Oho! - zawotal Wolodyjowski — nie méwilem?... juz i machiny wtaczaja.
- No, to szturm bedzie jako zywo. Chodzmy stad - rzekl Zagloba. [...]
Nagle pan Michal urwat rachube.

- Co to jest? — spytat dziwnym glosem.

- Gdzie?

— Tam, na tej najwyzszej... czlowiek wisi!

Zagloba wytezyl wzrok; istotnie na najwyzszej machinie storice o§wiecilo nagi
trup ludzki kotyszacy si¢ na powrozie, zgodnie z ruchem beluardy, na ksztalt olbrzy-
miego wahadla.

- Prawda - rzekl Zagloba.
Wtem Wolodyjowski pobladt jak ptétno i krzyknatl przerazliwymi gtosem:
- Boze wszechmogacy!... to Podbipieta!
(OM, II: 309-310)

Z wiekiem Zaglobie zaczyna doskwiera¢ nadwzrocznos¢ starcza: ,,odczy-
tal raz jeszcze, z dala od oczu trzymajac [...]” (PW, I: 103). W poczatkowych
partiach Trylogii ma niegrozna krétkowzrocznos¢, co w duzym stopniu ska-
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zuje go na petnienie rél drugoplanowych. Przyjaciele wiedzg o jego niedo-
widzeniu: ,,Dojrzysz ich was¢?” (OM, I: 331). Potwierdzeniem stabszego
wzroku jest scenka ucieczki przed Tatarami:

- Patrz wa$¢ - rzekl do Zagloby - widzisz?

- Krze jakowes i zarosla w dalekosci.

— Te krze si¢ ruszaja! W konie teraz, w konie, bo juz nas dojrza niezawodnie!
(OM, 11: 234)

Rama miedzy poczatkowym ,,patrz” (agens) a finalnym ,,nas dojrzg” (pa-
tiens) w mistrzowski sposob spaja obraz i podkresla stopniowanie napiecia
dramatycznego. Efekt stabego wzroku kreuje obraz dynamiczny i ,,impre-
syjny” +4. Dla efektéw przediuzania stanu zaciekawienia czy silnego kontra-
punktu emocyjnego bywa, iz nasz bohater jest bardziej spostrzegawczy od
towarzyszy: ,,Jest jeszcze postscriptum — rzekl Zagloba zagladajac przez ra-
mie pana Michala” (OM, II: 182). W $wiecie militariéw Zagtoba odgrywa
role ucznia, ktéremu bardziej doswiadczeni pokazuja i objasniajg $wiat. Tu
wada wzroku jest przez pisarza sfunkcjonalizowana artystycznie i poznaw-
czo, dzigki temu motywowi §wiat przedstawiony w Trylogii jest pokazany
i nazwany. W sytuacji, kiedy to na Zaglobie spoczywa obowigzek przewod-
nika po $wiecie, wada wzroku bylaby utrudnieniem warsztatowym. W ta-
kich sytuacjach Sienkiewicz przywoluje autorytet tego, kto ma wieksze do-
$wiadczenie i orientacje w realiach $wiata meskiego:

Zagloba otworzyt oczy.

- A to co? A my gdzie przyjechali?

- Nie wiem.

— Czekajze wasanna. To jest zimownik kozacki.

- Tak i mnie sie widzi. [...]

- Raz, dwa, trzy, cztery konie osiodtane - czterech ludzi pod zagroda. No, niewiel-
ka potega. Tak jest, to czabanowie. [...] Pan Zagtoba zauwazyt natychmiast, ze jeden
z nich mial tylko szable i piszczel, trzej inni zbrojni byli w szczeki koniskie poprzy-
wigzywane do kijow [...].

(OM, I: 223)

Wiele wypowiedzi pelni funkcje wprowadzenia metatekstowego #, ktére
pisarz stosuje zgodnie z regutami estetyki realistycznej*, na przyktad: ,,spoj-

44 B.Mazan, dz. cyt,, s. 186 (Sienkiewicz ,,oddzialywal «na wrazenie» w gleboki, wie-
lostronny i ztozony sposéb”).

45 B. Witosz, Opis w prozie narracyjnej na tle innych odmian deskrypcji. Zagadnienia
struktury tekstu, Katowice 1997, s. 67.

46 T. Zabski, Poglgdy estetyczno-literackie Henryka Sienkiewicza, Wroctaw 1997, s. 77~
85; T. Budrewicz, ,Lalka”. Konteksty stylu, Krakow 1990, s. 42-74.
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rzal uwaznie na mtodego watazke” (OM, I: 187), ,Zagloba spojrzal na niego”
(OM, I: 193), ,,Zagloba patrzyl na kniahini¢” (OM, I: 195), ,,Tu pan Zagloba
spojrzal na swojg towarzyszke” (OM, I: 206), ,,Bywal ja w Lubniach i widzial
kniazia” (OM, I: 231), ,Na wlasne to oczy widzialem” (OM, II: 39), ,,chcial si¢
zbudzié, otworzy¢ oczy i nie moégl. [...] odemknat powieki [...] i znéw przy-
mknal powieki, [...] dostrzegltszy otwarte powieki ofiary” (OM, II: 52-53),
»Po chwili oczy pana Zagloby przyzwyczaily si¢ do pomroki. Rozejrzat si¢
dokota i ujrzat [...]” (OM, II: 59), ,Tu wzrok pana Zagloby padl znowu na
chate, w ktdrej spal watazka, i zatrzymal si¢ na jej drzwiach” (OM, II: 64),
»Pan Zagloba przymknal oczy [...]. Zagloba znéw otworzyt oko i spojrzal”
(OM, II: 126).

Osobng grupe stanowia wyrazenia jezykowe, w ktorych oczy pelnig funk-
cje komunikujaca, taczacg bohatera z innymi ludzmi¥. Wzrok Zagloby skie-
rowany na inne osoby stuzy do humorystycznej autoprezentacji. Bohater

»nadrabia ming”, dba o to, aby go postrzegano jako zaprzeczenie cech, ktére
go okreslaja (niedostatek urody i odwagi): ,,Drwimy z Chmiela!... - trzepal
pan Zagtoba toczac przy tym groznie i dumnie oczyma po obecnych” (OM,
I: 335), ,Panu Zaglobie odwaga uderzyla niespodzianie do glowy jak wino.
[...] gola szablg blysnal, oczyma zatoczyl straszliwie i zakrzyknat [...]” (OM,
II: 51), ,,Za Jampolem - rzekl Zagloba i potoczyt tryumfalnie swoim zdro-
wym okiem” (OM, II: 79), ,,[...] ktanial si¢, modestig bohaterstwo oslanial,
to zndéw si¢ puszyl i na fraucymer zerkat, bo cho¢ byt stary i niewiele sobie
od plci pieknej obiecywal, przecie milo mu to bylo, ze tyle o jego mestwie
i czynach slyszata” (OM, II: 97-98), ,,[...] dostrzeglszy, jaki go podziw ota-
cza, spogladal tak dumnie i hardo, toczy! tak strasznie oczyma, iz zaraz
szeptano w tlumie [...]” (OM, II: 103). Patrzenie w czyje$ oczy wykorzystuje
tez do zasugerowania prosby lub wyrazenia stanu niepewnosci: ,,To powie-
dziawszy pan Zagtoba pilno patrzyl w oczy staroscie krasnostawskiemu
i mrugal niespokojnie” (OM, II: 300), ,,[...] na koniec zatrzymat sie przed
Skrzetuskim, zalozyl rece w tyl i patrzac mu w oczy, poczal sapaé groznie
[...]” (OM, II: 303). Spojrzenie, patrzenie komus w oczy, stanowi zatem kod
dodatkowy, wzmacniajacy intencje komunikatu wyrazonego stownie.

Mruganie okiem, a wigc czynnos¢, ktéra tak wyréznia Zaglobe sposrod
innych postaci, jest znakiem wyrazajacym stan zadowolenia, wzmacnia na-
strdj pogody ducha i optymizmu: ,W pore im ksigcia wojewode wymyslitem

- rzekl przymruzajac oko pokryte bielmem” (OM, I: 225), ,,Zblizywszy si¢ po-

47 Por. W. Ratajczak, Jak w Swiecie ,Lalki” ludzie patrzg na siebie?, w: Bolestaw Prus:
pisarz nowoczesny, red. J.A. Malik, Lublin 2009, s. 23-52.
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czal mruga¢ swoim zdrowym okiem, usémiechac¢ si¢ i sapa¢” (OM, I: 222),
»Zagloba patrzyl na Helene i mrugal” (OM, I: 254), ,,[...] Zagloba, kontent wi-
docznie, ze coruchna jego tak oczy ludzkie rwie, krzakat co chwila i juz po-
drwiwac zaczynal, i oczami okrutnie mrugal” (OM, II: 223). Jak widac¢, biel-
mo nie uniemozliwia mu zakrywania chorej Zrenicy powieka. Nie ma r6zni-
cy znaczeniowej migedzy mruganiem zdrowym a chorym okiem, cho¢ czgsciej

mowi sie o aktywnosci oka zdrowego, co wzmacnia efekty wizualne.

Druga grupa przykladéw na mruganie okiem dotyczy sytuacji, kiedy
przymruzanie oka jest znakiem porozumiewawczym, utrwalajacym wspol-
note intencji miedzy cztonkami grupy, a takze stanowigcym kod zaprzecza-
jacy dostownemu znaczeniu wypowiedzianych stéw. Znaczace mrugnigcie
okiem jest znakiem cudzystowowym. Nie wspomaga dostownego znaczenia
komunikatu werbalnego, lecz je dekonstruuje; ma sens sytuacyjny, ostrzega
adresata, nakazuje mu zwrdci¢ uwage na zaszyfrowane intencje komunika-
tu jezykowego: ,,Pan Zagloba patrzyl na kniahini¢ i mrugat swoim zdrowym
okiem [...]” (OM, I: 203), ,Zagloba zblizyt si¢ do Heleny i mrugajac mocno
okiem, rzekl szybko a cicho [...]” (OM, I: 208). Mruganie okiem stanie si¢
z czasem obligatoryjnym elementem komicznej charakterystyki Zagloby
i jego idiolektu: ,,Tymczasem Zagtoba zblizyt si¢ do Wotodyjowskiego i po-
czal mruga¢ krotochwilnie swoim zdrowym okiem” (OM, II: 101), ,Pan Za-
globa poczat szepta¢ co$ do ucha malego rycerza i mrugac silnie niz zwykle
[...]” (OM, II: 102), ,Okrutnie tu liche piwsko w tej Koniskowoli — zakonczyt
pan Zagloba mrugajac na Wolodyjowskiego” (OM, I: 146). Mruganie nieraz
skupia uwage na tyle, ze staje sie centrum catej scenki powiesciowej, jak
w Potopie, gdy Zagloba rozmawia z Lubomirskim, zerkajac na Skrzetuskie-
go jako widza w teatrze, albo gdy w Panu Wolodyjowskim stary rycerz po-
wierza na ucho pani Boskiej sekret rzeczywistego ojcostwa mtodego chana,
majacy zwiazek z niegdysiejszym pobytem ,w patacu chanskim”... (wiado-
mo kogo). Mruganie okiem zaprzecza doslownosci sadu wyrazonego jezy-
kiem. Dzigki temu Zagloba moze do woli Iga¢, bo zawsze ma alibi na oko-
licznos¢ sytuacyjnego zartu, zawsze moze powiedzie¢, iz tylko koloryzowat.
Ale jak mozna traktowac serio proroka, ktérego tyle razy przylapano na
omijaniu prawdy szerokim tukiem?

Cialo Zagloby jest eksponowane czesciej niz innych postaci. Cielesny Za-
globa jest zaprzeczeniem kreacji proroka dochodzacego do sity ducha i ob-
jawiania przyszlosci drogg ascezy. Zasnute oko $lepego lirnika pozornie wpi-
suje go w szereg wieszczow, bo dzieki temu moze widzie¢ §wiaty przyszle.
Ale mruganie drugim okiem oznacza komentowanie rzeczywistosci aktu-
alnej i zycie w niej. Bielmo na oku bylo doskonalym pomystem pisarza na
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opis Ukrainy podczas zamieszek, przeprowadzony z prawdopodobienstwem
fabularnym. Na tym rola motywu si¢ wyczerpata. Mruganie okiem jako cu-
dzystéw sadow Zagloby o ludziach i $wiecie bylo pomystem, dzigki ktéremu
Sienkiewicz mogt wprowadzi¢ ,,zart z historii” 4.

ABSTRACT

ZAGLOBA’S EYE

The article discusses the character of Zagloba from The Trilogy by
Henryk Sienkiewicz. Beginning with the observations on Zagloba’s
defective vision, the article indicates that the body of a literary char-
acter as a mark of individual and social history is a profound semi-
otic code, which constitutes the writer’s implied polemic with the
Polish national-cultural tradition. Zagloba is similar in his creation
to the romantic blind lyre-player who reveals the future to the nation
and to individuals. But his role as the romantic prophet ends with the
first act of the events in the fictional universe. Zagloba winks at us
with his good eye; in the timeline of the events it serves a communi-
cation and social function, but it also deprives his words of their au-
thenticity. Lies and jokes preclude the seriousness of the prophecy, but
allow Sienkiewicz to maintain a humorous distance towards the na-
tion’s history.
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body, Henryk Sienkiewicz, literary character, tradition

48 R. Koziolek, Ciata Sienkiewicza, s. 257.
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