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NOWE ZNALEZISKA Z OKOLIC GRODKA NAD BUGIEM
WO0J. ZAMOSC

Przedmiotem niniejszego opracowania sa zabytki wczesnosredniowieczne odkry-
te w rejonie wsi Grodek nad Bugiem, gm. Hrubieszéw, woj. zamojskie. Do publi-
kacji uprzejmie udostepnit je Piotr Kania, mieszkaniec tej miejscowosci, wieloletni
wspoétpracownik Ekspedycji Archeologicznej Katedry Archeologii Uniwersytetu
M. Curie-Sktodowskiej.

Prezentowana tutaj kolekcja zebrana zostata przez p. Kanie z powierzchni 7 sta-
nowisk archeologicznych (ryc. 1), w wiekszosci znanych z badan wykopaliskowych,
AZP i wcze$niejszych publikacji (stan. 3, 4, 5 — Z. Rajewski 1956; stan. 25 — E. i A.
Kokowscy 1987, s. 78 oraz ryc. 13; stan. IC — W. Guminski 1989; stan. ID — T. Liana,
T. Pietka 1958, zwiaszcza s. 373 ryc. 1; stan. ,,Monastyr” nie byto dotagd wzmianko-
wane w literaturze fachowej).

OPIS MATERIALOW

STANOWISKO ,MONASTYR”

1. Awers enkolpionu brazowego (ryc. 2, 3a), z zachowanymi fragmentarycznie,
podwdéjnymi zawiaskami. Ramiona relikwiarza, réwnej w przyblizeniu dtugosci, roz-
szerzaja sie na koncach, przechodzac w cztery owalne medaliony. U ich nasad roz-
mieszczone sg po dwa plastyczne guzki. Dekoracja pektoratu typu reliefowego. Odlew
niewyrazny, szczegély rysunku zatarte. Postacig centralng kompozycji jest Ukrzy-
zowany, ktéremu towarzyszg popiersia Swietych w owalach. Ciato Chrystusa tagod-
nie wygiete w ksztatcie litery S, gtowa sktoniona w prawo. Kiscie rgk nieproporcjo-
nalnie grube. Obie stopy, kazda osobno, spoczywajg na subpedaneum. Zidentyfikowac
mozna titulus, nimb krzyzowy oraz zarys poprzecznych ramion drzewa krzyza. Przy
lewym boku Jezusa wyrézni¢ daje sie luzno zwisajacg fatde perizonium lub belke
pionowg krzyza. W medalionach gornym i dolnym widniejg biusty brodatych Swie-
tych, w owalach bocznych przedstawiono popiersia: kobiety (?) i $wietego, zwroco-
nego profilem w Kkierunku Zbawiciela. Na obrzezach medalionéw zachowaly sie
$lady karbowania.

Enkolpion jest z tylnej strony lekko wklesty, jego krawedzie stykowe z nieza-
chowanym rewersem wyréwnane zostaty pilnikiem (?). Wymiary: wysokos$¢ relik-
wiarza wraz z zawiaskami — 76 mm, rozpieto$¢ ramion — 56 mm, grub. od 3 do
5 mm.

2. Okucie brazowe (ryc. 7b). Wykonane w formie 6semkowatej plytki, rozsze-
rzajgcej sie ku podstawie w ksztatt ,,skrzydetek” (jedno utamane). Odlew azurowy,
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Ryc. 1. Grédek nad Bugiem, woj. zamojskie. Lokalizacja znalezisk wczesnos$rednio-
wiecznych:

1 _ awers enkolpionu, 2 — okucie azurowe, 3 — grot strzaty z lisciem romboidalnym, 4 — za-
wieszka (?) wykonana z utamkéw bransolety tasmowatej, 5 — grot strzaty z liSciem sercowa-

tym, 6 — krzesiwo, 7 — haczyk, 8 — uszko enkolpionu, 9 — model odlewniczy uszka enkol-
pionu, 10 — grot strzaty z lisciem ftopatkowatym, 11 — fragment wedzidta z pobocznica, 12 —
sprzaczka lirowata, 13 — proste wedzidto dwucztonowe. Uwaga: zabytki nr-y 1—2 — stan. ,,Mo-

nastyr”, 3 — stan. 3, 4 — stan. 5 5—7 — stan. 4, 8—10 — stan. 1C, 11 — stan. 25, 12—13 — stan.
ID. Rys. J. Rogatko

Fig. 1 Grédek on Bug, Zamos$¢ district. Location of finds from the Early Medieval

Period:
1 — encolpion obverse, 2 — open-work fixture, 3 — rhomboid arrowhead, 4 — pendant (?) made
of fragments of bronze band-type bracelet, 5 — heart-shape arrowhead, 6 — tinder-box iron
piece, 7 — hook, 8 — encolpion eye, 9 — casting model of encolpion eye, 10 — spade-shape
arrowhead, 11 — fragment of bit with side pieces, 12 — lyre-shape buckie, 13 — simple double

bit. Notice: artefacts 1—2 — site ,,Monastyr”, 3 — site 3, 4 — site 5 5—7 — site 4, 8—10 — site
1C, 11 — site 25, 12—13 — site ID. Drawn by J. Rogatko
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Ryc. 2. Grédek nad Bugiem, woj. zamojskie, stan. ,,Monastyr”. Awers enkolpionu
brazowego
Fot. K. Wasilczyk

Fig. 2. Grédek on Bug, Zamos¢ district, site ,,Monastyr”. Bronze encolpion obverse
Photo K. Wasilczyk
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mato czytelny. Plytka zdobiona jest symetrycznym, lekko wgtebionym ornamentem
wici roslinnej. Na stronie tylnej okucia zachowane sa resztki dwo6ch nitéw brazo-
wych. Wymiary: dlug. zachowana — 58 mm, wys. — 40 mm, grub. od 2 do 3 mm.

STANOWISKO 3

1 Grot strzaty do tuku, zelazny (ryc. 4b). Lis¢ romboidalny, o pogrubionej na-
sadzie, trzpien w przekroju czworoboczny. Szczyt liscia i cze$¢ trzpienia utamane.
Wymiary: dlug. zachowana — 72 mm, szer. liScia — 22 mm.

STANOWISKO 4

1. Grot strzaty do tuku, zelazny (ryc. 4c). Li$¢ sercowaty, z symetrycznie roz-
mieszczonymi zadziorami; nasada ostrza pogrubiona. Trzpien o przekroju kwadra-
towym. Wymiary: dtug. — 88 mm, szer. liScia — 24 mm.

2. Haczyk zelazny (ryc. 8b), odkuty z preta o przekroju prostokgtnym. Na wy-
gietym zakonczeniu posiada zadzior, drugi koniec uformowany jest w ksztatt oczka
do zamocowania w nim sznura wedki. Wymiary: dlug. — 92 mm, dtug. zadziora —
13 mm.

3. Krzesiwo zelazne, jednokabtgkowe (ryc. 8a). Ostrze trojkatne, kabtgk esowa-
to wygiety. Wymiary: dtug. — 70 mm, szer. ostrza — 15 mm.

STANOWISKO 5

1. Dwa zwiniete w owale paski blachy brazowej, zatozone jeden na drugi (ryc.
7c). Zdobione sg one ornamentem przypominajagcym stylizowana twarz ludzka lub
pysk zwierzecy oraz motywem poczwdrnie przeplecionej petli. Obie zdobiny wyko-
nano technika wyttaczania za pomoca sztancy (?). Przez $rodek blaszek biegng try-
bowane rowki. Wymiary: dtug. paskéw 46—47 mm, szer. — 10 mm.

STANOWISKO 25

1 Fragment wedzidta zelaznego (ryc. 5), ztozonego z czionu miedzyzebia potg-
czonego haczykowatym zagieciem z pobocznicg majacag ksztalt pionowego preta o za-
konczeniach uformowanych w stozkowate kuleczki (jedno nie zachowane). Na wasie
wedzidta zawiniete sg konce ruchomego koétka stuzgcego do przymocowania rzemieni
wodzy i ogtowia. Wymiary: dlug. cztonu miedzyzebia — 74 mm, diug. zachowanego
fragmentu wagsa — 90 mm, $redn. kétka — 35 mm.

STANOWISKO IC

1 Uszko do zawieszania enkolpionu odlane ze stopu miedzi (ryc. 3b), uformo-
wane w postaci paciora kubooktaedryczncgo. Z podstawy uszka odchodzi para za-
czepéw (jeden utamany) do dwdch czedci relikwiarza. Wykonany w gtéwce otwor
jest silnie wytarty przy krawedziach. Wymiary: wys. — 26 mm, wys. gtowki —
13 mm, jej szeroko$¢ — 13 mm, grub. — 10 mm.

2. Model odlewniczy uszka do zawieszania enkolpionu wykonany z otowiu
lub kompozycji cynowo-otowianej (ryc. 3c). Brak otworéw w zaczepach i gtéwce.

Po obu stronach gtéwki zachowane czopowate wystepy. Wymiary: wys. — 26 mm,
wys. gtowki — 14 mm, szer. gtowki wraz z wystepami — 22 mm, grub. gtowki —
9 mm.

3. Grot strzaty do tuku, zelazny (ryc. 4a). Lis¢ ptaski, topatkowaty, u nasady
zaopatrzony w stopke ufatwiajgcg osadzenie ostrza na drzewcu strzaty. Trzpien
0 przekroju kwadratowym. Wymiary: diug. 99 mm, szer. liscia — 19 mm.
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STANOWISKO ID

1. Sprzaczka lirowata z brazu, kolec zelazny (ryc. 7a). Klamra posiada tukowaty
kabtgk z wystajgca czescig szczytowa, w ktérej znajduje sie rowek dla umieszcze-
nia jezyczka. Kabigk zdobiony kilku stabo widocznymi ziobkami. Wymiary: wys. od
szczytu kabtgka do osi zewnetrznej — 37 mm, szer. kabtgka — 33 mm, dtug. kol-
ca — 26 mm.

2. Wedzidto zelazne, odkute z preta o przekroju czworograniastym (ryc. 6). Skia-
da sie ono z dwu cztonéw miedzyzebia, zakonczonych obustronnie duzymi, kolistymi
krepulcami. Poszczeg6lne elementy kietzna tgczone sg poprzez haczykowate zagiecia
koncow cztonéw miedzyzebia. Wymiary: dtug. cztonu miedzyzebia — 70 mm, S$redn.
kotka — okoto 100 mm, diug. catkowita — 307 mm.

Ryc. 3. Grodek nad Bugiem, woj. zamojskie:

a — awers enkolpionu brazowego (stan. ,,Monastyr”), b — uszko brazowe relikwiarza (stan. 1C),
¢ — model odlewniczy uszka enkolpionu wykonany =z otowiu Ilub kompozycji cynowo-oto-
wianej (stan. 1C). Rys. J. Rogatko

Fig. 3. Grodek on Bug, Zamos¢ district:

a — bronze encolpion obverse (site ,Monastyr”), b — bronze reliquary eye (site 1C), ¢ —casting
model of encolpion eye made of lead or zinc/lead alloy (site 1C). Drawn by J. Rogatko
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Ryc. 4. Grédek nad Bugiem, woj. zamojskie:
a—C — zelazne groty strzat; a — stan. 1C, b — stan. 3, ¢ — stan. 4. Rys. J. Rogatko

Fig. 4. Grodek on Bug, Zamos$¢ district:
a—C — iron arrowheads; a — site 1C, b — site 3, ¢ — site 4 Drawn by J. Rogatko

ANALIZA MATERIALOW

PRZEDMIOTY KULTU

Reprezentowane sg przez dwa fragmenty krzyzykéw skiadanych oraz model
odlewniczy uszka relikwiarzyka.

Awers enkolpionu (ryc. 2, 3a) brgzowego (stan. ,,Monastyr”) nalezy do grupy
pektoratow reliefowych, figuralnych. Najbardziej jest on zblizony do odmiany IB2a
enkolpionéw w klasyfikacji E. Grédek-Kciuk (1989, s. 106—108). Swiadczy o tym
zwlaszcza rozplanowanie kompozycji awersu — Chrystus postacig centralng, ktorej
towarzyszg medaliony z popiersiami $wietych, oraz sam sposob przedstawienia po-
staci Zbawiciela — ciato esowato wygiete, przechylona gtowa, otoczona nimbem
krzyzowym.

Nietypowy dla tej grupy krzyzykéw jest brak doktadnego wykonczenia dekora-
cji i nieobecnos$¢ (?) napiséw. Stan ten moze by¢ jednak spowodowany zaréwno nie-
doskonatoscig techniczng odlewu (ewentualnie formy odlewniczej) jak i zniszczeniem
zabytku. Podkres$li¢ trzeba, ze zwiaszcza pola pod belkami krzyza mogty pierwotnie
zawiera¢ znaki literowe, po ktérych zostaty tylko niewyrazne, dos$¢ regularne S$lady.
Dzieki znaleziskom enkolpionéw tej odmiany, posiadajgcych czytelne inskrypcje,
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interpretowa¢ dajg sie postacie w medalionach naszego okazu. Sg to: owal lewy —
Maria, prawy — $w. Jan, gorny — $w. Mikotaj, dolny — $w. Grzegorz z Nazjansu
(E. Grodek-Kciuk 1989, s. 106).

Relikwiarze odmiany IB2a szczegélnie czesto wystepowaty na Rusi Kijowskiej
(B. A. Rybakoéw 1948, s. 455—456). Centrum ich produkcji znajdowato sie prawdopo-
dobnie w Starym Grodzie w Kijowie (M. K. Karger 1958, s. 387). Rejestruje sie je tez
na poitnocnym Kaukazie, w Powotzu, Besarabii, Rumunii, Butgarii, na Wegrzech
a nawet w Niemczech (E. Groédek-Kciuk 1989, s. 106—107). Powstanie enkolpiondéw
odmiany tutaj omawianej faczone jest z latami trzydziestymi XIII w. — okresem
ekspansji tatarsko-mongolskiej. Istnieje poglad, iz na ziemie potozone na zachéd od
Rusi Kijowskiej pektoraty te zostaly przyniesione przez ludno$¢ uciekajgca przed
Tatarami (E. Grédek-Kciuk 1989, s. 107, 122).

W Polsce znanych byto dotad 7 egzemplarzy interesujacej nas odmiany, pocho-
dzacych z 4 miejscowosci. Tworzg one dwa wyrazne skupienia — w Przemys$lu (3 obie-
kty) i w Czermnie (2 sztuki) (E. Grddek-Kciuk 1989, s. 107, 126—129 zestawienie).
Odkrycie w Groédku nad Bugiem potwierdza teze o koncentracji enkolpiondw relie-
fowych m.in. na dawnej ziemi czerwienskiej (E. Groédek-Kciuk 1989, s. 121).

Nastepny zabytek zwigzany z kultem to kubooktaedryczny pacior enkolpionu
(stan. IC). Wykonany z brazu okaz (ryc. 3b) jest do$¢ typowy, opracowali go E.iA.
Kokowscy (1992 w druku), totez nie bedzie tutaj blizej rozpatrywany. Stanowit on
najpewniej fragment relikwiarzyka odmiany IB, datowanej na XII—XIIl w. (E. Gro-
dek-Kciuk 1989, s. 118).

Model odlewniczy uszka enkolpionu (stan. IC) uzywany byt prawdopodobnie
do ksztattowania dwuczesciowych glinianych form odlewniczych, bedac wzorem go-
towego wyrobu. Uwage zwracajg czopowate wystepy umieszczone po obu stronach
gtowki zabytku (ryc. 3c) — stuzyty one, jak wolno przypuszcza¢, do wprowadzenia
w tym miejscu odci$nietego negatywu glinianego stupka. Metal wypetniat przestrzen
miedzy nim, pozostawiajgc w gtowce wolny otwér na przewleczenie sznurka czy
rzemyka (oczywiscie po uprzednim usunieciu stupka). Opisane znalezisko jest uni-
katowe w skali kraju. Modele odlewnicze, zwane tez formujgcymi, znane sg z wi-
kinskiej Skandynawii (IX—X w.), wykonywane tam byly z materiatow trwalych
jak drewno, rog czy braz (H. Kocka-Krenz 1983, s. 55), stuzac gtdwnie w pracach
seryjnych.

Na Rusi, w Turowie, odkryto przedmioty o zblizonej jak si¢ wydaje funkcji. Cho-
dzi tu o otowiane modele odlewnicze (?) ikonek z wyobrazeniami S$wietych, dato-
wane na XIII w. (P. F. Lysenko 1967, zwtaszcza s. 283).

MILITARIA

Groty strzat do tuku. Wszystkie trzy pochodzace z Grédka nad Bugiem zabytki
reprezentujg forme zelaznych grotéw z trzpieniem. Wyrdznia sie jeden z nich (ryc.
4a) o ptaskim, topatkowatym ksztatcie liscia (stan. IC). Nalezy on do typu 67 w sy-
stematyce A.F. Miedwiediewa (A.F. Medvedev 1966a, s. 75—76), odmiany charak-
terystycznej dla ludéw tatarsko-mongolskich. W XI1I—XIV w. groty te rozprze-
strzenity sie w catej prawie Europie Wschodniej. W Polsce tego typu ostrza strzat
znane sg z Czermna, gdzie zalegaty w poziomie I, datowanym na XII—XIII w. (A
Zbierski 1959, s. 125, tabl. XVI1:67—69). A. Zbierski (1959, s. 129) uznat je za $lad po
oblezeniu Czerwienia przez Batu-chana. Takie same groty odkryto w rozwaliskach
zniszczonego okoto 1414 r. grodka rycerskiego w Plemietach, woj. torunskie (A. Kola,
G. Wilke 1985, s. 113—114, tabl. XII typ IIB-3). Przytoczone znaleziska poswiadczaja
dtugotrwate funkcjonowanie tej formy grotéw. Rozpowszechnity sie one w Europie
Wschodniej po najezdzie Batu-chana, a zaczety szybko wychodzi¢ z uzycia na prze-
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Ryc. 5. Grédek nad Bugiem, woj. zamojskie, stan. 25. Fragment wedzidta zelaznego
Rys. J. Rogatko

Fig. 5. Grodek on Bug, Zamos$¢ district, Site 25. Iron bit fragment
Drawn by J. Rogatko

tomie XIV i XV w., po klesce zadanej Zitotej Ordzie przez Tamerlana w 1395 r.
(A. F. Medvedev 1966b, s. 55).

Dla dwoch pozostatych grotdw brak jest tak doktadnych analogii. Okaz (ryc. 4b)
z romboidalnym lisciem (stan. 3) wykazuje pewne podobienstwa do typu 41 Mied-
wiediewa, wariantu ,,mniejszych rozmiaréw”, ktéry wystepuje w Europie Wschod-
niej gtownie od XII do XIV w. wigcznie (A.F. Medvedev 1966a, s. 65—66).

Grot (ryc. 4c) zaopatrzony w zadziory (stan. 4) mozna uzna¢ za zblizony do typu
31 ostrzy strzat (Medvedev 1966a, s. 62). Uzywane byly one na Rusi w do$¢ waskich
ramach czasowych: od drugiej potowy XII do pierwszej potowy XIII w.

Wedzidta. Dwa publikowane tu zelazne kietzna dwucztonowe reprezentujg od-
mienne rozwigzania konstrukcyjne. Pierwsze (ryc. 5), zachowane tylko czeSciowo
(stan. 25), posiadato koétka ztgczone z pobocznicami. Na ziemiach polskich tego ro-
dzaju wedzidta wystepuja rzadko, stanowigc element wyraznie obcy (A. Nadolski
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Ryc. 6. Grédek nad Bugiem, woj. zamojskie, stan. ID. Wedzidto zelazne
Rys. J. Rogatko

Fig. 6. Grodek on Bug, Zamo$¢ district, site ID. Iron bit
Drawn by J. Rogatko

1954, s. 87—88). Podobne do rozpatrywanego zabytki, niestety nie datowane precy-
zyjnie, odkryto m.in. w Miedzyrzeczu (egzemplarz z wasami zakonczonymi kulkami
stozkowatymi), Gdansku i Mymoniu (M. Cabalska 1970, s. 14, ryc. la—c). Okaz z Grdod-
ka nad Bugiem, w poréwnaniu ze znaleziskami cytowanymi w pracy M. Cabalskiej
(1970), wyro6zniaja spos6b potaczenia ogniwka z pobocznica 1 oraz nieco mniejsze
rozmiary. Pierwowzory interesujgcych nas wedzidet powstaty prawdopodobnie w
Srodowisku hunskim, a ich zwigzek z koczownikami wydaje sie bezsporny (M. Ca-
balska 1970, s. 18—20). Z wpltywami wschodnimi taczy¢ nalezy takze omawiany
egzemplarz, ktory tylko og6lnie datowa¢ wolno na okres wczesnego S$redniowiecza.

Drugi z zabytkéw (ryc. 6), to proste kietzno dwucztonowe (stan. ID), zaliczajace
sie do typu bardzo pospolitego, w prawie nie zmienionej postaci znanego do dzi$
(A. Nadolski 1954, s. 87; A. Nowakowski 1991, s. 108—109). Uwage zwraca, nie znaj-
dujacy analogii, duzy rozmiar koétek (ryc. 6). Jedynie zblizone parametry posiadaja
X1l  Xlll-wieczne wedzidta odkryte w Drohiczynie nad Bugiem i Peresopnicy, r-n.
Rowno, o s$rednicach ogniw wynoszacych od 70 do 78 mm (K. Musianowicz 1969,
s. 33, tabl. VIII:16, s. 156, tabela 33, poz. 1; L. Rauhut 1960, s. 250, tabl. XIV:7). Wy-
pada jednak podkres$li¢, ze ustalanie chronologii na podstawie wielkosci pierscieni
jest dos¢ zawodne i nie obserwuje sie tutaj wyraznych prawidtowosci (K. Wachow-
ski 1984, s. 67—68).

CZESCI STROJU | OZDOBY

Sprzaczka (ryc. 7a). Ksztatt znaleziska (stan. ID) nawigzuje do typu Ill sprzg-
czek lirowatych wg Z. Hotowiniskiej (1963, s. 388—389). Charakteryzujg sie one ubo-
ga, uproszczong ornamentyka, ograniczong do niewielu poprzecznych, niewyraznych

1 Ogniwko byto ruchome, mogto obraca¢ sie na wasie, natomiast wedzidta ana-
lizowane przez M. Cabalskag posiadajg pobocznice trwale ztgczone (lutowane?, zgrza-
ne?) z kotkami.

12 — Sprawozdania Archeologiczne, t. XLVI
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ztobkéw na kabtgku. W Polsce typ ten nie jest liczny, pojedyncze egzemplarze zna-
my m.in. z Czermna, Sandomierza i Brzescia Kujawskiego (Z. Hotowinska 1963, s.
388, tam dalsza literatura). Opisane wyzej klamry datowane sg na drugg potowe
X1 w., ewentualnie poczatek w. XII (Z. Hotowihska 1963, s. 389). Duzo takich ele-
mentéw pasa bylo dokumentowanych na stanowiskach ruskich, w kurhanach nowo-
grodzkich, na Smolenszczyznie i terytorium Radymiczéw (Z. Hotowinska 1963, s. 389).

Zawieszka (?). Ze stan. 5 pochodzi ciekawy przedmiot (ryc. 7c), wykonany
z dwoch utamkow zniszczonej ozdoby brgzowej. Fragmenty stanowity pierwotnie oba
zakonczenia taSmowatej bransolety o wolnych koncach. Tego rodzaju zabytki sg ra-
czej rzadko notowane na ziemiach polskich (K. Musianowicz 1969, s. 193), popularne
byly natomiast na Rusi; szczegélnie wiele znaleziono ich w kurhanach okolic dzi-
siejszego Petersburga (K. Musianowicz 1969, s. 193, tam dalsza literatura), odkrywa
sie je tez na grodziskach wotynskich (L. Rauhut 1960, tabl. XVI11:8—17, XX1:2—4).

Ozdoba wyro6znia sie unikatowa ornamentyka, zastugujaca na blizsza analize.
| tak, motyw poczwdrnie przeplecionej petli, majacy metryke siegajacg czaséw rzym-
skich, wystepuje we wczesnym S$redniowieczu gtéwnie w Skandynawii, gdzie spo-
tykany jest na wyrobach jubilerskich z IX—X w. (W. Duczko 1985, s. 60). Ze zna-
lezisk polskich wskaza¢ nalezy na X-wieczny skarb z Wielonka, w sktad ktérego
wchodzita m.in. owalna tarczka przyczepiona do kolczyka, upiekszona 4-krotnie prze-
plecionym weztem (J. Slaski, S. Tabaczynski 1959, s. 70 pozycja 143, tabl. XXIII;
W. Duczko 1985, s. 80 ryc. 103) oraz rytowane w ten wzér okucie brgzowe pochwy
noza, datowane na pierwszg potowe XII w. z grobu 20 w taczynie Starym (L. Rau-
hut, J. Dtugopolska 1972, s. 343 tabl. VI:f, h). Identyczny watek wycieto na tzw. ges-
lach gdanskich z poczatku XIIl w. (np. A. Pawlak 1964, s. 283, ryc. 81).

Trudng kwestie stanowi interpretacja drugiego motywu, wyobrazajgcego byc¢
moze stylizowane oblicze ludzkie lub pysk zwierzecy. Bardziej realistyczne od na-
szego przedstawienie twarzy cziowieka o skosnych oczach i wyrazistych brwiach,
bedacych przedituzeniem duzego, sptaszczonego nosa widnieje na matrycy od wy-
robu ogniwek naszyjnikéw z Dziatkowic, d. pow. Réwne na Wolyniu (R. Jakimo-
wicz 1939, tabl. LXXI:3—4). Podtuzne, blaszane ogniwka zdobione na obu korcach
wypuktymi wyobrazeniami twarzy bylty rozpowszechnione na Wotyniu i w ksiestwie
halickim w drugiej potowie XII w. i w poczatkach w. XIIl (R. Jakimowicz 1939,
s. 385).

Z kolei identyfikacji wzoru jako glowy zwierzecej sugerowataby nierodzima
proweniencje watku, bliskiego sztuce skandynawskiej, choé¢ od potowy XI w. sto-
sowanego tez w rekodziele ruskim, bizantyjskim, finskim, wegierskim a nawet
polskim (M. Kara 1988, s. 410, tam dalsza literatura).

Tasmowate bransolety z wolnymi, jednak zazwyczaj tepo uksztattowanymi
koncami (nasza posiadata jedno z zakonczen uformowane jezyczkowato, co sta-
nowi jej nastepng oryginalng ceche), uzywane byty gtownie w XII i XIIl w. (por.
przyktad Nowogrodu Wielkiego — M. V. Sedova 1959, s. 250, czy Drohiczyna —
K. Musianowicz 1969, s. 193). Chronologia zabytku z Gro6dka nad Bugiem, przy
catej jego wyjatkowosci, zamyka sie wiec pomiedzy poczatkiem XII w. a potowa
w. XIII. Problem ewentualnych filiacji p6tnocnych (skandynawskich?) bransolety,
jej datowanie, wymagaja dalszych poszukiwan i pogiebionych studiéw, wykracza-
jacych poza ramy niniejszej pracy.

PRZEDMIOTY ROZNE

Okucia azurowe (ryc. 7 b). Do tego zabytku (stan. ,,Monastyr”) brakuje do-
brych analogii. Byto to prawdopodobnie okucie skrzynki czy szkatutki, o takich zna-
leziskach, pochodzacych z grodziska w Grédku nad Bugiem (stan. 1 A), wspomina
Z. Rajewski (1956, s. 51). Wskazéwka, ktora pozwala na przyblizone datowanie
odlewu, jest wystepujacy na nim watek wici roslinnej. Przedmioty upiekszane
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Ryc. 7. Grédek nad Bugiem, woj. zamojskie:
a — brazowa sprzaczka lirowata z kolcem zelaznym (stan. ID), b — okucie brazowe (stan.
»~Monastry”), ¢ — zwinigte w owale fragmenty bransolety brazowej (stan. 5). Rys. J. Rogatko

Fig. 7. Grodek on Bug. Zamos$¢ district:
a — bronze lyre-shape buckie with iron spike (site ID), b — bronze fixture (site ,Monastyr”),
¢ — fragments of bronze bracelet twisted into oval (site 5). Drawn by J. Rogatko

takim motywem pojawity sie liczniej w Polsce dopiero w XI1I—XIIl w.; nieco wczes-
niej, bo co najmniej od pierwszej potowy Xl w., ten element zdobniczy byt uzy-
wany w sztuce ruskiej (M. Kara 1988, s. 410—411, przyp. 14). Wynika stad, iz okucie
powstato przypuszczalnie w przedziale czasowym miedzy X1 a X111 w.

Krzesiwo (stan. 4 — ryc. 8 a). Piszacemu te stowa nie sg znane przyktady po-
dobnych zabytkéw z okresu wczesnego S$redniowiecza. Jak wiadomo, forme domi-
nujacag stanowity wtedy krzesiwa ogniwkowe i dwukabtgkowe (por. np. V. A. Kolein
1959, s. 98—103; K. Musianowicz 1969, s. 181—182; A. Zaki 1974, s. 296—297, ryc. 244).
Jedynie w Brzesciu (Biatorus) odkryto okaz jednokabigkowy, jednak duzo wiekszy
od naszego (ok. 19 cm). Nie jest on zresztag opisany i wydatowany (P.F. Lysenko
1985, s. 247, ryc. 160:7), moégt pochodzi¢ nawet z warstwy XVI-wiecznej.

12*
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Krzesiwa jednokabtgkowe wystepowaty na wschodniej Biatorusi, Polesiu
i Ukrainie niemal do czaséw nam wspoétczesnych (K. Moszynski 1967, s. 256, 257,
ryc. 215). W zwigzku z powyzszym problem chronologii znaleziska pozostaje spra-
wa otwarta.

Haczyk (stan. 4 — ryc. 8 b). Prawie identyczne egzemplarze, uzywane do po-
towu duzych ryb, nie sg rzadkoscia w materiatach wczesno$redniowiecznych. Wy-
mieni¢ tutaj mozna np. haczyk zelazny wyeksplorowany na ,,Gdérze Zamkowej”
w Drohiczynie (K. Musianowicz 1969, s. 91, tabl. XXV:15). K. Musianowicz przy-
tacza do niego wiele polskich i ruskich analogii z XI—XIIl w. (1969, s. 135, 137,
tam dalsza literatura).

0 Bem

1i i i

Hyc. 8. Grddek nad Bugiem, woj. zamojskie, stan. 4:
a — krzesiwo zelazne, b — haczyk zelazny. Rys. J. Rogatko
Fig. 8. Grédek on Bug. Zamo$¢ district, site 4:

a — tinder-box iron piece, b — iron hook. Drawn by J. Rogatko

UWAGI KONCOWE

Wsr6d réznorodnych zabytkéw opublikowanych w niniejszym artykule, na plan
pierwszy wybijaja sie przedmioty kultu. Uwzgledniajac dawne odkrycie inkrusto-
wanego relikwiarzyka na stan. 3 w Grodku nad Bugiem (J. Antoniewicz 1957, s. 369),
w sumie z tej miejscowosci otrzymamy zbiér liczacy 3 cate lub zachowane frag-
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mentarycznie pektoraly. Jest to liczba niebagatelna, stawiajgca Grdédek na miejscu
czwartym w Polsce jedli chodzi o ilos¢ znalezisk enkolpionéw (E. Grddek-Kciuk
1989, s. 126—129 zestawienie)2 Warto$¢ zabytkéw podnosi ich konkretny kontekst
kulturowy. Zawieszka relikwiarza zalegata na powierzchni zniszczonego szkiele-
towego cmentarzyska wczesnosredniowiecznego (pétnocno-wschodnia cze$¢ stan. 1C
— por. E. i A Kokowscy 1992 w druku), natomiast awers enkolpionu typu IB2a
odkryto na podmoktym lessowym cyplu, zwanym tradycyjnie przez okoliczng lud-
no$¢ ,,Monastyrem”. Nazwa taka sugeruje istnienie w tym miejscu obiektu sakral-
nego: kosciota, klasztoru czy nekropoli przyklasztornej (por. H. Wrébel, W. Pana-
siewicz 1985, s. 122).

Kapitalne znaczenie ma model odlewniczy zawieszki enkolpionu potwier-
dzajacy, kontrowersyjng do tej pory, teze o lokalnej wytwoérczosci krzyzykow skia-
danych (zestawienie opinii badaczy — E. Grodek-Kciuk 1989, s. 123).

Na osobna wzmianke zastuguje niekompletny egzemplarz wedzidta wschodnie-
go typu, zaopatrzonego w pobocznice. Jest to kolejny obiekt znaleziony na stan. 25,
ktére ujawnia zastanawiajace nagromadzenie zabytkéw zwigzanych z koczownika-
mi. Wystarczy tu przypomnie¢ zelazny, nabijany ztotem grot awarski (E. i A. Ko-
kowscy 1990) oraz utamki starannie zdobionych rytymi ,,oczkami” przedmiotéw
koscianych (J. Rogatko 1990, s. 194, ryc. 15—16). Nie wykluczone, ze w danym przy-
padku mamy do czynienia ze zniszczonymi grobami ludzkimi, tym bardziej niz w po-
blizu, na stan. 1C wyeksplorowano bogato wyposazony pochéwek wojownika-no-
mady z XI11—XIIl w. (S. Jastrzebski 1983, s. 11).

Kres rozkwitowi osadnictwa wczesnosredniowiecznego w rejonie Grodka nad
Bugiem przyniést najazd tatarsko-mongolski. Zapewne $ladem przemarszu oddzia-
téw tatarskich jest grot strzaty o topatkowatym lisciu ze stan. 1C. Moze by¢ on
zwigzany zarowno z dziataniami wojennymi Batu-chana w 1240 r. (A. Poppe 1958,
s. 260) jak i czasami poOzniejszymi, bowiem na tym samym stanowisku zadokumen-
towano srebrny dirhem tatarski Berdibeka-chana z r. 1358 (J. Rogatko 1990, s. 197,
ryc. 21).

Muzeum Wsi Lubelskiej
Lublin
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NEW FINDS FROM THE VICINITY OF GRODEK ON BUG, ZAMOSC DISTRICT

The paper deals with a collection of artefacts from the Early Medieval Period,
found on 7 archaeological sites in the vicinity of Grdédek on Bug, Zamo$¢ district
(Fig. 1). It includes 13 objects:

1. Cult objects — an obverse of a bronze encolpion (Fig 2, 3a), a bronze encolpion
eye (Fig. 3b), a casting model of encolpion eye made of lead or zinc/lead alloy (Fig.
3c);

2. Military accessories — 3 iron shafted arrowheads (Fig. 4) and 2 iron bits (Fig.
5, 6);

3. Parts of attire and ornamentations — a bronze lyre-shape buckie with an iron
spike (Fig. 7a), a pendant (?) made of two pieces of a bronze bracelet, twisted into
oval and put together (Fig. 7c);

3. Other objects — a bronze open-work fixture (Fig. 7b), an iron piece of a tinder-
-box (Fig. 8a), an iron hook (Fig. 8b).

The most important are cult objects. The encolpion obverse is of type IB2a
according to E. Grodek-Kciuk (1989, 106—108). Religuarie of this type are rather
precisely dated to the years of 1230s. Their production center was in Stary Grdd,
(the OIld Castle) in Kijev (M. Karger 1958, 387). So far 7 artefacts of this interesting
variation have been recorded in Poland — 3 from Przemys$l and 2 from Czernino.

The other encolpion fragment is the religuary eye of a regular shape, already
described by E. and A. Kokowski (1992, in press).

Extremely important and unigue in Poland is the lead casting model (?)
of encolpion eye. It attests a local manufacture of encolpions. Casting models are
known from Viking Scandinavia (9th—IOth centuries); the are of wood, antler or
bronze (H. Kocka-Krenz 1983, 55). At Turovo in Ruthenia objects of probably
similar use have been discovered. They are casting models (?) of smali icons de-
picting saints, dated from 13th century (P. F. Lysenko 1967).

Among military accessories the spade-shape arrowhead, undoubtedly of Tartar-
-Mongol origin, is particularly interesting. This type of artefacts spread in Eastem
Europe in 13th—14th centuries (A. F. Medvedev 1966a, 75—76).

Partly preserved doubled bit with side pieces is also of interest, as it most
probably originated in the Hun circle (Cabalska 1970, 18—20). Artefacts of this
type are very rare in Poland and lack precise dating.

Attire parts are represented by the lyre-shape buckie, scarcely decorated with
simplified motifs. It is similar to Type Il according to Z. Hotowinska (1963, 388—
389), dated to the 2nd half of Uth century, or possibly to the 12th century.

The only ornamentation in our collection — the pendant made from band-type
bracelet, refers — as far as decorative motifs concern — to northern (Scandinavian?)
zones. The shape of the bracelet was common in Ruthenia in 12th and 13th centuries.

The other artefact are either very common and widely spread (simple double
bit, shafted arrowhead, fishing hook), or cannot be precisely dated due to lack of
archaeological context (the open-work fixture and the tinder-box piece).

Translated by Jerzy Kopacz



