MATERIAEY ARCHEOLOGICZNE NOWEJ HUTY", t. I, Krakéw 1968,

Pierwszy tom ,Materiatéw Archeologicznych Nowej Huty” stamowi zapowiedZ
nowego cigglego wydawnictwa haukowego, poswigcomego problematyce pradzie-
jow terenéw zajetych przez budowe miasta Nowa Huta oraz Kombinatm Huty
im. Lenina. Omawiany tom stamowi wydawnictwo Oddzialu Muzeum Archeolo-
gicznego w Nowej Hucie i poswiecony jest opracowamiu materialidw pochodzacych
z wykopalisk prowadzonych od 1950 . ptzez wspomniany Oddziat. Badania te do-
prowadzity do odkrycia bardzo bogatych materiafidw z réznych epok, dlatego tez
nalezy cleszyé sie, iz podjeto ieh publikacje. Warto w tym miejscu zaznaczyé, Ze
ezasopisme to zostalo wydane z pemocsy Huty im. Lenina.

Pierwszy tom ,Materiatéw™, o objetosei 180 stron drukw, zawlera 4 artykuty,
w tym dwie duze publikacje materialiowe. Pietwszy artykut (Badania aattiesio-
gieznee na terenacth budoayy Huftyy im. Lenitva | Nowsij Humy, s. 7—12, 4 ryeiny
w tekécie), pléra S. Burattyrskii bg®o, ma charakter wprowadzenia ezyfelnika
w problematyke badawezz | warunki pracy Oddziatu Muzeum Avreheelegieznege
w Nowej Huele. Autor podaje pokrétee historie tej placéwki archeologicznej eraz
przedstawia jej osiggnigela. O rozmachu prae Oddzialu Swiadezy takie dane, jak
przebadanie w calosei lub czedciowo 64 stanowisk archealR@icsnyeh 8 POWIerZehAI
kilkunastu hektaréw, w tym 38 wielkich osad (Krakéw-Wogits, kele sZpitala
im. S. Zeromskiego, 6 pow. ok. 2 ha; kol kepea Wandy, 8 pew. 8k. 3 Ra; Kfi-
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kéw-Zestawice, o pow. ok. 3 ha). Podczas tych badan odkryto ogélem ok. 4000
obiektéw nieruchomych. Na tym wieksza uwage zasluguje fakt, iz pomimeo ogrom-
nego tempa rob6t polowych okolo 90% stanowisk zostato przebadamych arami,
7 zachowaniem podstawowych zasad prowadzenia badan teremowych wraz z wyko-
naniem peinej dokumentacji rysunkowej, opisowej i fotograficznej. Najwiece] od-
krytych materiziigew nalety do kultur: ceramiki wstegowej rytej, lendzielskiej, ce-
rariki promienistej, tuzyckiej, przeworskiej i prapolskiej. Do najbardziej unika-
towyeh zabytkéw uzyskanych przez Oddziat w wyniku prac wykopaliskowyech na-
lezy zaliezyé piece hutmicze z I w. p.n.e. i X w. ne., dwa najwigksze w Polsce
naezynia zasobowe kultury tuzyckiej, o pojemnosci 290 i 215 litréw, 51 piecdw
garnearskich do wypalania ceramiki siwej oraz skarb z XI w., zawierajacy 1067 mo-
net | wytobdw srebrnych. Szczegblnie wartnéeiowy materiat reprezentuje osada
wezesnos$redmiowikezna w Mogile, na ktérej odkryto chaty i wiele jam z ceramika
typu praskiego.

Nastepnym artykulemn omawianego tomu jest publikacja J. K. KKazhowskie-
go o stanowisku Nowa Huta — Wycigze I, pt. Matenitdjy neofiituenne i evaebiiyer-
ne odkmyée na stamowitkkiu Nowm Hutm — Wyeiyze I (badamic w latach 1950—1952),
s. 13—90, 27 rycin i 27 tablic w tekscie.

Praca ta sklada sie z trzech zasadmiczych cze$ci: wstepu, materiatéw i analizy.
W czeSci wstepnej autor podaje historie badan stanowiska, sposéb eksploracji
oraz polozenie badanego obszaru. Naleizy tu zaznaczyé, ze stamowisko w Wycigzu
nie jest obiektem jednokulturowym i opracowanie autora obejmuje jedynie cze&é
odkrytych tam materiatéw.

Cze$¢ materizlowa zostata podzielona na 5 podrozdzialéw poswieconych po-
szczegblnym kultuwrom archeologicznym: 1) kultura ceramiki wstegowej rytej i klu-
tej, 2) kultura lendzielska, 3) kultura ceramiki promienistej, 4) kultura pucharéw
lejkowatych, 5) kultura ceramiki sznurowej. Cze$¢ materiatowa, opracowana bar-
dzo szczegdlowo, opatrzona zostala bogatym materiatemn ilustracyjnym.

Analize materizliéw autor rozpoezyna od oméwienia znalezisk kultury ceramiki
wstegowej rytej. Wystapity one w 47 obiektach, wéréd ktéryeh autor wyréinia
kilka typéw (przyjmujac za kryterfum podziatu wielko$é 1 ksztalt jam), w tym
jeden domniemany gréb. W matetiale ruchomym wydzielono 3 grupy. Pierwsza
z nich wigze sie ze §rodkowyrm etapem rozwoju tej kultury w Matopolsce 1 -jest
reprezentowana przez ceramike zdobiony ornamentem nutowym, drfuga grupa
odpowiada fazie Zeliezowskiej, wieszeie trzecia zawiera materialty o mniesprecyzo-
wanej chronologii. Dane stratygraficzne nie potwierdzajay sugerowanego podziatu
wewnetiziego kultury ceramiki wstegowej rytej na omawianym stanowisku, jakl
wynika z analizy typologieznej. Zaobserwowana stratygrafia wystepuje tylko po-
mledzy obiektami réznyeh kulfur,

Drugi rozdzial ezeei analityeznej autor poswieeit problemowi znalezisk kul-
tury ceramiki wstegowej klutej. Pedkresla on faki czeeiowego ich wystepewania
bez elementdéw przedlendzielskich, czy wezesnolendzielskieh, w towarzystwie na-
tomiast ceramiki typu zeliezowskiego. Pozostaje t6 w sprzeeznosei z obserwacjami
poczynionymi dotychezas na terenie Matopolski, jednak charakter dekumentaeji
Znalezisk z Wyeigza, ktéra jest niekompletna, nie pezwala na wyeigganie z tege
faktu dalej idgeyeh wnioskéw,

W nastepnych dwéch rozdziatach autor omawla matetiaty zwigzane z kulturg
lendzielskg. Dzieli on je na trzy grupy: 1) grupe nawlgzujacg do materiatow fypu
Modlnica-Chrobetrz, 2) grupe lokalng, reprezentowarns przez ceramike zdobiona
nacinaniami oraz licznymi listwami plastyczaymi, o brzegach przewaznie karbo-
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wanych, wykonamy z gliny ciemnobrunatnej o powierzchmi gladkiej, wniekiedy
blyszczacej, 3) grupe poZna, odpowiadajgcs materiafomn typu Wycigze-Ziotniki.
Analiza materialu ceramicznego i kizemiennego sklania auitora do stwierdzenia,
7e dwie plerwsze grupy odpowiadaja Srodkowej fazie kultury lendzielskiej
wg J. Karniefskiej i stanowiay staisza grupe materiahiow tej kultury na omawis-
nym Sstanowisku. Miodsza grupa materiatéow lendzielskich z Wycigza pesiada na-
torniast analogie w matetiafach grupy Wyeiaze-Ziotniki,

Ostatnia cze$é analizy poswiecona jest materiatorn kultury ceramiki promie-
nistej. Wséréd materialéw tej kultury autor wydziela dwie fazy chronologiczme:
starsza, odpowiadajgcg typowi Koptany (starsza faza) oraz typowi Retz, jak réw-
niez faze p6Zna, nawiazujacg do grupy pleszowsko-zestawickiej. W sumie catogé
materiztdéw kultury ceramiki promienistej z Wyelaza wigze sie z pbdina faza tej
kultury, wykazujge najwiecej anallogii ze spiska grupa ceramiki kanelowanej oraz
grupa Ozd kultury pecelskiej.

Materialy kultury ceramiki sznurowej nie zostaly w analizie wuwzglednione.

Nasteprg pozycja omawianego tomu jest artykut M. Godiowskiiedj, Me-
teriallyy z osady kulitwyy eeramikki promitewdtdie; w ZeswiteshrDDlubni (KiKaalGu-
-Nawse Huim)) na stamoatskkiu I, s. 91—172, 23 ryeiny i 35 tablic w tek$eie. Po krét-
klej czedei wstepnej, w ktérej podane jest potozenie stanowiska i historia badaf,
autorka pezeehodzi do analizy matetfiafiéw. Opis materiaktu stanowi kenecows €zesé
pracy.

Analize autorka podzlelita na kilka rozdziatéw: A. Ceramika, B. Narzedzia
z kodel i rogu, C. Polepa, D. Szczatki zbéz i maku, E. Analiza zweglonyeh szezsf-
kéw drewna, F. Jamy, G. Groby. Rozpoczynajaec opracowamie ceramiki auterka po-
daje na wstepie krotka charakterystyke materiafu, ktdeym dysponuje, pe €zym
pizechodzi do podzialu typologiczmegm Wyréznia ona wétdd ceramiki zeslawickiej
nastepujaee typy naezyn: kubki (o dnie zaokraglonyrm, plaskedenne, estrodenne,
stozkowate | plaskie szerokootworowe), misy (stozkowate z zalomer, demiczkowrate,
6 wyehylonej na zewnatrz krawedizi, wyodrebnionej szyjce i baniastym brzudeu),
naczynia workowate, amfory, naezynia zasobowe w typie amfor, dzbany, garnki
szerokootwotowe, formy specjalne, naezynia innyeh kultur neolityeznyeh oraz
pezedliki. Opréez analizy typologieznej, zastosowanej pezy omawianiu eeramiki,
dla lepszego zilustrowania kerelaeji typébw naezyh i ornamentyki, wystepujaeyeh
na emawianyfm stanowisku, autorka wykenata diagrama, zZestawiajge na nim naj-
wazhiejsze typy i odmiany ceramiki Z osady zestawiekiej. Analiza diagramu wy-
kazata, iz wiele elementéw pewtarza si¢ stale w przewazajaeej ilefel skupisk.
Zestawienie elementow wspélwystepujacyeh ze soba pezwala 1aezyé ezeéé materia-
tu zeslawieckiego Z klasyeznym heryzentem kultury eeramiki premieniste):

Wéréd narzedsi 7 kedel 1 regu w materiale z Zesiawie wystapity: 18Bery £680-
we, klin rogowy, diuta, szydla, gladziki, inne narzedzia oraz rurki kosciane.

Po analizie pozostalych wyréznionyeh rodzajéw zabytkéw autorka przyste-
puje do uwag syntetycznych. Na podstawie wynikéw przeprowadzonej analizy
materialu ceramicznego autorka wyréznia dwle fazy uzytkowania osady w Zesla-
wicach, jakkolwiek w calym swym zestawie matetiaty zestawickie sa Rajbhizsze
grupie spiskiej kultury ceramiki promienistej na Stowaeji. Faza starsza mialaby
odpowiadaé klasycznerau heryzontowi kultury eeraraiki promienistej, faza mied-
sza horyzontowi boSacko-kostolackiemu. Wniesek ten zestat petwierdzeny przez
analize szczgtkéw kostnyeh zwierzat znalezienyeh w zespelach wytézpienyeh faz:
w fazie I wyratna przewage miato bydle demewe, natemiast w fazie 11 udziat
szezatkéw bydla wyratnie maleje na korzyéé szeZatkéw $WiRi.
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Artykut zamyka cze$é materizowa, w ktérej na szezegélne uznanie zashuguja
drobiazgowe opisy obiektdw i zabytkéw 6raz Riezwykle staranmie wykenany be-
gaty materiat ilustraeyjny.

Ostatmiz pozyeja omawianego tormu jest krétki kemunikat § Buratyhskie-
go, Wynikki ratouniceygen badam areheeingiterygbn na terenite esiedla Kiraestavies
w Newsjj Huele na staneaskiu Hir, s, 178=176, 2 ryeify i 1 tabliea w tekéeie. Auter
przedstawia zabytki kultufy eeramiki wstegewej rytej, odkryie pedezas badan
ratowniezyeh Prowadzonyeh w 1857 F. W zwigzki Z Budewa gazeciagu. Material,
bardze zniszezeny, wystapit w § skupiskaeh | stanewi iyBewy zestaw ceramikl
wspempianej kultugy.

Konczac uwagi na temat omawianego tomu nalezy podkieslié, ze wnesi oA
wiele nowych danych do poznania osadnictwa prahisteryeznege okelie Krakewa,
Nalezy soble Zyczyé¢ utrzymania cigglodei wydawania ,Materiatéw”, wyrazajae na-
dzieje, ze nastepne tomy beda wydawane w réwnie przyjemnej szaeie grafieznej,
jak plerwszy, a ponadte wolne beda od drobayeh bledéw w tiumaczeniach angiel-
skieh, zwlaszeza na sironie tytutowej,

Jazelk Rpydeewskl





