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Omówienia i recenzje 

I. S. V i n o k u r , A. F. H u c a ł , S. I. P e n j a k , B. O. T i m o š č u k , V. I. J a k u b o v ś k y j , 
DOVIDNYK Z ARCHEOŁOHII UKRAINY, CHMELNIĆKA, ČERNIVEĆKA, ZAKAR-
PATŚKA OBŁASTI, Kyiv 1984, 222ss. 

Nakładem Instytutu Archeologii AN USRR oraz Ukraińskiego Towarzystwa Ochrony 
zabytków kultury i sztuki ukazał się nowy informator1 o zabytkach archeologicznych zarejestro-
wanych na terenie obwodów chmielnickiego2 (do 1954 r. — obw. kamieniecko-podolskiego), 
czerniowieckiego i zakarpackiego. 

Zestawienie zabytków obwodu chmielnickiego przygotowali prof. I. S. Winokur, wybitny 
badacz dziejów Ukrainy w pierwszej połowie I tysiąclecia n.e., zwłaszcza kultury czerniachowskiej, 
A. F. Hucał, specjalizujący się w zagadnieniach wczesnej epoki żelaza — obaj z Katedry Historii 
ZSRR i USRR Instytutu Pedagogicznego w Kamieńcu Podolskim — oraz W. I. Jakubowski, 
archeolog średniowiecza z Muzeum Regionalnego w Chmielnickim. Zabytki obwodu czerniowiec-
kiego zestawił W. O. Tymoszczuk z tamtejszego Uniwersytetu (obecnie pracownik Instytutu 
Archeologii AN ZSRR w Moskwie), badacz wczesnego średniowiecza Bukowiny. 

Wykaz zabytków z terenu Zakarpackiej Ukrainy jest wynikiem pracy całego zespołu. 
Autorami — wymienionymi w przedmowie (s. 4), a nie zaznaczonymi na karcie tytułowej — części 
poświęconej paleolitowi są: W. N. Gładylin z Muzeum Archeologicznego AN USRR, uznany 
badacz starszej epoki kamienia na Zakarpaciu, oraz L. W. Sołdatenko z Uniwersytetu 
w Użgorodzie. Materiały neolityczne i eneolityczne zestawił M. F. Potuszniak, z epoki brązu, E. A. 
Bałaguri, z wczesnej i środkowej epoki żelaza, I. I. Popowicz, wszyscy z Uniwersytetu 
w Użgorodzie. Jedynie nazwisko S. I. Pieniaka z tamtejszego Muzeum Historycznego (obecnie 
pracownik Instytutu Nauk Społecznych AN USRR we Lwowie), specjalizującego się we wczesnym 
średniowieczu, który autoryzował całość tej części, wymienione jest na karcie tytułowej. 

Wykaz zabytków, poprzedzony krótką charakterystyką epok i kultur archeologicznych 
(s. 5-21), zestawiony odrębnie dla każdego obwodu, podaje lokalizację stanowisk w obrębie 
miejscowości, ułożonych wg regionów. Łącznie na całym obszarze tych trzech obwodów 
zarejestrowano ok. 2200 stanowisk i znalezisk pojedynczych, odkrytych w ok. 700 miejscowościach 
obwodu chmielnickiego (s. 22-102), ok. 260 — obw. czerniowieckiego (s. 109-168) oraz ponad 180 
— obw. zakarpackiego (s. 172-205). 

Dla opisanych skrótowo wszystkich zabytków i stanowisk podano określenie chronologiczne 
i kulturowe. Wykaz obejmuje łącznie 120 stanowisk paleolitycznych i mezolitycznych, 126 — 
neolitycznych (kultury: dorzecza Bohu i Dniestru, ceramiki wstęgowej kłutej, ceramiki linearnej — 
Alföld, bukowogórska i wczesnopolgarska), 345 — eneolitycznych (kultury: trypolska, amfor 
kulistych, lendzielska, tiszapolgarska i bodrogkereszturska oraz ceramiki sznurowej i ceramiki 
promienistej3), 330 — z epoki brązu (kultury: komarowska, otomańska i stanowska, Noua, 
holihradzka), 178 — ze starszej części (tj. do środkowego okresu lateńskiego) epoki żelaza (kultury: 

1 Por. J a n G u r b a , rec.: O. P. Č e r n y š (red.:) Archeołohični pam'jatky Prykarpattja 
i Volyni..., „Sprawozdania Archeologiczne", t. 37, 1985, s. 307, przypis 6; I. D. R a t n e r , Dovidnyk 
z archeolohii Ukrainy, Chersonśka obłast', Kyiv 1984, s. 106. 

2 Do 1954 r. miasto Chmielnickij nosiło nazwę Płoskirów. 
3 Obie kultury, zgodnie z tradycją archeologii radzieckiej, włączono tu do epoki brązu. 

24 — Sprawozdania Archeologiczne t. 39 

http://www.rcin.org.pl



http://www.rcin.org.pl


	WA308_41839_P243_OMOWIENIA-I-RECENZJE_I
	WA308_41839_P243_OMOWIENIA-I-RECENZJE2



