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E. Studenikova, J. Paulik, OSADA Z DOBY BRONZOVEJ V POBEDIME, Bratislava 1983.
ss. 209+ LXXX tablic. ;

Niedawno ukazala si¢ monografia osady w Pobedime okr. Tren¢in (pld.-zach. Stowacja).
Sklada si¢ ona z krotkiego wstgpu i czterech czgici, z ktérych trzy pierwsze napisata E. Stu-
denikova, a ostatnia wyszla spod piora J. Paulika. Material zabytkowy przedstawiono na
80 tablicach. : _

Na wstepie (s. 5-6) scharakteryzowano znaczenie osady w Pobedime, ktéra nalezy do
najdokladniej zbadanych tego typu obiektow z kofica epoki brazu w Stowacji. Zostata zalo-
zona w strefie granicznej dwoch duzych kompleksow kulturowych: srodkowodunajskich pol
popielnicowych i tuzyckiego. Autorka dazyla do wykazania, Ze osada ta spelniala centralna
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funkcje nie tylko dla najblizszej okolicy, ale takze dla wigkszej czesci Srodkowego dorzecza
Wagu. Odkryta w dolnych nawarstwieniach pozniejszego grodziska wczesnosredniowiecznego,
byla badana przez Instytut Archeologiczny SAV w Nitrze w latach 1959-1969 i 1975, pod
kierownictwem dr D. Bialekove;j.

Pierwsza cze§¢ pracy (s. 7-90) ,Badania archeologiczne” — sklada si¢ z czterech roz-
dzialow. Pierwszy (s. 7-8) obejmuje geograficzna charakterystyke najblizszej okolicy. Autorka
podkresla w nim, iz polozenie osady w dolinie rzecznej, otoczonej goérami, gdzie rzeka sta-
nowita wazna droge komunikacyjna miedzy pélnoca a poludniem, sprzyjalo wzajemnym kon-
taktom ludnosci obu wymienionych wyzej kompleksow kulturowych. Powodowalo to powsta-
nie migdzy nimi tzw. strefy granicznej, tj. obszaru intensywnych kontaktow o réznym cha-
rakterze.

Nastepny rozdzial (s. 8-11) poswigcony jest opisowi lokalizacji stanowiska. Osada w Po-
bedime polozona jest na urodzajnej terasie rzecznej srodkowego Wagu, na niewielkim wznie-
sieniu, zajmujacym — w poréwnaniu ze wspolczesnymi innymi stanowiskami w tej okolicy —
dominujace potozenie (rys. 3). Nie wynika to jednak z zacytowanej w tym miejscu mapy,
przedstawia ona bowiem jedynie rozmieszczenie stanowisk w najblizszym rejonie.

Ze wzgledu na badania w ramach wczesnosredniowiecznego grodziska, powierzchni osady
nie udalo si¢ dokladnie okresli¢; obiekty z epoki brazu wystapily przede wszystkim w péinocno-
-wschodniej jego czesci (zalacznik I, na wkladce). Przebadano ogoétem 3000 m2, odkrywajac
111 obiektéw catych lub zachowanych czgéciowo, z tym ze ich faktyczna liczba mogla byé
wigksza, poniewaz w jednolitej warstwie kulturowej o miazszosci dochodzacej do 120 cm,
jaka wystapila na omawianym stanowisku, czg$¢ plytko zaglgbionych obiektéw mogla zostaé
nieuchwycona.

Wydaje si¢, ze w stosunku do zasygnalizowanego na wstepie znaczenia osady, zbyt krotko
zostaly potraktowane wstgpne rozdzialy. Obecnie od prac monograficznych oczekuje si¢ pel-
niejszej analizy Srodowiska geograficznego!. Wprawdzie autorka? odwotuje si¢ do pracy D. Bie-
lakovej. dotyczacej wyzej wspomnianego wczesnosredniowiecznego grodziska. gdzie czes¢ tych
zagadnien zostala opracowana, ale sadzac z liczby stron podanych w przypisie (161-162), temat
ten zostal tam réwniez potraktowany zbyt ogolnie.

W kolejnym rozdziale (s. 11-69) omowiono obiekty, kolejno wedlug lat badan w ramach
przebadanych sond i sektoréow. Opis zawiera informacje dotyczace ksztaltu, wymiaréw, stanu
zachowania oraz bardzo ogélne dane o ich zawartosci kulturowej. Nastgpuje dalej wyliczenie
tylko wazniejszych zabytkéw wraz z ich opisem i czgsto odwolaniem si¢ do ilustracji w tabli-
cach. Pozostala cze$¢ inwentarza skwitowano stwierdzeniem: np. liczne kosci zwierzece, frag-
menty garnk6w, lub fragmenty naczyn réznych typéw itp. Brak jest wigc podania, chociazby
w skrotowej formie, informacji na temat faktycznej zawartosci (ilosciowej i jakosciowej) po-
szczegblnych obiektow.

Ta sama uwaga dotyczy kolejnego rozdzialu pracy ,Najwazniejsze znaleziska z warstwy
kulturowej” (s. 70-90), w ktorym autorka, podkreslajagc masowe wystgpowanie materialu za-
bytkowego, opisuje jedynie wazniejsze znaleziska, mianowicie te, ktére posiadaja znaczenie dla
ustalen chronologicznych. Caly masowy material zostal w opisie pominigty, a wiasnie tenze,
nie majac wprawdzie podstawowego znaczenia datujacego, okresla charakter osady, odzwier-
ciedlajac rézne aspekty zycia 6wczesnego spoleczenstwa.

Zabytki zostaly opisane wedlug nastepujacych grup: formy odlewnicze (10 pozycji), brazowa
bron i narzedzia, wérod ktérych zostaly wyr6znione: brazowe groty strzal (16 pozycji), brazowe
noze i sierpy (45 pozycji), a z zelaznych m. in. fragment noza. W podrozdziale tym autorka
wymienia takze fragmenty surowca oraz dluta, igly i szydla. Brak konsekwencji w klasyfika-
cji materiatu jest, niestety, charakterystyczny dla tej pracy. Zastrzezenia musi budzi¢ wlaczenie
0zdob (53 pozycje) i szpil (74 pozycje) do podrozdzialu o broni i narzedziach.

I J. Ostoja-Zagorski, Grod halsztacki w Jankowie nad Jeziorem Pakoskim, Wroctaw—

Warszawa — Krakow— Gdansk 1978, s. 10.
2 Omawiana praca E. Studenikovej — J. Paulika, s. 11, przypis 5.
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W czgdei 11 ,Analiza obiektow osadniczych™ (s. 91-105) autorka charakteryzuje odkryte
obiekty wedlug grup: domostwa, jamy zasobowe, jamy roznych ksztaltow, studnia. Na wstepie
stwierdza, ze material zabytkowy z oméwionych wyzej obiektéw poswiadcza istnienie osady
od milodszej epoki brazu do okresu halsztackiego C. Nalezy w tym miejscu podkresli¢, ze
autorka stosuje w swojej pracy system chronologiczny opracowany przez Miillera-Karpego,
wyrozniajac HaA i HaB, ktory w Slowacji jest zaliczany jeszcze do epoki brazu3. Przez
caly czas trwania osady czytelne sa elementy dwoch wspomnianych kompleksow kulturowych,
ktore wywieraly wplyw na jej charakter.

Wéréd 111 obiektéw najliczniejsze sa zwlaszcza jamy o réznych ksztaltach (82), z kt6-
rych na uwage zastuguje m. in. jama 2/69 (rys. 31), zawierajaca liczne, piramidalne gliniane
ciezarki tkackie. Warunki ich znalezienia wskazuja, ze stanowity one czg$¢ warsztatu tkackiego;
ceramika z tego obiektu datuje go na okres halsztacki C. W réznych miejscach osady od-
kryto takie grupy cigzarkoéw tkackich, co §wiadczy o znacznym Owczesnym rozwoju na tym
obiekcie wytworczosci tekstylnej.

Do mniej licznych naleza pozostalosci domostw (23 obiekty). Odkrycia obiektow tego
typu z konca epoki brazu w Slowacji naleza do rzadkosci. Na omawianej osadzie odkryto
jedno domostwo o konstrukcji stupowej A/62 (rys. 20). Inny typ domostw reprezentuja zie-
mianki o prostokatnym planie 1/60, 10/60. Znaleziony w nich material zabytkowy potwierdza
ich zwigzek z grupa Velatice. Natomiast z kregiem kultury luzyckiej autorka laczy domostwa
posiadajace prostokatny plan, §lady wypalonej gliny na §cianach i podlogach oraz §lady prze-
palonych belek. Na jednym z fragmentéw polepy z obiektu 4/68 zachowaly si¢ odciski laczenia
bierwion na zrab. Jest to cenne znalezisko, poniewaz §lady konstrukcji zregbowej w osadach
otwartych naleza do nader rzadkich odkry¢ archeologicznych#.

Z czterech odkrytych jam zasobowych gruszkowatego ksztaltu autorka zwraca uwage
na obiekt 1/59 (rys. 5), zawierajacy resztki zweglonych roélin trawiastych (zbéz ?) i roélin
motylkowych.

Do wyjatkowych odkry¢ na tym stanowisku nalezy tez — poza opisanym na koncu pracy
miejscem kultu — studnia 1/67 (rys. 27). Sciany szybu o planie prostokata zachowaly si¢
w postaci nadpalonej resztki odeskowama nie dajac jednak mozliwosci do dokladniejszej
rekonstrukcji jej budowy. Autorka na podstawie analogii z obszaru Slowacji, z kultury oto-
mariskiej (Ganovce-Hradok) oraz z kultury pél popielnicowych (Ivanka pri Dunaji) przyjmuje,
ze i ta w Pobedime byla zapewne w technice zrebowej. W kulturze huzyckiej studnia wy-
konana ta technika nie jest znanas.

Na zakonczenie omawianej czesci autorka wypowiada si¢ na temat funkcji i znaczenia
osady oraz wzajemnego stosunku dwoéch, czytelnych w materiale zabytkowym, elementow
kulturowych. Od poczatku jej istnienia zaznaczal si¢ wyraznie element welatycki z domieszka
kultury Caka. Natomiast w okresie pelnego rozkwitu osady na czolo wysunat si¢ zdecydowanie
element luzycki. Pomimo braku umocniefi, chociaz zdaniem autorki sprzyjaly temu warunki
W postaci przemian ekonomicznych, czgiciowo ich role mogla peini¢ naturalna ostona przy-
rodnicza w postaci systemu wodnego, osada w Pobedime speiniala w pobliskim regionie po-
dobna rolg jak grod.

Trzecia czg$¢ pracy (s. 106-147) sklada si¢ z czterech rozdzialéw: ceramika, wytworczosé
brazownicza i inna dzialalno$¢ metalurgiczna, formy odlewnicze oraz ostatni dotyczacy prze-
tworstwa kosci i rogu. W kazdym z nich przeprowadzono analize typologiczno-chronolo-
giczng wazniejszych, omoéwionych wczeéniej, zabytkéw, posiadajacych znaczenie dla ustalen
chronologicznych lub przynaleznosci kulturowej.

3 Z. Bukowski, Studia nad poludniowym i poludniowo-wschodnim pograniczem kultury
fuzyckiej, Wroctaw— Warszawa — Krakow 1969, s. 36. Zob. tez V. Furméanek, The Bronze Age,
[w:] Archaeological Research in Slovakia, Nitra 1981, s. 63 — tabela chronologiczna dla EB.

4 J. Michalski, Zagadnienia systematyzacji i interpretacji obiektéw nieruchomych, .Ma-
terialy Starozytne i Wczesnoéredniowieczne™, t. V: 1983, s. 144.

S Michalski, op. cit., s. 164-168.
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Podsumowujac wyniki analizy ceramiki, autorka stwierdza, ze stosunkowo licznie repre-
zentowana byla tu ceramika kultury po6l popielnicowych z obecnoscia — w poczatkowym
stadium osady — wplywow z kregu Caka, zwiazanych ze szczytowa faza jego rozwoju. Sadzi
ona jednak, 7¢ w nastepnej fazie osiedla element luzycki byl juz przewazajacy, chociaz wi-
doczne jest to najbardziej dopiero w HaA. Analizujac ceramike luzycka autorka oparta sig
na dwoch gléwnych fazach rozwoju kultury tuzyckiej w Europie Srodkowej: wczesnotuzyckiej
i Slaskiej. p

Osobno omowiony zostal halsztacki material ceramiczny z podkresleniem jego znaczenia
dla koncowych faz istnienia osady. Polozenie osady w strefie wplywow dwoch kompleksow
kulturowych sprawialo, ze na stanowisku tym wystapita niewielka liczba czystych typologicznie
form, charakterystycznych dla jednej lub drugiej kultury. Oprocz tego odkryto tez material
ceramiczny z calego okresu trwania osady, $wiadczacy o wzglednie samodzielnym, w poréwna-
niu z obszarami sasiednimi, rozwoju kultury tuzyckiej w Stowacji.

Oddzielny podrozdzial poswigcony zostal odkrytym tam osobliwym przedmiotom cera-
micznym, jak : naczynka z dziobkiem, grzechotki gruszkowate, dolne fragmenty naczyn w ksztal-
cie nogi lub buta oraz licznie reprezentowane rogi do picia. Omawiane znaleziska laczy autorka
z wplywami z Kotliny Karpackiej, z ktorymi wiaze tez jedno z najciekawszych odkry¢ z tej
grupy zabytkéw, mianowicie gliniang figurke czworonoznego zwierzgcia, zapewne konia (tabl.
LIV 1), nalezaca prawdopodobnie do horyzontu tzw. tracko-kimeryjskich znalezisk.

W obre¢bie osady odkryto tez takie przedmioty, jak: szpule gliniane, przedmioty tyzko-
. podobne, plaskie gliniane dyski, kotka, zawieszki w ksztalcie tréj- i czteroramiennej gwiazdy,
ktore byly zapewne zwigzane z kultem slonca, a na terenie Stowacji naleza do rzadkosci.

Analizie typologiczno-chronologicznej poddano takze wyroby brazowe. Do ciekawszych
zabytkoéw w tej grupie naleza dwie zawieszki klepsydrowate (tabl. XL 19-20), ktére w Kotlinie
Karpackiej zaczynaja pojawiaé si¢ w rozwinigtej kulturze Caka, tj. na przelomie BD i HaA 1.
W pbznej epoce brazu pojawiaja si¢ one takze w kulturze luzyckiej, a z obszaru Stowacji
znane sa takze z cmentarzyska w Puchov. Znaczenie kultowe zawieszek jest bezsporne i za-
gadnieniu temu po$wigcono juz bogata literaturg®. Sa one zwigzane z gliniana plastyka antro-
pomorficzna epoki brazu i z halsztackimi tréjkatnymi zawieszkami antropomorficznymi. Autorka
sadzi, ze poéznobrazowe wisiorki klepsydrowate w okresie halsztackim otrzymaly ksztait antro-
pomorficzny, natomiast ich funkcja nie ulegia zmianie.

Innym, wyjatkowym znaleziskiem o tresci zapewne kultowej, sa dwa wisiorki w postaci
szczek zbika z przewierconym otworem, przez ktory zostalo przewleczone skrecone spiralnie
kotko brazowe (tabl. XLVIII 9-10). Autorka uwaza, ze znalezisko to mialo charakter totemo-
wy (podobne znane jest jedynie z osady Mohelnice-Nadjezd na Morawach).

W kolejnym rozdziale zostaly omowione formy odlewnicze i metalurgia. Formy odlewni-
cze stanowiag — obok licznych przedmiotéw brazowych — uzupelnienie do okreslenia osady ja-
ko posiadajacej w swym obrebie zespdl rzemieslniczo-produkcyjny. Z obszaru osady pochodza
takze inne $wiadectwa metalurgicznej dzialalnosci, takie jak: tygle, resztki brazowej szlaki
(zuzla), fragmenty surowca.

Wiecej miejsca poswigca autorka omowieniu spoleczno-ekonomicznych aspektow produk-
cji. Analiza materialu zabytkowego, istnienie pracowni odlewniczych oraz liczne analogie
z pobliskiego terenu wskazuja, ze mieszkancy osady wytwarzali przedmioty brazowe nie tylko
na swoje potrzeby, ale tez na uzytek najblizszego obszaru. Wiasnie istnienie dzialalnosci me-
talurgicznej §wiadczy — wedlug autorki — o centralnym znaczeniu osady dla najblizszego re-
gionu Srodkowego dorzecza Wagu. Jednak we wczesnej fazie jej istnienia baza spoleczno-
-ekonomiczna nie byla jeszcze dostatecznie rozwinigta do sprawowania centralnej funkcji.
Warunki takie powstaly dopiero w okresie dominacji elementu luzyckiego. Wzrosto wtedy jej
spoleczno-ekonomiczne znaczenie i uwidocznil si¢ jej rzemiesiniczo-produkcyjny charakter. Naj-
wigcej wytworéw brazowych pochodzi z tego wlasnie okresu.

O funkcji osady w Pobedime, zblizonej do funkcji grodu, $wiadczy tez fakt, ze na obsza-

6 Omawiana praca E. Studenikovej — J. Paulika, przypisy na s. 136.
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rach sasiednich czesciej spotyka sig .Slady dziatalnosci metalurgicznej w grodach, nie za$ na
osadach otwartych. Grody o charakterze produkcyjno-rzemieslniczym znane sa z Kotliny Kar-
packiej z licznych miejsc, np. Velem i Saghegy oraz z obszaru potudniowych i srodkowych
Moraw, np. Kiepice, Plavec7.

Autorka rozpatruje tez pozycje spoleczna rzemieslnikow-specjalistow. Uwaza ona, iz byli
oni zapewne zwolnieni z niektérych podstawowych zaje¢, a ich znaczenie rosto wraz z roz-
wojem produkcji metalurgicznej, az do pojawienia si¢ nowego metalu — Zzelaza®.

Nastepny rozdzial nosi tytul: ,Przemyst kosciany i rogowy™ (s. 145-148). Obrobka rogu
i kosci, obok wyspecjalizowanego odlewnictwa, rozwinigtego tkactwa i garncarstwa, uzupelnia
$wiadectwo produkcyjnego charakteru osady. Przemysl kosciany i rogowy mial duze znaczenie
w mlodszym okresie halsztackim, przede wszystkim na obszarach odznaczajacych si¢ niedo-
statkiem zelaza na tym etapie rozwoju.

W ramach omawianego przetworstwa najliczniej reprezentowane byly roznego rodzaju
szydta, rylce i gladziki. Z punktu widzenia trudnosci produkcji wymieni¢ nalezy przede
wszystkim kosciane i rogowe groty strzal. Znaleziono tez tego typu wyroby nie wykon-
czone, co §$wiadczy o ich  produkcji na miejscu. Do wyrozniajacych si¢ zabytkow
nalezy rogowe wedzidlo z konskiej uzdy (tabl. XLIX 1-2,4). Razem z rogowymi poifabryka-
tami (tabl. XLIX 5-8) uzupelniaja jedna z rzadziej spotykanych czgsci skladowych konskiej
uprzezy z konca epoki brazu w Slowacji. Naleza do unikalnych znalezisk i poSwiadczaja
hodowle koni.

Oddzielna czeéé pracy stanowi dokonany przez J. Paulika opis obiektu kultowego 1/62
(s. 149-170 — zalacznik III). Byla nim wypalona polepa o grubosci okoto 2cm, okraglego
ksztaltu oraz towarzyszace jamy. Uklad ich (rys. 43) oraz wystgpujacy w nich material ru-
chomy, m. in. dwojaczki wskazuja na dwie fazy istnienia obiektu. W pierwszej, datowanej
na miodsza epoke brazu, centralny punkt obiektu tworzyl krag z polepy, ktéry otaczaly
trzy jamy (nr la-lc), wystgpujace w odlegtosci 80-90 cm. W drugiej fazie, datowanej na wezesng
epoke zelaza, omawiany obiekt skladal si¢. prawdopodobnie. z okraglego ksztaltem klepiska
z wypalonej polepy o @4m, w ktérego centrum znajdowal si¢ potrojny pierscien okregéw
wykonanych za pomoca sznura odciSnigtego w wilgotnej glinie. Pierscienie te o szerokosci
1 cm byly plytkie (0,5cm), ale wyrazne, a miejscami byla nawet widoczna struktura sznura.
Odleglto$¢ migdzy okregami wynosita 1,5-2,5 cm. Srednica polepy ograniczonej sznurem wyno-
sita ok. 135 cm, a wnetrze pierécienia bylo lekko pogiebione i mialo ok. 120 ¢cm. Na ze-
wnatrz glinianego kregu, w odleglosci 170-190 cm od centralnego punktu obiektu, znajdowaly
sie dwie jamy (or 1d-le). Autor przypuszcza, ze istniala tez trzecia jama (nr 1f) — nawia-
zujac do ukladu z poprzedniej fazy. Wszystkie odkryte jamy towarzyszace byly podobne, to
znaczy posiadaly w planie ksztalt okragly i $rednicg okolo 1 m, a w profilu posiadaly regularny
ksztalt prostokatny. Autor wnioskuje, ze migdzy jedna a druga faza osady nie bylo wigkszej
przerwy Czasowej.

W ramach typologicznego podzialu ornamentowanych oftarzy ofiarnych z wczesnej epoki
zelaza, dokonanej przez T. Makiewicza, na ktérego powoluje si¢ autor, obiekt z Pobedima
nalezy zaliczy¢ do typu III C, lokalizowanego dotad jedynie na Ukrainie?, z tym ze orna-
ment na tego typu obiektach z Europy Wschodniej skladal si¢ z reguly z 7-8 koncentrycz-

7 V. Podborsky, Jihomoravskd halstatska sidlisté — I, .Sbornik Praci Filosofické Fakulty
Brnénské University”, R. XIX:1970, s. 34. Zob. tez mape grodzisk (faza HaB) zamieszczona
na wkladce w R. XXI: 1972, wyzej wymienionego czasopisma, w ktérym znajduje si¢ cze$¢
druga pracy Podborskiego.

8 J. Dabrowski, Archeologiczne aspekty badania poczqtkéw zawodow, ,Wiadomosci
Archeologiczne”, t. XLII:1977, z 1, s. 13.

9 T. Makiewicz, Oltarze i paleniska ornamentowane z epoki Zelaza w Europie, ,Przeglad
Archeologiczny™. t. 24:1976, s. 138, mapa 3.

15 — Archeologia Polski t. XXXI, z. | h’[’[p//WWWFCInOrgp|
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nych kregow!0. Tak wigc znalezisko pobedimskie jest odosobnione w tej czgsci Europy !l
Omawiany obiekt, zwigzany zapewne z kultem slofica, posiadajacy podstawowe znacze-
nie dla zycia mieszkancéw osady, $wiadczy o osiagnigciu okreslonego stopnia rozwoju spo-
leczno-ekonomicznego przez owczesna ludnosc.

W zakonczeniu pracy (s. 171-177). na podstawie analizy obiektow i materialu ruchomego,
autorka wydziela cztery horyzonty osady w Pobedime (A-D), z ktérych w horyzoncie C
nastapil szczytowy rozwéj wszystkich, wymienionych w pracy, funkcji osady.

Horyzont A

A1 — czytelny jedynie poprzez zabytki z warstwy kulturowej, przy braku zaznaczajacych
si¢ obiektow. Ceramika welatycka z elementami kultury Caka oraz ceramika luzycka. W kregu
kultury luzyckiej mozna ja datowaé¢ na faze MikuSovice; odpowiada wczesnej fazie srodkowo-
dunajskich pol popielnicowych.

A> — obiekty tuzyckie i welatyckie w obrebie osady. Okres przewagi elementéw welaty-
ckich. Faze te mozna synchronizowaé¢ z horyzontem Velatice 1/O¢kov — kultury pél popielni-
cowych, a w kulturze luzyckiej z faza Diviaky I

Horyzont B — w okresie tym nastgpuje zwiazek osady z kultura uzycka, ktoérej elementy
zaczynaja dominowaé. Zaznacza sie rzemieslniczo-produkcyjny charakter omawianego obiektu.
Przypuszcza sig, ze juz w tym okresie tak wzroslo znaczenie osady, ze stala si¢ ona jednym
z glownych centréw przemieszczania sig .luzyckiego” na poludnie. Fazg t¢ mozna powiazac
z 11 faza welatyckiej kultury. $rodkowa faza pol popielnicowych, faza Diviaky II kultury
tuzyckiej i przejsciem do fazy §laskiej kultury luzyckiej (faza Partizénske). L

Horyzont C — okres najwigkszego rozwoju osady, najliczniejsze obiekty i réznorodny ma-
teriat ruchomy. Czytelne sa elementy fazy przejsciowej tuzycko-slaskiej, az po slady ,halsztaty-
zacji”. Szczytowy rozwoéj metalurgii. W okresie tym miata miejsce najwigksza aktywno$c prze-
suwania osadnictwa luzyckiego na potudnie. Osada mogla stanowi¢ centrum organizacji tego
przemieszczania w dolinie rzeki Wag, przyswajajac sobie jednoczesnie elementy obydwu kom-
plekséw kulturowych. Rysuje si¢ podobiefistwo rozwoju z innymi centrami produkcyjnymi
kultury karpackiej (Velem, Saghegy). Umacnia si¢ spoleczno-ckonomiczne polozenie osady.
Znaczenie osady odzwierciedla takze obecno§¢ miejsca kultowego. Horyzont ten zbiega sie
z kultura podolska, a w kulturze tuzyckiej przedstawia typowy rozwoj jej Slaskiej fazy.

Horyzont D — schylek epoki brazu oraz faza §lasko-platenicka, w ktérej czytelne sa od-
dzialywania $rodkowodunajskiej kultury halsztackie;j:

Di — we wezesnej fazie tego horyzontu obserwuje si¢ intensywna dzialalno$¢ w obrebie
osady (obiekty mieszkalne, rozwoj tkactwa, przemyslu koscianego, studnia, miejsce kultu)
i dazenie do dorownania bardziej rozwinigtemu poludniowi.

D> — pozniejsza faza tego horyzontu jest mniej czytelna. Ma to zwigzek z utrata przez
osade dotychczasowego znaczenia i przezywania si¢ autochtonicznego osadnictwa. Na obszarze
kultury uzyckiej w Stowacji omawiany region stanowil w tym okresie peryferyjna strefe.

W podsumowaniu autorka stwierdza, ze glownym elementem bazy ekonomicznej W po-
szczegdlnych fazach byla réznorodna dzialalnos¢ specjalistyczna. Wypada zalowa¢, Ze poza
metalurgia jej charakterystyka nie zostala w pracy szerzej uwzgledniona, poza ogdlnymi tylko
uwagami. Brak jest rozdzialu podejmujacego problematyke gospodarcza, nic nie wiadomo
o istnieniu i wynikach analiz specjalistycznych — co zuboza nasza wiedz¢g na temat tego
bardzo interesujacego i osobliwego dla omawianego rejonu stanowiska. Lakonicznie tez autorka
wspomina o funkcji handlowej osady polozonej na szlaku komunikacyjnym biegnacym doling
Wagu, nie wyczerpujac tego zagadnienia.

~ Na koniec podkreslono raz jeszcze pojawienie si¢ na tym stanowisku, lezacym na granicy

10 Makiewicz, op. cit., s. 133 oraz tabl. I 1.

11 Ostatnio, podobny obiekt zostal odkryty takze na ziemiach polskich, w osadzie obron-
nej kultury luzyckiej w Sobiejuchach, woj. bydgoskie, i jest datowany na schylek HaC.
Wewnatrz domostwa, na klepisku glinianym znajdowaly si¢ dwa koncentryczne kregi. Zob.
tez ,Informator Archeologiczny”, badania 1982, s. 120-121.
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dwoch zespolow kulturowych, obiektéw osobliwych, rzadkich lub nie spotykanych nie tylko
w Stowacji, ale i w tej czesci Europy. Wskazano tez fakt jednakowego w przyblizeniu stopnia
rozwoju obu tych zespotéw kulturowych, co jest charakterystyczne takze dla innych regionow
Stowacji.

Podobna rolg, jak Pobedim, spetnialo w $rodkowej Stowacji grodzisko na goérze Sitno
w Pocuvadle, polozone w strefie granicznej kultury tuzyckiej i tuzycko-slaskiej oraz poézno-
pilinskiej i kyjatyckiej, a takze we wschodniej Stowacji osada — Somotorska hora na obsza-
rze granicznym gawsko-tuzyckim. W kazdej z tych osad jeden z elementoéw zawsze przewaza
(w przypadku Pobedima byla to kultura luzycka), ale o ich charakterze decydowaly obydwa
elementy kulturowe.

Podsumowujac nasze uwagi nalezy stwierdzi¢, ze omawiana praca, ze wzgledu na cha-
rakter i znaczenie osady w Pobedime, jest bardzo cenna. Tym bardziej szkoda, ze liczne
i roznorodne dane, ktorych dostarczyly badania wykopaliskowe, nie zostaly w pelni przedsta-
wione i wykorzystane do bardziej wszechstronnego opracowania monograficznego tego inte-
resujacego i waznego obiektu z kornca epoki brazu w Stowacji. Kultura tuzycka na tym
terenie charakteryzuje si¢ stabym stanem badan i publikacji i w dodatku znana jest stamtad
glownie na podstawie cmentarzysk 12. Niedostatecznie takze, moim zdaniem, omowione zostaly
wzajemne kontakty dwoch zespolow kulturowych, w ktorych strefie granicznej lezy omawiana
osada. Autorka wypowiada si¢ na ten temat wlasciwie tylko przy okazji charakterystyki lub
analizy znalezisk. Podobnie zostal potraktowany problem pelnienia przez osad¢ w Pobedime
centralnej funkcji dla najblizszej okolicy. Brak jest podsumowania tego zagadnienia oraz cha-
rakterystyki podlegajacego wplywom tej osady mikroregionu. Nie mozna rowniez okresli¢ tej
pracy jako materialowej, poniewaz zapoznaje nas jedynie z wazniejszymi odkryciami. Na
podstawie ich analizy udalo si¢ jednak wydzieli¢c fazy rozwojowe osady, co dla stabo znanego
osadnictwa kultury luzyckiej na tym obszarze ma duza warto§¢. Uwazam natomiast, ze za-
powiedziany na wstepie monograficzny charakter pracy oraz ,glebszy wglad” na zycie miesz-
kancéw zrealizowane zostaly w stopniu niewystarczajacym.

Urszula Dziub
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12 Bukowski, Studia..., s. 303. Zob. tez Furmanek, The Bronze Age..., s. 61-83,
oraz rec. tej pracy Z. Bukowski, , Archeologia Polski”, t. XXVIII:1983, z. I, s. 214-217.
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