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ZDZISLAW SOCHACKI

Z ZAGADNIEN EKONOMICZNO-SPOLECZNYCH KULTURY
CERAMIKI PROMIENISTEJ W EUROPIE

Po dezintegracji i zaniku dlugotrwalych komplekséw kulturowych
neolitu i wezesnego eneolitu w Kotlinie Karpackiej pojawia sie na tych
oraz przyleglych obszarach nowa wielka jednostka unifikujgca, ktoérg
jest kultura ceramiki promienistej (dalej: KCP). Bezposrednio poprze-
dzajg jg rozne grupy schylkowolendzielskie i p6znopolgarskie, czeSciowo
kultura balatonska i kultura pucharéw lejkowatych. Z wiekszos$cia
z nich KCP wykazuje silne powigzania genetyczne, tradycje zas —
zwlaszcza kultury lendzielskiej i kultury pucharéw lejkowatych —
trwajg daleko w glab jej rozwoju, w znacznym stopniu okreslajac cha-
rakter ogélny tej kultury. Swiadczy to o autochtonizmie KCP na jej
terytorium, przeczac jakimkolwiek teoriom genezy migracyjnej (Ana-
tolia — N. Kalicz 1963) i nakazujgc jej procesy rozpatrywaé¢ w powig-
zaniu ze Srodowiskiem europejskim. W toku swego rozwoju, ktéry moz-
na umieSci¢ w rozlegltych ramach XXVIII-XIX w. p.n.e. (od tzw. sta-
diéw inicjalnych po szczatkowe zespoly schytkowe — Z. Sochacki 1980),
oraz w trakcie ekspansji KCP przyjmuje i przetwarza wiele elemen-
tow obcych, wsréd nich egejskich i anatolijskich, ktoére modyfikujg
i przyspieszajg jej ewolucje nie stanowigc jednak czynnika zasadnicze-
go. Wszystko to wplywa na skomplikowang geneze (wybitnie poligene-
tyczny charakter procesu formowania sig), nieréwnomiernosé ewolucji
kulturowej (policentryczny rozwéj — lokalne znaczne jego przyspie-
szenia lub opédznienia), zréznicowanie form osadnictwa i gospodarki, zto-
zong specyfike wytworéow materialnych oraz zjawisk ideowych KCP.
Pomimo tego kultura ta stanowi bezspornie jedng i zwartg ogélnie kul-
ture o powaznym jednak stopniu zréznicowania terytorialnego (widocz-
ne sg roéznice miedzy zachodnia, pélnocng i poludniowg cze$ciami jej
terytorium), a zwlaszcza lokalnego na grupy i podgrupy kulturowe
(ryc. 1).

Taka specyfika KCP wraz z tendencjg do uogélniania przez niekté-
rych badaczy jej zjawisk lokalnych oraz niedostatkami badan i stabg
ich koordynacja wplywa na wybitng nadal kontrowersyjnosé¢ pogladow
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Ryc. 1. Kultura ceramiki promienistej, jej zasieg, podaial 1 oddziatywania
1. — maksymalny zasieg KCP; 2 — strefy rozgraniczenia grup terytorialnych; 3 — Kkierunki
oddzialywaih KCP; 4 — przyblizony zasieg elementdéw stylu kostolackiego w etapie péznokla-
sycznym KCP; 5 — gléwny kierunek oddzialywan anatolijskich na KCP; 6 — hipotetyczne

oddzialtywania stepowe. A-P — gléwne grupy lokalne: A — morawska; B — poludniowo-za-
chodnio-stowacka; C — neusiedlerska; D — transdanubijska; E — hipotetyczna gorno$lagsko-
-matopolska (etap Boleraz); F — Ossarn; G — czeska; H — morawska; I — Fonyéd; J —

Uny; K — Svodin; L — Hodmezovéasarhely; £ — Viss; M — zestawicko-pleszowska; N —
spiska, O — Ozd (etap klasyczny); P — Bosaca (etap p6zny).
Opracowat i rys. Z. Sochacki

Abb. 1. Die Badener Kultur, ihre Ausdehnung, Einteilung und Einflisse

1 — maximale Ausdehnung der Badener Kultur; 2 — Grenzstreifen der Territorialgruppen;
3 — Einflussrichtungen der Badener Kultur; 4 — ungefihre Ausdehnung der Elemente des
Kostolac-Stils in der spéten Kklassischen Etappe der Badener Kultur; 5 — Hauptrichtung der
anatolischen Einfliisse auf die Badener Kultur; 6 — hypothetische Steppeneinfliisse. A-P —

die wichtigsten Lokalgruppen: A — méihrische Gruppe; B — slidwestslowakische Gruppe;
C — neusiedler Gruppe; D — transdanubische Gruppe; E — die hypothetische oberschlesisch-
-kleinpolnische Gruppe (Etappe Boleraz); F — Ossarn Gruppe; G — boéhmische Gruppe;

H — méhrische Gruppe; I — Fonyéd Gruppe; J — Uny Gruppe; K — Svodin Gruppe; L —
Hodmezovasirhely Gruppe; £ — Viss Gruppe; M — Zeslawice-Pleszow Gruppe; N — zipser
Gruppe; O — Ozd Gruppe (klassische Etappe); P — BoS4ca Gruppe (spéte Etappe)

Zeichnung und Bearbeitung Z. Sochacki

na niemal wszystkie zagadnienia wigzgce sie z tg kulturg. Szczegolne
kontrowersje pogladéw i luki badawcze istnieja odno$nie do struktury
spotecznej oraz systemu ekonomicznego. Tu skala rozbieznosci waha sie
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miedzy przypisywaniem KCP struktur i systeméw wilasciwych ustabili-
zowanej ludnosci rolniczo-hodowlanej lub skrajnie przeciwnych struk-
tur oraz systemoéw stworzonych przez nomadyczne grupy ludzkie (por.
dalej oraz wykaz cytowane]j literatury). Przynosi to bardzo istotne kon-
sekwencje, zaleznie bowiem od przyjecia jednej lub drugiej koncepcji
musi by¢ zupelnie odmiennie kre$lony proces historyczny na obszarach
objetych zasiegiem i oddzialywaniami tej kultury.

Ponizsza proba nie pretenduje do pelnych i ostatecznych sformuto-
wan. Podjeto zagadnienia, do ktérych postawienia upowaznia aktualny
stan Zrédet, oraz ustosunkowano sie do pogladéw najbardziej spor-
nych. Poczynione spostrzezenia wymagajg jeszcze uzupelnien i weryfi-
kacji w ciggu dalszych studiow. Zamiarem autora bylo zwrécenie uwa-
gi na pilng ich potrzebe. Probe niniejszg oparto na danych z zakresu
osadnictwa, gospodarki, obrzgdku pogrzebowego oraz wierzen, konfron-
tujac je wzajemnie. Zastosowano, jako najdogodniejszy ze wzgledu na
zachodzgce przemiany, podzial rozwoju KCP na 3 etapy: I wczesny —
Boleraz, II klasyczny z podetapami Ila i IIb = weczesno- i poéznoklasycz-
nym, III pézny — Bosaca (kryteria wyodrebnienia — por. Z. Sochacki
1980). Bibliografie ograniczono do niezbednego minimum, dos¢ obszer-
nie korzystajgc z materialow pochodzacych z wlasnych studiow.

OSADNICTWO

W dotychczasowej literaturze dominujg opisowe charakterystyki
osadnictwa KCP na poszczegblnych czeSciach jej terytorium, okreslo-
nych granicami panstw, ktézych obszary kultura ta obejmuje (np.
R. Pittioni 1954, s. 190-192; J. Banner 1956, s. 211-216; B. Novotny
1958, s. 38-40; J. Neustupny 1960, s. 136 n.; Z. Sochacki 1965, s. 301-
303; N. Tasi¢ 1967, s. 14-19; V. Némejcova-Pavukova, 1970, s. 184 n.;
V. Némejcova-Paviukova, S. Siska, 1970, s. 193 n.; J. Pavuk. S. Siska
1971, s. 348-351; P. I. Roman, 1. Németi 1978, s. 22 n.). Charakterystyki
te, cho¢ cenne zrédlowo, nie sg wystarczajgce dla syntetycznego spoj-
rzenia na rozwoj oraz przemiany osadnictwa, jego uwarunkowania geo-
graficzne i ekonomiczno-spoteczne. Znaczny jednak postep zapowiadajg
w ostatnich latach prace: J. Kruka (1973, s. 64 n.), ktory dokonat szcze-
goétowej analizy m.in. osadnictwa KCP na tle podstawowych systeméw
eksploatacji srodowiska naturalnego w Malopolsce, oraz préby syntety-
zujace podjete przez J. Pavelcika (1973) i E. Pleslova-Stikova (1973);
publikacjom tym autor po$wieci jeszcze blizszg uwage. Powazna juz
liczba opracowan monograficznych poszczegélnych stanowisk ma ten
mankament, ze sg fo opracowania wycinkowe wobec braku nadal sta-
nowiska w catosci metodycznie zbadanego.

Ze wzgledu na wyzej wymienione okoliczno$ci opinie badaczy sg
sprzeczne nie tylko odnosnie do organizacji i funkeji ekonomiczno-spo-
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lecznych osadnictwa KCP, ale nawet np. specyfiki budownictwa. Wielu
sprzeczno$ci i niejasnosSci jeszcze usunaé sie nie da, autor jednak uwa-
za, ze jest mozliwe przedstawienie pewnych stwierdzen zasadniczych,
ktére beda dotyczyé: 1. ogdlnej specyfiki i uwarunkowan naturalnych
osadnictwa KCP na calym jej terytorium; 2. jego stosunku do osadni-
ctwa kultur poprzedzajacych; 3. zrdéznicowania przestrzennego osadni-
ctwa KCP; 4. jego aspektow ekonomiczno-spolecznych; 5. pozycji ewo-
lucyjnej osadnictwa KCP w eneolicie europejskim.

1. Ogélnie w obrebie KCP mozna wyrozni¢: osadnictwo stacjonarne
(duze osady otwarte i wufortyfikowane, trwajgce nieraz przez 2-3,
ewentualnie 4? fazy danego etapu lub etapow rozwoju tej kultury) oraz
osadnictwo kréotkotrwale i sezonowe (male osady w okolicach duzych
osad stacjonarnych, obozowiska i schroniska, ktérych czas trwania —
¢ ile to mozna stwierdzi¢ obecnie — mieSci sie w jednej do dwu faz
osadnictwa stacjonarnego). Dominujgcg regulg jest lokowanie osad na
wysoczyznach (zwlaszcza ich krawedziach), ponadto wystepujg osady
dolinne, nizinne i gorskie. Przecietnie 60-70%0 osad wiaze sie z biegiem
glownych rzelj danego regionu (w Malopolsce nawet 90%, por. J. Kruk
1973, s. 66; podobnie w potudniowo-zachodniej Stowacji, nad srodkows
Cisg itp.) badz z duzymi naturalnymi zbiornikami wodnymi (por. za-
geszczenie osadnictwa w rejonie Balatonu i jeziora Neusiedl). Diugo-
trwale i zwarte osadnictwo koncentruje sie zwlaszcza na glebach sprzy-
jajacych uprawie (lessy, czarnoziemy lessowe, gleby brunatne, lokalnie
gleby wulkaniczne), na terenach za$ o roslinnoSci stepowej (puszty we-
gierskie), piaszczystych i innych przewaza osadnictwo . rozproszone
i krotkotrwale. Juz powyzsze predylekecje sugerujg okreslone odrebnos-
ci gospodarcze osadnictwa omawianej kultury w poszczegdlnych czes-
ciach jej terytorium (wybrane przykilady lokalizacji osad i rozmiesz-
czenia osadnictwa KCP — por. ryc. 2 a - f).

Rekonstruowana (ze znaczng tolerancjg wobec stanu badan) po-
wierzchnia osad stacjonarnych waha si¢ miedzy 1,5 a (wyjatkowo)
5,0 ha. Dominuje budownictwo maltych rozmiaréw, typu ziemianek lub
pélziemianek. Duze budowle, poétziemiankowe lub naziemne, pojawiaja
sie rzadko, zwykle 1-3, w niektorych sposréod osad stacjonarnych
i znane sg dopiero z etapu klasycznego KCP. Z lepiej zbadanych tere-
néw wymienmy np.: Krakow-Zeslawice (2-3 budowle poélziemiankowe,
najwieksza 9,6 X 6 m), Grodkowice (budowla naziemna z dwoma pa-
leniskami. i $ladami postupowymi — ryc. 3b), podobnie Krakéw-Ple-
sz6w? (por. E. Rook 1971, s. 192). Budowle te lezg zwykle w centrum
osady lub na kulminacji zajetego przez nig wzgoérza, czasem tez cechu-
ja sie czestszym wystepowaniem ,,delikatnej” ceramiki, przy znikomej
obecnosci pospolitych narzedzi. Te fakty sugerujag wyrozniajace ich
przeznaczenie, czemu autor poswieca jeszcze uwage w dalszym ciggu
artykulu. Rozplanowanie wnetrza osady jest na og6l chaotyezne, co
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Ryc. 2. Przyklady lokalizacji osad (a-c) oraz rozmieszczenia osadnictwa KCP
da-f .
a — Brno-Lisef; b — Jevi§ovice-Staré Zamky; ¢ — Krakéw-Plesz6w; d — koncentracja osad-
nictwa etapu Bolerdz KCP nad Balatonem (schematycznie); e — osadnictwo KCP w rejonie
Maszkowa; f — osadnictwo KCP w czeSci Niecki Nidzianskiej. 1 — zasiegi osad; 2 — obo-
zowiska; | — stanowiska réznego typu; 4 — zasieg osadnictwa zwartego; 5 — réw; 6 — punkty
wysokos$ciowe, Wedlug J. Kruka 1973, mapa 8, ryc. 15; A. Medunovej-Benesovej 1964, ryc, 1;
V. Podborskiego i V. Vildomeca 1972, ryc. 20; E. Rook 1971, ryc. 1 oraz autora
Rys. Z. Sochacki

Abb. 2. Beispiele fiir die Siedlungslokalisierung (a-c¢) sowie die Verteilung des
Siedlungswesens der Badener Kultur (d-f)

a — Brno-Lisefi; b — Jevifovice-Staré Zamky; ¢ — Krakéw-Pleszéw; d — Konzentrierung
des Siedlungswesens der Etappe Bolerdz der Badener Kultur am Balaton (Schema); e —
Siedlungswesen der Badener Kultur im Gebiet von Maszkéw; f — das Siedlungswesen der
Badener Kultur in einem Teil des Nida Beckens. 1' — Ausdehnung der Siedlungen; 2 —
Lagerstitten; 3 — Fundstellen verschiedenen Typs; 4 — Ausdehnung der geschlossenen Be-
siedlung; 5 — Graben, 6 — Hoéhenpunkte. Nach: J. Kruk 1973, Karte 8, Abb. 15; A. Medunové-
-Benesova 1964, Abb. 1; V. Podborsky und V. Vildomec 1972, Abb. 20; E. Rook 1971, Abb. 1
sowie dem Autor
Zeichnung Z. Sochacki
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Rye. 3. Przyklad rozplanowania uporzgdkowanego osady KCP (a) oraz budowla
wyjatkowych rozmiaréw (b) i zagroda dla bydta (c)
a, b — Grodkowice; ¢ — Krakéw-Zeslawice. 1 — jamy; 2 — palenisko gliniane; 3 — $lady
stupébw i palikéw; 4 — wegiel drzewny; 5 — ré6w; 6 — kierunki spadku terenu; 7 — przebieg
domniemanego przej$cia (drogi?) w kierunku budowli centralnej. N — namulisko; Z — za-
groda

Opracowat i rys. Z. Sochacki
Abb. 3. Beispiel fiir die geordnete Anlage einer Siedlung der Badener Kultur
(a) sowie eines Gebidudes von seltener Grosse (b) und ein Tiergatter (c)

a-b — Grodkowice; ¢ — Krakoéw-Zestawice, 1 — Gruben; 2 — mit Lehm ausgelegte Feuerstelle;

3 — Siaulen- und Pfahllocher; 4 — Holzkohle; 5 — Graben; 6 — Hangrichtung; 7 — Verlauf

des angenommenen Durchgangs (Wegs?) in Richtung Zentralgebdude. N — Schwemmlandbo-
den; Z — Gehoft

Bearbeitung und Zeichnung Z. Sochacki
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wyraznie da si¢ stwierdzi¢ nawet na stabo zbadanych osadach. Zaczat-
ki rozplanowania uporzadkowanego pojawiajg sie dopiero w dalszym -
rozwoju KCP (etap klasyczny) i nigdy nie obejmuja w caloSci obszaru
osady, np.: w Grodkowicach, gdzie odkryto zespoly obiektow funkcjo-
nalnie powigzanych (ziemianka -+ palenisko na powierzchni gruntu -+
jama odpadkowa), miedzy ktérymi istniala waska, wydituzona wolna
przestrzen (prawdopodobnie droga? ryc. 3a); w Ozd-Koaljateto, gdzie
wystapilo skupisko 6 palenisk (J. Banner 1856, ryc. 20), oraz w Pra-
dze-Lysolajach, gdzie znajduje sie skupisko 7 jam zasobowych (E. Ple-
slova-Stikova 1972, ryc. 80). W tym samym czasie zaznacza si¢ ten-
dencja do wydzielania niektérych funkcji gospodarczych poza obreb
osady (Krakow-Zestawice: zagroda dla bydia przylegajgca do obszaru
osady — ryc. 3 c), co $wiadczy o istotnych przemianach organizacji za-
siedlenia, uwarunkowanych zmianami gospodarczymi. Pojawiajg sie tez
wiedy zespoly osad zlozone z duzej, dlugotrwalej osady i paru mniej-
szych z nig powigzanych (np. Matopolska — por. M. Godlowska 1979,
s. 313). W niektéorych duzych osadach mozna zauwazy¢ okreslone pra-
widtowosci rozprzestrzeniania sie zasiedlenia (Krakow-Zeslawice, z ba-
dan autora).

Waznym elementem osadnictwa s wyjatkowo pojawiajace sie wiel-
kie cmentarzyska, ktére wystepuja na obszarach o znacznych koncen-
tracjach osadniczych i trwajg przez 2-3 fazy kulturowe.

2. We weczesnym etapie KCP — Boleraz — osadnictwo stacjonarne
i jego rozmieszczenie wyraznie nawigzuje do kultur poprzedzajacych
(gtownie kultury lendzielskiej, balatonskiej i kultury pucharéw lejko-
watych). Lokalna np. grupa transdanubijska KCP, nawigzujgca typoge-
nezg ceramiki i krzemieniarstwa gléwnie do schylkowych zespoléw len-
dzielskich, pokrywa sie z zasiegiem tej kultury i zasiegiem I fazy kul-
tury balatonskiej, po czeSci z tg ostatnig kulturg wspélwystepujac wys-
powo w II i III jej fazie (Z. Sochacki 1980). Poludniowo-zachodnio-sto-
wacka grupa lokalna KCP wykazujaca podobne nawigzania typogene-
tyczne pokrywa sie natomiast z zasiegiem poéznolendzielskiej grupy
Ludanice, przy czym kontynuacje osadnictwa dajg sie nawet stwier-
dzi¢ na poszczegélnych stanowiskach (ryc. 4a,b). Na Morawach istnieje
kontynuacja osadnictwa kultury pucharéw lejkowatych przez miejsco-
wa grupe lokalng KCP (Z. Sochacki 1980). W Matopolsce mozna zauwa-
zy¢ pewne nawigzania osadnictwa KCP z jednej strony do epipolgar-
skiej grupy Zlotniki—Wycigze, z drugiej za$§ do najmlodszego lokalnie
stadium kultury pucharéw lejkowatych (M. Godlowska 1979, s. 312).
Przeczy to migracyjnej genezie omawianej kultury (N. Kalicz 1963),
a wiaze jg ze Srodowiskiem miejscowym, co ma tez znaczenie dla re-
konstrukeji nawigzan ekonomiczno-spotecznych.

Etap klasyczny KCP charakteryzuje sie odstepstwami od tradycyj-
nych struktur osadniczych. Podkreslone wyzej (w punkcie 1) zmiany
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Ryec. 4. Przyklad nawiazan osadnictwa KCP do kultury lendzielskiej

a — schematycznie; b — szczegblowo., 1 — zasieg grupy Ludanice kultury lendzielskiej; 2 —

zasieg potudniowo-zachodnio-stowackiej grupy KCP etapu Boleraz; 3 — .stanowiska etapu

Bolerdz KCP; 4 — zwarte osadnictwo grupy Ludanice; 5 — stanowiska, na ktérych wyste-

pujg materialy ruchome potwierdzajgce nawigzania. Wedlug V. Némejcovej-Pavukovej 1964,
ryc. 26; J. Lichardusa i J. Vladara 1964, ryc. 1 oraz autora

Rys. Z. Sochacki

Abb. 4. Beispiel fiir die Anlehnung der Badener Kultur an die Lendyel-Kultur

a — schematisch; b — detailliert. 1 — Ausdehnung der Gruppe Ludanice der Lengyel-Kultur;

2 — Ausdehnung der siidwestslovakischen Gruppe der Badener Kultur in der Etappe Bolerdz;

3 — Fundstellen der Etappe Bolezir der Badener Kultur; 4 — geschlossene Besiedlung der

Gruppe Ludanice; 5 — Fundstellen, auf denen bewegliche Funde auftreten, die diese Ver-

bindungen bestitigen. Nach V. Némejcova-Pavikova 1964, Abb. 26; J. Lichardus und J. Vla-
dar 1964, Abb. I sowie dem Autor

Zeichnung Z. Sochacki
organizacji osadnictwa (zaczatki uporzadkowanego rozplanowania, wy-
dzielenie funkecji gospodarczych poza obreb osady, tworzenie zespoléw
osad, pojawienie sie budowli wyjatkowych rozmiaréw itp.), nastepujace
w tym czasie, wigzg sie¢ nie tylko z rozwojem wilasnym KCP, lecz majg
szersze, wylgcznie jednak $rodkowoeuropejskie tto.

3. Na terytorium KCP mozna wyrézni¢ dwie glowne strefy osad-
nicze (ryc. 5); sg to:
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Ryc. 5. Osadnictwo zwarte i rozproszone KCP

1 — maksymalny zasieg KCP; 2-4 — osadnictwo zwarte (2 — koncentracje osadnicze w etapie

Bolerdz; 3 — odpowiednio w etapie klasycznym; 4 — odpowiednio w etapie Bo§aca). Pozo-

stale - tereny KCP — osadnictwo rozproszone., Uwaga: pominieto .enklawy osadnicze poza
terytorium KCP.

Opracowal i rys. Z. Sochacki

Abb. 5. Geschlossene und verstreute Besiedlung der Badener Kultur

1 — maximale Ausdehnung der Badener Kultur; 2-4 — geschlossene Besiedlung (2 — Siedlungs-

konzentrationen in der Etappe Bolerdz; 3 — desgleichen in der klassischen Etappe; 4 —

desgleichen in der Etappe BoSaca). Die iibrigen Gebiete der Badener Kultur — verstreute

Besiedlung. Bemerkung: Siedlungsenklaven ausserhalb des Siedlungsgebiets der Badener
Kultur wurden fortgelassen

Bearbeitung und Zeichnung Z. Sochacki
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a. Strefa osadnictwa ustabilizowanego i zwartego na zachodzie oraz
péinocy terytorium KCP, obejmujgca Transdanubie, Morawy, Slowacje
i Malopolske. Tu skupia sie najwiecej stanowisk, osadnictwo za$ trwa
(z pewnymi perturbacjami) przez wigkszo$¢ rozwoju tej kultury. Licz-
ne sa duze osady stacjonarne, czesto wielofazowe o najwyzszym stop-
niu zorganizowania w poréwnaniu z osadami strefy ,b”. Tu tez wyste-
puje najwiecej grup lokalnych oraz najwyrazniej zarysowuje sie ten-
dencja do podzialu terytorialnego. Na tych terenach skoncentrowane
sg gléwne osrodki rozwojowe, wigcznie z tzw. osadami ,,wiodgcymi”
(tj. okreslajgcymi charakter i rozwéj danej grupy lokalnej — Z. So-
chacki 1980, np. Velka Lomnica, Krakéw-Zeslawice, Hodmezbovasarhe-
ly-Bédzaspart, Ozd-Koéaljatet6). Historycznie strefa niniejsza pokrywa
sie z obszarem genetycznym i gléwnymi obszarami rozwojowymi KCP
o silnej regionalizacji kulturowej, geograficznie za$ s to przewaznie
tereny wysoczyznowe i goérzyste z roslinnoscig krzewiasty lub wysoko-
piennag. : : A

b. Strefa osadnictwa nie ustabilizowanego i rozproszonego na wscho-
dzie i potudniu terytorium KCP obejmujaca Alfold, pobrzeza Siedmio-
grodu, Slawonig, Banat i Wojwoding, pobrzeza Dynaréw oraz poinocng
Serbie. Rozmieszczenie stanowisk jest tu typowo penetracyjne, rzadko
tworza one niewielkie skupiska na ogél wystepujace w postaci ,,cig-
g6éw”, oddzielonych przestrzeniami pustymi lub bardzo stabo nasycony-
mi osadnictwem. Przewazaja osady male stacjonarne i sezonowe, krétko
trwajace (rzadko ponad 1 faze), najwiecej jest obozowisk. Bardzo matlo
tu grup lokalnych, podzial terytorialny za$ szczegélnie stabo sig zary-
sowuje. Zupelnie brak osrodkéw genetycznych, a osadnictwo obejmuje
gltownie etap klasyczny (osad z etapu Boleraz jest niewiele, osad z eta-
pu Bosaca brak). Historycznie sg to tereny ekspansji KCP, przewaznie
nie zregionalizowane kulturowo, geograficznie glownie rozlegle tereny
nizinne, w duzej czeSci pokryte roslinnoscig typu stepowego.

Réznice specyfiki obu stref osadnictwa odpowiadaja ogélnie rozni-
com w systemie gospodarczym ludnosci KCP, o jakich mowa w dal-
szym ciaggu artykulu. Rozmieszczenie tych stref i ich chronologia przy-
nosza kolejny argument przeciw teoriom migracji z Azji Mniejszej,
dopuszczajac jako jedyng mozliwo$é wigzanie rozwoju kulturowego
oraz ekonomiczno-spotecznego KCP ze S$rodowiskiem europejskim.

4. W dotychczasowej literaturze zwraca uwage proba ustalenia
aspektow ekonomiczno-spotecznych osadnictwa KCP podjeta przez
J. Paveléika (1973) na podstawie osad ufortyfikowanych z rejonu Mo-
raw. Badacz ten przedstawit $miate tezy, do ktérych czesci mozna miec
jednak pewne zastrzezenia. Chodzi zwlaszcza o poglad, ze osady ufor-
tyfikowane KCP byly centrami przemystowymi i wylgcznymi osrod-
kami handlu dalekosieznego, stanowigc ,,prototypy” miast oparte na
wzorcach poludniowo-wschodnich. Konsekwencja. tego pogladu jest

http://rcin.org.pl
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domniemanie, ze osady ufortyfikowane byly zamieszkane przez rze-
mie$lnikéw i kupcéw, uzalezniajacych od siebie chtopskg ludnosé osad
otwartych. Jako przyczyne fortyfikowania osad cytowany badacz przyj-
muje wynikajace z kolei z tych uzaleznien zagrozenie wewnetrzne. Wy-
klucza natomiast mozliwo§¢ zagrozen zewnegtrznych wobec bardzo poz-
nych, jego zdaniem, synchronizacji z rozwojem KCP tych kultur, ktére
mogly takie zagrozenia spowodowaé¢ (kultura ceramiki sznurowej, kul-
tura amfor kulistych i kultura pucharéw dzwonowatych).

Faktem jest, ze zarowno osady ufortyfikowane KCP, ktéorych przy-
klady z Moraw przytacza J. Pavelcik, jak tez inne wyrdzniajg sie prze-
de wszystkim mniej lub bardziej wysoko zorganizowanym systemem
obronnym (waly ziemne lub kamienno-ziemne, waly z okladzing ka-
mienng, palisada, rowy — por. zwlaszcza Hlinsko k/Lipnika). Jesli
chodzi jednak o zabudowe ich wnetrza, konstrukecje budynkéw i roz-
planowanie tych osad oraz bogactwo materialu ruchomego, kontrast nie
jest duzy w stosunku do osad otwartych, a czesto pozostajg one nawet
w tyle (por. osady ufortyfikowane na potudniu Wegier). Uznanie osad
ufortyfikowanych za prototypy miast i centra przemyslowe powaznie
wykracza tak poza realia zrddel, jak tez ogélny poziom cywilizacyjny,
ktory KCP w swym rozwoju osiggnela. Nie byly one tez wylgcznymi
oSrodkami wymiany dalekosieznej (nalezy sig zastrzec przeciw uzyciu
terminu ,handel”). Nie ma réowniez podstaw do mniemania, by ludno$¢
KCP, niewatpliwie juz zréznicowana spolecznie, wykazywala podzial
na grupy zawodowe. Inaczej wreszcie nalezaloby okresli¢ przyczyny
fortyfikowania osad, znaczenie impulséw poludniowo-wschodnich i syn-
chronizacje KCP z kulturami, ktére mogly tworzy¢ dla niej zagrozenie.

Wydaje sie, ze wérdd przyczyn fortyfikowania osad trzeba wyklu-
czy¢ zagrozenie wewnetrzne. Swiadczy o tym koncentrowanie sie tych-
ze na polnocy i poludniu zwartego zasieggu KCP (rejon karpacko-mo-
rawski, Jugostawia péinocna), gdy w centrum (Wyzyna Panonska) brak
ich prawie zupelnie. Zresztg zagrozenie ze strony wspoéiplemiencéow nie
wymagaloby tworzenia systeméw fortyfikacyjnych tak rozbudowanych,
jak np. w Hlinsku k/Lipnika. Synchronizacje KCP z o$ciennymi kultu-
rami, dokonane ostatnio przez autora (1980), wykluczajg faktycznie
mozliwo$é zagrozenia ze strony kultury pucharéw dzwonowatych. Ist-
nieje natomiast do$¢ wczesnie, bo niemal od poczatku etapu klasycznego
KCP, prawdopodobienstwo zagrozenia na péinocy przez ludnosé¢ kultury
amfor kulistych, nastepnie kultury ceramiki sznurowej, na poludniu
za$ przez ludnos$é kultury kostolackiej w zblizonym czasie (ryc. 6). Nie-
wykluczone, ze zagrozenia te rozpoczely sie nawet weczesniej (ze strony
innych grup ludno$ci o$ciennej?), jednak trudno je teraz sprecyzowac
wobec niedostatecznego stanu badan. Osad ufortyfikowanych nie nalezy
przy tym traktowaé jako swego rodzaju ,stanic granicznych”, lecz jako
umocnione osrodki lokalne na zapleczu zasiegu KCP ustabilizowanego
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Ryc. 6. Synchronizacja rozwoju KCP z kulturg kostolackg (KK), kulturg amfor
kulistych (KAK) i kulturg ceramiki sznurowej (KCSz)

I-II1 .— etapy rozwoju tych Kkultur; XIX-XXVIII — propozycje datowan absolutnych, 1 —
pozycja kontaktu przestrzennego poszczegélnych kultur z KCP; 2 — pozycja stadium inicjal-
nego; 3 — pozycja zespoléw szczgtkowych, Uwaga: pozycja KCSz dotyczy Malopolski

Opracowatl i rys. Z. Sochacki

Abb. 6. Synchronisierung der Entwicklung der Badener Kultur mit der Kostolac-
Kultur (KK), der Kugelamphorenkultur (KAK) und der Schnurkeramikkultur

(KCSz)
I-111 — Entwicklungsetappen dieser Kulturen; XIX-XXVIII — Vorschlige zur absoluten Da-
tierung. 1 — Position des ridumlichen Kontakts der einzelnen Kulturen mit der Badener
Kultur; 2 — Position des Ausgangsstadiums; 3 — Position der Restkomplexe. Bemerkung:

Position der Schnurkeramikkultur betrifft Kleinpolen
Bearbeitung und Zeichnung Z. Sochacki

w danym etapie lub fazie rozwoju. Rozbudowa systemu fortyfikacyjne-
go zalezala od stopnia zagrozenia zewnetrznego w danym rejonie, moz-
liwosci ekonomicznych miejscowych grup ludnosci, warunkow fizjo-
graficznych i dostepnego materialu. Wyjasnia to, dlaczego system ten
na terytorium KCP jest tak niejednolity. Wzorce konstrukeyjne i tech-
niczne mogty byt rzeczywiscie przejete z osrodkéw polrudniowo-wschod-
nich (Batkany, Anatolia, Egea), z ktérymi ludnos¢ KCP sie kontakto-
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wala. Silny lokalnie stopien na$ladownictwa lub jego brak moze odpo-
wiadaé¢ nasileniu tych kontaktéw, co da si¢ wykaza¢ na podstawie po-
rownan np. w zakresie ceramiki.

Autor nie neguje oczywiScie wyrozniajacej sie w spolecznosci oma-
wianej kultury pozycji ekonomicznej wigkszych ssad ufortyfikowanych,
leez nie byla ona wytlacznie ich przywilejem. Takg pozycje zajmowala
bowiem kazda osada ,,wiodaca” w danej grupie lokalnej bez wzgledu na
to, czy byla ufortyfikowana, czy otwarta. W spiskiej grupie lokalnej
np. osada ufortyfikowana w Velkiej Lomnicy, wyroézniajgca sie orga-
nizacjg zasiedlenia, koncentrowala obrzedy kultowe i eksploatacje go-
spodarczg pozostalych terenéw tej grupy. Natomiast w grupie zesla-
wicko-pleszowskiej podobng role spelnialy (po czeSci kolejno?) obie
otwarte osady eponimiczne, zwlaszcza osada w Zeslawicach. Co do
wymiany dalekosieznej, to zblizone jej dowody mozna znalezé w wigk-
szych osrodkach zaréwno ufortyfikowanych, jak otwartych. Na margi-
nesie koncepcji J. Pavelcika nalezy wyrazi¢ watpliwoéé, czy znaleziska
w Hlinsku pochodzace z Gor Drahanskich i niektérych innych terenéw
na tyle bliskich tej osadzie, ze mogly by¢ bezpoSrednio eksploatowane
przez jej mieszkancoéw, nalezg do dowodoéw wymiany tego rodzaju.
Istotne byloby natomiast rozréznienie wymiany ,wewnetrznej” (tj.
miedzy bardziej lub mniej odlegtymi osrodkami KCP) oraz wymiany
»Zzewnetrznej” (tzn. z ludnoscig innych kultur), co wydaje sie¢ w czeSci
mozliwe.

Niewykluczone, ze osady ,,wiodace”, otwarte i ufortyfikowane, byly
oSrodkami specyficznego podzialu plemiennego ludnosci KCP (odpo-
wiadajacego jej grupom lokalnym?), co wymaga jeszcze blizszych stu-
di6w. Wystepowanie eksponowanych domostw (por. wyzej, punkt 1)
sugeruje, ze mogly one by¢ zamieszkane m.in. przez przywoédcow i ich
rodziny. Obrzadek. pogrzebowy 'wykazuje istnienie takiej grupy spo-
lecznej. Wedlug danych z zakresu osadnictwa réznicowanie spoleczne
ludnosci KCP nie przebiegalo zatem po linii podzialu zawodowego mig-
dzy mieszkancami osad ufortyfikowanych i osad otwartych, lecz naste-
powalo wskutek koncentrowania wytwoérczosci w rozwinietych osadach
obu typéw oraz wyodrebniania sie grup ludzi o uprzywilejowanej po-
zycji spolecznej.

5. E. Pleslova-Stikova (1973) dokonata préby naszkicowania rozwoju
osadnictwa eneolitycznego w Europie Srodkowej i powiazania go z prze-
mianami ekonomiczno-spotecznymi. Nalezy stwierdzi¢, ze z jednej stro-
ny wyrazne nawigzania do osadnictwa wczesnoeneolitycznego w etapie
Boleraz KCP, z drugiej zaznaczajace sie w etapie klasycznym odstep-
stwa od tychze oraz okre$lone przemiany strukturalne i funkcjonalne
w tym czasie mieszcza wyraznie osadnictwo tej kultury w Srodkowym
(czeSciowo nawet mlodszym) sposréd etapéw wyrdznionych przez te
badaczke. Koncepcji E. Pleslovej-Stikovej nalezy sie wiec pelna apro-
bata.



128 ZDZISLAW SOCHACKI

GOSPODARKA

Nasilenie wystepowania dlugo trwajacych osad otwartych i uforty-
fikowanych przeczy pogladowi o nomadycznym globalnie trybie zycia
ludno$ci KCP oraz domniemaniom o pasterskiej gospodarce hodowlanej
(m.in. F. Tompa 1936, s. 48; J. Soregi 1939, s. 25; J. Korek 1951, s. 49;
N. Tasi¢ 1967, s. 29). Za podstawe gospodarki tej ludnosci nalezy przy-
ja¢ uprawe ziemi oraz hodowle typu stacjonarnego z mozliwoscig do-
mirowania hodowli i jej pdélnomadycznego charakteru na niektérych,
i to znacznych, obszarach o okreslonych predyspozycjach naturalnych
(por. tez dane J. Bannera 1956, s. 18 n,, s. 211 n). W ponizszych uwa-
gach autor nawigzuje do swoich poprzednich wypowiedzi w tym za-
kresie (Z. Sochacki 1965, s. 310-312; 1970, s. 329-331). Obecnie mozna
sformutowa¢ nastepujgce stwierdzenia:

1. Zréznicowanie przestrzenne gospodarki ludnoSci KCP ma trzy
wymiary: a) wymiar ,makro” (dotyczacy wiekszych czeSci terytorium,
zwykle grup terytorialnych); b) wymiar posredni (odnoszacy sie do
grup lokalnych lub niewielkich jednostek fizjograficznych); c¢) wymiar
»mikro” (dotyczacy poszczegélnych osad danej grupy lokalnej).

Wymiar ,makro” odpowiada generalnie dwom strefom osadnictwa,
wyodrebnionym powyzej (ryc. 5). Na zachodzie i pélnocy terytorium
KCP, gdzie osadnictwo jest zwarte i ustabilizowane, uprawa ziemi
(glownie stata, wyjatkowo przerzutowa) i zwigzana z nig hodowla od-
grywaja z pewnymi wahaniami (tereny gorzyste) zasadniczg role (por.
m.in. J. Banner 1956, s. 18 n., s. 216 n.; B. Novotny 1958, s. 38; V. Ne-
mejcova-Pavikova 1970, s. 183 n.; 1970 a, s. 207 n.; V. Neémejcova-Pa-
vikova, S. Siska 1970, s. 192 n.; S. Tabaczynski 1970, s. 153 n.; M. God-
towska 1979, s. 313-316; Z. Sochacki 1980). Sg to tereny o dlugotrwalych
neolitycznych i eneolitycznych tradycjach tego rodzaju gospodarki (por.
nawigzania w osadnictwie oméwione powyzej). Tendencje do odstepstw
od tych tradycji zaznaczajg sie dopiero w ciggu rozwoju KCP, nie po-
wodujac na omawianych terenach przewagi hodowli ani jej usamodziel-
nienia sie. Co najwyzej dochodzi do réwnowagi znaczenia uprawy ziemi
i hodowli, podporzadkowanej jednak nadal typowo rolniczemu syste-
mowi gospodarczemu. Natomiast na wschodzie i poludniu terytorium
KCP, gdzie dominuje osadnictwo rozproszone i krotkotrwate (z duzg
iloScig obozowisk), hodowla wybija sie na pierwszy plan (por. m.in.
J. Banner 1956, s. 18 n.; N. Tasi¢ 1967, s. 29; P. J. Roman, J. Németi
1978, s. 18 n.)). W odréznieniu od obszaréw poéinocnych i zachodnich sa
to przewaznie tereny — zwlaszcza Alf6ld — o tradycjach intensywnej
hodowli (S. Bokonyi 1959, s. 83; S. Tabaczynski 1970, s. 176). Tradycje
te mogla przyja¢ KCP w trakcie ekspansji nasilonej w etapie klasycz-
nym, co stanowiloby jeden z bddzcéw wzglednego wzrostu znaczenia
hodowli réwniez na terenach macierzystych w zblizonym czasie. Struk-
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tura osadnictwa i materialy ruchome sugerujg, iz tylko we wschodnich
1 potudniowych czeSciach terytorium KCP mozliwy jest pélnomadyczny
tryb zycia jej ludnosci, lokalnie nawet osiggajgcy znaczne nasilenie (?).
Odrebnosci gospodarcze obu powyzszych stref maja potwierdzenie
w roznicach specyfiki srodowiska naturalnego.

Wymiar posredni odpowiada rdéznicom ukierunkowan gospodarczych
miedzy niektorymi grupami lokalnymi KCP, na co wskazuja: typ ich
osadnictwa i jego rozmieszczenie, budownictwo, warunki naturalne za-
jetego przez te grupy obszaru, material ruchomy i jego funkcje (nasi-
lenie ceramiki i narzedzi okres$lonego zastosowania, znaleziska kultowe
potwierdzajgce okreslone rodzaje gospodarki itp.). Jako przykiady moz-
na tu podaé rownoczasowe w skali etapu klasycznego grupy lokalne:
zestawicko-pleszowskg na lessach Malopolski (intensywna gospodarka
rolniczo-hodowlana), spiskg w jednej z kotlin karpackich (pasterstwo
gorskie), Hodmezovasarhely-Bdodzaspart na pusztach wegierskich (praw-
dopodobna przewaga hodowli péilnomadycznej, por. Z. Sochacki 1980).
Dalsze studia zapewne wykazg podobne (lecz mniej wyrazne?) réznice
miedzy niektorymi innymi grupami lokalnymi etapu klasycznego, przy
czym w etapie wczesnym (Boleraz) réznice sg jeszcze stosunkowo stabe,
a dla etapu péznego (Bosaca) brak mozliwosci poréwnan wobec istnie-
nia wtedy tylko jednej, eponimicznej, grupy lokalnej. Juz jednak ze
spostrzezen wyzej przytoczonych wynika, ze ludno$¢ bardziej rozwi-
nietych grup lokalnych KCP wykazuje pewne tendencje do , wyspecja-
lizowania” gospodarczego. Takie zjawisko, sprzyjajace powstawaniu
nadwyzek produkcyjnych, moglo ozywi¢ wymiane ,,wewnetrzng” (mie-
dzyplemienng?).

Wymiar ,,mikro” wymaga odpowiednio szczegélowych studiow przy-
najmniej dla czeSci osad stacjonarnych (oraz tych spos$réd osad sezono-
wych i obozowisk, ktére sa z nimi ewentualnie zwigzane) na tle warun-
kéw mikrosrodowiska naturalnego, tj. terenu bedacego w zasiegu bez-
posredniej eksploatacji gospodarczej ‘przez ich mieszkancéow. Tu trud-
no$ci sg najwieksze. Autor zasygnalizowal rdéznice w nasileniu uprawy
ziemi i hodowli miedzy poszczegbélnymi stanowiskami zestawicko-ple-
szowskiej grupy lokalnej (Z. Sochacki 1970, s. 350-351). Znacznie dalej
poszedl J. Kruk (1973, s. 205 n.), ustalajac dla tych samych terenéw
podstawowe systemy eksploatacji gospodarczej oraz ich wzajemne ko-
relacje. Wydawnictwo ,Magyarorszag Régészeti Topografidja” (t. 1-3,
Budapest 1966-1970) zawiera wiele danych faktograficznych mogacych
takie studia ulatwi¢ dla wegierskich teren6w, m.in. zajmowanych przez
KCP. Szczegélnie cenne bylyby studia nad tzw. osadami ,,wiodgcymi”
w rozwoju kulturowym, co, by¢ moze, pozwoliloby ustali¢ stopien inspi-
rowania przez te ofrodki ogdlniejszego rozwoju gospodarczego. Realiza-
cja tego jest jednak kwestig przysztosci.

Omoéwione zréznicowania $wiadczg, ze do wlasciwosci KCP na jej

9 — Archeologia Polski...
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glownych obszarach rozwojowych nalezy nie tylko wspomniana wyzej
regionalizacja kulturowa, lecz réwniez znaczna regionalizacja gospo-
darcza (oczywiscie w ramach wspélnego ogélnie systemu ekonomiczno-
-spolecznego).

2. Przemiany gospodarki ludno$ci KCP w ciggu rozwoju tej kultury
sq trudniejsze do odtworzenia. Wplywa na to zaré6wno stan zrodel, jak
charakter tych przemian, wybitnie nier6wnomiernie przebiegajgcych
i majgeych zréznicowang strukture. Niemniej dadzg sie zauwazy¢é pew-
ne tendencje zasadnicze, rysujace sie¢ w skali danego etapu rozwoju
kulturowego KCP, a czasem nawet w stopniu bardziej szczegélowym.

Etap I — weczesny (Boleraz), charakteryzuje si¢ w zasadzie jedno-
litg i ustabilizowang gospodarka rolniczo-hodowlana oparta giéwnie na
tradycjach kompleksu lendzielskiego oraz tradycjach i wplywach kul-
tury pucharéw lejkowatych (por. np. J. Banner 1956, s. 18 n.: charakte-
rystyka stanowisk, ktére obecnie mozna zaliczy¢ do tego etapu; takze
s. 216 n.; V. Némejcova-Pavukova 1964, s. 163 n.; 1970, s. 183 n.; S. Ta-
baczynski 1970, s. 315; Z. Sochacki 1970, s. 329; 1980, passim).

Bardziej interesujacy jest etap II — klasyczny, ktory odznacza sie
na réznych obszarach badZz kontynuacjg tradycji etapu poprzedzajacego,
badz istotnymi, lecz nier6wnomiernymi odstepstwami od nich, a nawet
zmianami profilu gospodarki w poszczeg6lnych osadach w trakcie roz-
woju ich zasiedlenia. Dane, ktére autor dotad zebral, cho¢ niepelne
pozwalajg sugerowaé¢, ze na zachodzie terytorium KCP tradycyjna
struktura gospodarki utrzymala sie przez caly podetap weczesnokla-
syczny (IIa), w glab podetapu péznoklasycznego (IIb), gdy na poludniu
i wschodzie, zwlaszcza na terenach Alf¢ldu, mozna sie liczyé z nasile-
niem hodowli dominujacym nad uprawa ziemi i péinomadyczym trybem
zycia ludnosci juz od poczatku podetapu Ila. Potwierdza to wiec wy-
suniete wyzej (punkt 1) domniemanie, ze na tych terenach nalezy szu-
ka¢ impulséw zwiekszajacych stopniowo znaczenie hodowli na pozosta-
tych obszarach tej kultury. Zagadkowa jest wykryta przez M. God-
lowska (1968, s. 109-111) gwaltowna zmiana w ciggu podetapu IIb
struktury hodowli w Krakowie-Zestawicach miedzy I a II z tamtejszych
faz osadniczych, potwierdzona zmianami'w jej organizacji (Z. Sochacki
1965 a; tenze 1980). M. Godlowska (1979, s. 315) stusznie szuka dla tego
zjawiska szerszego tla, lecz nie wydaje sig, aby ewentualne zmiany kra-
jobrazu naturalnego sprzyjajace nowej strukturze mogly nastapi¢ row-
nie szybko. Natomiast wyrazna zbieznosé¢ struktury iloSciowej szczatkow
kostnych réznych gatunkéow zwierzat w starszej fazie osadniczej w Ze-
slawicach ze strukturg szczgtkéw zwierzecych wlasciwa osadom kultury
pucharéw lejkowatych w Cmielowie i Grédku Nadbuznym sugeruje
trwanie tak dlugo tradycyjnych struktur gospodarczych. Te struktury
tradycyjne gwaltownie si¢ zalamujg w mlodszej fazie osadniczej Ze-
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stawic. Fakt ten moze mie¢ wymowe wykraczajaca poza same zagad-
nienia gospodarcze.

W etapie III — péznym (Bosaca), trudno okreslié proces ewentual-
nych przemian wobec szczagtkowego charakteru KCP. J. K. Kozlowski
(1973, s. 213) na podstawie plastyki zoomorficznej (bydlo i $winie) su-
geruje duze znaczenie hodowli w tym czasie. W kazdym razie uprawa
ziemi nie mogla by¢ w wigkszym stopniu kontynuowana wobec utraty
terenow o odpowiednich glebach i skupiania sig¢ teraz KCP gléwnie
w gorzystych rejonach Karpat Zachodnich (ryc. 5).

Linia przemian gospodarki KCP przebiega zatem wyraznie przez
etap klasyczny stanowigcy apogeum jej rozwoju kulturowego i teryto-
rialnego, co zapewne stwarzalo dogodne warunki do formowania no-
wych struktur gospodarczych. Istotne znaczenie mialo opanowanie
Alf6ldu. Domyslne sg, choé¢ w obecnym stanie badan raczej hipotetycz-
ne, wplywy osrodkéw stepowych. Wazng lokalnie role mogla odegraé
kultura ceramiki sznurowej, ktérej pojawienie si¢ u péinocnej peryferii
KCP przypada na podetap IIb jej rozwoju (J. Machnik 1969, s. 383;
Z. Sochacki 1980). Naszkicowane przemiany musialy sie odbié¢ na struk-
turze spotecznej ludno$ci KCP, na co dowodéw dostarcza réwniez obrza-
dek pogrzebowy (por. dalej). Oparcie gospodarki KCP na strukturach
autochtonicznych wydaje si¢ niewatpliwe, odtworzenie za$ szerszego tla
historycznego przemian zachodzacych w dalszym rozwoju tej kultury
jest kwestig przysztych badan i studiow.

3. Podkre§lony autochtonizm znajduje tez dowody w charakterze
i nawigzaniach narzedzi pracy (ryc. 7a-k,1) oraz niektérych innych wy-
tworéw. J. Banner (1956, s. 170 n.) w narzedziach do uprawy roli z te-
ren6w Wegier, m.in. radlicach kamiennych, dostrzega rozwiniecie tra-
dycji miejscowych kultur neolitycznych. J. Lichardus (1960, s. 846 n.)
sugeruje nawigzania wytworéw kamiennych KCP w Slowacji do miej-
scowych i oSciennych kultur ja poprzedzajacych. Podobnie jest w przy-
padku siekieromlotéw kamiennych z terenéw Czech (V. Moucha 1970,
s. 686 n.). Z kolei J. Pavelcik (1971, s. 137-138) podkresla uderzajgco
prymitywng technologie cze$ci sposréd narzedzi kamiennych i krze-
miennych z osady w Hlinsku k/Lipnika (a jest to osada wysoko roz-
winigta — por. system fortyfikacyjny). Autor w szkicowej syntezie
KCP wyrazil poglad o zlozonym (kontynuacje tradycji kultury lendziel-
skiej i kultury pucharéw lejkowatych) charakterz¢ krzemieniarstwa
1 kamieniarstwa tej kultury (Z. Sochacki 1965, s. 309-310). J. K. Koz-
towski (1971, s. 144; 1971 a, s. 57-58) dokonal znacznie szerszych spo-
strzezen: a) o zlozonym (kultura lendzielska + kompleks polgarski +
kultura pucharéow lejkowatych) charakterze krzemieniarstwa w etapie
wezesnym KCP w Matopolsce; b) o podziale calego terytorium KCP na
dwie prowincje krzemieniarskie (péinocng i poludniowsg) wedlug réznic
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Ryc. 7. Wybér narzedzi pracy ludnosci KCP

a-i, t — narzedzia kamienne i krzemienne; j, k — rogowe; m-0 — miedziane; I — szydlo bra-
zowe w oprawie ko$cianej z p6inego etapu KCP; a, j, m — Ozd-Kbaljatets”’; b — Krakéw-Ze-
stawice; ¢ — Kravany; d — Grodkowice; e, f — Hodmezovasarhely—Bédzaspart; g, h —
Wyciaze; i — Lelevek; k-t — Bénov; n, o — Zwendorf. Wedlug J. Bannera 1956, ryc. 17,
tabl. 64, ryc. 12, tabl. 66, ryc. 8, tabl. 67 ryc. 3, tabl. 78, ryc. 18; J. K. Kozlowskiego 1971 a,
ryc. 5, 6; V. Nemejcovej-Pavakovej 1970, ryc. 30; J. Paveléika, 1964 ryc. 5 (4, 9), ryc. 6(1);

R. Pittioniego 1954, ryc. 136 oraz autora
Rys. Z. Sochacki

Abb. 7. Auswahl von Arbeitsgerdten der Bevolkerung Badener Kultur
a-i, t — Stein- und Feuersteingerdte; j, k — Geweihgerdte; m-o Kupfergerdte; | — Bronzeahle

mit Knochengriff aus der spidten Etappe der Badener Kultur, a, j, m — Ozd-Koaljatets;
b — Krakéw-Zestawice; ¢ — Kravany; d — Grodkowice; e, f — Hoédmezovarsidhely-Bo-
dzaspart; g, h — Wycigze; 1 — Lelevek; k-t — Béanov; n, o Zwendorf. Nach J. Banner

1956, Abb. 17, Taf. 64, Abb. 12, Taf. 66, Abb. 8, Taf. 67, Abb. 3, Taf. 78, Abb. 18; J. K. Ko-
ztowski 1971 a, Abb. 5, 6; V. Némejcova-Pavukova 1970, Abb. 30; J. Pavelcik 1964, Abb. 5
(4, 9). Abb. 6 (1); R. Pittioni, 1954, Abb. 136 sowie des Autors

Zeichnung Z. Sochacki
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w specyfice tych wytworéw i ich nawigzaniach miejscowych; ¢) o kon-
tynuowaniu tych nawigzan daleko w glab rozwoju KCP; d) o stabilnosci
tradycji krzemieniarskich w tej kulturze przy stosunkowo duzej zmien-
nosci zespoléw ceramicznych. Zatem powyzsze dane réwniez przeczg
koncepcjom migracyjnym. Mankamentem badan nad KCP' jest brak
dotad cho¢by wstepnej klasyfikacji wytworéw krzemiennych i kamien-
nych na calym jej terytorium, z ktérego to powodu nie mozna podjaé
préb ustalenia ich ewolucji. Wielowiekowy za$ rozwéj KCP i zacho-
dzace przemiany gospodarcze sugeruja, iz taka ewolucja narzedzi mu-
siala mie¢ miejsce.

Wyjasnienia wymaga nadal szereg kwestii z zakresu metalurgi KCP
(miedzianej i brazowej, np. ryc. 71, m-o), co do ktérej charakteru i na-
silenia opinie badaczy sa nadal podzielone (por. m.in. J. Korek 1951,
s. 48 n.; R. Pittioni 1954, s. 190 n.; M. Novotna 1955, s. 76 n.; J. Banner
1956, s. 172-173; N. Kalicz 1963, s. 62-64; N. Tasi¢ 1967, s. 29-30;
B. Jovanovi¢ 1971, s. 48n.; M. Godlowska 1979, s. 316). Nadal trwa
weryfikacja przynaleznosci kulturowej réznych przedmiotow metalo-
wych pochopnie dawniej zaliczanych do KCP, co dotyczy zwlaszcza
stosunkowo licznych znalezisk luznych. Autor pragnie podkresli¢ po-
nizsze fakty: a) wsréd narzedzi wytwory metalowe stanowig nikly od-
setek w stosunku do krzemiennych i kamiennych, koscianych oraz ro-
gowych; wiekszy udzial miedzi zaznacza si¢ w grupie ozddb, z powaz-
nymi jednak wahaniami lokalnymi; b) KCP cechuje si¢ wyraznym
spadkiem wytwérczosci miedzianej w poréwnaniu z miejscowymi kul-
turami poprzedzajacymi (kultura lendzielska, kultura balatonska);
¢) w technologii oczyszczania surowca nastepuje jednak znaczny postep
(N. Tasi¢ 1967; B. Jovanovic 1971); d) wyroby brazowe, pomimo roz-
powszechnienia ich w tym samym czasie na obszarach egejsko-anato-
lijskich, trafiajg sie¢ w KCP wyjatkowo i pézno (por. np. ryc. 7 1), przy
czym ich zwigzek z jej zespolami budzi czesto watpliwosci. Wszystkie
te réznice, stanowiace wykladnik odrebnosci KCP w dziedzinie meta-
lurgii miedzi i brazu zaré6wno wobec kultur poprzedzajacych, z ktérymi
jest zwigzana genetycznie, jak tez rozwinietych o$rodkéw o$ciennych,
ktorych ‘wpltywom kultura ta podlega, wymagaja jeszcze studiow.

OBRZADEK POGRZEBOWY I WIERZENTA

Szczegblnie duzym zréznicowaniem odznacza sie obrzadek pogrzebo-
wy ludnoéci KCP. Dotyczy to rytuatu grzebania zmartych, sposobu loko-
wania grobéw, rozmiaréw cmentarzysk, typu grobu, ulozenia zwlok
i ich usytuowania wzgledem stron $wiata oraz wyposazenia grobowego.
Wystepuja bowiem groby szkieletowe i cialopalne, jednostkowe oraz
zbiorowe, czastkowe, symboliczne, pochéwki ludzi wraz ze zwierzetami
i niektére inne sposoby grzebania (ryc. 8a-f). Dominujg rozproszone
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Ryc. 8. Niektére przyklady zr6znicowania obrzadku pogrzebowego ludnosci KCP

a-c, e, f — groby szkieletowe; d — gr6b cialopalny. a — Baj& (K — kobieta, D — dziecko);

b — Alsébnémedi; ¢ — Nitriansky Hradok; d — Center k. Ozd (K — urna kobieca, D —

urny dzieciece, G — guzy miedziane); e — Vérs—Majorsagi epiiletek; f - Leobersdorf. We-

diug N. Kalicza 1970, ryc. 44; J. Koreka 1951 (plan ogélny); V. Némejcovej-Pavikovej 1963;
B. Novotnego 1958, ryc. 6 i K. Willvonsedera 1937, ryc. 1

Rys. Z. Sochacki

Abb. 8. Einige Beispiele fiir die Bestattungsbrauchdifferenzierung der Bevolkerung
der Badener Kultur

a-c, e, f Skelettgrédber; d — Brandbestattungsgrab. a — Baj¢ ( K — Frau, D — Kind); b —

Alsénémedi; ¢ — Nitriansky Hrédok; d — Center: bei Ozd (K — Urne mit Frauenbestattung,

D — Urne mit Kinderbestattung, G — Kupferkndpfe); e — Vbtrs-Majorsagi epiiletek; § —

Loebersdorf. Nach N. Kalicz 1970, Abb. 44; J. Korek 1951 (Gesamtplan); V. Né&mejcova-Pa-
vukova 1963; V. Novotn¥ 1958, Abb. 6 und K. Willvonseder 1937, Abb. 1

Zeichnung Z. Sochacki
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pochowki w obrebie osad w jamach celowo wykopanych, czasem tra-
fiajg sie jednak pochowki w jamach odpadkowych lub obiektach go-
spodarczych (np. pochéwek w piecu gospodarczym w Bajc; ryc. 8a).
Na niektorych obszarach pojawiajg sie wielkie cmentarzyska (np. Bu-
dakalasz—Luppa csarda — ponad 400 grobow, Pilismarét—Basaharc —
ok. 60-90? grobow, Alsénémedi — ok. 40 grob6ow). Powszechny jest typ
grobu wziemnego plaskiego, lokalnie jednak trafiajg si¢ niewielkie
nasypy kamienne lub obstawa kamienna (ryc. 8d). Jesli chodzi o ulo-
zenie szkieletu, to oprocz najczesciej wystepujacej pozycji skurczonej
o roznych wariantach znane sg tez inne pozycje, wigcznie z wyprosto-
wana. Bardzo rézna jest orientacja zwlok, por. np. Alsonémedi: SW-NE,
NW-SE, E-W, N-S, S-N, SSW-NNE, NE-SW, NNW-SSE, bez wyrazne]j
przewagi okreslonej tych orientacji (ryc. 8 b); podobnie na innych cmen-
tarzyskach. Regulg jest grzebanie jednostkowe, lecz wystepujg tez groby
zbiorowe o bardzo rdznej liczbie pochowanych osobnikéw obojga plci,
przy czym skrajnymi przykladami sg dwa groby masowe z Nitrian-
skiego- Hradku (11 i 20 osobnikéw; ryc. 8 c). W wyposazeniu dominujg
naczynia i narzedzia pracy, czasem pojawiajg sie krzemienne grociki
strzal (w sumie wyposazenie sklada sie wtedy z kilku przedmiotéw).
Lokalnie jednak wystepujg groby i skupiska grobow z duza iloScig
ceramiki i przedmiotami zbytku — ozdobami, czasem nadto wyrobami
miedzianymi (lgcznie do kilkunastu przedmiotéw). Na niektérych cmen-
tarzyskach (np. Alsénémedi) zwracajg uwage groby bez wyposazenia,
zaliczane do KCP na podstawie skorup w wypelnisku oraz lokalizacji
(por. m.in. K. Willvonseder 1937; R. Pittioni 1954, s. 205-208; J. Banner
1956, s. 184 n.; C. Ambros 1958; L. Gabatéwna 1958, s. 63 n.; J. Neustup-
ny 1960, s. 142-143; H. Behrens 1963; N. Kalicz 1963, s. 7n.; V. Némej-
cova-Paviikova 1963, 1970, s. 185-186; V. Némejcova-Paviakova, S. Si-
gka 1970, s. 194-195; T. Voigt 1963, s. 220 n.; Z. Sochacki 1965, s. 303-305;
1970, s. 349-353; N. Tasi¢ 1967, s. 29; D. Garasanin 1970; P. I. Roman,
I. Néemeti 1978, s. 38).

Wykreslenie stref przestrzennych i ram chronologicznych tak zroéz-
nicowanych zjawisk nie jest jeszcze mozliwe, co wraz z niewystarcza-
jacym .stanem badan (zwlaszcza brak danych dla etapu III — Bosaca)
utrudnia syntetyzowanie, ale mozna przedstawi¢ pewne uogdlniajgce
spostrzezenia.

1. Niewatpliwie zroéznicowanie obrzadku pogrzebowego KCP ma
zlozone przyczyny; sg one nastepujace: a) kontynuacja badz odzywanie
po pewnej przerwie tradycji kultur, z ktéorymi kultura ta jest zwigzana
swoja geneza (kompleks lendzielski i jednostki postlendzielskie, czeScio-
wo kultura pucharéw lejkowatych); b) przyjmowanie nowych elemen-
tow na obszarach zajetych w trakcie ekspansji (np. kompleks polgarski);
c) wplywy kultur bezposrednico sgsiadujacych z KCP w trakcie jej
rozwoju (majg one jednak zakres lokalny); d) interkulturowe szerzenie
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sie pewnych zwyczajéw (cialopalenie); e} wplywy dalekich wysoko roz-
winietych oSrodkéw cywilizacyjnych (Anatolia); f) specyfika systemu
ekonomicznego i struktury spolecznej ludnosci KCP oraz ich przemiany.

Autor podtrzymuje swojg poprzednig opinie o przewadze obrzgdku
szkieletowego w KCP (Z. Sochacki 1970, s. 326-329). Obrzagdek ten jest
reprezentowany przez niemal 70% ogolu grobow i wiekszo$é cmenta-
rzysk, tradycje miejscowe za$ zaznaczajg sie w nim nawet w klasycz-
nym etapie rozwoju tej kultury. Cialopalenie zajmuje wyraznie dru-
gorzedna pozycje, zasiegg na ogél ma rozproszony i na ile to mozna
stwierdzi¢ obecnie, pojawia si¢ w KCP falami interkulturowymi. Pod-
kreslenie przewagi tradycji miejscowych ma znaczenie w $wietle ana-
logicznych nawigzan w zakresie osadnictwa i gospodarki.

2. Istotne byloby ustalenie przyczyn, ktére sprawily, ze ludnosé
KCP na ogél lokujaca groby pojedynczo w obrebie osad lub ich poblizu
(tradycje kultur rolniczych) tworzyla na niektérych obszarach wielkie
cmentarzyska, np. w rejonie zakola Dunaju: Pilismaro6t-Basaharc (gro-
by cialopalne), Budakaldsz-Luppa csarda (gléwnie groby szkieletowe),
Alsonémedi (groby szkieletowe) o lgcznej rozpietosci chronologicznej od
etapu weczesnego po etap klasyczny tej kultury. Wystepowanie duzych
cmentarzysk w rejonach, ktére sg znane z powaznej ilosci niewielkich,
lecz réwnoczasowych osad, sugeruje, iz cmentarzyska te mogly by¢
lokalnymi osrodkami obrzedowymi pewnych grup ludnosci powigzanych
wspolnym systemem ekonomiczno-spotecznym (por. np. cmentarzysko
w Alsénémedi, stuzgce wedlug J. Koreka, 1951, s. 51, patriarchalnej
grupie hodowcéw, przypadajace na klasyczny etap omawianej kultury).

3. Takie fakty, jak: zréznicowanie wyposazenia grobowego, okreslo-
na lokalizacja grobow bogato wyposazonych, wystepowanie grobow
o zblizonym poziomie wyposazenia, majg istotng wymowe odno$nie do
struktury spolecznej omawianej ludno$Sci oraz przemian tej struktury
w ciggu rozwoju KCP. Autor pomija tu kwestie grobéw bez wyposa-
zenia jako wymagajaca wyjasnien w toku dalszych badan.

Wedlug wstepnej analizy przeprowadzonej przez autora mozna obec-
nie wykaza¢ réznice w bogactwie wyposazenia w skali dwustopniowej:
a) groby o wyposazeniu pospolitym; b) groby o wyposazeniu bogatym.
Sg to wiec grupy wyodrebnione na zasadzie skrajnosci, co nie wyklu-
cza zastosowania w dalszych studiach skali trzystopniowej (przez wy-
odrebnienie grupy posredniej?).

Do grupy pierwszej nalezy absolutna wiekszo$¢ wyposazonych gro-
béw (ok. 80°0?), ktore zawierajg pospolita ceramike i narzedzia, ewen-
tualnie bron (mys$liwska?) lub najprostsze ozdoby. Groby te rozmiesz-
czone sg na calym terytorium omawianej kultury i najwieksza jest ich
rozpietos¢ chronologiczna.

Nieliczna i bardziej ograniczona chronologicznie grupa druga od-
znacza sie kontrastujaco bogatym .wyposazeniem (nasilenie réznorakich
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0zd6b, znaczna ilo§¢ ceramiki o wyzszym poziomie wykonania, przed-
mioty miedziane itp.; wbrew opinii R. Pittioniego 1947, s. 225-226, nie
potwierdza sig¢. wystepowanie zlota w grobach nalezacych do omawia-
nej kultury). Mimo pewnego zréznicowania skladnikéw tego wyposaze-
nia i domySlnych réznic w jego wartosci skladniki te zawsze jednak
maja najwyzszg wartos¢ w skali danej grupy kulturowej, cmentarzyska
lub ewentualnie jego czesci (?). By¢ moze niejednolitosé skladnikow
wyposazenia wynika z réznic specyfiki gospodarczej miedzy poszczegol-
nymi plemionami, w ktérych tak wyposazeni osobnicy zajmowali uprzy-
wilejowang pozycje spoleczna. Dla poréwnania mozna przytoczy¢ trzy
przyklady z réznych terenow KCP: Vors-Majorsagi epiiletek — osobnik
z rogatym diademem miedzianym na glowie (ryc. 8e); Leobersdorf —
osobnik z dwoma naszyjnikami miedzianymi, jednym naszyjnikiem
z kléw zwierzecych i piecioma czaszkami dzieciecymi u stop (ofiary
z ludzi? — ryc. 8f); Alsonémedi — w centralnej czesci cmentarzyska
dwa groby ludzi, kazdy z parg bydlat (ryc. 8 b). Powyzsze groby na-
lezg do etapu klasycznego omawianej kultury.

Autor, mimo pewnych zastrzezen, jest sklonny uzna¢, ze w Alséné-
medi bydlo pogrzebano w zaprzegu (do wozu?) lub przynajmniej w spo-
so6b to symbolizujacy, za czym przemawia m.in. nie podnoszony dotad
argument, iz ulozenie szkieletéw ludzi i bydla jest zgodne z kierunkiem
jazdy wozem. Nalezaloby zatem uzna¢ za stuszng koncepcje H. Behren-
sa (1963), ze jest to odbicie znanego z Azji Mniejszej zwyczaju grzeba-
nia os6b o eksponowanej pozycji spolecznej. Znajomos¢ wozu jest po-
$wiadczona dla ludno$ci KCP znaleziskiem glinianego modelu w Bu-
dakalasz (ryc. 9 a-c), uzywanie zas woldéw do zaprzegu — znaleziskiem
z Radosina (ryc. 9 d). Oczywiscie nie musi to oznaczaé¢, ze woz stanowil
juz powszechny Srodek transportu, a bardziej moze byé¢ prawdopodob-
ne, ze byl uzywany tylko przez przywodcow. Nalezy tez przypomniec
fakt wyroéznienia przez J. Koreka (1951, s. 50 n.) w Alsonémedi czterech
skupisk grobow rodowych (2-3 pokolenia) z dwoma pochéwkami przy-
wodeow. Istotng wymowe ma fakt, iz na tym cmentarzysku groby me-
skie sa na ogél wyposazone bardziej bogato niz kobiece (wzrastajace
znaczenie mezczyzny wskutek usamodzielniania sie hodowli?).

Wystepowanie rozwarstwienia spolecznego u ludnosci KCP jest wiec
bezsporne. Dokonuje sie jednak ono w bardzo niejednolitych plasz-
czyznach, a najwyrazniej dotad zaznacza sie w ciaggu klasycznego etapu
rozwoju tej kultury. Odpowiadajg temu przemiany w obrebie osadnic-
twa i gospodarki, dokonujgce sie¢ w tym czasie.

Waznym elementem uzupelniajacym powyzsze uwagi bytoby porow-
nanie nasilenia w poszczegolnych etapach KCP znalezisk obrazujacych
okreslone kategorie wierzen jej ludnoSci, zwlaszcza za$ plastyki i ce-
ramiki zoomorficznej oraz diagonalnych idoli zenskich, z ktérych pierw-
sze odpowiadajg znaczeniu hodowli, a drugie znaczeniu uprawy ziemi
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Ryc. 9. Gliniany model wozu z Budakalasz

a — widok ogélny; b — rzut z dotu; ¢ — widok z tytu; d — fragment naczynia z wolkami
w jarzmie (?) z RadoSiny. Wedlug J. Bannera 1956, ryc. 32 i V. Némejcovej-Pavikovej 1970,
ryc. 29.

Rys. Z. Sochacki

Abb. 9. Tonernes Wagenmodell von Budakalasz
a — Gesamtansicht; b — Unteransicht; ¢ — Rinteransicht; d — Gefissfragment mit ange-
schirrten Ochsen (?) aus RadoSina. Nach J. Banner 1956, Abb. 32 und V. Némejcova-Pa-
vukova 1970, Abb. 29

Zeichnung Z. Sochacki
(J. Makkay 1963). Potrzebne jest tez po$wiecenie odpowiedniej uwagi
niektérym formom ceramiki antropomorficznej (B. Jovanovié 1964).
Wymaga to jednak odrebnych studiéw szczegétowych. Na podstawie
wstepnej analizy autor uwaza, ze i w tych dziedzinach dokonujg sie
przemiany, odpowiadajgce powyzej zauwazonym. Nasilenie plastyki zoo-
morficznej w etapie klasycznym jest bowiem znacznie wieksze niz
w etapie wczesnym. Lokalnie jednak wystepuja istotne opéznienia tych
przemian, czego przykladem obiekt kultowy z dwoma pseudokernosami
z Krakowa-Zestawic (ryc. 10 a, b) stuzacy obrzedom przy zbiorze ptodéw
rolnych (Z. Sochacki 1964; E. Ruttkay 1974, s. 48-50), a przypadajacy
na czas duzego nasilenia hodowli na lessach Matopolski (podetap pdz-
noklasyczny — IIb omawianej kultury). Fakt ten $wiadeczy o dlugim
lokalnie trwaniu tradycji rolniczych, podkreslajac nieréwnomiernosé do-
konujgcych sie przemian.
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Ryc. 10. Pseudokernosy z Krakowa-Zestawic

Wedlug Z. Sochackiego 1964, ryc. a, b
Rys. Z. Sochacki

Abb. 10. Pseudokernoi aus Krak6éw-Zestawice

Nach Z. Sochacki 1964, Abb. 2a, b
Zeichnung Z. Sochacki

WNIOSKI

Niewatpliwie system ekonomiczny i struktura spoleczna ludnosci
KCP oparte poczgtkowo (etap I — Bolerdz) na tradycjach rolniczo-ho-
dowlanych kultur poprzedzajacych (kultura lendzielska, czeSciowo kul-
tura pucharéw lejkowatych) znacznie zmieniajag sie w ciaggu rozwoju
tej kultury. Zmiany te sg zwigzane z og6lniejszymi tendencjami roz-
wojowymi przede wszystkim w Europie Srodkowej. Gléwng przyczyng
tych przemian w KCP jest zwiekszajgce sie znaczenie hodowli i ten-
dencja do jej usamodzielnienia sie, ktory to proces przebiega nieré6w-
nomiernie na poszczegélnych czesciach terytorium tej kultury (na pusz-
tach Alféldu wyraznie przyspieszony). Powoduje to zmiane systemu
ekonomicznego i odbija sie na strukturze spolecznej. Gtéwna linia chro-
nologiczna tych przemian przebiega przez etap II — klasyczny, gdy
mozna wyrozni¢ warstwe przywodeow i ich rodzin, koncentrujgcych
zapewne majgtek plemienny. Réznice ekonomiczne istniejg nadto miedzy
mieszkancami wiekszych i lepiej zorganizowanych osad ,wiodgcych”
(zaréwno ufortyfikowanych jak otwartych) a mieszkancami innych osad
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okolicznych lub nawet pozostaly ludnoscig calej lokalnej grupy kultu-
rowej. Obecnie jest jednak kwestig otwartg, jaki system ekonomiczny
1 struktura spoleczna wytworzyly sie ostatecznie u ludnosci KCP w re-
zultacie odstepstwa od systeméw i struktur tradycyjnych. Nieréwno-
miernie przebiegajacy i do$¢ poézno zaczety proces, intensywny dopiero
w podetapie péznoklasycznym -—— IIb, mégl nie zostaé ostatecznie za-
konczony, m.in. wskutek zagrozen zewnetrznych i ekspansji obcej, kto-
ra spowodowala zanik KCP w ciggu etapu III — Bosaca. W kazdym
razie nalezy podkresli¢, ze wbrew pojawiajgcym sie opiniom proces ten
nie doprowadzil jeszcze do zréinicowania zawodowego oraz podziatu
ludno$ci tej kultury na grupy rzemieslnikéw, kupcéow i chlopéw. Nie
doszlo z pewnoscig do powstania aglomeracji zapoczatkowujgeych two-
rzenie miast, oSrodkéw przemystu i centréw handlu dalekosieznego. Na
terytorium KCP sg to zjawiska wlasciwe mlodszym okresom.

Stan badan oraz komplikacje ewolucji ekonomiczno-spotecznej KCP
tworza znaczne luki i przeszkody w przedstawieniu istniejacych zréz-
nicowan i zachodzacych przemian. Powyzej wyznaczono tylko niektére
ich punkty. Jednak to, co mozna juz teraz stwierdzié, czyni te kulture
szczegolnie interesujaca dla dalszych studiow. Jest ona bowiem przy-
kladem S$cierania sie tradycyjnych struktur ekonomiczno-spotecznych
ze strukturami zapowiadajacymi nowy etap rozwoju historycznego.
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ZDZISLAW SOCHACKI

UBER DIE OKONOMISCH-GESELLSCHAFTLICHEN PROBLEME
DER BADENER KULTUR IN EUROPA

Zusammenfassung

Der Autor bespricht ausgewihlte Probleme ©&konomisch-gesellschaftliche
Probleme der BevoOlkerung der Badener Kultur auf der Basis von Fakten aus
dem Siedlungswesen, der Wirtschaft, den Bestattungsriten sowie des Glaubens.
Im Artikel wurde die Unterteilung der Kultur in die Etappen: I Friihetappe —
Boleraz, II klassische Etappe (mit Unteretappen IIa und IIb), III Spétetappe
Botica sowie die Territorial- und Lokaleinteilung nach der Konzeption des Autors:
(Abb. 1) angewandt.

Bei der allgemeinen Unterteilung der Badener Kultur unterscheidet der
Autor zwei Zonen: a) die Zone mit stabilisierter, konzentrierter und langwéhr-
ender Besiedlung, die sich im Westen und Norden des Territoriums dieser Kul-
tur befindet sowie b) die Zone mit instabiler, verstreuter und kurzzeitiger Be-
siedlung, die im Siiden und Osten liegt (Abb. 5). Die erste Zone mit starker
kultureller Regionalisierung umfasst die wichtigsten Genesis- und Entwicklungs-
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zentren der besprochenen Kultur, besitzt auch eine hochentwickelte Dauerbe-
siedlung (hier treten u. a. die sog. ,Leitsiedlungen” auf, die die Spezifik der
gegebenen Lokalgruppe bestimmen). In der zweiten Zone fehlt die Regionali-
sierung fast voOllig, iliberwiegen Saisonsiedlungen und Lager, ist das Siedlungs-
wesen weniger entwickelt und hat Penetrationscharakter. Die obige Einteilung
entspricht den grundsitzlichen Unterschieden in der Okonomie der Bevodlkerung
der Badener Kultur auf ihrem Territorium. Der Autor glaubt, dass die Be-
siedlungsstruktur dieser Kultur grundlegende Anderungen im Laufe ihrer Ent-
wicklung erfidhrt. In der Etappe Boleraz sind die Siedlungen chaotisch angelegt
und bestehen aus Objekten mit kleinen Ausmassen. Im Laufe der klassischen
Etappe zeichnet sich die Tendenz zur geordneten Anlage der Siedlungen und
der Verlegung der Wirtschaftstidtigkeit ausserhalb der Siedlung ab (Abb. 3a,c).
Jetzt treten auch die Gebiude von ungewodhnlichen Ausmassen, die, im Zentrum
der Siedlung gelegen sich durch ihre Konstruktion und ihre Ausstattung her-
vorheben (Abb. 3b) auf. Z. Sochacki hilt diese Gebdude fiir die Sitze der
Fihrer und ihrer Familien. Die Verdnderung der Siedlungsstruktur entspricht
Verdanderungen gesellschaftlich-wirtschaftlicher Art, die sich im Laufe der Ent-
wicklung der besprochenen Kultur vollzogen.

Grosse Aufmerksamkeit schenkt der Autor der Polemik mit den neuesten
Konzeptionen iliber die 0konomischen Bedingtheiten des Siédlungswesens der Ba-
dener Kultur. Er widerspricht der Konzeption J. Paveléiks (1973), der ausschlies-
slich den befestigten Siedlungen eine hervorragende 6konomische Stellung zubil-
ligt. Nach der Ansicht des Autors muss allen héher organisierten (,,Leit”)-Sied-
lungen, sowohl den befestigten als auch den offenen, eine exponierte okonomische
Stellung zuerkannt werden. So konzentrierte beispielsweise die befestigte Sied-
iung der zipser Gruppe in Velka Lomnica, die sich durch die Siedlungsanordnung
auszeichnete, die kultischen Handlungen und die wirtschaftliche Ausbeutung der
tubrigen Gebiete dieser Lokalgruppe auf sich. In der Gruppe Zestawice-Pleszéw
jedoch spielten beide namensgebenden offenen Siedlungen (vielleicht teilweise
nacheinander?), besonders die hochentwickelte Siedlung von Zeslawice, eine #dhn-
liche Rolle. Man kann nicht ausschliessen, dass die ,Leitsiedlungen” spezifische
Zentren der Stammeseinteilung der Bevolkerung der Badener Kultur waren., Im
Gegensatz zu J. Paveléik rechnet der Autor mit der Moglichkeit der Befestigung
der Siedlungen nicht zum Zwecke des Schutzes des Eigentums vor den Stammes-
genossen, sondern vor einer &dusseren Aggression. Hierauf deutet die Regel der
Anlage befestigter Siedlungen (an den Nord- und Sidperipherien dieser Kultur)
sowie die Moglichkeit einer fritheren Bedrohung als bisher angenommen wurde
durch die Nachbarkulturen (Kostolac Kultur, Kugelamphorenkultur, Schnurkera-
mikkultur) hin (Abb. 6). Der Bau befestigter Siedlungen wurde nicht durch
fremde Einfliisse, sondern durch die eigenen Bedilrfnisse der Bevoélkerung der
Badener Kultur hervorgerufen. Lokal begrenzt konnten jedoch von den (sid-
ostlichen) fremden Gebieten (ibernommene und nachgeahmte Vorbilder der Fe-
stungskonstruktion angewandt werden. Z. Sochacki hilt die Konzeption E. Ples-
lova-Stikovas (1973), die die Spezifik und die Besiedlungsentwicklung der Ba-
dener Kultur mit der Evolution des mitteleuropdischen Gebiets in Zusammen-
hang bringt, fir wvollstindig zutreffend. Auf diesem Gebiet sind auch die ent-
sprechenden Okonomischen Systeme und gesellschaftlichen Strukturen zu suchen.

Die Wirtschaft der Badener Kultur charakterisiert der Autor allgemein als
Ackerbau — und Viehzuchtkultur mit allerdings bedeutender geographischer Dif-
ferenzierung in der Skale des Ackerbaus bzw., der Viehzucht und mit grossen
chronologisch bedingten Veridnderungen.
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Die geographische Differenzierung zeigt die drei folgenden Ausmasse: 1) - die
»Makro” einheit welche grossere Gebietsteile der Badener Kultur, im allgemeinen
ihre Lokalgruppen, betrifft. Im Grossen und Ganzen entspricht sie den weiter
oben ausgesonderten Siedlungszonen- (Abb. 5), wobei die Zone »a”’ die Viehzucht
dem Ackerbau unterordnet, wihrend in der Zone ,b” die Viezucht in den
Vordergrund dringt, die lokal vermutlich halbnomadisch betrieben wurde; 2) die
Zwischeneinheit, die vor allem Lokalgruppen und kleine physiographische Ein-
heiten betrifft, So z. B. die innerhalb der klassischen Etappe gleichzeitigen Lokal-
gruppen: die Gruppe Zeslawice-Plesz6w auf den kleinpolnischen L&ssen mit
Ackerbau-Viehwirtschaft; die zipser Gruppe in ‘den Karpatentilern mit einer
ausgeprigten Bergviehhaltung; die Gruppe Hédmezovasarhely-Bédzaspart in der
ungarischen Pusta mit wahrscheinlichem Ubergewicht einer halbnomadischen
Vienhaltung (?); 3) die ,Mikro” einheit betrifft die einzelnen Siedlungen einer
Lokalgruppe (z. B. die wirtschaftlichen Unterschiede zwischen den Siedlungen
in Kleinpolen). Dies alles zeugt davon, dass die Badener Kultur sich auch durch
eine bedeutende wirtschaftliche Regionalisierung auszeichnete.

Die entwicklungsbedingten Verinderungen der Wirtschaft der Bevoélkerung
der genannten Kultur fanden folgendermassen statt. In der frithen Etappe (Bole-
raz) liberwiegt auf dem ganzen Gebiet eine einheitliche und stabilisierte Acker-
bau- und Viehwirtschaft, die sich auf die Traditionen der vorhergehenden Kul-
turen stiitzt. Bedeutende Verinderungen gegeniiber dieser Tradition zeichnen
sich im Verlaufe der klassischen Etappe ab, wobei sich relativ lange (tief in die
Unteretappe IIb) traditionelle Strukturen (mit geringen Modifikationen) in der
Siedlungszone ,a” halten. In der Siedlungszone ,b” muss man schon eher (schon
in der Unteretappe IIa) mit einer sich immer mehr ausbreitenden Viehhaltung
und ihrem Ubergewicht iiber den Ackerbau sowie mit einem halbnomadischen
Lebensstil der Bevélkerung rechnen. Wihrend der klassischen Etappe lassen
sich die gewaltigen Verinderungen der Wirtschaftsstrukturen sogar an den
einzelnen Fundstellen ablesen. Beispielsweise seien die Unterschiede zwischen
der Siedlungsphase I und der Siedlungsphase I auf der Fundstelle in Krakéw-
Zestawice (M. Godlowska 1968) genannt. In der spiten Etappe (Bosaca) kann
man aufgrund des Restcharakters der Badener Kultur in dieser Zeit schwer
den weiteren Verlauf der Verdnderungen verfolgen.

Die Hauptlinie der wirtschaftlichen Veridnderungen der Badener Kultur
verlduft also durch die klassische Etappe, die das Apogeum ihrer kulturellen
und territorialen Entwicklung bildet, was sicherlich gute Bedingungen zur
Schaffung neuer wirtschaftlicher Strukturen schuf. Eine wichtige Bedeutung
hatte in dieser Zeit die Beherrschung der Gebiete des Alfélds, ausserdem kénnten
hier Einfliisse der Schnurkeramikkultur, die damals an der Nordperipherie der
besprochenen Kultur auftauchte, eine gewisse Rolle spielen. Man kann auch
Impulse aus den Steppenzentren annehmen.

Wichtige Indizien und Parametren fiir die Gesellschaftsstruktur und ihre
Verdnderungen im Laufe der Entwicklung der Badener Kultur, liefern die Aus-
stattung und die Lokalisierung der Griber mit reicher Ausstattung, weiterhin
aber auch der Fakt, dass sich auf den einzelnen Griberfeldern Gribergruppen mit
ungefdhr gleichem Ausstattungsniveau der einzelnen Griber herausbildeten. Der
Autor differenziert die Grabausstattung vorldufig in zwei Gruppen: a) Griber
mit gewdhnlicher Ausstattung, die ,gewéhnliche” Keramik und Gerite, eventuell
Waffen (Jagdwaffen?) oder einfache Schmuckstiicke enthalten (diese Gruppe
umfasst rund 80% aller Grdber und tritt wihrend der ganzen Dauer der bespro-
chenen Kultur und auf dem ganzen von ihr eingenommenen Territorium auf);
b) Grédber mit reicher Ausstattung, die zahlreichere und besser hergestellte
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Keramik, Kupfergegenstinde, zahlreiche und verschiedenartige Schmuckstiicke
enthalten (diese kleine Gruppe tritt nur gebietsweise in den jlingeren Abschnitten
der Kultur auf). Extreme Beispiele flir die Gruppe ,b” sind die Gréber von
Vors-Majorsagi epiiletek (Abb.  8e), Loebersdorf (Abb. 8f) sowie die Griber
mit Tierbeigaben von Als6némedi (Abb. 8b), die in die klassische Etappe zu
datieren sind. Der Autor h#lt sie fiir Bestattungen der Stammesfiihrer. In
Ubereinstimmung mit der These von H. Behrens (1963) nimmt der Autor an, dass
die Griaber mit Tierbeigaben in Als6némedi das Echo des in Kleinasien bekannten
Brauches sind, nach dem Personen mit gehobener gesellschaftlicher Stellung
zusammen mit einem Wagen und den davor -gespannten Tieren beerdigt wurden,
Die Kenntnis des Wagens in der Badener Kultur ist durch den Fund von
Budakalasz (Abb. 9 a-c), jedoch die Verwendung von Rindern als Zugtiere durch
den Fund wvon Radogina (Abb. 9d) bestitigt. Das heisst jedoch nicht, dass der
Wagen in allgemeinen Gebrauch war, viel eher konnte er ein den Stammesfiihrern
zukommendes Privileg sein. Diese Gesellschaftsschicht kann man erst in der
klassischen Etappe deutlich abgrenzen.

Wichtige Informationen iiber die Wirtschaftsstrukturen kénnen Vergleichsstu-
dien iiber die Anzahl der in den einzelnen Etappen der besprochenen Kultur
auftretenden Spezialfunde, wie zoomorphe Plastiken und zoomorphe Keramik
sowie der diagonalen Frauenidole erbringen, was aber noch besondere Spezial-
studien erfordert. Der Autor vermutet aber, dass hier keine bedeutenderen Wider-
spriiche zu den weiter oben festgestellten allgemeinen Gesetméssigkeiten auf-
treten wiirden. Allerdings miisste mit lokalen chronologischen Verschiebungen
gerechnet werden. Hier kénnen die Pseudokernoi aus Krakéw-Zestawice (Abb. 10a,
b), die zu Kulthandlungen wihrend der Ernte dienten (E. Ruttkay 1974) beispielsweise
genannt werden. Diese Funde fallen in eine Zeit mit bedeutender Intensivierung
der Viehhaltung, selbst auf den Kleinpolnischen Lossbéden (Unteretappe 11b). Dies
zeigt, dass auf traditionelle Wirtschaftsstrukturen gestiitzte Sitten Ortlich lamge
anhielten.

Die gemachten Beobachtungen konnen zu einer genaueren Bestimmung des
dkonomischen Systems und der Gesellschaftsstruktur der Bevolkerung der Ba-
dener Kultur im Verlaufe der weiteren Forschungen beitragen. In dieser sich
schon bedeutend gesellschaftlich differenzierenden Gesellschaft kam es jedoch
nach der Meinung des Autors moch nicht zur Arbeitsteilung in eine Handwerker-,
eine Hindler- und eine Bauerngruppe, wie J. Paveléik (1973) annimmt. Es entstand
aber eine Fiihrerschicht, die zusammen mit ihren Familien das Stammeseigentum
auf sich konzentrierten. Bedeutende ©konomische Unterschiede zeichnen sich auch
zwischen den Bewohnern der grosseren und héher organisierten Siedlungen (sowohl
der befestigten als auch der offenen) und den Bewohnern der anderen Siedlungen
oder sogar der Bevolkerung der ganzem lokalen Kulturgruppe ab. Zur Zeit ist
es noch eine offene Frage, welches O6konomische System und welche Gesell-
schaftsstruktur letzendlich bei der Bevdlkerung der besprochenen Kultur sich
herausbildeten. Es ist auch nicht ausgeschlossen, dass der eingeleitete Prozess
aufgrund der Bedrohung von aussen und einer fremden Expansion, die einen
ziemlich gewaltsamen Untergang der Badener Kultur hervorrief, nicht abgeschlos-
sen werden konnte. Auf jeden Fall ist das eine besonders interessante Kultur,
weil sie nimlich ein Beispiel fiir den Kampf traditioneller System und Struk-
turen mit einer neuen Etappe der historischen Entwicklung ist.
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