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WSTEP

Stanowisko Wilczyce znajduje sie w Polsce potudniowej na Wyzynie
Sandomierskiej (J. Fiedorczuk, R. Schild 2002, s. 92). Odkryto je w roku 1994
w ramach badan powierzchniowych Archeologicznego Zdjecia Polski przeprowa-
dzonych przez dr H. Kowalewska-Marszatek z Instytutu Archeologii i Etnologii
Polskiej Akademii Nauk (H. Kowalewska-Marszatek, P. Wlodarczak 2002).
Stanowisko zlokalizowane jest na kulminacji znajdujacej sie nad doling Opatowki.
Zebrane wowczas zrédla archeologiczne byty na tyle obiecujace, Ze postanowiono
przeprowadzi¢ badania sondazowe, na podstawie ktérych wytypowano obszar do
dalszych, systematycznych prac wykopaliskowych. W czasie ich trwania wydoby-
to bardzo liczne przedmioty kamienne, krzemienne, ko$ciane i rogowe, przed-
mioty sztuki ruchomej oraz szczatki konsumpcyjne zwierzat.

Badania wykopaliskowe, prowadzone do roku 2002 przez dra J. Fiedorczuka,
a nastepnie przez prof. dra hab. R. Schilda, ujawnily, ze wyroby magdalenskie
znajdowaly si¢ w klinie mrozowym (ryc. 1; J. Fiedorczuk, R. Schild 2002, s. 93) i ta
szczegolna sytuacja geomorfologiczna uchronita pozostatosci osadnictwa przed
zniszczeniem, a co jest bardzo istotne, takze surowiec organiczny i wytwory z nie-
go wyprodukowane.

Mankament polskich badan nad osadnictwem p6znego paleolitu wynika nie
tyle z braku stanowisk, ale z nielicznego wystepowania na nich materialéw orga-
nicznych. Stanowiska te w wiekszosci przypadkow sa zlokalizowane na wydmach

! Badania byly finansowane ze $rodkéw Konserwatora Wojewoddzkiego w Kielcach, a w la-
tach 2004-2006 z grantu Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego nr 1 HOIH 021 27 przyznane-
go prof. dr. hab. Romualdowi Schildowi, natomiast w roku 2009 z funduszy Instytutu Archeologii
i Etnologii Polskiej Akademii Nauk oraz Karpackiej Spotki Gazownictwa — Oddzial w Sandomierzu.
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Ryc. 1. Wilezyce, stan. 10, dystrybucja wytworéw koécianych wewnatrz klina mrozowego

a — narzedzia posrednie; b — ostrza; ¢ — paleczka; d — dluto; e — oprawy; f — gladziki, fopatka-gladzik;

g — szydla; h — igly; i — zarys klina mrozowego zawierajacego materiat archeologiczny; j — obszar nie badany;

k — obszar najwiekszego zageszczenia Zrédel archeologicznych; 1 — granice wykopéw; t — okopy z I wojny
$wiatowej.

Opracowali T. Boron i H. Krélik

Fig. 1. Wilczyce, site 10. Distribution of the bone products within the ice wedge

a —intermediary tools; b — points; ¢ — baton; d — chisel; e — handles; f — smoothers, scoop-smoother;

g — awls; h — needles; i — extent of ice wedge containing archaeological material; j — unexplored area;

k — area of the biggest concentration of archaeological sources; | — trench outlines; I — First World War
trenches.

Prepared by T. Boron and H. Krélik
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badz terasach zalewowych, gdzie material kostny nie zachowuje sie. Dogodne
warunki konserwacji kosci wystepuja natomiast w jaskiniach i schroniskach.
Niestety, w wigkszo$ci z nich — w tym w tak wyjatkowych, jak jaskinie Maszycka
czy Mamutowa — badania wykopaliskowe rozpoczeto juz pod koniec XIX i na
poczatku XX w., metodami odbiegajacymi od obecnie stosowanych.

Natomiast sprzyjajace warunki glebowe i geomorfologiczne w Wilczycach
spowodowaly, ze zachowal si¢ w bardzo duzej ilosci material kostny w posta-
ci odpadkow pokonsumpcyjnych oraz narzedzi z poroza, ciosdbw mamuta i ko-
$ci. Na wielu do tej pory przebadanych i badanych stanowiskach kultury mag-
dalenskiej z obszaru Polski — Klementowice-Kolonia (S. Jastrzebski, J. Libera
1988), Cmielow, Dzierzystaw (B. Ginter, M. Poltowicz, M. Pawlikowski, S. Skiba,
J. Trabska, A. Wacnik, M. Winiarska-Kabaciniska, P. Wojtal 2002), Htomcza
(M. Lanczont, T. Madeyska, A. Muzyczuk, P. Valde-Nowak 2002), Brzoskwinia
(K. Sobczyk 1993), Mosty (K. Cyrek 1986), Maly Antoniéw (L. Sawicki 1960) —
nie odnotowano szczatkéw fauny badz wystepowaly one sporadycznie.

Ubdstwo stanowisk z obszaru Polski zawierajacych pozostatosci organiczne
powoduje, ze analizy i studia kulturowe nad osadnictwem magdalenskim sku-
piaja sie na badaniach materialu krzemiennego (B. Ginter, M. Pottowicz 2007;
J.K. Kozlowski 1989), stanowiacego jedynie fragment bogatej bazy zrédtowej, jaka
oferuje kultura magdaleniska. Ma to takze wplyw na znikoma liczbe dat C, co
dodatkowo utrudnia hierarchizacj¢ stanowisk i odniesienie ich do periodyzacji
schytkowego Wiirmu.

Jak cennym i wyjatkowym zrédlem informacji sg szczatki organiczne umoz-
liwiajgce rekonstrukcje paleosrodowiska, rozpoznanie strategii polowan, stu-
dia nad gospodarka i przetwdrstwem surowca, a posrednio takze nad typologia
i technologia produkcji wytworéw koscianych, pokazuje chociazby opracowa-
nie znalezisk z jaskini Maszyckiej (S.K. Koztowski, E. Sachse-Koztowska 1993).
Natomiast w skali makroregionalnej doskonatym przykladem sg studia nad osad-
nictwem magdaleniskim Basenu Paryskiego.

SPECYFIKA WYTWOROW KOSCIANYCH I ROGOWYCH

Bardzo sprzyjajace warunki glebowe i geomorfologiczne spowodowaly, ze
material osteologiczny nie ulegl degradacji, zalegajac w warstwach antropoge-
nicznych. W trakcie badan wykopaliskowych prowadzonych do roku 2006 wy-
dobyto ponad 10 tys. znalezisk ko$cianych i rogowych. Ekspertyza paleooste-
ologiczna zostala wykonana przez doc. Bodil Bratlund i prof. dr hab. Alicje
Lasote-Moskalewska.

Przedmiotéw ze sladami obrébki wydzielono 147, z tego jako wytwory zakla-
syfikowano 54. Wéréd nich zdefiniowano: 3 figurki ko$ciane (J. Fiedorczuk 2001;
J. Fiedorczuk, B. Bratlund, E. Kolstrup, R. Schild 2007), 12 ostrzy, 2 szydta, 24 igly,
paleczke, dluto, fopatke-gladzik, 2 oprawy, 2 gladziki, 2 narzedzia posrednie, pla-
kietke oraz 3 wytwory nieokreslone (tabela 1). Do ich produkcji uzyto: kosci sto-
niowej (ciosy mamuta), poroza renifera oraz kosci szkieletu (tkanka zbita).
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Tabela 1. Zestawienie inwentarza ko$cianego ze stanowiska Wilczyce 10
Table 1. The bone inventory from Wilczyce 10 site

. Surowiec organiczny
Typ wytworu Liczba X X ; ; - .
poroze renifera | istota zbita ko$ci | ciosy mamuta
sagaies 9 +
ostrza -
inne 3 +
pateczki 1 +
gladziki 2 + (zebro)
narzedzia poérednie 2 +
oprawy 2 + + (zebro)
dluta 1 +
topatka-gtadzik 1 +
igly 24 +
szydla 2 + + (kols(f);)ir:;kowa
plakietka 1 +
wytwory nieokreslone 3 + +
facznie 51 16 30 5

Ostrza. Wyrdzniono 9 sagaies i 3 ostrza z wyzlobiong wneka na stronie
spodniej — pozostaloscia po usunieciu tkanki miekkie;j.

Na 9 ostrzy sagaies — 5 jest kompletnych, a 4 zachowane fragmentarycznie.
Te pierwsze maja dtugos¢ od 36 do 120 mm. Przekroj jest najczesciej czworokat-
ny, a nasada $cigta jednostronnie (ryc. 2a—c). Jedynie ostrze z ryciny 2e ma nasade
dwustronnie $cietg i przekréj owalny. Wyrdb prezentowany na rycinie 3d nalezy
do kategorii ostrzy o skroconej podstawie. Natomiast diagnostyczne cechy oka-
z6w fragmentarycznych pozwalajg zaliczy¢ je do ostrzy o nasadzie $cietej jedno-
stronnie (ryc. 2d, 3a—c).

Na 3 ostrza z wyzlobiong strong spodnig — jeden to okaz kompletny (ryc. 3g);
dwa to fragmenty dystalne (ryc. 3e, f). Dlugos¢ kompletnego ostrza wynosi
190 mm, zas$ szeroko$¢ 25 mm. Strona gérna ma ksztalt wypuktly, natomiast dolna
jest wklesta w wyniku usuniecia tkanki miekkiej. Grubo$¢ $cianki wynosi 5 mm.

Paleczka. Przedmiot przedstawiony na ryc. 4a ma okragly przekroj, $rednice
17 mm i dlugos$¢ 270 mm. Z jednej strony zakonczony jest jednostronnym $cie-
ciem powierzchni.

Narzedzia posrednie. Wytwor z ryciny 4b ma okragly przekroj i bardzo regu-
larny i prosty kontur boczny. Jeden koniec jest lekko $cieniony i zagtadzony, a na
jego powierzchni wystepuja, w rdownych odstepach, nacigcia. Jego dtugo$¢ wynosi
150 mm, za$ $rednica 13 mm.

Drugi wytwor ma dtugos$¢ 145 mm i $rednice 15 mm. Jeden z jego koncow jest
uformowany przez $ciecie jednostronne powierzchni (ryc. 4c). Oba przedmioty
na koncach przeciwnych maja zgniecenia powstale przy uderzeniach w nie twar-
dym materialem (informacja ustna Aline Averbouh).
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Ryc. 2. Wilczyce, stan. 10, wyroby z poroza

a-e — ostrza sagaies.

Fot. M. Gmur, rys. E. Guminska

Fig. 2. Wilczyce, site 10, antler implements
a-e — sagaies points.

Phot. M. Gmur, drawing E. Guminska

Gtladziki. Odnotowano dwa przedmioty wykonane z zebra (ryc. 5a, b). W prze-
kroju poprzecznym sa ptasko-wypukle, o wygtadzonej i zaokraglonej cz¢sci prok-
symalnej. Kompletny wytwoér ma dtugos¢ 120 mm, szeroko$¢ 23 mm, gruboé¢
10 mm.

Szydia. Wyrézniono dwa egzemplarze wykonane z poroza renifera (ryc. 5e)
i kosci rysikowej konia (ryc. 5d). Ko$ciane szydlo ma opracowane jedynie ostrze —
wykorzystano w ten sposéb naturalny ksztalt koéci. Natomiast szydto z poroza
jest obrobione na catej dlugosci.

Dtuto. Jest to fragment proksymalny narzedzia o dtugosci 66 mm i $rednicy
17 mm (ryc. 5¢). Ostrze wykonane jest przez dwustronne $cigcie powierzchni.

Lopatka-gladzik. Wystapit jeden okaz wykonany z tkanki zbitej ko$ci. Ma on
dlugos¢ 65 mm, szeroko$¢ 27 mm, grubos$¢ 5 mm. Krawedz poprzeczna jest pro-
sta i delikatnie $cieniona (ryc. 5f).
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Ryc. 3. Wilczyce, stan. 10, wyroby z poroza

a-d — ostrza sagaies; e-g — ostrza z wyzlobiong strong spodnig.
Fot. M. Gmur, rys. E. Guminska
Fig. 3. Wilczyce, site 10, antler implements

a-d —sagaies points; e-g — points with hollowed ventral side.

Phot. M. Gmur, drawing E. Guminska
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Ryc. 4. Wilczyce, stan. 10, wyroby z cioséw mamuta

a — paleczka; b, c — narzedzia posrednie.
Fot. M. Gmur, rys. E. Guminska
Fig. 4. Wilczyce, site 10, mammoth tusk implements
a — baton; b, ¢ — intermediary tools.

Phot. M. Gmur, drawing E. Guminska

http://rcin.org.pl
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Ryc. 5. Wilczyce, stan. 10, wyroby ko$ciane

a, b — gladziki z kosci; ¢ — dluto z poroza; d, e — szydta z poroza i kosci; f — topatka-gladzik z kosci.

Fot. M. Gmur, rys. E. Guminska

Fig. 5. Wilczyce, site 10, bone implements

a, b — smoothers made of bone; ¢ — antler chisel; d, e — awls made of antler and bone; f — scoop-smoother made
of bone.

Phot. M. Gmur, drawing E. Guminska
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Oprawy. Jeden przedmiot wykonany jest z poroza renifera. Jest to fragment
wytworu, ktéry ma dwa widoczne wgniecenia na stronie gornej tuz przy krawe-
dzi, natomiast na stronie spodniej znajduje si¢ wyzlobiona czworokatna wneka
o szerokos$ci 12 1 7 mm (ryc. 6a, b). Druga oprawa wyprodukowana jest z zebra,
a na jednym z jej koncéw znajduje si¢ wycieta szczelina. Diugos¢ okazu wynosi
270 mm, szeroko$¢ 27 mm i grubo$¢ 22 mm (ryc. 6¢).

Igly. Wyrézniono 24 fragmenty igiet — o $rednicy do 1,5 milimetra oraz
o $rednicy od 2,5 do 3 mm (ryc. 7a). Niestety, nie udalo sie zrekonstruowac calego
wytworu, poza dopasowaniem czesci dystalnej z otworem i srodkowe;.

Plakietka. Jest to stosunkowo duzy wytwor z kosci stoniowej. Krawedzie sg
obrobione i wygladzone podobnie jak strona spodnia. W szerszej czesci znajdu-
je sie wywiercony otwor o $rednicy okoto 1,5 mm (ryc. 8a). Niestety, wytwor nie
zachowal si¢ w calodci, dlatego trudno okredli¢ jego pierwotny ksztalt oraz prze-
znaczenie i funkcje.

Wytwory nieokreslone z cioséw mamuta, poroza i kosci. 1. Przedmiot wyko-
nany z kosci stoniowej o dtugosci 240 mm, szerokosci 18 mm, grubosci 13 mm.
W przekroju jest on ptasko-wypuktly, zag kontur boczny lekko tukowaty, zwezaja-
cy si¢ na obu koncach (ryc. 8c). 2. Jest to fragment wytworu wykonanego z poroza.
Zachowala si¢ tylko jedna strona tkanki zbitej, na powierzchni, w ktérej znajduje
sie wycieta szczelina wzdtuz calej dlugosci. Jeden koniec jest zwezony (ryc. 8b).
3. Przedmiot z ko$ci ma na obu koncach wyciete szczeliny o maksymalnej szero-
kosci 10 mm i dtugosci 20 mm (ryc. 6d).

Zestawienie liczbowe i typologiczne wytworéw ko$cianych prezentowane
w tabeli 1 ukazuje przewage dwoch typow: ostrzy oraz igiel. Dysproporcja taka
nie jest odosobnionym zjawiskiem wystepujacym jedynie w Wilczycach, lecz dos¢
stala tendencja obserwowang na wigkszosci stanowisk magdalenskich, niezalez-
nie od regionu geograficznego czy horyzontu kulturowego reprezentowanego
przez dany inwentarz (T. Boron, w druku).

Z jaskini Maszyckiej, skad pochodzi jedyny oprécz Wilczyc tak liczny i rézno-
rodny zespot z zabytkami ko$cianymi w Polsce, wystapito 36 ostrzy sagaies i tyl-
ko jeden prawdopodobny okaz igly (S.K. Kozlowski, E. Sachse-Kozlowska 1993,
s. 186). Wydaje sie, ze brak igiel nie wynika z ich rzadkosci, lecz z metodyki badan
wykopaliskowych stosowanych przez Gotfryda Ossowskiego pod koniec XIX w.

Za najbardziej unikatowe i spektakularne przedmioty nalezy uzna¢ ostrza
z wydrazong tkanka migkka o przekroju poprzecznym wklesto-wypuklym
(ryc. 3g) i fragment oprawy z poroza (ryc. 6a, b). Ostrze o zblizonej morfologii
i wymiarach odnotowano na stanowisku Isturitz w Pirenejach. Znaleziono je
w warstwie E zawierajacej inwentarz $srodkowomagdalenski (A. Bertrand 1995,
tabl. II 6, s. 23). Jednak zadna z czterech kategorii ostrzy z tego stanowiska, we-
dlug podzialu zaproponowanego przez J.M. Pétillona (2004, s. 116), nie odpo-
wiada temu okazowi. By¢ moze miesci si¢ ono w grupie 75 ostrzy o blednie okre-
$lonej warstwie stratygraficznej (J.M. Pétillon 2004, s. 121). Z obszaréw Polski
zblizony morfologicznie przedmiot zostal znaleziony w schronisku Puchacza
(L. Kozlowski 1922, s. 38, tabl. 14), datowany takze z duzym prawdopodobien-
stwem na magdalenien III (J.K. Koztowski, S.K. Kozlowski 1977, s. 356-357).
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Ryc. 6. Wilczyce, stan. 10, wyroby koséciane

a — oprawa z poroza; b — rekonstrukcja wedtug L.R. Owen 1988, ryc. 25; c — oprawa z zebra; d — przedmiot
nieokreslony z kosci.

Fot. M. Gmur, rys. E. Guminska

Fig. 6. Wilczyce, site 10, bone implements

a — antler handle; b — reconstruction after L.R. Owen 1988, Fig. 25; ¢ — rib handle; d — unidentified artifact
made of bone.

Phot. M. Gmur, drawing E. Guminska
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Ryc. 7. Wilczyce, stan. 10, wyroby z kosci

a — igly; b, c — matryce do produkgji igiel z kosci konia.
Fot. M. Gmur, rys. E. Guminska
Fig. 7. Wilczyce, site 10, bone implements

a — needles; b, c — matrix for needle production from horse bone.

Phot. M. Gmur, drawing E. Guminska
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Ryc. 8. Wilczyce, stan. 10, wyroby kosciane

a — plakietka z ciosu mamuta; b — nieokreslony wytwor z poroza; ¢ — nieokreslony wytwor z ciosu mamuta.

Fot. M. Gmur, rys. E. Guminska

Fig. 8. Wilczyce, site 10, bone implements

a — plaque of mammoth tusk ivory; b — unidentified artifact made of antler; ¢ — unidentified artifact made
of mammoth tusk ivory.

Phot. M. Gmur, drawing E. Guminska
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Natomiast podobna oprawe zidentyfikowano w strefie arktycznej Kanady
na stanowisku paleoeskimoskim w Nunguvik (L.R. Owen 1988, s. 89, ryc. 25).
Zostata wykonana z drewna, a cze¢§¢ proksymalna jest obrobiona w ten sam spo-
sob jak oprawa z Wilczyc, co $wiadczy, Ze pewne formalne i technologiczne podo-
bienstwa przedmiotéw sg rezultatem podobnej aktywnosci badz adaptacji w po-
dobnym $rodowisku (L. Binford 1968).

GOSPODARKA I PRZETWORSTWO SUROWCA ORGANICZNEGO

W przypadku igiel okreslenie gatunkowe zwierzat jest oczywiscie niezmier-
nie skomplikowane, ale ich poszczegélne etapy produkcji sa widoczne w materiale
archeologicznym. Wycinanie igiel pozostawia wyrazne szczeliny na powierzch-
ni tkanki zbitej koéci, co umozliwia ich identyfikacje (ryc. 7b, 9). Produkowano
je z kosci koziorozca (D. Bonnissent, F.X. Chauviére 1999, s. 39), renifera, ko-
nia, jak réwniez z kosci zajaca, lisa polarnego i wielu gatunkéw ptakow, ktore
odnotowano np. na stanowisku Monruz w Szwajcarii (J. Bullinger, W. Miiller
2006, s. 142), rzadziej z poroza. Pierwsza faza fabrykacji igiet polegata na wyci-
naniu drzazg, nastepnie polerowaniu ich na migkkim kamieniu, co pozostawia-
o charakterystyczne, rozpoznawalne makroskopowo pétokragte rowki na ich
powierzchni. Taki zestaw $ladéw odkryto na plytce wapiennej znalezionej na
stanowisku Bourrouilla w Pirenejach (D. Bonnissent, F.X. Chauviére 1999, s. 39).
Z wycinanych drzazg wykonywano najprawdopodobniej igly o mniejszych pa-
rametrach (por. ryc. 7a — zdjecie). Natomiast inne metody wytworczosci igiet
odnotowane na stanowisku w Wilczycach, ale takze w Petersfels i Monruz, po-
legajace na dzieleniu koéci wzdluz i odcinaniu z nich prostopadlych segmen-
tow (ryc. 7c), zwigzane s3 z produkcja wickszych gabarytowo przedmiotéow
(ryc. 7a — rysunek).

Ostrza wytwarzano z poroza i ciosow mamuta. Wyjatkiem moga by¢ znalezi-
ska ze stanowiska Parco, gdzie 3 okazy wykonano z kosci (J.M. Tejero, J.M. Fullola
2008, s. 335). Zréznicowanie morfologiczne tej grupy wytworéw przektada si¢ na
odmienng technike ich produkcji. Wytwdrczo$¢ ostrzy sagaies na stanowisku
w Wilczycach polegata prawdopodobnie na odcinaniu prostokatnych segmentow
z wezesniej przepolowionego poroza i nastepnie ich szlifowaniu. Natomiast pro-
dukcja drugiej kategorii ostrzy, po przecigciu poroza, odbywala si¢ przez usunie-
cie tkanki migkkiej i wydrazeniu potkolistej wneki. Jest to do$¢ sporadycznie spo-
tykana technika obrobki w kulturze magdalenskiej, poswiadczona przez znikoma
liczbe takich przedmiotdéw.

Szydta bardzo rzadko wykonywano z poroza i wydaje sie, ze ko$¢ jest tutaj
uprzywilejowanym surowcem (L. Mons 1980, s. 318). Pomimo zdawaloby si¢ nie-
skomplikowanej konstrukcji oraz funkcji wyrézniono 8 grup w zaleznoséci od
morfologii i stanu transformacji surowca organicznego. Przeanalizowano wy-
roby z trzech stanowisk kultury solutrejskiej i magdalenskiej. Wedlug podziatu
L. Mons (1980, s. 319-320) szydlo wykonane z kosci rysikowej konia (ryc. 5d) na-
lezy do grupy wyrobéw ekonomicznych, ktérych obrobka skoncentrowana byta
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Ryc. 9. Wilczyce, stan. 10, matryca do produkgji igiet z ko$ci konia.

Rys. E. Guminska

Fig. 9. Wilczyce, site 10, matrix for needle production from horse bone.

Drawing E. Guminska

jedynie na samym ostrzu — nieznacznie je modyfikujac, natomiast drugi okaz
(ryc. 5e) — do grupy przedmiotéw o obrobionych powierzchniach i wysmuktym
ostrzu.

Ekspertyza osteologiczna (B. Bratlund 2002) wykazatla, ze brak jest w mate-
riale kostnym z Wilczyc szczatkéw renifera i mamuta poza porozem i ciosami.
Jej wyniki sugerujg wiec, ze owe surowce pozyskiwano droga zbieractwa. Liczba
wytworow z kosci sfoniowej, jak rowniez odpadki z ich produkcji §wiadcza, ze do-
starczono do obozowiska maksymalnie 1-2 ciosy.

Natomiast w przypadku poroza, z ktérego wykonano znacznie wiecej przed-
miotéw niz z cioséw mamuta, zbieractwo mialo charakter cyklicznej czynnosci.
Obrabiano jedynie niektdre jego fragmenty, jak pokazuje analiza materiatow ze
stanowiska Pincevent (A. Averbouh 2006, s. 85-87).

Proces wytworczy przedmiotéw z surowcéw organicznych na stanowisku
w Wilczycach stanowit cigg zdarzen powiazanych ze sobg okreslonymi czyn-
nosciami, poczawszy od zaopatrzenia w surowiec w wyniku zbieractwa (kos¢
stoniowa, poroze) badz upolowania zwierzat przynoszonych do obozowiska,
po jego obrobke. Nastepnie uzytkowano i na koncu porzucano zniszczone
narzedzia. Interesujace s3 jednak obserwacje poczynione na stanowisku pro-
tomagdalenskim Le Blot, gdzie 3 przedmioty z kosci stoniowej zostaty przy-
niesione jako formy gotowe i porzucone po ztamaniu (F.X. Chauviére 2005,
s. 760).



WYTWORY KOSCIANE I ROGOWE Z WILCZYC 203

ZNACZENIE I FUNKCJA PRZEDMIOTOW KOSCIANYCH
I ROGOWYCH W KULTURZE MAGDALENSKIE]

Narzedzia kosciane i rogowe ulegaly, podobnie jak przedmioty z innych su-
rowcow, modyfikacjom, zmianie stylistyki i morfologii, czy wrecz pojawialy sie
nowe formy, zastepujac wczesniejsze. Duza fluktuacja typologiczno-morfologicz-
na wytworéw koscianych i rogowych sprawia, Ze wyznaczaja one bardzo dobrze
poszczegolne etapy rozwoju cywilizacji magdalenskiej, charakteryzujace si¢ okre-
$lonymi cechami diagnostycznymi, co jest najbardziej widoczne na przykladzie
magdalenienu IITiIV.

Magdalenien III reprezentowany jest przez ostrza sagaies o rozwidlonej pod-
stawie — a base fourchue, jednak wedlug niektérych opinii byty one uzytkowane
przez bardzo krétki okres — od konica magdalenienu srodkowego do poczatku
gornego i na ograniczonym terytorium (J.M. Pétillon 2005, s. 647). Nastepnie,
wyznacznikiem magadalenienu III s3 takze sagaies typu Lussac-Angles i sagaies
z wycietym rowkiem — a rainures, navettes oraz miotacze (J.M. Pétillon 2004).

Cechg magdalenienu I'V jest obecno$¢ harpunéw jedno- i dwurzedowych. Na
stanowisku jaskiniowym Bourrouilla stratygraficznie znajdowaly si¢ one powy-
zej warstw zawierajacych sagaies a base fourchue (D. Bonnissent, F.X. Chauviére
1999, s. 51). Natomiast dominujacym typem ostrzy sa sagaies o podstawie jedno-
stronnie $cigtej (G. Bosinski 1990, s. 197; H. de Lumley red. 1984, s. 265).

Inwentarz ko$ciany kultury magdalenskiej z Wilczyc charakteryzuje si¢ do-
minacjg dwoch klas narzedzi: ostrzy oraz igiel, a ich morfologia wskazuje na
funkcje identyfikowane na podstawie empirycznych, eksperymentalnych badz
etnoarcheologicznych obserwacji (D.J. Meltzer 1981, s. 314). Wyrazna przewaga
ilosciowa wymienionych grup wyrobéw podkresla waznos¢ i znaczenie wykony-
wanych czynnosci (polowanie — obrébka skor), ktdére utozsamiane sg z podzia-
fem prac na meskie i kobiece (S.K. Koztowski, E. Sachse-Koztowska 1993, s. 183).

W ostatnich latach na podstawie badan traseologicznych we Francji wydzielo-
no grupe narzedzi posrednich, do ktdrych zaliczono dluta, kliny i inne (informa-
cja ustna Aline Averbouh).

PODSUMOWANIE

Zestaw wyrobow koscianych oraz krzemiennych ze stanowiska Wilczyce re-
prezentuje gorng faze rozwoju kultury magdalenskiej (magdalenien IV), co po-
$wiadczaja tez wyniki badan “C (J. Fiedorczuk, B. Bratlund, E. Kolstrup, R. Schild
2007, s. 102). Ich chronologia dos¢ dobrze potwierdza hipotezy, ze osadnictwo
w srodkowej Europie dokumentuje w wigkszosci gorna i koncows faze tej kultury.
Wryjatkiem jest inwentarz ko$ciany z jaskini Maszyckiej nalezacy do fazy mag-
dalenien a navettes (J.K. Kozlowski 1989), ktory odzwierciedla prawdopodobnie
najwczesniejszg fale ekspansji tychze spoleczenstw na obszary Europy $rodko-
wej (K. Valoch, P. Neruda 2005, s. 459; J.K. Kozlowski 1972, s. 56). W schemacie
rozwoju kultury magdalenskiej opracowanym dla obszaru Francji koresponduje
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on z magdalenienem III, zawierajagcym ostrza typu Lussac-Angles (B. Bosselin,
F. Djindjian 1988, s. 324).

Wytwory ze stanowiska Wilczyce 10 przedstawiaja bardzo rozbudowany ty-
pologicznie inwentarz, majacy analogie w zespotach z Europy zachodniej i $rod-
kowej, co jest wynikiem zestandaryzowania wytworczosci koscianej niezaleznie
od obszaru geograficznego.

Stowa kluczowe: magdalenien, wyposazenie koéciane, Wilczyce, obrébka, funkcja
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TOMASZ BORON

SPECIFICITY, IMPORTANCE AND FUNCTION OF BONE AND ANTLER
IMPLEMENTS IN MAGDALENIAN CULTURE AS EXEMPLIFIED
BY THE WILCZYCE 10 SITE IN SANDOMIERZ DISTRICT

Summary

The Wilczyce site in southern Poland was discovered during a field survey conducted in 1994
as part of the Archaeological Map of Poland. Regular excavations carried out from 1998, first by
Dr. Jan Fiedorczuk and after his death by Prof. Romuald Schild, have revealed that the products
of Magdalenian Culture were distributed within an ice wedge (Fig. 1). Of the 147 bone, ivory and
antler objects with traces of processing 54 could be recognized as artifacts: 3 figurines, 12 points
(Figs 2, 3), 2 intermediary tools (Fig. 4b, c), baton (Fig. 4a), 2 smoothers (lissoirs) (Fig. 5a, b), chisel
(Fig. 5¢), 2 awls (Fig. 5d, ), scoop-smoother (Fig. 5f), 2 handles (Fig. 6a-c), 24 needles (Fig. 7a),
plaque (Fig. 8a) and 3 unidentified objects (Figs 6d, 8b, ). They were all produced of reindeer antler,
mammoth tusk ivory and bone (table 1).

The most spectacular of all because of their uniqueness were the points (Fig. 3) and handles
(Fig. 6a, b).

The production process is best exemplified by needles made of horse bone in a technique re-
quiring first splinters to be cut (Figs 7b, 9) and then sectioned perpendicularly (Fig. 7c).

The two different types of sagaies points and forms with hollowed ventral side called for a dif-
ferent production technique. In the former case, rectangular pieces were sectioned off a halved
piece of antler, in the latter, the ventral side was dressed until compact bone was reached, giving
an arched cross-section in effect.

The bone and antler implements from Wilczyce represent Magdalenian IV, confirming the
theory that settlement in central Europe can be related for the most part to the upper and terminal
phases of this culture.
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