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ABSTRACT

Jarosz P., Szczepanek A. and Wlodarczak P. 2013. Tomb no. 1 at Malzyce, site 31 (distr. Kazimierza Wielka) and
the megalithic Funnel Beaker cemeteries in the loess region of western Malopolska. Sprawozdania Archeolo-
giczne 65, 293—3009.

The remains of a heavily eroded Funnel Beaker tomb was discovered at Malzyce, site 31. At the centre of the ex-
cavation trench was the central burial with ditches, to the north and south of it, aligned W-E (features 2 and 3),
and also, part of a broad depression — where earth was extracted and used to build up the burial mound (feature
7). To the east of the central burial were features 5 and 6, interpreted as elements belonging to the construction
of the front end of the tomb. Feature 1, the central burial, was a stone structure, the grave pit held the remains of
a maturus individual of undetermined sex. The absolute date obtained for the inhumation is 4765+35 BP which
corresponds to 3641-3382 BC. These dates are compatible with the age estimated for the settlement finds at-
tributed to the “classic phase” of development of the Funnel Beaker Culture in the loess upland of south-eastern
Poland.
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1. INTRODUCTION

The archaeological record for the megalithic burial rite practiced by the Funnel Beaker
communities of western Malopolska (Lesser Poland) visibly improved in recent years. Ex-
cavation brought in new evidence and in the newest synthetic studies the findings from the
area of interest have been subjected to new interpretations (Krol 2011; Rzepecki 2011).
A microregion with an outstanding archaeological record can be found in the eastern area
of the Nida Basin where several cemeteries have been discovered, which attributed to va-
rious culture units spanning from the Middle Neolithic and the Early Bronze Age. Evi-
dence for the burial rite from this area may serve as a reference for other parts of Malopolska
(Wlodarczak 2011). It is striking that the cemeteries recorded in the area, which are asso-
ciated with a succession of cultural units, continued to occupy the same locations which had
been deliberately selected landforms, set apart from the rest of the landscape, which were
used for long periods of time for designated funerary purposes (in extreme cases, for about
2000 years). One such location is the area of loess hills between the villages Malzyce and
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Fig. 1. The location of Tomb no. 1, site 31, within the burial complex of Funnel Beaker Culture at Malzyce
and at Zagaje Stradowskie
Ryc. 1. Lokalizacja grobowca nr 1 na stanowisku 31 na tle kompleksu obrzedowo-funeralnego w Malzycach
i Zagaju Stradowskim
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Zagaje Stradowskie (comm. Czarnocin, distr. Kazimierza Wielka, Swietokrzyskie voivod-
ship). So far, at the summit area of the loess plateau, formed by a series of hill ranges
aligned NE-SW, no less than eight points have been recognized as Neolithic burial site
complexes (Fig. 1). The oldest phase is represented by tombs erected by the people of the
Funnel Beaker Culture in the fourth millennium BC. Six of these monuments were inves-
tigated through archaeological excavation: tombs no. 1 and no. 2 on site “Mogila” at Zagaje
Stradowskie (Gromnicki 1961; Burchard 1998; 2006), tombs 1, 2 and 3 on site 30 at Malzyce
(Jarosz et al. 2009; 2013; Tunia, Wlodarczak 2011) and tomb 1 on site 31 at Malzyce. The
latter, was investigated by the authors in the autumn of 2011 and is discussed in the present
study. While the excavated body of evidence is modest, it nevertheless forms a basis for
a number of interesting general remarks on the subject of the megalithic burial rite in the
western area of Malopolska.

2. SITE 31 AT MALZYCE

Sites 30 and 31 at Malzyce lie in the summit zone of the loess hill range, in an area di-
vided by a broad and pronounced tract of lower ground, reminiscent of a gully, its relief
softened by erosion (Fig. 1). Its slopes descend steeply northward (towards a valley where
the village of Gorki Kostrzeszynskie is situated), and more gently, southward. Site 31 has
an elevation of ca. 312 m a.s.l. Its area is at present an arable field. Due to the intensive
agricultural use the site became seriously eroded, its surface scattered with ploughed up
limestone from mortuary structures. The presence of one such concentration was reported
to the authors by Kazimierz Niedziela, the user of the field. To prevent further destruction
a rescue excavation was undertaken without delay, financed by the regional monuments
office in Kielce. This fieldwork led to the discovery at Malzyce, site 31, of the remains of
a heavily eroded Funnel Beaker tomb. This was the last possible opportunity to recover
any evidence on this feature as the continued intensive exploitation of the field would have
caused the full destruction of the central burial. Many details of the construction of the tomb
were lost to erosion and can no longer be reconstructed in an entirely reliable manner.

Prior to excavation, apart from the concentration of limestone fragments spread over
a small area, there was no other evidence (as e.g., the remains of an earthen mound) to
indicate the presence of a mortuary feature. A 25 x 15 m excavation trench laid out W-E
(Fig. 2) contained a 20—30 cm layer of arable overlying dark yellow decalcified natural
loess visibly changing into a brown coloured loam-loess. Archaeological features visible in
its plan were recognized as relics of a Funnel Beaker megalithic structure. Next to them no
other features or small finds were discovered. Exposed at the centre of the excavation
trench was the central burial with, to the north and south of it, ditches, aligned W-E (fea-
tures 2 and 3), and also, part of a broad depression — from where earth was extracted to
build up the burial mound (feature 7). To the east of the central burial were features 5 and
6, interpreted as elements belonging to the construction of the front of the tomb.
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Feature 1 (central burial)

At the centre of the excavation trench below the concentration of limestone which was
visible on the surface (from the ploughed out mortuary structure) was a 330 x 140 cm fea-
ture, its longer axis aligned W-E, its outline was that of a rectangle with rounded corners
(Fig. 3: 1). This central burial pit was built using fragments of marly limestone. The form of
this stone structure could not be confirmed in more detail owing to the advanced stage
of destruction. Apparently, the pit originally had a setting of vertically placed stones. At the
time of discovery the pit was filled with stone, interpreted as the remains of roofing or pos-
sibly, of stone paving of the inside of the tomb. The fill was brown soil quite distinct from
the yellow loess substrate substantially disturbed by animal burrowing. The base of the
grave was 20 cm below the level of detection, or about 50 cm from the present day ground
level. It was lined with flat limestone slabs in a loose arrangement. Resting directly over
this paving, were some poorly preserved disarticulated human bones. The only element of
the cranium was a considerably worn left maxillary first premolar (7). The lower limb sur-
vived only as small fragments of ala ossis ilium (3) and a fragment of the pelvis with the
acetabulum, and also, fragments of the tibia shaft (2, 5, 6). Finally, there were some very
small long bone shaft fragments (4). Based on this material the burial was identified as
a maturus individual. The sex could not be determined. The presence of the human tooth
in the western area of the pit suggests that the burial rested with the head pointing in this
direction. No grave goods were discovered.

Feature 2

Investigated only as a fragment, this feature was detected 5.5 m south of the middle of
the central burial (Fig. 2). Its N edge was almost straight, parallel with the longer axis
of the central burial. Within its brown and dark brown fill were numerous small fragments
of limestone. At the depth of 40 cm (about 10 cm below the level of detection) traces of
postholes were identified, aligned W-E, ranging in diameter from 30 to 55 cm; they were
interpreted as the remains of the southern wall of the tomb built of closely spaced vertical
pales extended to 70 cm below the present day ground level.

Feature 3

Discovered 4.7 m to the north of the centre of feature 1 (Fig. 2), at the level of detection
(30 cm), feature 3 had the form of an irregular ditch, with the same orientation as the
longer axis of the central burial. Lower down, at the depth of 40 cm, its shape was sub-
rectangular, its dimensions, 10 x 1.5 m. Its cross-section was basin-like, its surviving depth
about 20 cm. No small finds were discovered in the brown coloured fill. Similarly as with
feature 2 this feature marked the boundary of the Funnel Beaker tomb.

Features 5 and 6

Approximately 7.5 m east of feature 1 were two regular, rectangular pits measuring 178
x 84 cm, (feature 5; Fig. 3: 2, 3) and 186 x 60 cm (feature 6; Fig. 3: 4, 5), extending down to
the depth of ca. 40 cm from the level of detection (around 70 cm from the present day
ground level). Their cross-section was that of a regular rectangle. Their bottom was flat.
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Fig. 3. Malzyce, site 31. 1 — Feature 1; 2, 3 — Feature 5; 4, 5 — Feature 6. Key: see fig. 2
Ryc. 3. Malzyce, st. 31. 1 — obiekt 1; 2, 3 — obiekt 5; 4, 5 — obiekt 6. Legenda: zob. ryc. 2

The fill was brown humus, with some inserts of yellow loess which included some frag-
ments of limestone. Also recovered from the fill of feature 5 were a few small, uncharacte-
ristic fragments of Funnel Beaker pottery.

Feature 7

Detected in the South area of the excavation trench (Fig. 2), feature 7 was a fragment
of a larger basin — a natural undrained hollow or a pit excavated to extract earth for the
burial mound. It extended to the depth of 70 cm from the present day ground level.
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3. ANALYSIS

Archaeological excavation of site 31 at Malzyce revealed the presence of a Funnel Beaker
Culture megalithic chamberless tomb. Its preservation was too poor to provide a fuller
reconstruction of its construction. All of the features identified during the excavation
appear to be its constituent parts. Feature 1, the central burial, was a stone structure typi-
cally encountered in the nearby Funnel Beaker mortuary complexes, both inside the mega-
lithic tombs and in the flat graves, as e.g.: grave no. 1/59 at Zagaje Stradowskie (Gromnicki
1961, 12—14), grave 1 in tomb no. 2 at Malzyce, site 30 (Jarosz et al. 2009, fig. 6—9, 2013;
fig. 2; 11), or grave 3 in the tomb at Kolosy, comm. Czarnocin (Kempisty 1978, 236, 237;
Wlodarczak 2008a). Some analogies are known from sites some distance away from the
area settled by the South-Eastern Group of the Funnel Beaker Culture, e.g., at Malice
KoScielne, comm. Lipnik (grave nr 10; Bargiel et al. 1998, 52, fig. 7b). The grave pit held
the remains of a maturus individual of undetermined sex but had no grave goods. The
deposition of the burial with the head to the west is typical for megalithic graves attributed
to the South-Eastern Group of the Funnel Beaker Culture (Krol 2011, 111—113, table 5).
Feature 1 was situated in the eastern part of the tomb, at some distance (about 7.5 m) from
its front end, designated by features 5 and 6. The latter, about 2.5 m apart, presumably
were elements of the construction of the E wall of the megalith. A similar construction was
identified in tomb no. 3 investigated in 2008 at Malzyce, site 30, which had at its front four
similar rectangular features (Jarosz et al. 2013, fig. 11). It is possible that in this case there
were two adjacent tombs; these constructions then would correspond to the megalith
found in site 31. From the south the tomb was enclosed by a ditch (feature 2), which still
retained the traces of the vertical upright timbers, stabilised with individual limestone
rocks. A slightly wider ditch (feature 3) marked the northern end of the megalith. In its
case there were no traces of any additional construction details. The layout of all the fea-
tures suggests, quite persuasively, that the tomb had an oblong, presumably, trapezoidal
plan. The width of its front (the eastern end) was about 10.5 m. The length of the megalith
was not so easy to determine but we may assume that it did not exceed 30—40 metres.

Excavation work carried out at Malzyce, site 30 and 31, resulted in the discovery of
megalithic tombs of the Funnel Beaker Culture with quite a distinct type of construction.
Their oblong, trapezoidal or rectangular, plan is still “traditional”, but there is no evidence
that the tomb had been enclosed by digging a narrow ditch (with a palisade?) around it —
like that observed in the tombs of the Niedzwiedz type (Rzepecki 2011, 13). Instead, there
is evidence that the sides of the tombs were enclosed by irregular ditches (site 31 and site
30, tombs 2 and 3; Jarosz et al. 2009, 178, fig. 3; 2013; 124, fig. 11). Another characteristic
feature is the rectangular pits, elements belonging to the construction of the front wall of
the megalith (site 31 and site 30, tomb 3). At the same time, typical trapezoidal tombs of
the Niedzwiedz type are recorded at the nearby site in Zagaje Stradowskie (Burchard 1998;
2006), and also, in nearby Slonowice, comm. Kazimierza Wielka (Tunia 2006). At the latter
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site, 10 megalithic tombs were discovered so far, those found highest up (and as such,
presumably, the oldest) were typical of the NiedZwiedz type tombs — their boundary was
designated by ditches which formed the basis for a surrounding palisade (“megaxylon” —
Tunia 2003). On the other hand, the lowest lying tombs at Stonowice had a “reduced”
construction, similar to the structures discovered at Malzyce (Przybyta, Tunia 2013). Based
on the horizontal stratigraphy we may assume that on the latter site, the Malzyce type
tombs originated there during the younger phase of the cemeteries. However, evidence is
lacking at present to narrow down the chronological relationship between the times of
construction of the two types of megalithic tombs distinguished here. At the same time, the
results of the radiocarbon dating of the younger phase graves from Slonowice (Przybyla,
Tunia 2013, table 1) are similar to the absolute age determinations obtained for the Malzyce
presented below.

The change in the burial rite of the Funnel Beaker communities, where NiedZwiedz
type constructions were replaced by a different type of tomb, can also be seen at Pawlow,
comm. Zawichost (Bargiel, Florek 2006a). At this cemetery, there is a similarity to
Slonowice, the large trapezoidal timber structure is thought to have inspired the construc-
tion, to the south of this site, of a complex of tombs with a different construction.

Evidence from sites 30 and 31, as well as the stratigraphic findings from Pawléw and
Slonowice, suggest that we subdivide Funnel Beaker tombs found in western Malopolska
into two chronological groups: the older timber “megaxylon” tombs (type Niedzwiedz),
and the younger type of megalithic structure, such as those identified at Malzyce. The
structure with a circular mound, discovered at Malzyce, site 30 (Tunia, Wtodarczak 2011),
would also be associated with this younger phase. Nevertheless, the classification proposed
here is not complete given that from the area under analysis we also know of tombs con-
structed with stone (e.g., Stryczowice — Matraszek, Salacifiski 2006; Malice Ko$cielne —
Bargiel, Florek 2006b), some of them evidently related to the megaliths of the Kuyavian
type (Garbow — Garbacz 2006). Even so, for the time being it is adequate for the archaeo-
logical record from the loess upland region of western Malopolska.

The absolute date obtained for the inhumation discovered at Malzyce, site 31, is
4765+35 BP (Poz-48428), which corresponds to 3641—3382 BC (20 range; calibrated with
OxCal v4.2.2, Christopher Bronk Ramsey 2013). This is a determination similar to the one
secured for the two central burials discovered at Malzyce, site 30 (Table 1 and Fig. 4; Ja-
rosz et al. 2009, 209, table 2; Tunia, Wtodarczak 2011, 210, table 1), and also, for the Fun-
nel Beaker graves discovered beneath the earthen mound at Kolosy, distr. Kazimierza
Wielka (Wlodarczak 2008, 154). They suggest that the mortuary complex at Malzyce may
have originated in the period ca. 3640—3370 BC, most likely, during its middle segment.
Similar radiocarbon determinations were obtained for three graves discovered in the
younger phase of use of the complex at Stonowice (Przybyta, Tunia 2013, table 1) — they
indicate, with a high probability, the younger segment of dates shown in the interval
above.
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Fig. 4. Radiocarbon dating of the Funnel Beaker features identified at Malzyce site 30 and 31
Ryc. 4. Datowanie radioweglowe obiektéw kultury pucharéw lejkowatych ze stanowisk 30 31
w Malzycach

The dates obtained for the megalithic Funnel Beaker cemeteries is compatible with the
age estimated for the settlement finds attributed to the “classic phase” of development of
the Funnel Beaker Culture in the loess upland of south-eastern Poland. Referring it to the
periodization proposed for the site at Bronocice (Kruk, Milisauskas 1983; 1990), this is
a period synchronized with the close of phase Br II and the onset of phase Br III. At present
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Table 1. Radiocarbon dates obtained for Funnel Beaker Culture graves in the burial complex at Malzyce,
comm. Czarnocin, Swigtokrzyskie voivodship.
Tabela 1. Datowania radioweglowe uzyskane dla grobéw kultury pucharéw lejkowatych z kompleksu
stanowisk grobowych w Malzycach, gm. Czarnocin, woj. $wigtokrzyskie

. Burial Material Lab no./
s taf{l)tvevi/sko mound no. / ?;av:(:;;:l'/ dated/ nr BP B(CZ;? L
nr kurhanu 8 datowany material | laboratoryjny
Malzyce 30 1 1 Charcoal/ Poz-34682 | 4750240 |3640-3377
wegiel drzewny
Malzyce 30 1 1 Charcoal/ Poz-34736 | 4700240 |3632-3371
wegiel drzewny
Malzyce 30 2 1 Human bone/ Poz-27989 | 4700240 |3632-3371
kos¢ ludzka
Malzyce 31 1 1 Human bone/ Poz-48428 | 476535 |3641-3382
ko$¢ ludzka

we find it hard to describe the Funnel Beaker burial rite both of the earlier period (corre-
sponding to phase BR I and onset of phase Br IT) and the later period (corresponding to the
time of emergence of the Funnel Beaker-Baden Group). This is because there are no radio-
carbon dates and the archaeological evidence is too modest. An important research postu-
late, one that we can implement at present, would be to determine the absolute age of the
other types of megalithic structures, including the NiedzwiedZ type tombs.
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GROBOWIEC NR 1 NA STANOWISKU 31
W MALZYCACH, POW. KAZIMIERSKI
| CMENTARZYSKA MEGALITYCZNE
KULTURY PUCHAROW LEJKOWATYCH NA OBSZARACH
LESSOWYCH ZACHODNIEJ] MAEOPOLSKI

1. WSTEP

Dane na temat megalitycznego obrzadku pogrzebowego spolecznoéci kultury pucha-
row lejkowatych w zachodniej Malopolsce zostaly w ostatnich latach wyraznie wzbogacone.
Badania wykopaliskowe dostarczyly nowych przyktadéw, a w najnowszych opracowaniach
syntetycznych znaleziska z wyszczeg6lnionego obszaru staly sie przedmiotem nowych in-
terpretacji (Kro6l 2011; Rzepecki 2011). Jednym z mikroregionéw wyrdzniajacych sie pod
wzgledem jako$ci materialow jest teren wschodniej cze$ci Niecki Nidzianskiej, na ktorym
odkryto cmentarzyska laczone z r6znymi ugrupowaniami kulturowymi, datowanymi od
Srodkowego neolitu do wezesnej epoki brazu. Dane dotyczace obrzadku pogrzebowego na
tym obszarze pelnia funkcje odnoénika dla sytuacji z innych region6w Malopolski (Wlo-
darczak 2011). Znane stamtad cmentarzyska, laczone z kolejnymi ugrupowaniami kulturo-
wymi, byly przy tym zakladane konsekwentnie w tych samych miejscach, przez co wybrane
formy terenowe zostaly na dlugo wyodrebnione z krajobrazu jako przestrzen o przeznacze-
niu funeralnym (w skrajnych przypadkach na okolo 2000 lat). Jednym z takich miejsc sa
wzgorza lessowe zlokalizowane pomiedzy Malzycami i Zagajem Stradowskim (gm. Czar-
nocin, pow. kazimierski, woj. Swietokrzyskie). W czesciach kulminacyjnych wysoczyzny
lessowej, stworzonej przez ciagi wydluzonych wzniesien zorientowanych zgodnie z osig
NE-SW, zlokalizowano do chwili obecnej 8 punktéw zwigzanych z istnieniem neolitycz-
nych zalozen cmentarnych (Ryc. 1). Najstarsza faze wyznaczaja grobowce wzniesione przez
ludno$é kultury pucharéw lejkowatych w IV tysiacleciu p.n.e. Sze$é z nich byto badanych
w ramach systematycznych prac wykopaliskowych: grobowce 11 2 na stanowisku ,,Mogila”
w Zagaju Stradowskim (Gromnicki 1961; Burchard 1998; 2006), grobowce 1—3 na stano-
wisku 30 w Malzycach (Jarosz et al. 2009; 2013; Tunia, Wlodarczak 2011) oraz grobowiec
1 na stanowisku 31 w Malzycach. Ten ostatni obiekt, przebadany przez autoréw jesienia
2011 roku, stanowi przedmiot ponizszego opracowania. Zas6b informacji pochodzacych
z przeprowadzonych na nim prac wykopaliskowych, choé¢ skromny, stanowi podstawe dla
kilku interesujacych uwag og6lnych na temat megalitycznego obrzadku pogrzebowego
w strefie zachodniomatopolskie;j.
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2. STANOWISKO 31 W MALZYCACH

Stanowiska 30 i 31 w Malzycach sa zlokalizowane na kulminacjach jednego ciggu
wzmiankowanych wyzej wzgbrz lessowych, a granicg miedzy nimi jest szerokie i wyrazne
obnizenie terenu o charakterze wawozu o rzezbie zlagodzonej przez erozje (Ryc. 1). Zbocza
opadaja stromo w strone pétnocna (ku dolinie, w ktorej sa zlokalizowane Gorki Kostrze-
szyniskie), a lagodnie w strone poludniowa. Wysokoé¢ bezwzgledna terenu, na ktérym jest
zlokalizowane stanowisko 31, wynosi ok. 312 m n.p.m. Obszar stanowiska stanowia obec-
nie pola orne. Intensywne uzytkowanie zaowocowalo erozja i wyorywaniem w jej wyniku
kamieni wapiennych, stanowiacych elementy konstrukeji grobowych. O istnieniu ich kon-
centracji poinformowal autoréw opracowania uzytkownik pola — p. Kazimierz Niedziela.
Stopien destrukeji byt przyczyna podjecia natychmiastowych badan ratowniczych, sfi-
nansowanych przez Wojewddzki Urzad Ochrony Zabytkéw w Kielcach. Badania przepro-
wadzone na stanowisku 31 w Malzycach doprowadzily do odkrycia bardzo zniszczonego
grobowca kultury pucharéw lejkowatych. Prace przeprowadzono w niemal ostatnim mo-
mencie umozliwiajagcym pozyskanie jakichkolwiek danych na jego temat. Intensywna eks-
ploatacja pola w krotkim czasie doprowadzilaby bowiem do catkowitego zniszczenia central-
nego obiektu grobowego. Powazny stopien zniszczenia grobowca nie pozwala na w pelni
wiarygodna rekonstrukeje wielu szczegotow jego budowy.

Przed przystapieniem do badan wykopaliskowych, oprocz wystepujacej na niewielkiej
przestrzeni koncentracji kamieni wapiennych, nie stwierdzono innych §ladéw (w tym po-
zostalo$ci nasypu ziemnego) Swiadczacych o obecno$ci zalozenia grobowego. Wykop o wy-
miarach 25 x 15 m byl zorientowany dtuzsza osia wzdluz linii W-E (Ryc. 2). Warstwa orna
w jego obrebie miala miazszo$é 25—30 cm. Bezposrednio pod nia byl obecny ciemnozolty,
wyraznie brunatniejacy, zdekalcyfikowany less calcowy. Wkopane byly w niego obiekty ar-
cheologiczne, stanowigce pozostalo$é po konstrukeji megalitycznej kultury pucharéw lej-
kowatych. Oprdcz niej, nie stwierdzono zadnych innych obiektéw oraz materialow zabyt-
kowych. W §rodkowej czes$ci wykopu byla zlokalizowana centralna jama grobowa kultury
puchardéw lejkowatych. Na p6inoc i potudnie od niej znajdowaly sie wydtuzone zgodnie
z przebiegiem osi W-E rowy (obiekty 2 i 3), a takze uchwycona fragmentarycznie rozlegla
depresja — jama powstala wskutek wybiorki ziemi do budowy grobowca (obiekt 7). Na
wschéd od jamy grobowej odkryto natomiast obiekty 5 i 6, stanowiace elementy konstruk-
cji czola grobowca.

Obiekt 1 (grob centralny)

W centralnej cze$ci wykopu ponizej widocznej na powierzchni koncentracji kamieni
wapiennych (stanowiacych elementy rozorywanej konstrukeji grobowej) zarejestrowano
obiekt majacy w rzucie poziomym ksztalt prostokata z zaokraglonymi wierzchotkami (Ryc.
3: 1), dluzsza osia zorientowany wzdtuz linii W-E. Jego wymiary wynosily 330 x 140 cm. Do
budowy grobu uzyto ulamké6w wapienia marglistego. Stopieni destrukeji uniemozliwia
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pewne stwierdzenie typu konstrukeji kamiennej. Na obrzezach jamy widoczne byly resztki
obudowy w postaci ustawionych pionowo kamieni. Wnetrze obiektu bylo réwniez wypel-
nione kamieniami, z ktérych cze$¢ musiala stanowi¢ badZ element zadaszenia, badz tez
pozostalo$é warstwy bruku wewnatrz grobu. Wypelnisko stanowila ziemia koloru brunat-
nego, wyraznie wydzielajaca sie od zbltego podtoza lessowego. W wielu miejscach zostala
naruszona przez duze wkopy zwierzece. Dno grobu znajdowalo sie na glebokos$ci 20 cm od
poziomu odkrycia, czyli okolo 50 cm od obecnego poziomu gruntu. Wyznaczaly je, luzno
ulozone, plaskie plyty wapienne. Bezposérednio na nich, w r6znych miejscach, odkryto kil-
ka slabo zachowanych kosci ludzkich. Z czaszki obecny jedynie lewy pierwszy zab przed-
trzonowy szczeki (7) wykazujacy bardzo silny stopien starcia. Koficzyna dolna reprezento-
wana przez drobne fragmenty talerza koSci biodrowej (3) oraz fragment ko$ci miednicznej
z panewka stawu biodrowego, a takze fragmenty trzonu kosci piszczelowej (2, 5, 6). Zacho-
wane s3 takze drobne fragmenty trzondéw kosci dlugich (4). Na podstawie obecnych ele-
mentow szkieletu stwierdzono, ze szczatki nalezaly do osobnika w wieku maturus. Ple¢ nie
zostala okreslona. Zab ludzki znaleziono w zachodniej cze$ci jamy, co sugeruje, ze zmarly
ulozony by} glowa wlaénie w ta strone. Nie stwierdzono wyposazenia grobowego.

Obiekt 2

Obiekt zostal przebadany jedynie czeSciowo. Byt zlokalizowany 5,5 m na poludnie od
$rodka centralnej jamy grobowej (Ryc. 2). Jego poinocna krawedz byla niemal prosta i prze-
biegala réwnolegle do dluzszej osi centralnej jamy grobowej. Wypelnisko miato barwe bru-
natng i ciemno brunatna. W jego p6inocnej czesci odkryto liczne, male kamienie wapien-
ne. Na glebokoéci 40 cm (czyli okolo 10 cm ponizej poziomu odkrycia) zadokumentowano
ulozone w linii W-E §lady dotkéw postupowych o érednicy od 30 do 55 cm. Stanowily one
najprawdopodobniej pozostaloéci potudniowej Sciany grobowca zlozonej z ulozonych bli-
sko siebie, pionowych elementéw drewnianej konstrukeji. Na poludnie od opisywanej
Sciany znajdowal sie obiekt 7 — nieckowate przeglebienie, stanowiace pozostaloéci po ro-
wie, z ktérego pobierano ziemie na budowe grobowca. Maksymalna glebokoé¢ obiektu 2
wynosita okolo 70 cm od obecnego poziomu gruntu.

Obiekt 3

Obiekt by} zlokalizowany 4,7 m na pélnoc od centrum obiektu 1 (Ryc. 2). Na poziomie
odkrycia (30 cm) mial ksztalt nieregularnego rowu, zorientowanego zgodnie z dtuzsza osia
centralnej jamy grobowej. Ponizej na gleboko$ci 40 cm, jego ksztalt byl zblizony do prosto-
kata o wymiarach 10 x 1,5 m. W przekroju poprzecznym mial ksztalt nieckowaty, a zacho-
wana miazszo$¢é wypehiska wynosila okolo 20 cm. Wypehisko bylo barwy brunatnej i nie
odkryto w nim zadnych zabytkéw. Podobnie jak obiekt 2 wyznaczal on granice grobowca
kultury pucharéw lejkowatych.

Obiekty 51 6

W odleglosci okoto 7,5 m na wschod od obiektu 1 odkryto dwie regularne, prostokatne
jamy o wymiarach 178 x 84 cm (obiekt 5; Rye. 3: 2, 3) 1 186 x 60 cm (obiekt 6; Ryc. 3: 4, 5)
i gtebokoéci okolo 40 cm od poziomu odkrycia (okolo 70 cm od obecnego poziomu gruntu).
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W przekroju obiekty te mialy rowniez ksztalt regularnie prostokatny. Ich dna byly plaskie.
Wypehiska byly zlozone z gleby prochnicznej koloru brunatnego oraz pakietow zotego
lessu. W ich obrebie odkryto pojedyncze kamienie wapienne. W wypelnisku obiektu nr 5
znaleziono ponadto kilka drobnych niecharakterystycznych fragmentéw ceramiki kultury
puchar6ow lejkowatych.

Obiekt 77

Obiekt wyr6zniono w poludniowej cze$ci wykopu (Ryc. 2). Byt to fragment duzej niecki
— naturalnego zaglebienia bezodplywowego lub depresji powstalej wskutek wybierania zie-
mi na budowe grobowca. Jej glebokos¢ dochodzita do 70 cm od obecnego poziomu gruntu.

3. ANALIZA

Badania wykopaliskowe na stanowisku 31 w Malzycach pozwolity na odkrycie pozosta-
losci bezkomorowego grobowca megalitycznego kultury pucharéw lejkowatych. Stan za-
chowania nie pozwolil na pelna rekonstrukcje elementéw jego budowy. Wszystkie zadoku-
mentowane obiekty byly jego cze$ciami skladowymi. Bedacy grobem centralnym obiekt 1
jest typowa konstrukcja kamienng, spotykang na cmentarzyskach kultury pucharéw lejko-
watych, zar6wno w obrebie grobowcéw megalitycznych, jak i na zalozeniach plaskich.
Przykladami sa blisko polozone obiekty: grob nr 1/59 z Zagaja Stradowskiego (Gromnicki
1961, 12—14), gréb 1 z kurhanu 2 na stanowisku 30 w Malzycach (Jarosz et al. 2009, fig.
6—9; 2013, fig. 2; 11), czy tez grob 3 z kurhanu w Kolosach, gm. Czarnocin (Kempisty 1978,
236, 237; Wlodarczak 2008a). Analogie mozna znalez¢ takze w dalej polozonych regio-
nach zajetych przez osadnictwo grupy potudniowo-wschodniej kultury pucharéw lejkowa-
tych, np. Malicach KoScielnych, gm. Lipnik (gréb nr 10; Bargiel et al. 1998, 52, ryc. 7b).
W obrebie jamy grobowej znajdowaly sie pozostaloéci osobnika w wieku maturus, plei
nieokre§lonej, przy szczatkach nie stwierdzono wyposazenia grobowego. Ulozenie zmarle-
go glowa w kierunku zachodnim jest typowe dla ludnos$ci grupy potudniowo-wschodniej
kultury pucharéw lejkowatych w grobach megalitycznych (Krol 2011, 111-113, table 5).
Obiekt 1 byt zlokalizowany we wschodniej czeéci grobowcea, ale w doé¢ znacznej odleglosci
(okolo 7,5 m) od jego czola, wyznaczonego przez obiekty 5 i 6. Te ostatnie, oddalone od
siebie o okolo 2,5 m, stanowily najprawdopodobniej elementy konstrukcyjne wschodniej
Sciany megalitu. Podobna budowe mial grobowiec nr 3 badany w 2008 roku na stanowisku
30 w Malzycach, w przypadku ktdérego czolo obiektu tworzyly cztery analogiczne prosto-
katne jamy (Jarosz et al. 2013, ryc. 11). Niewykluczone, ze w tym przypadku natrafiono na
dwa stykajace sie ze soba grobowce; wowczas bylyby to konstrukcje w odpowiadajace me-
galitowi ze stanowiska 31. Poludniowa granice grobowca wyznaczal rowek (obiekt 2) z zacho-
wanymi w nim $ladami po pionowych stupach drewnianych, stabilizowanych pojedynczymi
kamieniami wapiennymi. Nieco szerszy row (obiekt 3) wyznaczal natomiast poinocny skraj
megalitu. W jego przypadku nie zachowaly sie zadne $lady po dodatkowych elementach
konstrukeyjnych. Uklad wszystkich obiektow wskazuje do$é sugestywnie na wydtuzony,
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prawdopodobnie trapezowaty ksztalt grobowca. Jego szeroko$c u czota (czyli na wschod-
nim skraju) wynosita okolo 10,5 m. Dlugo$é¢ opisywanego megalitu jest trudna do precyzyj-
nego ustalenia. Mozna sadzi¢, ze nie przekraczala wartoéci 30—40 metrow.

Wynikiem prac wykopaliskowych przeprowadzonych na stanowiskach 301 31 w Malzy-
cach byto odkrycie grobowcow megalitycznych kultury pucharéw lejkowatych o specyficz-
nym typie konstrukeji. Przy zachowaniu wydtuzonego, trapezowatego lub prostokatnego
ksztaltu, zrezygnowano w niej z dookolnego ograniczania grobowca poprzez wykopanie
waskiego rowu (palisadowego?) — jak czyniono w przypadku groboweéw typu NiedzwiedZ
(Rzepecki 2011, 13). Zamiast tego, obecne sg jedynie §lady czeSciowego ograniczenia bokéw
poprzez wykopanie nieregularnych rowow (stanowisko 31 oraz stanowisko 30, grobowce 2
i 3; Jarosz et al. 2009, 178, fig. 3; 2013, 124, obr. 11). Charakterystycznym elementem sa
réwniez prostokatne jamy, stanowiace element konstrukeyjny czolowej éciany megalitu (sta-
nowisko 31 oraz stanowisko 30, grobowiec 3). Typowe grobowce trapezowate typu Niedz-
wiedZ zadokumentowano natomiast na sasiednim stanowisku w Zagaju Stradowskim
(Burchard 1998; 2006), a takze w nieodlegtych Slonowicach, gm. Kazimierza Wielka (Tu-
nia 2006). Na tym ostatnio wymienionym stanowisku odkryto do chwili obecnej 10 gro-
bowcoéw megalitycznych, przy czym najwyzej polozone megality (a wiec prawdopodobnie
najstarsze) byly typowymi obiektami typu NiedZwiedz — ich granice wyznaczaly rowy sta-
nowigce podstawe dla dookolnej drewnianej palisady (,megaksylonu” wg K. Tuni — Tunia
2003). Najnizej polozone grobowce ze Stonowic mialy natomiast konstrukgcje ,,zredukowa-
na”, zblizona do budowy obiektéw z Malzyc (Przybyta, Tunia 2013). Na podstawie straty-
grafii horyzontalnej mozna sadzié, ze na ostatnio wymienionym stanowisku grobowce typu
malzyckiego powstaly w mlodszej fazie funkcjonowania cmentarzyska. W chwili obecnej
brakuje jednak danych pozwalajacych na uscislenie relacji czasowej pomiedzy powstaniem
dwoch wyszezegdlnionych tu typéw grobowedw megalitycznych. Mozna natomiast stwier-
dzi¢, ze wyniki datowan radioweglowych grob6w z mlodszej fazy w Stonowicach (Przybyla,
Tunia 2013, table 1) sa zblizone do nizej prezentowanych oznaczen wieku bezwzglednego
z Malzyc (Ryc. 4, Tabela 1).

Zmiana w rytuale pogrzebowym kultury pucharéw lejkowatych, polegajaca na odcho-
dzeniu od konstrukeji typu Niedzwiedz i budowie innego rodzaju grobowcéw zdaje sie by¢
czytelna takze na cmentarzysku w Pawlowie, gm. Zawichost (Bargiel, Florek 2006a). Na
stanowisku tym, podobnie jak w Slonowicach, duza, trapezowata konstrukcja drewniana
byla zarzewiem powstania na poludnie od niej kompleksu grobowecéw o odmiennych kon-
strukcjach.

Dane ze stanowisk 30 i 31, a takze przestanki stratygraficzne z Pawlowa i Stonowic
zdaja sie wskazywa¢ na mozliwo$¢ chronologicznego zrdznicowania grobowcdw kultury
puchar6ow lejkowatych w zachodniej Malopolsce: starszej pozycji drewnianych megaksylo-
néw (grobowcodHw typu Niedzwiedz), a mlodszej pozycji obiektow w typie megalitow z Mal-
zyc. Rowniez konstrukcja z kolistym nasypem, odkryta na stanowisku 30 w Malzycach
(Tunia, Wlodarczak 2011), bylaby zwiazana z tym mlodszym etapem. Przedstawiony tu
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podzial nie jest jednak pelny, albowiem z analizowanego obszaru sa znane réwniez gro-
bowece z konstrukcjami kamiennymi (np. Stryczowice — Matraszek, Salacinski 2006; Ma-
lice KoScielne — Bargiel, Florek 2006b), nawiazujace czasem wyraznie do megalitow typu
kujawskiego (Garbow — Garbacz 2006). W chwili obecnej jest on natomiast adekwatny dla
znalezisk z zachodniomalopolskich wyzyn lessowych.

Datowanie absolutne grobu 1 ze stanowiska 31 w Malzycach uzyskano dla préobki kosci
ludzkich pochéwku. Wynosi ono: 4765+35 BP (Poz-48428), czyli 3641-3382 BC (prze-
dzial 20; kalibracja za pomoca programu OxCal v4.2.2, Christopher Bronk Ramsey 2013).
Jest to oznaczenie podobne do wynikéw otrzymanych dla dwdch groboéw centralnych ze
stanowiska 30 w Malzycach (Tabela 11 Ryc. 4; Jarosz et al. 2009, 209, table 2; Tunia, Wlo-
darczak 2011, 210, table 1), a takze dla grobow kultury pucharéw lejkowatych odkrytych
pod kurhanem w Kolosach, pow. Kazimierza Wielka (Wlodarczak 2008, 154). Mozna na
ich podstawie wnosi¢, ze kompleks sepulkralny w Malzycach powstal w latach zawieraja-
cych sie w przedziale okolo 3640-3370 BC, przy czym najbardziej prawdopodobna jest
$rodkowa cze$é tego zakresu. Zblizone wyniki datowania radioweglowego pochodza takze
z trzech grobow odkrytych w mlodszej cze$ci kompleksu w Stonowicach (Przybyla, Tunia
2013, table 1) — z wiekszym prawdopodobienstwem wskazuja jedynie na mlodsza czesé
wyszczegblnionego wyzej przedziatu.

Zaprezentowane powyzej datowanie cmentarzysk megalitycznych kultury pucharéw
lejkowatych odpowiada wiekowi szacowanemu dla znalezisk osadowych laczonych z ,faza
klasyczng” rozwoju kultury pucharéw lejkowatych na wyzynach lessowych Polski polu-
dniowo-wschodniej. Odnoszac sie do periodyzacji przedstawionej dla stanowiska w Bro-
nocicach (Kruk, Milisauskas 1983; 1990), jest to okres synchronizowany z koricem fazy Br
II oraz z poczatkiem etapu Br ITII. W chwili obecnej nie mozna scharakteryzowa¢ obrzadku
pogrzebowego kultury pucharéw lejkowatych zaréwno w okresie weze$niejszym (odpowia-
dajacym fazie BR I i poczatkowi fazy Br II), jak i p6Zniejszym (odpowiadajacym etapowi
powstawania ugrupowania pucharowo-badenskiego). Przyczyna jest brak datowan radio-
weglowych oraz ubogi zaséb materialéw Zrédlowych. Istotnym postulatem badawczym,
mozliwym do zrealizowania w chwili obecnej moze by¢ proba okreslenia wieku bezwzgled-
nego innych typow konstrukeji megalitycznych, a w tym grobowcéw typu NiedZzwiedz.
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