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I. Wstep

Mosi¢znicze rzemiosto uprawiane w Warszawie w dobie Oswiecenia dopiero niedawno
stato si¢ przedmiotem szerszego naukowego zainteresowania. Poswigcono mu opracowanie
o0 ksztattowaniu si¢ stotecznego srodowiska tej branzy, stworzonego przez migracj¢ z innych
regionow Polski oraz imigracje z krajow osciennych (zwlaszcza Prus czy Austrii), takze o roz-
legtej palecie wytwarzanych przez nie produktow, od najbardziej prozaicznych i powszechnych
przedmiotéw codziennego uzytku, po dzieta jednostkowe, niepowtarzalne, odznaczajace sie
wybitna Klasa artystyczna, a wreszcie o powotaniu mosiezniczej korporacji majacej czynié
skuteczniejszg, bo wsparta literg ustanowionego statutu, walke ze wszelkimi ,,partaczami”,
a zatem egzekwowanie wylacznego prawa wytwarzania i sprzedazy wyrobow wchodzacych
w zakres tego rzemiostal.

Przedmiotem niniejszej publikacji jest wiasnie 6w wilkierz mosieznikow Starej Warszawy
z 1789 roku. Dotychczas cytowano go wylacznie w postaci drobnych fragmentéw, w opraco-
waniach pisanych przez cztonkéw cechu, rzemiesinikow czynnie wykonujacych swoja profesje,
nigdy zas nie byt dokumentem poddanym gitebszej refleksji naukowej?. Obecnie stanowi wia-
snos¢ stotecznego Cechu Ztotnikdw, Zegarmistrzow, Optykow, Grawerdw i Brazownikéw,
a przechowywany jest w zbiorach Muzeum Rzemiost Artystycznych i Precyzyjnych mieszcza-
cego sie przy ulicy Piekarskiej w Warszawie®. Ogtoszenie drukiem statutu — w zatgczonym do
niniejszego artykutu aneksie — wydaje si¢ ze wszech miar potrzebne, zwazywszy, ze dokument
ten moze okazac sie¢ przydatny dla historykéw badajgcych zaréwno dzieje gospodarcze, kultu-
re materialng, jak i rzemiosto artystyczne na przetomie XVIII i XIX stulecia.

1 R. Maczynski, Mosigznicy warszawscy w czasach stanisfawowskich, ,,Kw.HKM”, R. LXI, 2013, nr 4,
s. 561 i n. Tamze zostala zestawiona starsza literatura przedmiotu.

2 Z oryginatu cytowali go dwaj autorzy: T. Groszkowski, Monografia cechu mosigznikéw i brgzownikéw
miasta Starej Warszawy. Dla upamigtnienia sto dwudziestej pigtej rocznicy zafozenia cechu wydana. 1789-1914,
Warszawa 1922, s. 63 i n.; T. Lopienski, Okruchy brgzu, Warszawa 1982, s. 152 i n. Fotografia strony tytuto-
wej statutu po raz pierwszy opublikowana zostata jako ilustracja artykutu: T. Groszkowski, Cech brgzowni-
kéw i mosigznikéw w Warszawie (z powodu 125 rocznicy istnienia), ,, Tygodnik Ilustrowany”, R. LVI, 1914,
nr2,s.32.

3 Muzeum Rzemiost Artystycznych i Precyzyjnych w Warszawie, nr inw. MRW 1549. Zabytek 6w zostat
odnotowany w katalogu: Polskie zabytki cechowe. Archiwalia, Warszawa 1961, s. 189 i n.
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1. Wilkierz — dzieje i forma

Ksiega statutu warszawskiego cechu mosieznikow doswiadczyta wiele. Pierwotnie trakto-
wana byta z najwyzszym szacunkiem, jako najwazniejszy akt prawny legitymizujacy istnienie
mosiezniczej korporacji, i pieczotowicie przechowywana w cechowej skrzyni. Jak pisat w 1922
roku Teodor Groszkowski: ,,W swoim czasie dokument ten uzywat wielkiej powagi i znaczenia
w cechu. Podczas sesji, kiedy otworzono skarbiec i wydobyte zen przywileje krolewskie roz-
tozono na stole, wsérdd zgromadzonych braci zapanowywata cisza i powaga, jakby wobec
majestatu. Wszelkie spory ustawaty. Kto sie¢ odwazyt na nieprzyzwoite zachowanie wobec
przywilejow i otwartej lady, ulegat surowej karze. W cechu dzisiejszym zabytek ten, dobrze
zachowany, bywa prezentowany nowo wstepujacym majstrom i osobom interesujacym sie
cechem™. A zatem, cho¢ z czasem w podlegajacych ewolucji realiach politycznych, gospodar-
czych i spotecznych rola statutu ulegta zmianie — z ksiegi $wigetej, zawierajacej scisle okreslo-
ne prawa i obowiazki, stat si¢ szacowng pamiatka, dokumentujaca ,,starozytne” tradycje war-
szawskiego cechu mosigznikdw — to zawsze traktowany byt z ogromnym pietyzmem.

Stan ten naruszyta Il wojna swiatowa kataklizmem zniszczen, jakie przyniosta Warszawie.
,»<To cud», myslatem, trzymajac w dtoniach dostojng, pickng ksiege i majac w pamieci obraz
ruin domu przy Diugiej 37” — napisat po latach Tadeusz L.opienski, relacjonujac nastepujaca
historie: ,,Wiosng 1948 roku doreczono na moje rece do pracowni «Braci L.opienskich», przy
Hozej 55, list i paczke. Przesytka pochodzita od ksiedza Franciszka Kawieckiego, proboszcza
z Brwinowa. W dtugim i serdecznym liscie ksigdz Kawiecki wyjasniat: Przywileje krélewskie
dla cechu mosigznikéw miasta Starej Warszawy odnalazly dzieci po odwrocie Niemcow w roku
1945, w rowie przy szosie Putawskiej, w okolicach Dagbréwki. Zawilgocong i uszkodzong ksiege
oddano ksiedzu Kawieckiemu na przechowanie. Odzyskany statut, pieczotowicie wysuszony
i zabezpieczony na plebanii przed dalszym zniszczeniem, czekat na normalizacje zycia w zruj-
nowanej stolicy. W roku 1948 ksigdz Kawiecki, znajac jeszcze z przedwojennych kontaktow
mnie i mojg profesje, przestat statut cechu do «Braci Lopienskich»®. Tadeusz Lopienski prze-
kazal go nastepnie zarzadowi 6wczesnego Cechu Rzemiost Metalowych, by z czasem trafit do
utworzonego w 1966 roku Muzeum Rzemiost Artystycznych i Precyzyjnych w Warszawie®.

Jak na opisane powyzej przejscia ksi¢ga statutu jest zachowana w znakomitym stanie
(ryc. 1)". Cho¢ oczywiscie nosi $lady wspomnianego zawilgocenia, a takze dawniejszego in-
tensywnego uzytkowania, co widoczne jest w postaci drobnych uszkodzen i przetaré oprawy
czy przybrudzenia zwtaszcza dolnych naroznikéw kart od ich przewracania. Statut zostat opra-
wiony w skére barwiong na kolor ciemnozielony, analogicznie ozdobiona na przedniej i tylnej
stronie. Dekoracje stanowia dwa prostokatne obramienia, utworzone z wielokrotnie odciskanych
radetkami motywdw ornamentalnych; wigksze ujmuje brzeg oktadki, mniejsze umieszczono
posrodku, a jego centrum wypetnia okazaty owalny kartusz pod zamknieta korona, z piecio-
polowym herbem Rzeczypospolitej Obojga Narodéw — z dwukrotnie powtérzonymi: koronnym
Ortem i litewska Pogonia — pod panowaniem kréla Stanistawa Augusta pieczetujacego sie
Ciotkiem. Wszystkie ttoczenia zostaty starannie wyztocone, co znakomicie komponuje si¢
z kolorystyka skory. Na sznurze z zielonego jedwabiu przeplatanego ztotem, zakonczonym

4 T. Groszkowski, Monografia cechu..., s. 63. Na temat wyjatkowego znaczenia lady posrod catego wypo-
sazenia cechowego pisata ostatnio: E. Bimler-Mackiewicz, Znaki cechowe i ich funkcje na ziemiach polskich.
Studium Zréd/oznawcze, Warszawa 2004, s. 42 i n.

° T. Lopienski, op. cit., s. 157 i n.

& Na temat tej placowki muzealnej: S. Lorentz, Przewodnik po muzeach i zbiorach w Polsce, Warszawa
1982, s. 414.

" Jej syntetyczne opisy podali: T. Groszkowski, Monografia cechu..., s. 10, 62 i n.; Polskie zabytki cechowe...,
s. 189 i n.; T. Lopienski, op. cit., s. 151.
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Ryc. 1. Ksigga statutu cechu mosigznikdw Starej Warszawy. Ze zbioréw Muzeum Rzemiost
Artystycznych i Precyzyjnych w Warszawie. Fot. R. Maczynski

Fig. 1. The statute of the Old Warsaw guild of brass-makers. The Museum of Crafts
in Warsaw. Photo by R. Maczynski
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Ryc. 2. Piecze¢ wielka koronna ksiggi statutu cechu mosigznikéw Starej Warszawy. Ze zbioréw
Muzeum Rzemiost Artystycznych i Precyzyjnych w Warszawie. Fot. R. Maczynski

Fig. 2. The state stamp on the statute of the Old Warsaw guild of brass-makers. The Museum
of Crafts in Warsaw. Photo by R. Maczynski

starannie splecionymi chwostami, umieszczona zostata w brazowej puszce ($rednica 11 cm),
odcisnieta w czerwonym laku pieczec¢ wielka koronna (ryc. 2).

Kazda z szesciu prostokatnych pergaminowych kart (o wymiarze 43 x 31 cm) zostata po
obu stronach obwiedziona malowang i wyztacang bordiura, utworzong z paséw klasycznego
ornamentu — astragalu, na narozach zaakcentowana przez niewielkie akantowe rozety (ryc. 3).
Najokazalej prezentuje sie strona pierwsza, na ktorej bordiure wzbogacaja pasy kimationu
lesbijskiego i dopetniaja dodatkowe elementy: dekoracyjne festony splecione z zielonych lisci
lauru, a takze u géry — barwny pieciopolowy herb Rzeczypospolitej, pod wyztacana korong,
otoczony biekitng wstega z Orderem Orta Biatego; u dotu — wyztacany klasycystyczny wazon,
ujety parg antytetycznie zwrdéconych warszawskich Syren, trzymajacych w dtoniach szable
i owalne tarcze z herbem Prus (ryc. 4). Dodatkowym, bardzo pieknie wykonanym elementem
zdobniczym jest umieszczony na pierwszej stronie inicjal, rozpoczynajacy tacinska formute
potwierdzajgca spisane w statutach przywileje i obowiagzki — w litere S stowa significamus
wpleciony zostat Orzet Biaty w ztotej koronie (ryc. 5). Dojrzale klasycystyczny charakter de-
koracji zdecydowanie odréznia statut mosieznikéw od statutu ztotnikéw warszawskich, ktory
cho¢ byt zaledwie cztery lata wczesniejszy, to nie wykraczat poza odchodzaca juz do przeszto-
sci stylistyke rokokowa®.

& Por.: B. Slaski, Dawne ustawy cechu z/otniczego miasta Warszawy, Warszawa 1914, s. 5.
— Ryec. 3. Jedna z kart ksiegi statutu cechu mosieznikow Starej Warszawy.
Ze zbhioréw Muzeum Rzemiost Artystycznych i Precyzyjnych w Warszawie. Fot. R. Maczynski

— Fig. 3. A page from the statute of the Old Warsaw guild of brass-makers. The Museum
of Crafts in Warsaw. Photo by R. Maczynski
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W ten spos6b poprzez program heraldyczny podkreslono wage dokumentu, osadzajac go
w przestrzeni topograficzno-politycznej, wskazujac Rzeczpospolita i jej stolice Starg Warszawe
oraz najwyzsze wladze w panstwie, przywotano bowiem herby: kréla Stanistawa Augusta
(Ciotek) i kanclerza wielkiego koronnego Jacka Matachowskiego (Prus), ktorzy dokonali — zgod-
nie z zasadami przywileju monarszego® — ostatecznej konfirmacji tacinskiej formuty korobo-
racyjnej ztozeniem podpisu i odcisnieciem pieczeci. Statut — jak gtosi pierwsze zdanie narra-
cji — zostat najpierw zatwierdzony dnia 3 stycznia 1789 roku w kancelarii miejskiej. Swoje
sygnatury pod dokumentem ztozyli wtedy: Wojciech Lobert, prezydent miasta Starej Warszawy,
o$miu staromiejskich rajcow: Stanistaw Mietelski, Kazimierz Borakowski, Franciszek Paulin,
Adam Kowalski, Antoni Rézanski, Jan Dekert, Antoni Chevalier, Andrzej Rafatowicz oraz pisarz
urzedu radzieckiego Michat Swiniarski. Natomiast krél Stanistaw August — jak glosi datacja
— opatrzyt swym autografem przywileje korporacji mosieznikéw dnia 4 kwietnia tegoz roku.
Ponizej znalazla si¢ jeszcze kontrasygnata monarszej kancelarii podpisana przez Ignacego Jani-
szewskiego, sekretarza pieczeci wielkiej koronnej.

Caty dokument pisany jest brazowym inkaustem, dos¢ starannym, drobnym, kaligraficznym
pismem. Skryba nie ustrzegt si¢ jednak rozmaitych btedéw jezykowych, zdarzaja si¢ tez uchy-
bienia w zakresie ortografii (,,chalsztuk”, ,ksigszka”, ,,kuteczka”), a niekiedy i omytkowe po-
wtorzenia fragmentu tekstu. Nierzadko postugiwat si¢ dwojaka formg tego samego stowa
(gurtler — girtler, wochlon — wohlon, Gottfryd — Gottfrid, etc.). Przydarzyta si¢ nawet omyika
w nazwisku jednego z zatozycieli mosi¢zniczego cechu i zamiast Brause pojawito si¢ Brase, co
skorygowano nastepnie poprawka. Nie byto innego wyjscia, skoro nie chciano traci¢ wysitku
wiozonego w piekne ozdobienie pierwszej strony statutu. W niniejszej, petnej edycji tekstu
wilkierza pisownie ujednolicono, zachowujac wszakze wiekszos¢ charakterystycznych cech
osiemnastowiecznej polszczyzny, a ewidentne btgdy i omyiki skorygowano, jedynie w przy-
padku niektorych zaznaczajac to stosowng adnotacja w przypisie. W odsytaczach objasniono
takze niezrozumiate juz dzis terminy, czy to odnoszace si¢ do samego rzemiosta mosiezniczego,
czy to do przedmiotéw, ktére powszechne w XV 111 stuleciu z czasem wyszty zupetnie z uzycia.
Zauwazalna jest w tych przypadkach znaczna liczba wyrazéw pochodzenia niemieckiego. Takie
zapozyczenia stanowily jednak zjawisko typowe w dziejach jezyka polskiego, zwlaszcza zwig-
zanego z praktyka rekodzielnicza?.

Tekst statutu rozpoczyna si¢ od tacinskiej intytulacji i publikacji, by nastepnie przejs¢ do
polskiej narracji informujacej, ze przed prezydentem miasta Starej Warszawy stawili sie ,,Sta-
wetni: Jonatan Juliusz Gedike, Emanuel Wiktor Jiingling, Jan Brause, Tobiasz Hoffstadter, Jan
Zygmunt Grabich, Jan Gotfryd Ulrich, Jan Gotfryd Rathke, Henryk Fryderyk Meyer, Herman
Jan Weis, Walenty Emanuel Wenus i Karol Szwartzmajer, mosieznicy, czyli girtlerowie, miesz-
czanie miasta tego i upraszali Nas, abysmy dla wprowadzenia miedzy nimi porzadku, takiego
jaki jest po miastach zagranicznych zachowany, cech profesji mosiezniczej [...] oraz artykuty
dla tegoz cechu i gospody czeladnej przepisali”, co tez sie i stato. Dalej nastepuje dyspozycja,

° Na ten temat m.in.: S. Nawrocki, Rozwoj form kancelaryjnych na ziemiach polskich od sredniowiecza
do korica XX wieku, Poznan 1998, s. 27 i n., 83 i n.; por. tez: W. Chorazyczewski, Nowozytny dokument krélewski.
Mozliwosci badawcze, [w:] Polska kancelaria krélewska czaséw nowozytnych. Miedzy wfadzg a spofeczerstwem,
red. W. Chorazyczewski, W. Krawczuk, Torun 2003, s. 27 i n.

1 Por.: Z. Klemensiewicz, Historia jezyka polskiego, Warszawa 1981, s. 342 i n., 645 i n. Zwazywszy zas,
ze korzystano z wzoru statutéw niemieckich, mozna stwierdzi¢, iz owych pozyczek jest stosunkowo niewiele.

«— Ryc. 4. Karta tytutowa ksiegi statutu cechu mosieznikéw Starej Warszawy.
Ze zhioréw Muzeum Rzemiost Artystycznych i Precyzyjnych w Warszawie. Fot. R. Maczynski

« Fig. 4. The title page of the statute of the Old Warsaw guild of brass-makers. The Museum
of Crafts in Warsaw. Photo by R. Maczynski
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Ryc. 5. Ozdobny inicjat z wyobrazeniem Orta Biatego na karcie tytutowej ksiegi statutu cechu
mosieznikow Starej Warszawy. Ze zbioréw Muzeum Rzemiost Artystycznych i Precyzyjnych
w Warszawie. Fot. R. Maczynski

Fig. 5. Adecorative initial with the White Eagle on the title page of the statute
of the Old Warsaw guild of brass-makers. The Museum of Crafts in Warsaw.
Photo by R. Maczynski

czyli owe artykuty podzielone na dwie czesci: trzydziesci dziewie¢ pierwszych dotyczy majstrow
mosiezniczego rzemiosta, a dwadziescia cztery dalsze — czeladnikéw. Zgodnie z tradycja
siegajaca wiekdw srednich statut starat sie obwarowaé stosownymi przepisami nie tylko samg
dziedzing mosiezniczej wytworczoscei, lecz takze wszystkie niemal aspekty zycia prywatnego
rzemiesInikow, stwarzajac system nakazow i zakazow. Miatl by¢ obronng tarczg, zarbwno na
zewnatrz, wobec naruszajacych przywileje przedstawicieli innych cechéw, jak tez do wewnatrz,
wobec aspirantdw, tworzac dla nich sformalizowana $ciezke awansowa, polegajaca na pogte-
bianiu wiedzy i umiejetnosci, uzyskiwaniu dostepu do kolejnych stopni wtajemniczenia i wig-
zacych sie z tym zawodowych profitow.

Pod tym wzgledem wilkierz mosieznikow, powstaty bardzo pézno, nie réznit si¢ od tego
rodzaju dokumentéw innych cechdw. Na te powtarzalnos¢ badacze niejednokrotnie zwracali
uwage™. ,,.Duze podobienstwa w budowie statutéw cechowych pochodzacych nawet z dos¢
odlegtych okreséw posrednio $wiadczg takze o tym, ze przy ich opracowywaniu w kancelarii
miejskiej musiano zapewne korzysta¢ z jakiego$ jednego lub kilku zblizonych wzorcéw for-

1 Np.: K. Konarski (przy wspétpracy S. Konarskiego), Warszawa w pierwszym jej stofecznym okresie,
Warszawa 1970, s. 166 i n.; Statuty i przywileje cechéw bydgoskich z lat 1434-1770, wyd. T. Esman, Z. Guldon,
Bydgoszcz 1963, s. XXl in.



STATUT CECHU MOSIEZNIKOW WARSZAWSKICH 113

mularzy dla tego typu dokumentéw™?. Statut mosi¢znikéw krakowskich, wczesniejszy od
warszawskiego zaledwie o lat pietnascie, skopiowano z wilkierza mosieznikéw wroctawskich
i pozostawiono w niemieckiej wersji jezykowej*®. Tekst przywileju mosieznikéw Starej War-
szawy miat by¢ — jak sami oni wskazywali — oparty na analogicznych dokumentach przesta-
nych z Pragi i Drezna®. Wszakze uzywana w nim leksyka — ,,cech profesji mosiezniczej,
czyli girtlerowskiej” — zdaje si¢ wskazywa¢, iz de facto nie byly to statuty mosieznikow
(Gelbgiesser), lecz pasnikow (Glrtler), choc obie specjalnosci zawsze byty bardzo sobie bliskie®.
Za znamienne, a wynikajace najpewniej z obcego pochodzenia grona zatozycielskiego stotecz-
nego cechu, nalezy uznac to, ze inicjatorzy nie siegneli po wzor ani do Krakowa, od ktdrego
korporacje rzemieslnicze Warszawy byty $cisle uzaleznione w najdawniejszych czasach, ani tez
do doswiadczen Torunia, choé¢ przez dwa stulecia nowozytnej doby trwaty ,,zazyte stosunki
miedzy rzemiostem warszawskim a torunskim®e.

Caty dokument (poza facinskimi formutami inicjujacymi i finalizujgcymi) zostat spisany
— co réwnie znamienne — w jezyku polskim. Wiele zawartych w nim sformutowan okazuje
si¢ zreszta niemal kalka tych, kt6re znalazty sie w statucie cechu ztotnikdw Starej Warszawy
przygotowanym w tej samej kancelarii miejskiej cztery lata wczesniej. Juz sam poczatek wil-
kierza byt identyczny: ,,Dla zachowania porzadku w zgromadzeniu ztotnikéw i jubileréw
ustanawiamy, iz jeneralne sesje cztery do roku by¢ powinny w tygodniu pierwszym zaczynaja-
cego si¢ kwartatu, piata zas rachunkowa, ktéra zawsze w miesiagcu maju odprawiac¢ si¢ ma”*’.
Dalej tez — zwtaszcza w partiach dotyczacych typowych zasad organizacyjnych cechu — raz
po raz pojawiaja si¢ analogiczne zdania. Czasami réznica polega na drobnych jedynie odmien-
nosciach, jak choé¢by wowczas, gdy w trosce ,,azeby zas w robieniu sztuki zadnego podejscia
nie byto”, nakazywano, by wiasciciel warsztatu, w ktérym czeladnik przygotowywat swoj
majstersztyk, ,,dat na pismie swiadectwo temu czeladnikowi, jako on sam t¢ sztuke robit bez
innej pomocy; gdyby si¢ zas miato okaza¢, ze brat dat nierzetelne zaswiadczenie, tedy karze
dziesig¢ talaréw do skrzynki podpada¢ ma, a czeladnik inng sztuke zrobi¢ powinien bedzie™®,
W tym przypadku mosieznicy dopuscili réwniez ustna forme potwierdzenia, ustalili inng nieco
wysokos¢ kary, stylistyka sformutowan byta jednak bardzo podobna.

I1. Ustawy cechowe

Statut miat regulowac zasadnicze kwestie zwigzane z mosi¢znicza wytworczoscia, nauka
tej profesji, etapami zawodowego awansu, a takze regulowa¢ rozmaite aspekty powszedniego
zycia majstrow, a zwtaszcza czeladnikéw i uczniéw?®. Dokument starat si¢ dawac¢ gotowe roz-

12 Statuty torusiskiego rzemiosfa artystycznego i budowlanego z XVI-XVIII wieku, wyd. B. Dybas, J. Tan-
decki (przy wspotpracy M. Farbiszewskiego), Warszawa 1990, s. VII.

13 F, Kiryk, Cechowe rzemios/o metalowe. Zarys dziejow do 1939 roku, Krakéw [1972], s. 280.

14 Informacje te podat: T. Groszkowski, Monografia cechu..., s. 10, a powtorzyt ja: T. Lopienski, op. cit.,
s. 150.

5 Obszernie na ten temat m.in.: F. Kiryk, op. cit., s. 249in., 301 i n.

16 K. Konarski, op. cit., s. 166.

7 Cytat wg edycji: B. Slaski, op. cit., s. 20.

18 Cytat wg: tamze. Wystarczy chocby zestawi¢ artykuty ztotnicy — mosigznicy: 1111V, IV i VI czy VI i XIV.

¥ QOrganizacja cechdw — w zasadniczych zarysach typowa i niezalezna od konkretnego rzemiosta — byta
wielokrotnie omawiana w literaturze przedmiotu. W opracowaniach ogélnych: J. Ptasnik, Miasta i mieszczasnistwo
w dawnej Polsce, Warszawa 1949, s. 111 i n.; S. Herbst, Cechy rzemiesInicze, Katowice 1948, passim; Cech,
[w:] Encyklopedia historii gospodarczej Polski do 1945 roku, t. 1, Warszawa 1981, s. 82 i n. W pracach dotycza-
cych korporacji rzemiesiniczych danego miasta, cho¢by Krakowa: K. Bakowski, Dawne cechy krakowskie,
Krakow 1903, s. 30 i n.; F. Kiryk, op. cit., s. 79 i n.; czy Torunia: S. Herbst, Torusiskie cechy rzemiesInicze. Zarys
przesziosci, Torun 1933, s. 13 i n.; J. Tandecki, Cechy rzemieslnicze w Toruniu i Che/mnie. Zarys dziejéw, Torun
1983,s.12in.
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wiazania na wszelkie okolicznosci losowe, jakie mogty si¢ przydarzy¢: niesubordynacji, wy-
jazdu, ucieczki, choroby czy $mierci cztonka korporacji. Stawat sie¢ takze taryfikatorem optat
i naleznosci wnoszonych do wspdlnej kasy stowarzyszenia, czy z powodu otrzymywanych
przywilejéw przez prawomysinych i praworzadnych cztonkéw cechu, czy tez stosowanych jako
kary wobec krnabrnych i niezdyscyplinowanych. Nie wszystko jednak zostato wyrazone expres-
sis verbis, jak chocby to, ze majstrowie pragneli zapewni¢ sobie catkowita wtadze nad podda-
nymi ich woli czeladnikami. Przede wszystkim jednak statut dawat prawna podstawe monopolu
produkcji mosiezniczej: ,,Kiedy przez ustanowienie niniejszych artykutéw te okolicznosci
uprzataja sie, przez ktére wiele osob tej profesji wzbraniato si¢ prawo cechowe przyjaé¢, za czym
na mocy tych artykutéw i przywileju ustanawia si¢ odtad, iz zaden niemajacy prawa miejskie-
go i cechowego profesji tej tu w Warszawie praktykowaé nie powinien, a gdyby si¢ za$ takowy
znalazt, nie bedac mieszczaninem i cechowym, a profesje robit, takowemu za wiadomoscia
zwierzchnosci nie tylko naczynia do profesji, ale i gotowa robota skonfiskowana by¢ ma, a tej
konfiskaty potowa dla Szlachetnego Magistratu, a potowa do skrzynki cechowej is¢ ma”
(XXVIN,

Okreslono w wilkierzu strukture i sposob funkcjonowania cechu. Na czele korporacji
stato trzech starszych majstrow, do ktérych kompetencji nalezaty sprawy zasadnicze, jak cho¢by
taksowanie mosiezniczych rob6t stanowiace ich wytaczng prerogatywe (XII). Elekcja kandy-
datéw na starszenstwo odbywala sie poprzez zgtoszenie przez kazdego z majstréw szesciu
kandydatdw ,,bez dystynkcji religii”, sposrdd nich wybierano szesciu, ktorzy zyskali najwiccej
gtosow i te liste przekazywano prezydentowi miasta Starej Warszawy, wiadzy zwierzchniej
i arbitrowi najwyzszemu (11, XXXIX). On za$ wskazywat posréd owych kandydatéw trzech
starszych, majacych zarzadza¢ konfraternig przez kolejng kadencje; piastowali oni funkcje:
starszego, czyli prezesa, podstarszego i podskarbiego. Pod ich opieka miata znajdowac sie
»Skrzynka, czyli skarb cechowy”, zamykana dla pewnosci na trzy rézne klucze, a kazdy z nich
pozostawat w posiadaniu jednego starszego (111). W rozmaitych okolicznosciach winien preze-
sowi stuzy¢ pomoca majster mtodszy, czyli ostatni sposréd wyzwolonych, o najkrétszym stazu,
az ,,poki inny mtodszy majster po nim nie nastapi”’; do jego powinnosci nalezato ,,na kazda
rekwizycje starszego u niego w interesach cechowych znajdowac sie [...] i sobie zlecone inte-
resa sprawiac¢” (XI). Do pomocy zarzadowi cechu wybierano spo$rod majstrow dwdch jeszcze
— ,jeden bejzycmajster — jak zaznaczano — religii katolickiej, drugi bejzycmajster religii
dysydenckiej” — ktérzy mieli sprawowa¢ zwierzchnia piecze nad czeladnikami i ich gospoda
(2). Uchwaty podejmowano kolegialnie: ,,Kiedy zas zachodzi¢ bedzie okolicznos¢ catego cechu
tyczaca sie, ta wiekszosciag gtosow decydowana by¢ powinna” (I1).

Ustanowiono sesje zwykte cechowe, odbywajace sie co kwartat, ,,w niedziele kazda pierw-
Szg zaczynajacego sie kwartatu”, i sesje piata, przypadajaca ,,zawsze w miesigcu maju”, majaca
charakter sprawozdawczo-elekcyjny (I). W szczeg6lnych przypadkach przewidywano mozliwosé
zwotywania ekstraordynaryjnych posiedzen cechowych. Podczas owych sesji kwartalnych — na
ktérych znajdowac si¢ powinni byli pod grozbg kar finansowych wszyscy majstrowie i czelad-
nicy — optacano sktadki, przypominano statut, zaznaczajac, ze ,,artykuty po polsku i po nie-
miecku czytane by¢ majg”, omawiano sprawy biezace, rozliczano i weryfikowano rachunki,
zatatwiano sprawy aspirujacych do uzyskania majsterii, zapisywano uczniéw do terminowania
i wypisywano tych, ktorzy juz ,,wyterminowali” (11). Zastrzegano: ,,Na sesjach tak majstrowie,
jako i czeladz przy otwartej skrzynce zgodnie sprawowac si¢ i wszelkie uszanowanie ku starszym

2 Cytowane dalej fragmenty niektorych artykutdw statutu cechu mosiezniczego Starej \Warszawy 0znaczono
w tekscie jedynie numerami artykutéw, z ktérych je zaczerpnieto. Liczby rzymskie odpowiadaja artykutom od-
noszacym si¢ do majstrow, liczby arabskie — do czeladnikow. Terminy, ktére wyszly juz dzi$ z uzycia, objasnione
zostaty w aneksie.
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tudziez i majstrom, bez Izenia jeden drugiego, skromnie i trzezwo zachowac si¢ maja” (X). Na
wszelki wypadek pojawiat si¢ w statucie osobny jeszcze artykut podkreslajacy, ze ,,zaden
z majstrow bedacy na sesje obestany nie powinien przychodzi¢ z takg bronig, ktdrg by innego
mogt rani¢” (V11). Narzucano zasadg poufnosci posiedzen cechowych: ,,Ostrzega sig, aby zaden
majster tego, co si¢ na sesjach ustanowito [...] przed ludzmi obcymi lub w domach innych nie
wyjawit pod karg” (1X).

W wilkierzu okreslona zostata droga edukacyjna prowadzaca do zawodu mosieznika. Mégt
ja podja¢ tylko mtodzieniec pochodzacy z prawego toza. Deklarujacy chec¢ pobierania nauki
trafiat do wybranego majstra najpierw na kilka tygodni préby. Kiedy zas w jej trakcie okazat
si¢ ,,zdatnym do profesji”, mistrz 6w winien go ,,na pierwszej sesji prezentowac i zapisac”
w ksiedze, a jego ,,testymonia do skrzynki cechowej odda¢” i wptaci¢ do tejze 18 zt pol. (XXIX).
Dtugos¢ terminowania byta uzalezniona od kwestii finansowych. ,,Chtopiec taki, ktéremu
majster daje odzienie i na wszelkie jego potrzeby ekspensuje, powinien szes¢ lub siedem lat
wciaz terminowac, jak przy zapisie utozono bedzie. Chtopiec zas o swoim odzieniu i poscieli
oraz zapisanie i wypisanie swoimi pienigdzmi zastgpujacy ma tylko terminowac lat pigc¢. Zas
chtopiec, ktory nawet od nauki ptaci¢ bedzie, lat cztery wszelako terminowaé¢ obowigzany zo-
stanie” (XXIX). Mistrz powinien dla podopiecznego by¢ zarazem wychowawca, ktory bedzie
,,do przyktadnego zycia zacheca¢ w nauce chrzescijanskiej”, i nauczycielem, ktéry ,,co do
profesji nalezy informowa¢ powinien” (XXX). Kiedy zas mtodzieniec ,,terminacje swoja po-
czciwie zakonczy, majster go w cechu prezentowac i wypisa¢ ma”, uiszczajac po raz wtory
optate 18 zt pol. (XXX). W statucie wprowadzony zostat dodatkowy warunek ograniczajacy:
»Zadnemu majstrowi nie bedzie wolno wiecej wyzwoli¢ terminatoréw, jak tylko w lat cztery
jednego” (XXXIII).

Okreslona tez zostata droga prowadzaca do uzyskania zawodowej niezaleznosci. By cze-
ladnik mdgt przystapi¢ do starania 0 majsterig, ,,powinien listy urodzenia i uczenia swego
produkowac”, czyli wylegitymowac sie prawym pochodzeniem i odbyta edukacja, dla zwery-
fikowania ,,czyli lat pig¢ lub cztery u aktualnego cechowego majstra wyterminowat i czyli lat
cztery wciaz na wedréwce byt” (XI11). Wtedy starsi wyznaczali majstra, u ktérego winien
jeszcze ,,mutjar, czyli rok majstrowski, przerobi¢ za zwyktym wochlonem”; kiedy i to nastapi-
1o, a od owego majstra uzyskat pozytywna rekomendacje, woéwczas zobowigzany byt do lady
cechowej uisci¢ 50 zt pol. ,,wstepnego” (XI11). Po dokonaniu wptaty majstrowie poprzez gto-
sowanie okreslali, jaki powinien wykonac¢ ,,majstersztyk (co si¢ znaczy we dwoch sztukach)”,
a z praktycznych wzgled6éw sugerowano, zeby ,,byt z tego gatunku, ktéry jest wtenczas w mo-
dzie i do sprzedania najtatwiejszy” (XIV). Czeladnik do tych wskazanych ,,sztuk majstrowskich”
winien ,,najprzdd abrysy wygotowac i na sesji cechowej okaza¢”, a gdy uzyskaty one przychyl-
ne przyjecie, wtedy ,,wyznaczano majstra, na ktérego warsztacie rzeczone sztuki majstrowskie
ma wygotowaé” (XIV). Ow mistrz miat byé zarazem swiadkiem dajacym rekojmie, ze beda to
prace samodzielne (XV). Wykazane dowody profesjonalizmu powinny by¢ zatwierdzone przez
gtosowanie majstrow na kolejnej sesji cechowej. Ocena negatywna grozita kara finansowg
naktadana na czeladnika i koniecznoscia dalszego ,,wydoskonalenia si¢ w swojej profesji” (XVI).
Akceptacja wiodta do zawodowego awansu: ,,Panowie starsi onego do prawa miejskiego reko-
mendowac powinni, po przyjeciu zas tego, za majsteri¢ kwote ztotych dwiescie pigédziesiat [...]
ztozy” i uzyska wpis do ksiggi mistrzowskiej (XVI1)%.

W statucie posrod artykutéw dotyczacych majstrow niebagatelny byt ten, w ktorym wy-
szczegblniono zakres mosigzniczej wytworczosci: asortyment wyrob6w, uzywane surowce
i metody produkcji, wytyczat on bowiem — przynajmniej teoretycznie — obszar dozwolonego
dziatania lege artis, bez wchodzenia w konflikt z innymi cechami. Ten aspekt rézni nieco statut

2 Utatwiong droge awansu mieli synowie warszawskich majstrow (XIX, XXVI).
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mosi¢znikow od wspomnianego statutu ztotnikéw. O ile pierwsi poprzez szczegdtowe wyliczenie
okreslili domeng swej profesji, o tyle drudzy przyjeli, ze domena uprawnien profesji ztotniczej
jest tak znana i uswiecona tradycja, ze nie ma potrzeby jakiegokolwiek ponownego jej definio-
wania. Natomiast za konieczne uznali wyrazne obwarowanie jej przed zakusami przedstawicieli
innych zawodow, zaréwno wykonawcOw rozmaitych wyrobow, zwiaszcza: ,, mosieznikow, ze-
garmistrzéw, szpadnikdw”, jak tez dystrybutoréw: ,,kupcow i innych obcych rzemieslnikdw 2,
Wszelkie wykroczenia przeciw statutowym zasadom — dajacym wytacznosé wytwarzania
i sprzedawania przedmiotéw ,,tak ze srebra, jako tez ze ztota”, z dodaniem ,,brylantéw, diamentéw
i innych drogich, nawet i czeskich kamieni” — miaty by¢ surowo tepione konfiskatami i karami
pienigznymi, z ktorych ,,potowa do Szlachetnego Magistratu miasta tego, potowa do skrzynki
konfraterni ztotniczej naleze¢ bedzie 2.

Osobne artykuty w wilkierzu mosieznikéw odnosity sie do braci czeladniczej. Okreslano
w nich warunki, jakie musi spetnia¢ gospoda czeladzi, sposéb sprawowania pieczy nad ,,skrzyn-
ka, czyli skarbem”, czestotliwos¢ posiedzen (1, 2). Zgromadzenia takowe winny odbywac si¢ co
miesiac, by pobiera¢ od czeladnikéw stosowne ,,auflagi” i utrwala¢ poprzez lekture artykuty
statutu (3, 4). Podczas tych spotkan ,,przy otwartej skrzyni powinna si¢ czeladz spokojnie, wstrze-
miezliwie i trzezwo, tak w stowach, jako i w uczynku [...] zachowywa¢, Izenia, przeklenstwa,
zlorzeczenia, bicia rekami w stdt wystrzegac si¢” (14). Opiekunami grona czeladnikéw miato by¢
dwoch — wspomnianych — bejzycmajstrow, a reprezentantem starszy czeladnik. Precyzowano
réwniez sposéb sprawowania opieki nad czeladnikami przybywajacymi do miasta. ,,Czeladnik
przywedrowany gdy robote dostaje, starszy czeladnik powinien go [...] do majstra zaprowadzi¢
i dni czternascie u majstra, ktéry mu najpierwej dat robote, przerobi¢ mu wolno. Po tych czter-
nastu dniach majstrowi oznajmi¢ powinien, czyli dtuzej u niego w robocie chce by¢ lub nie, jesli
za$ podzigkuje za robote i zamysla tu diuzej bawi¢, temu wolno bedzie jeszcze dwa razy kaza¢
sobie roboty patrze¢. [...]. Jesli za$ czeladnik po uptynieniu czternastu dni ze swoim majstrem
ugode zrobi, tedy onemu potem wolno nie bedzie w tym czasie innej roboty dla siebie upatrywac,
ale powinien przez ugodzony kwartat u tegoz samego majstra w robocie zostawac, chybaby
majster dobrowolnie od tego odstgpit i robote onemu wypowiedziat” (10).

Rygorystycznie okreslono w statucie czas pracy czeladnikdw: ,,Maja swoim majstrom
powinne okazywa¢ postuszenstwo, w dni poniedziatkowe i inne nie widczy¢ sie, ale za ugo-
dzony wochlon we wszystkie dni robocze podtug zwyczajnych godzin, to jest w lecie z rana
0 godzinie pigtej az do si6dmej w wieczdr, w zimie zas z rana od godziny széstej az do dzie-
wiatej pilnie i starannie na warsztacie majstrowskim robi¢ powinni. Jesliby zas w tygodniu
zadne $wigto nie przypadato, wtedy czeladzi wolnos¢ od roboty w poniedziatek od zwyczajnej
godziny z rana, po potudniu za$ o godzinie czwartej, a w sobote 0 godzinie szdstej, tak podczas
lata, jako i zimy dawana bedzie. Zakazuje sie zas czeladzi, aby si¢ zadnym sposobem po obcych
warsztatach nie widczyta i robigcej czeladzi przeszkadzata, réwniez nie bedzie wolno zadnemu
czeladnikowi dtuzej jak do godziny dziesiatej wieczorem, a tym mniej przez catg noc, z domu
majstrowskiego oddala¢ sie, chyba zeby mu majster sam ze stusznych pobudek na to dat po-
zwolenie. Czeladz temu urzadzeniu przeciwna za kazdym razem powinna by¢ starszym donie-
siona i za kazde przestepstwo dwa ztote do puszki chorych ukarana” (12).

Zapisy statutu dawaty wyrazna przewage mistrzom i ich interesu strzegty: ,,Czeladz tako-
wa, ktdra ze swoim majstrem juz ugodzita sig, nie moze w srodku tygodnia onemu podzigkowac,
lecz przerobiwszy kwartat na dni osiem przed onego konczeniem sig¢ majstrowi oznajmic po-
winna. Gdyby zas majster przyjawszy kontraktowsa robote z czeladzig wedtug tej roboty ugodzit
sie, tedy takowa czeladz przed skonczeniem tej roboty nie moze dzigkowaé, chybaby majster

2 Cytat wg edycji: B. Slaski, op. cit., s. 25.
2 Cytat wg: tamze.
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dostawszy innego czeladnika przez ten czas, na miejsce onego uwolnit jego. Takze zadnemu
czeladnikowi na niedziel szes¢ przed i po sejmie tudziez podczas innych publicznych zjazdéw
z Warszawy nie bedzie wolno wywedrowac. Takze i majster czeladnikowi, jesliby onego do
roboty nie potrzebowat lub onego uzy¢ nie mogt, na dni czternascie powinien wypowiedzie¢
robote, jesliby zas czeladnik czynit przykrosci majstrowi, nabwczas majstrowi wolno bedzie
takiego czeladnika po tygodniu od siebie oddali¢” (16). A w innym miejscu: ,,Gdyby zas cze-
ladnik z okazji diugoéw albo jakiego przewinienia lub otrzymanego na nim dekretu chciat
majstrowi swemu podzigkowac za robotg albo potajemnie z Warszawy is¢, majster jego majac
0 tym wiadomos¢ powinien zaraz to panom starszym oznajmié, a tak takiemu czeladnikowi
kunszafty lub jego zaswiadczenia nie maja by¢ wprzod wydane ze skrzynki, pdki si¢ nie oczy-
sci i zaspokoi ze wszystkiego, a dopiero jemu kunszaft by¢ ma dany, a gdyby nie zwazajac na
to potajemnie poszedt, takowy ma by¢ wpisany w czarna ksiazke” (15).

Wiecej bylo zakazéw niz przywilejow: ,,Czeladnikowi zadnemu nie bedzie wolno robi¢
u ztotnikow i robigcych robote lang mosieznicza (gelbgiesseréw zwana) tudziez u ludwisarzow,
zegarmistrzow, slusarzow, blacharzéw albo u innych profesjonistow, przechrztow i Zydow,
zgota u zadnego, ktéry by nie byt tej profesji girtlerowskiej wyptaconym majstrem, pod kara
grzywien czternastu” (18). ,, Takze zakazuje si¢, aby czeladz zadnych pokatnych schadzek nie
sktadata, majstrowskie warsztaty, gospode, czeladz druga nie szymfowata i innych nieprzystoj-
nosci, jako od zwierzchnosci surowo zakazanych, nie wyrzadzata, a ktory by czeladnik w tym
wykroczyt, ma by¢ przez starszych zwierzchnosci doniesiony” (23). Mozliwosci natomiast
dochodzenia swych racji w przypadku konfliktu byty nikte. Ostatni artykut gtosit: ,,Czeladni-
kowi, ktdry by si¢ widzial dekretem gospodnym by¢ ukrzywdzonym, wolno mu bedzie do ca-
tego cechu apelowa¢ i od apelacji (ktéra dopuszczona by¢ ma) zaplaci groszy pictnascie,
rownie i od dekretu cechowego czujac sie ukrzywdzonym, wolno mu bedzie apelowa¢ do
Szlachetnego Magistratu miasta Starej Warszawy, ktdra mu cech dopusci¢ bedzie powinien i od
niej ztoty jeden zaptaci¢ ma” (24). Trudno sie wiec dziwi¢, ze juz na samym poczatku istnie-
nia mosiezniczego cechu dat o sobie znac¢ silny konflikt migdzy majstrami a czeladzig, ktéra
nie chciata zaakceptowaé rygorystycznych sformutowan statutu i konsekwencji zen wyni-
kajacych.

»Majstrowie, zorganizowawszy cech i zamknawszy przywileje krélewskie w skrzyni —
stwierdzat Tadeusz Groszkowski — mogli dyktowa¢ kazdemu partaczowi i czeladnikowi warun-
ki, jakie uwazali za wygodne dla siebie. Nadanie przywilejow pewnej grupie miato na celu dobro
spoteczne, przez zorganizowanie danego rzemiosta; szafarze tych praw interpretujac je zbyt
gorliwie, czesto naduzywali ich mocy”?. Na podstawie nieistniejacych juz dzis dokumentéw
przytaczat tez konkretne przyktady tworzenia sztucznych barier. Oto w 1789 roku na sesjg ,,zgto-
sit si¢ uczciwy Jan Frangiel, ktory partaczyt” i oswiadczyl, ze ,,robote dla trzydziestu zotnierzy
ma w domu wykonczong” i ,,doprasza si¢, azeby na majstra cechu byt przyjety”. Nakazano mu
jednak, zeby ,,czeladZ odprawit i partozy¢ przestat i na robote do pana Kiwerta poszedt” i ,,jako
czeladnik u majstra cechu tego robit”, az ,,dopdki dtugu onemu winnego nie odrobi”. Frangiel
uzyskat jednak od prezydenta Starej Warszawy dekret, by mogt dtug 6w, w kwocie 105 zt pol.,
zaraz wyplaci¢ gotdwka. W tej sytuacji ,,prezes i zgromadzeni majstrowie proponowali Kiwer-
towi zgode z Frangielem, lecz Kiwert na zwrot pieniedzy zgodzi¢ si¢ nie chciat, zadajac tylko,
azeby Frangiel, podtug umowy robotg odrobit t¢ naleznos¢”, a w tym czasie ,,roboty mosigzniczej
sprawowac¢ i czeladzi utrzymywac nie wazy! sie, a to pod sekwestracjg”?. Tak zatem artykuty
wilkierza dajac szeroki zakres uprawnien majstrom, pozwalaty im sekowac tych, ktorzy dopiero
aspirowali do tego statusu, a przyczyne nierzadko stanowity osobiste animozje.

2 T. Groszkowski, Monografia cechu..., s. 18.
% Przytoczone cytaty: tamze, s. 19.
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IV. Zakoriczenie

,»,Cechy chcac wydzwigna¢ swoich cztonkow z trudnej sytuacji regulowaty liczbe mistrzow,
czeladnikéw i uczniéw w stosunku do rozmiaréw zapotrzebowania, wyznaczaty wysokie opta-
ty zwigzane z uzyskaniem tytutu mistrza, okreslaty wysokos¢ produkcji, zapobiegaty wszelkim
formom konkurencji, strzegty monopolu produkcji i zbytu, przedtuzaty dzien pracy i okres
nauki. Wiele z tych zarzadzen godzito w warunki bytu czeladnikdw, ktérzy manifestujac swoje
niezadowolenie strajkowali coraz czesciej”?¢. Te wnioski ogdlne, sformutowane niegdys przez
Zofi¢ Kamienska i Elzbiete Balcerzak, moga postuzyc¢ za znakomity komentarz réwniez do tego
konkretnego statutu warszawskich mosieznikéw. Jego publikacja w petnym brzmieniu, wedle
standardow przyjetych dla edycji zrédet historycznych, winna przystuzy¢ si¢ rozwinieciu
w przysztosci dociekan nad dziatalnoscia stotecznych rzemiesInikow tej profesji, stanowiacych
w czasach panowania Stanistawa Augusta znaczaca grupe zawodowa 0 bardzo zréznicowanym
profilu dziatalnosci.

Adres Autora:

Dr hab. Ryszard Maczynski, prof. UMK
Katedra Historii Sztuki i Kultury UMK
ul. Wiadystawa Bojarskiego 1

87-100 Torun

V. Aneks
Statut cechu mosieznikéw miasta Starej Warszawy z 1789 roku

Stanislaus Augustus Dei Gratia Rex Poloniae, Magnus Dux Lithuaniae, Russiae,
Prussiae, Masoviae, Samogitiae, Kijoviae, Volhyniae, Podoliae, Podlachiae, Livoniae,
Smolensciae, Severiae et Czerniechoviae.

Significamus praesentibus literis Nostris, quorum interest universis et singulis,
exhibitas Nobis esse per Famatos Jonathan Julium Gedike, Emanuelem Victorem
Jiingling, Joannem Brause, cives et seniores contubernii orichalcariorum civitatis
Nostrae Antiquae Varsaviae, literas papyreas manibus Nobilium et Spectabilium
Proconsulis et Consulum praedictae civitatis Nostrae Antiquae Varsaviae subscriptas,
tum sigillo civitatensi communitas sanas, salvas, illaesas omnique suspitionis nota
carentes continentes in se articulos certos ad bonum regimen ordinemque praefati
contubernii orichalcariorum sancitos supplicatumque Nobis est, ut easdem literas
authoritate Nostra regia approbare, confirmare et ratificare dignaremur. Quarum
quidem literarum tenor is est, qui sequitur.

Dziato si¢ w Warszawie dnia trzeciego miesiaca stycznia roku Panskiego tysia-
cznego siedemsetnego osiemdziesiatego dziewiatego. Prezydent z Magistratem miasta
Jego Krolewskiej Mosci rezydencjonalnego Starej Warszawy wszem wobec i kazdemu
z osobna wiadomo czynimy;, iz staneli przed urzedem naszym Stawetni: Jonatan Juliusz
Gedike, Emanuel Wiktor Jungling, Jan Brause, Tobiasz Hoffstadter, Jan Zygmunt
Grabich, Jan Gotfryd Ulrich, Jan Gotfryd Rathke, Henryk Fryderyk Meyer, Herman

% 7. Kamienska, E. Balcerzak, Cechy rzemiesinicze, [w:] Historia kultury materialnej Polski w zarysie,
red. W. Hensel, J. Pazdur, t. 4: Od pofowy XVII do korica XVI11 wieku, red. Z. Kamienska, B. Baranowski, Wroctaw
1978, s. 135.
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Jan Weis, Walenty Emanuel Wenus i Karol Szwartzmajer?, mosieznicy, czyli girtle-
rowie?, mieszczanie miasta tego i upraszali Nas, abysmy dla wprowadzenia miedzy
nimi porzadku, takiego jaki jest po miastach zagranicznych zachowany, cech profesji
mosiezniczej, czyli girtlerowskiej, ustanowili oraz artykuty dla tegoz cechu i gospody
czeladnej przepisali. My wigc do takowego przetozenia i prosby stosujac sie, zasie-
gnawszy wiadomosci tak z zagranicznych cechdéw, jako tez i krajowych, na funda-
mencie prawa w tej mierze sobie stuzacego nizej wyrazone artykuty utozylismy i one
do zachowania rzeczonym stawetnym majstrom profesji mosiezniczej, czyli girtle-
rowskiej, oraz ich czeladzi podalismy, ktérych osnowa nastepujaca:

Artykuly dla cechu mosiezniczego, czyli girtlerowskiego

Artykut 1. Dla zachowania porzadku w cechu mosiezniczym, czyli girtlerowskim, ustana-
wiamy, iz generalne sesje cztery do roku by¢ powinny, w niedziele kazda pierwsza zaczynajace-
go sie kwartatu, pigta zas rachunkowa i elekcyjna, ktdra zawsze w miesigcu maju odprawiac sie
ma. Na ktore to sesje wszyscy majstrowie w cechu tym zostajacy, za obestaniem onych przez
majstra mtodszego lub przez znak, powinni sie stawi¢ na godzine druga po potudniu i przy za-
czeciu tychze sesji po ztotemu kazdy majster z osobna na potrzeby cechowe do skrzynki cecho-
wej zaptaci¢ ma, a ktory by sie spdznit i na t¢ godzine do cechu nie zszedt ani by sie nie opowie-
dziat starszemu, takowy kazdy powinien bedzie da¢ po groszy pigtnascie do skrzynki cechoweyj,
ktdéry by zas z majstrow cechowych wcale na sesji nie znajdowat si¢, takowy na drugiej sesji
Ztotych dwa do skrzynki ztozy¢ powinien. Ktdry zas z majstrow starszemu si¢ opowie i stuszne
przyczyny niemoznosci bycia swego na sesji da lub zeby aktualnie byt chorym, ten od takowej
kary wolnym zostaje i wolno mu bedzie przez innego majstra swoje kwartalne odestac.

Artykut I1. 1mo. Podtug artykutu pierwszego majg si¢ cztery kwartalne odprawiac sesje
w skromnosci i spokojnosci, tym sposobem najprzéd przy otwarciu skrzynki i przy bytnosci
Szlachetnego Prezesa lub za jego wiadomoscia, artykuty po polsku i po niemiecku czytane by¢
maja. 2do. Bejzycmajstrowie? rachunki gospodne co kwartal powinni odda¢ i takowych bej-
zycmajstrow wolno bedzie cechowi konfirmowac¢ albo innych wedtug wigkszosci gtoséw obraé.
3tio. Po oddaniu rachunkéw, ci ktorzy maja intencje majstrami zosta¢ oswiadczyé¢ sie z tym
powinni. 4to. Chtopcéw do terminowania zapisywac. 5to. Wypisywa¢ tych, ktorzy podtug ar-
tykutow wyterminowali®. 6to. Kiedy zas zachodzi¢ bedzie okolicznosé¢ catego cechu tyczaca
sie, ta wigkszoscig gtosow decydowana by¢ powinna. 7to. W miesigcu maju starsi rachunki
oddawac¢ maja i takowe rachunki, tak percepty, jako i ekspensy, w przytomnosci Szlachetnego
Prezesa i zgromadzonych majstrow gtosno czytane by¢ maja, a gdy takowe rachunki od Szla-
chetnego Prezesa i catego cechu za dobre uznane beda i kontradykcja nie zajdzie, tedy Szla-
chetny Prezes one podpisze, gdy za$ kontradykcja zachodzi¢ bedzie, t¢ Szlachetny Prezes za-
konotuje i na pismie do Szlachetnego Prezydenta i starszych porzadkdw po rezolucje odesle.
Po skonczonych rachunkach majstrowie podtug opisu dekretu Przeswietnej Komisji Boni Or-
dinis w przytomnosci Szlachetnego Prezesa do elekcji kandydatow na starszenstwo przystapi¢
maja, jako to: kazdy majster na kartce szesciu kandydatdw bez dystynkcji religii Szlachetnemu
Prezesowi poda, a Szlachetny Prezes z trzema starszymi, ktérzy rok funkcji swojej konczy¢
beda, takowe wota rewidowa¢ bedg i kto wigcej wotow mie¢ bedzie, tych Szlachetny Prezes

27 Ujednolicono spolszczony zapis imion majstrow niezbyt skrupulatnie zastosowany przez skrybe spisu-
jacego tekst. Nazwiska pozostawiono w oryginalnym zapisie.

% W tekscie statutu nie zawsze konsekwentnie zaznaczano stopien przyswojenia jezykowi polskiemu
niemieckiego terminu Grtler i jego pochodnych, raz stosujac U, a raz i. W niniejszej edycji przyjeto zatem
spolszczong wersje tego stowa.

2 Bejzycmajster” (od niem. Beisitzmeister) — mistrz wybrany do pomocy starszym, asystujacy podczas
sesji cechowych, nadzorujacy gospodg cechowa, zwany tez majstrem przysadnim.

30 Whyterminowali” (w oryginale: ,,wydeterminowali’”) — ukonczyli okres terminowania, pobierania nauki.
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spisze, podpisze i Szlachetnemu Prezydentowi et senioribus ordinum do wyboru i konfirmacji
poda. A Szlachetny Prezydent z tychze szesciu kandydatéw trzech na funkcje starszenstwa
obierze i przysiege onym wykona¢ nakaze.

Artykut 111, Skrzynka, czyli skarb cechowy, powinna zawsze by¢ u starszego, gdyby zas
starszy nie mieszkat w jurysdykcji miasta Starej Warszawy, wtenczas skrzynka moze by¢ u pod-
starszego albo podskarbiego, albo u innego majstra w jurysdykcji miasta Starej Warszawy
mieszkajacego, a to za wiadomoscig catego cechu, i tam przy skrzynce sesje odprawiac si¢ maja.
Skrzynka za$ ta na trzy klucze ma by¢ zamknieta, z ktérych jeden u starszego, drugi u podstar-
szego, a trzeci u podskarbiego by¢ powinny. A za fatyge i starannos¢ w interesach cechowych
naznacza si¢ starszemu ze skrzynki cechowej ztotych sto na rok.

Artykul 1V. Gdyby za$ ktdry ze starszych na sesje kwartalne lub inne na czas naznaczony
nie przyszedt i spdznit si¢, takowy w dwojnaséb karany by¢ ma, to jest ztotych dwa, a gdyby
za$ wcale na sesj¢ nie przyszedt i klucza przez innego majstra nie odestat i niebytnosci swojej
nie miat stusznej przyczyny, tedy ma by¢ karany taka kara, jaka u majstréw w proporcji wykro-
czenia uznana begdzie.

Artykul V. Gdyby za$ ktory starszy mial potrzebe z Warszawy wyjechac i w drodze by sie
zabawial, takowy powinien klucz od skrzynki cechowej ktéremu ze swoich kolegéw oddac,
lecz przez kogo innego ani zong, ani stuzacych odsyta¢ onego nie ma pod wing grzywien czter-
nastu, gdyby za$ ktdry z kolegow klucza bez stusznej przyczyny, ale tylko z uporu przyjaé nie
chciat, ten na grzywien pie¢ ma by¢ karany.

Artykut V1. Gdyby ktdry starszy zachorowat i na sesji by¢ nie mogt, tedy ma o tym doniesé¢
drugiemu starszemu, ktéry przy zaczeciu sesji innym zgromadzonym majstrom to doniesie
i mtodszego majstra po klucz posta¢ ma, a po skonczonej sesji takowy klucz choremu znowu
odesta¢ powinien.

Artykut VII. Zaden z majstréw bedacy na sesje obestany nie powinien przychodzi¢ z taka
bronia, ktora by innego mogt rani¢ pod kara ztotych dwaoch.

Artykul VIII. Gdyby za$ okolicznos¢ wyciggata ztozy¢ sesje ekstraordynaryjng oprécz
kwartalnej i rachunkowej, na takowej réwnie kazdy majster za obestaniem przez miodszego
majstra znajdowac sie powinien podtug opisu | artykutu. Majster zas lub czeladnik zadajacy
takiej ekstraordynaryjnej sesji powinien wprzod ztozy¢ u starszego ztotych cztery, ktére maja
is¢ do skrzynki cechowej.

Artykut IX. Gdyby majster lub wdowa dekretem cechowym byli karani i od tego ani ape-
lowa¢, aniby zadosy¢ onemu czynié nie chcieli, takowemu majstrowi lub wdowie za pomoca
Szlachetnego Magistratu czeladz ma by¢ odjeta i profesji sprawowanie zakazane péty, poki ta-
kowemu dekretowi zado$¢ nie uczynig albo poki takowy dekret przez cech nie bedzie modero-
wany. Przy tym ostrzega si¢®, aby zaden majster tego, co si¢ na sesjach ustanowito albo kogo
ukarano przed ludzmi obcymi lub w domach innych nie wyjawit pod kara czternastu grzywien.

Artykut X. Na sesjach tak majstrowie, jako i czeladz przy otwartej skrzynce zgodnie spra-
wowac sig i wszelkie uszanowanie ku starszym tudziez i majstrom, bez Izenia jeden drugiego,
skromnie i trzezwo zachowac¢ si¢ maja, a to pod karg przez cech w proporcji wykroczenia wska-
za¢ si¢ majaca, ktora kara do puszki dla chorych sktadana by¢ ma, skargi zas wszelkie tak wzgle-
dem kradziezy, zadania znakdw krwawych i inne ekstra cechu dziatane, a z profesja zwiazku
niemajace, cech decydowac nie ma, lecz one do Szlachetnego Magistratu odsyta¢ powinien.

Artykul XI. Mtodszy majster poty funkcje swoja mtodszenstwa odprawia¢ powinien, poki
inny mtodszy majster po nim nie nastapi. Powinnosci mtodszego majstra sa nastgpujace: na
kazda rekwizycje starszego u niego w interesach cechowych znajdowac sie ma i sobie zlecone
interesa sprawia¢, a to pod karg ztotych czterech, ktére majg is¢ do puszki dla chorych. Gdyby

31 Po stowach: ,,0strzega si¢” usunigto: ,,i to”.



STATUT CECHU MOSIEZNIKOW WARSZAWSKICH 121

za$ mtodszy majster zachorowat lub inne stuszne niemoznosci odprawiania stuzby miat przy-
czyny, o tym zaraz ma da¢ zna¢ starszemu, ktéry na miejsce jego tego naznaczy¢ ma, ktory
przed tym mtodszym stuzbe miodszenstwa odprawowat. A gdyby sie trafito, izby zadnej cze-
ladzi na warsztatach nie bylo, tedy mtodszy majster funkcje te, ktorg starszy czeladnik czyni,
odprawia¢ powinien.

Artykut X11. Zadnemu takze majstrowi na starszenstwie niebedacemu nie ma by¢ wolno
tej profesji roboty taksowac¢, lecz taksa takowa do samych starszych naleze¢ powinna a to pod
karg grzywien czternastu.

Artykut XI11. Gdyby zas wyzwoleniec tutejszy lub czeladnik obcy zamyslat tu zosta¢
majstrem, takowy powinien listy urodzenia i uczenia swego produkowa¢, czyli lat pie¢ lub
cztery u aktualnego cechowego majstra wyterminowat i czyli lat cztery wciaz na wedréwce byt,
a to jezeli okaze wszystko, natenczas starsi naznacza mu majstra, u ktérego mutjar, czyli rok
majstrowski, przerobi¢ ma za zwyktym wochlonem®. Po przerobieniu mutjaru znowu w cechu
oswiadczy¢ si¢ ma na sesji, ze mutjar u majstra sobie naznaczonego przerobit, to zaswiadczeniem
na pismie lub ustng rekomendacjg majstra tegoz stwierdzi¢ powinien i wstepnego ztotych pigé-
dziesiat zaptaci¢. Jednak gdyby sie trafito, iz czeladnik tej profesji podczas wedrdwki swojej
bytby wziety do zotnierzy lub innym uczciwym sposobem chleba tentowat stuzac u dwordw,
a chciatby sie znowu do profesji wréci¢ i juz aktualnym byt czeladnikiem i to wszystko za-
Swiadczeniami okazatby, przeto czas ten stuzby jego do czteroletniej wedréwki jemu przeszka-
dza¢ nie ma.

Artykut XIV. Na tej samej sesji starsi z majstrami wigkszoscia gtoséw przystepujacemu
do majsterii wyznaczy¢ maja majstersztyk® (co sie znaczy we dwdch sztukach) dla okazania
umiejetnosci swojej profesji. Tym sposobem onemu wyznaczony majstersztyk powinien by¢
z tego gatunku, ktory jest wtenczas w modzie i do sprzedania najtatwiejszy. Czeladnik zas
powinien do tych sztuk majstrowskich najprzod abrys wygotowac i na sesji cechowej okazac,
skoro ten pokazany abrys przyjety zostanie, powinni onemu wyznaczy¢ majstra, na ktérego
warsztacie rzeczone sztuki majstrowskie ma wygotowac.

Artykul XV. Azeby za$ w robieniu sztuki majstrowskiej zadnego nie byto podejscia, po-
winien majster ten, ktérego czeladnikowi wyznaczono, co wieczdr robote jego do siebie wzigé¢
w schowanie, a to tym koncem, azeby czeladnik sztuke majstrowska sam, bez pomocy drugie-
go wygotowat. Po ktérej wygotowaniu powinien tenze sam majster albo ustnie, albo na pismie
przed cechem zaswiadczy¢, jako czeladnik sztuke majstrowska sam istotnie zrobit. Gdyby sie
za$ okaza¢ miato, ze swiadectwo majstra jest fatszywe, tedy dwojgiem czternastu grzywien ma
by¢ karany, a czeladnik nowg sztuke majstrowska robi¢ powinien. Podczas tej roboty wolno
bedzie dwom majstrom od cechu na ten koniec wyznaczonym, ile razy im si¢ zdawa¢ bedzie
do czeladnika schodzi¢ i robote jego obejrze¢, a czeladnik powinien ich z wszelkim uszanowa-
niem przyjmowac. Dla uniknienia wszelkich ktétni powinien czeladnik przed zaczeciem robo-
ty wzgledem stotu i narzedziéw do jego profesji potrzebnych z majstrem si¢ ugodzié.

Artykut XVI. Gdyby za$ przy okazaniu sztuki majstrowskiej przez wigkszos¢ gtoséw mate
jakowe omylki uznane zostaty, tedy czeladnik powinien najwiecej trzydziesci szes¢ ztotych za
nie zaptaci¢. Gdyby zas przez wigkszos¢ gloséw sztuki te majstrowskie za niezdatne osagdzone
zostaty, tedy powinien inne zrobi¢, a gdyby i te za niezdatne uznane byty, wtenczas maja starsi

%2 _Mutjar” (od niem. Muthjahr) — okres pracy prébnej. W statucie do$¢ konsekwentnie stosowano ,,Muth-
jahr” z polskimi wszakze koncdwkami, zapis wigc w niniejszej edycji spolszczono.

3 Wochlon” (od niem. Wochenlohn) — tygodniowa zaptata lub — szerzej — wszelka gratyfikacja.

3 W statucie stosowane jest okreslenie: ,,maystersztuk™. Stanowi ono odwzorowanie niemieckiego terminu
Meisterstlck, oznaczajacego dzieto mistrzowskie, stanowiace podstawe wyzwolenia czeladnika. W niniejszej
edycji zmodernizowano zapis dostosowujac go do wspoiczesnie uzywanej formy: ,,majstersztyk”.
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z catym cechem oznaczy¢ czas, jak dtugo jeszcze za czeladnika koncem wydoskonalenia si¢
w swojej profesji robi¢ i wedrowaé powinien.

Artykul XV11. Sztuki te majstrowskie wiekszoscig gtosow za dobre uznane przy wiasci-
cielu zostawa¢ maja. Po ktdrych zrobieniu panowie starsi onego do prawa miejskiego rekomen-
dowa¢ powinni, po przyjeciu zas tego, za majsteric kwote ztotych dwiescie piecdziesiagt do
skrzynki cechowej ztozy, przez pandw starszych w ksiege majstrow zapisanym i z odebranej
za majsteri¢ sumy zakwitowanym zostanie.

Artykul XVI111. Jesliby syn majstra tutejszego zadat tutaj prawo miejskie przyjaé, powinien
przynajmniej dwuletniag wedréwke nieprzerwanie odby¢, a potem u majstra, ktérego mu starsi
wyznaczg potowe mutjaru robi¢ i tylko jedng sztuke majstrowska poditug artykutow XV, XVI
i XVII zrohi¢. Jesliby zas w przeciggu tego pét mutjaru ojciec lub matka umarli, wtenczas
mutjaru robi¢ obligowany nie jest, z przyczyny aby warsztat ojcowski nie szkodowat, a za
majsteri¢ do cechu potowe tylko zaptaci¢ ma, to jest ztotych sto pi¢cdziesiat i takowe prawo
tez stuzy¢ ma czeladzi, ktéra sie z corkg majstrowska lub z wdowg ozeni.

Artykut X1X. Gdyby syn majstrowski lub tutejszy wyzwoleniec albo czeladnik obcy chciat
nie w Warszawie, lecz w innym miescie osies¢ i tu tylko inkorporowanym by¢ majstrem, tako-
wy powinien do cechu zaptaci¢ ztotych sto i co kwartat groszy pigtnascie kwartalnego przystac.
Takowy landmajster®®, gdyby przed uptynieniem lat dwunastu chciat si¢ tu do Warszawy prze-
nies¢, powinien to samo wypehic¢, co i inni majstrowie w Warszawie podtug artykutu XV, XVI
i XVII wypetnili, zas te ztotych sto juz przez niego dane, maja mu by¢ rachowane w te ztotych
trzysta. Po uptynieniu za$ lat dwunastu, gdyby sie tu sprowadzit, od robienia sztuki majsterii
ma by¢ uwolniony.

Artykul XX. Gdyby za$ majster z innego miasta chciat si¢ tu w Warszawie lokowac i do
cechu wkupic¢ sie, a okazat, ze juz gdzie indziej aktualnym majstrem zostat i majstersztyk robit,
tam, w tymze cechu, takowy ztotych trzysta zaptaci¢ i prawo miejskie przyja¢ powinien, gdyby
za$ majstersztyku jeszcze gdzie indziej nie robit, obowiazany bedzie to czyni¢, co inni majstro-
wie czynili.

Artykut XXI. Gdyby sig trafito wiecej konkurentdw z czeladzi chcacych wstapi¢ do cechu,
wtenczas ten, ktéry migdzy nimi najdawniejszym byt czeladnikiem wprzod przyjety by¢ ma
i przez rok jeden mtodszenstwo odprawiac, po nim drugi takze rok jeden, a trzeci, czyli ostatni,
tak dtugo mtodszenstwo stuzy¢ powinien, poki inny majstrostwa nie przyjmie.

Artykul XXI1. Wdowa wyptaconego majstra, ktora by profesje kontynuowata, ma prawo
z innych warsztatow trzy razy czeladzi zada¢, lecz kazdego razu z innego warsztatu, a to z ta-
kowego, w ktérym przynajmniej dwdch lub trzech bedzie czeladnikéw, a majstrowie temu
sprzeciwiac sie nie majg. W czym dozdr starszym sie zaleca. Co sie zas tyczy czeladzi przywe-
drowanej, od takiej wdowa wolna by¢ ma, lecz o nich cech powinien mie¢ staranie.

Artykul XXI11. Nie bedzie wolno zadnemu majstrowi ani wdowie czeladzi, chtopcow lub
stuzacych jeden drugiemu odmawiac a to pod kara grzywien czternastu. Toz samo dla unikania
kradziezy ostrzega sie, aby zaden majster i wdowa od drugiego majstra czeladzi, chtopcow lub
stuzacych zadnych materiatéw ani naczynia do profesji kupi¢ nie wazyli si¢ pod kara grzywien
dwojga czternastu.

Artykut XXI1V. Nie bedzie si¢ godzito zadnemu z majstrow drugiego majstra roboty gani¢,
odmawia¢ lub inne podejscia czyni¢, przez ktére by mogt mie¢ szkode w profesji swojej, a kto-
ry by w tym wykroczyt, podiug zdania starszych i catego cechu karany by¢ ma.

Artykul XXV. Gdyby majster ktéry miat wiele roboty i chciatby sobie czeladnika od
drugiego majstra pozyczy¢, w tym wprzéd ma sie referowaé do starszego, a gdyby czeladnik
przywedrowat, tedy tenze majster przywedrowanemu ma dac robote, a pozyczonego czeladni-
ka do majstra, od ktérego pozyczyt, odda¢ powinien.

% Landmajster” (od niem. Landmeister) — majster krajowy, w znaczeniu pozawarszawski.
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Artykut XXVI. Syn majstrowski ani zapisywania, ani wypisywania potrzebowac nie bedzie,
ale bedzie ojciec jego mocen odesta¢ go na gospode podtug woli swojej i uzna¢ go za czelad-
nika, gdy zas rodzice jego poumieraja, a bedzie miat lat czternascie, zostanie mu toz samo
prawo, a gdyby matka wdowg zostata i profesje kontynuowata, czeladz w Warszawie trzymata,
a syn by jeszcze nie miat lat czternascie, doszedtszy onych, toz samo prawo jemu takze stuzy¢
bedzie. Matka po $mierci meza, gdyby za kogo poszia innej profesji, a syn by lat czternastu nie
miat i pdzniej ochot¢ by miat do ojcowskiej profesji, tedy takowy syn majstrowski u innego
majstra na lat trzy powinien by¢ zapisany, a od zapisu i wypisu potowg tylko zaptaci, a po
wyterminowaniu jego to prawo co innym majstrowskim synom i jemu stuzy¢ bedzie.

Artykul XXVII. Kiedy przez ustanowienie niniejszych artykutdw te okolicznosci uprza-
tajg sie, przez ktore wiele osob tej profesji wzbraniato sie prawo cechowe przyjaé, za czym na
mocy tych artykutdw i przywileju ustanawia si¢ odtad, iz zaden niemajacy prawa miejskiego
i cechowego profesji tej tu w Warszawie praktykowa¢ nie powinien, a gdyby sie zas takowy
znalazt, nie bedac mieszczaninem i cechowym, a profesje robit, takowemu za wiadomoscia
zwierzchnosci nie tylko naczynia do profesji, ale i gotowa robota skonfiskowana by¢ ma, a tej
konfiskaty potowa dla Szlachetnego Magistratu, a potowa do skrzynki cechowej i$¢ ma.

Artykul XXVI11. Gdyby si¢ zas taki trafit, ktéry tu juz profesje robit i naczynia, i robota
juz jemu byly skonfiskowane, a po tej konfiskacie chciatby prawo miejskie, czyli cechowe,
przyjac, takowy powinien wprzod zaptaci¢ ztotych sto sztrofu® za takowe wykroczenie, a potem
inne obowiazki podtug prawa jak inni majstrowie wypetni¢ obligowany bedzie.

Artykul XX1X. Kazdy chcacy sie uczy¢ profesji tej powinien wprzod list urodzajny®, jako
jest poczciwego toza, okaza¢, dopiero go majster na niedziel pigc lub szes¢ wzia¢ ma na prébe,
a gdy si¢ okaze by¢ zdatnym do profesji, ma go majster na pierwszej sesji prezentowac i zapi-
sa¢, a metryke jego lub testymonia do skrzynki cechowej odda¢ powinien, a to pod karg grzywien
czternastu. Od zapisania jego majster powinien ztotych osiemnascie do skrzynki, a pisarzowi
ztotych jeden zaptaci¢. Chiopiec taki, ktéremu majster daje odzienie i na wszelkie jego potrzehy
ekspensuje, powinien szes¢ lub siedem lat wciaz terminowac, jak przy zapisie utozono bedzie.
Chtopiec za$ 0 swoim odzieniu i poscieli oraz zapisanie i wypisanie swoimi pieniedzmi zaste-
pujacy ma tylko terminowac¢ lat pie¢. Zas chtopiec, ktéry nawet od nauki ptaci¢ bedzie, lat
cztery wszelako terminowa¢ obowiazany zostanie.

Artykul XXX. Po utatwieniu powyzszych wzgledem terminatoréw okolicznosci, kazdy
terminator w ksigzke, czyli protoko6t, ma by¢ zapisany i napomniany, aby u majstra swego
pilnie, postusznie i wiernie sprawowat sig, a tak do majstra swego ma by¢ oddany, ktéry go do
przyktadnego zycia zachgcac¢ w nauce chrzescijanskiej, jako i co do profesji nalezy informowaé
powinien, a gdy terminacje swoja poczciwie zakonczy, majster go w cechu prezentowac i wy-
pisa¢ ma, od ktrego wypisania ztotych osiemnascie i pisarzowi ztoty jeden zaptaci¢ obligowa-
ny bedzie. Przy tym ustanawia sie, ze takowy wyzwoleniec po wyzwoleniu swoim ani wywe-
drowa¢, ani do innego majstra w robote p6j$¢ nie moze, lecz u majstra tego, u ktérego
wyterminowat jeszcze przez niedziel cztery (za zwyktym wochlonem), jezeli majster tego zadac
bedzie, przerobi¢ powinien, a to z przyczyny aby przez ten czas z majstrem swoim mogt sie
pomiarkowa¢ i rachunek z powierzonych sobie rzeczy podczas terminowania swego oddac.

Artykul XXXI. Dla wiekszego bezpieczenstwa majstrowi wolno za chtopca, ktérego do
terminowania bierze, kaza¢ sobie da¢ kaucje pieniezna lub na pismie i takowa kaucja do skrzyn-
ki cechowej sktadana i zapisana by¢ ma i terminatorowi, gdy wyterminuje powinna by¢ zwro-
cona. W przypadku gdyby terminator swego czasu nie dobyt i od majstra odszedt, a w czasie

% Sztrof” (od niem. Strafe) — kara.
37 Uzyte stowo: ,,urodzajny” nie ma w tym przypadku nic wspélnego z urodzajem, lecz z urodzinami, do-
kumentem potwierdzonymi jako prawe.
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niedziel szesciu do tegoz majstra nie powrdcit, w takim razie majstrowi z tej kaucji tyle ma by¢
bonifikowano, ile go terminator ukrzywdzit, a reszta oddana by¢ ma reczacemu. Gdyby zas
terminator ten znowu powrdécit do majstra swego, tedy ile dni u majstra swego nie byt, tyle
tygodni dtuzej nad utozony czas terminowac bedzie powinien.

Artykul XXXI1. Gdyby zas terminator podczas terminowania swego bez stusznej przyczy-
ny uciekt i w czasie kwartatu jednego nie powrdcit, a gdyby w pézniejszym czasie chciat si¢ do
tej udawac, takowego po powrdceniu swoim ani ten majster, u ktérego byt, ani zaden inny przy-
jac nie ma. A gdyby sie trafito, zeby majster w czasie mianych terminatoréw umarl, tedy pozo-
stata wdowa profesje robiaca i czeladz trzymajaca tego terminatora do czasu wyterminowania
jego wraz z wniesiona suma od nauki u siebie zatrzyma¢ ma, jednak na miesiac przed wytermi-
nowaniem jego za wiadomoscia starszych lub catego cechu do innego majstra go odda¢ powin-
na, koncem tym aby u tego majstra dokonczyt wyterminowania i na imi¢ jego wypisany byt.
Gdyby za$ po zmartym majstrze wdowy nie byto albo profesji robi¢ nie chciata, tedy do innego
majstra starsi lub caty cech go oddadzg pod kondycjami, pod jakimi byt przyjety, w czym jednak
waruje si¢ kolej majstrom wzgledem oddania terminatoréw od nauki ptacacych.

Artykut XXXI11. Zadnemu majstrowi nie bedzie wolno wiecej wyzwoli¢ terminatorow,
jak tylko w lat cztery jednego. Wyzwolencowi list uczony zwyczajem z podpisem starszych
i z pieczgcig cechowa ma by¢ ekspediowany, ktdry list w skrzynce cechowej tak dtugo konser-
wowany bedzie, poki si¢ ten wyzwoleniec tak nie ulokuje, gdzie by prawo cechowe przyjac¢
zamyslat, a tak dopiero za attestatum (jesli w innym miescie a nie w Warszawie) od zwierzch-
nosci nadestanym onemu ma by¢ wydany.

Artykul XXXIV. Gdyby zas majster ktéry z Warszawy chciat si¢ wyprowadzic¢ i w innym
miescie krajowym lokowa¢, takiemu jeszcze przez rok majstrostwo to stuzy¢ ma za optaceniem
kwartalnego, gdyby za$ bez wiedzy cechu wyprowadzit si¢ z kraju, a powrdciwszy chciat pro-
fesje robi¢, takowy wszystkie obowiazki de novo wedtug prawa wykona¢ powinien.

Artykul XXXV. Roboty, ktéra zwyczajnie i w cudzych krajach do tej profesji mosiezni-
czej, czyli girtleréw, nalezy, jest opis nastepujacy: to jest r6znego gatunku z mosiadzu, miedzi,
metalu, cyny, otowiu lana, bita, gtadka i z puncynem?® robiona, do szoréw karecianych, na-
rzedziow do koni wierzchowych tudziez i do karet r6zne okucia, klamki, gatki, zawiasy do
drzwi poztacane, posrebrzane, z6tto odlewane, ztto warzone. Takze z mosiadzu, miedzi,
metalu lana, z puncynami robiona, wybita, sztychowana i przetamywana, do ottarzow, stotdw,
lustrow, szaf, skrzynek, szkatut, komdd i trun®, okucie do réznych listwow, herbow, cyraty*
i inskrypcje z mosiadzu, miedzi do epitafidw, ramy do zwierciadet i portretdw, pasyjki, mon-
strancje, promienie, kielichy, puchary, lampy, trybularze, pontaze*, tyzki stotowe i do kawy
réznego gatunku, trzonki do nozéw i widelcdw, gifesy“? do szabel i szpad poziacane, posre-
brzane, z61to polerowane, z6tto warzone i lakierowane. Takze guziki z mosiadzu, miedzi,
metalu, cyny i otowiu lane, z puncynem robione, prasowane, sztychowane albo z réznymi
cyratami do sukien, twardym i migkkim szlaglutem* lutowane, nielutowane, gatki do lasek,

3 Puncyn” (w oryginalnym zapisie: ,,poncyn”) — efekt puncowania, czyli formowania powierzchni
metalowego przedmiotu lub jego ozdobienie wypuktym reliefem ornamentalnym czy figuralnym. Szerokie
omowienie tej techniki, i uzywanych przy jej stosowaniu narzedzi: M. Gradowski, Dawne z/otnictwo — technika
i terminologia, Warszawa 1980, s. 37 in., 48 in.

¥, Trun” — trumien.

40 ,Cyrata” (od niem. Zierrat) — element dekoracyjny, ozdoba ornamentalna.

4 Pontaz” (przypuszczalnie od franc. pontage), zapewne oznacza wchodzace w sktad zastaw stotowych
réznego rodzaju i ksztattu podstawki.

42 Gifes” — inaczej jelec lub garda, czyli cz¢s$¢ rekojesci broni biatej, stuzaca do ostony trzymajacej ja
dtoni. Por.: M. Gradowski, Z. Zygulski jun., Stownik uzbrojenia historycznego, Warszawa 2000, s. 6.

4 Szlaglut” (w oryginalnym zapisie konsekwentnie: ,,szlagolt”, od niem. Schlagloth) — spoiwo do tacze-
nia metali (mosiadzu, miedzi, zelaza etc.). Fachowa prasa z przetomu XIX i XX w. niejednokrotnie podawata
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roznego gatunku instrumenta do rysowania i pisania, pukle, sprzaczki, okucia do czegokolwiek
badz do pendentéw karabinéw i do innych rzemion, takze biate, niebieskie i czarne sprzaczki.
Item miedz, zelazo, mosiadz poztoci¢, posrebrzyé¢, takze z mosiadzu, miedzi, metalu, cyny
i otowiu lane, z puncynem wyrobione, ze sztychowaniem* i innymi réznymi cyratami bite
r6zne herby, szyldy, kirysy*, kaszkiety*® do czapek grenadierskich, do pantrontaszéw*’, karet
i do r6znych komad, ryngraféw*e, schowanie do lontéw dla grenadieréw, szpice do choragwiow,
sztandarow, zamki mosiezne, zameczki do halsztukow*®, woreczkéw, miedziane, mosi¢zne,
poztacane, posrebrzane, z miedzi i mosigdzu obraczki dla Murzynéw, obroze, gatki w ogniu
poztacane i posrebrzane z miedzi i mosigdzu, obraczki dla Murzyndw®®. Item rézne gurty®:,
tancuszki, takze tureckie i janczarskie narzedzia na konie badZ catej lub drewnianej roboty
poziacanej i posrebrzanej, z mosigdzu i kompozycji jakiegokolwiek imienia, takze z mosigdzu,
miedzi, metalu, zelaza i stali, poztacane, posrebrzane, niebiesko, biato i czarno polerowane do
karabin6w, pantalerow®?, bebnow, kordelaséw, rozkéw do prochu, strzelb, lasek, etc. etc.%,
z metalu, mosigdzu i miedzi lane, bite, wyrabiane, sztychowane, poztacane i posrebrzane
szkatuty, tabakiery do tabaki zazywania i palenia, talerze kredensowe i do kart grania, nozycz-
ki, szczypce z aufzacem®, rdzne zawiasy i klauzury® do ksiag, rézne haki do sukien i ptaszczéw,
naparstki i kéteczka do firanek, szpilki do zeb6w i wiosdw, sznepry®® do gurtéw, do lalek,
okucia rézne mate i duze, z mosiagdzu, bite, gtadkie i wyrabiane, gtadkim, twardym i miekkim
szlaglutem zalutowane, do Karet i siodet gwozdzie, guziki, klamki, poztacane i posrebrzane,
z061to polerowane, z6tto warzone i lakierowane, takze do tej profesji nalezy robota meblowa
z brazu lub kompozycji jakiegokolwiek imienia, teraz i na potem wynaleziona by¢ mogaca.
Profesjonistom, ktérzy z mosiagdzu lejg, gelbgiesser®” zwanym, rézne efekta, nie bedzie wolno
odtad robotg mosieznicza, girtlerska robié, to jest z puncynem wyrobiong, sztychowana, pozta-
cang, posrebrzang, z brazu i kompozycji do réznych mebldw, jako tez i innym obcej profesji
osobom badz jakimkolwiek Zydom, przechrztom nie bedzie wolno sprawowa¢ profesji mosiez-
niczej, takowej roboty przedawac, a to pod konfiskacja onej za wiadomoscia Szlachetnego

rozmaite ,,sprawdzone” receptury, m.in.: Szlaglut, ,,Gazeta Rzemieslnicza™, VI, 1889, nr 2, s. 14; Sp6j do mosig-
dzu (Schlagloth), ,,Sztuka Brazownicza i Ztotnicza”, I, 1908, nr 4, s. 5.

4 Sztychowanie” — opracowanie powierzchni przy pomocy rylca.

% Kirys” (od franc. cuirasse) — zbroja ochraniajaca korpus; sktadajaca si¢ z dwdch czesci: ochraniajace-
go piers$ napiersnika oraz ostaniajacego plecy naplecznika, potaczonych rzemieniami na ramionach i w pasie,
stanowigca wyposazenie formacji kirasjerskich. Por.: M. Gradowski, Z. Zygulski jun., op. cit., s. 129.

4 Kaszkiet” (od franc. casquette) — wysoka, sztywna czapka wojskowa z daszkiem i szerokim okragtym
denkiem; w tym przypadku chodzi jedynie o czg¢$¢ kaszkietu — blache zdobiaca go od frontu.

47 Patrontasz” (w orginalnym zapisie statutu: ,,patrontas”, od niem. Patronentasche) — fadownica, pojem-
nik na tadunki broni palnej. Por.: M. Gradowski, Z. Zygulski jun., op. cit., s. 83.

4% Ryngraf” (od franc. rhingrave) — blacha w ksztalcie matej tarczy, stanowiaca odznake oficerska. Por.:
M. Gradowski, Z. Zygulski jun., op. cit., s. 132.

4 Halsztuk” (od niem. Halstuch) — tréjkatna chusta wigzana na szyi, stanowiaca w XVIII w. czes¢ me-
skiego stroju, takze wojskowego munduru.

% Ewidentna pomytka piszacego, ktory powtorzyt dwukrotnie ten sam fragment tekstu.

5t Gurty” (od niem. Giirtel) — pasy, paski.

52 Pantaler” — rodzaj broni palnej, zwanej tez bandoletem. Por.: M. Gradowski, Z. Zygulski jun., op. cit.,
s. 94.

53 Zapis trudno czytelny na skraju strony. Teodor Groszkowski cytujac ten fragment zastapit owo podwo-
jone etc. stowem: takze. Por.: T. Groszkowski, Monografia cechu..., s. 65.

% Aufzac” (od niem. Aufzatz) — nasadka.

% Klauzura” (od tac. clausus) — zamknigcie.

% Sznepry” (od niem. Schnapper) — zatrzaski, zamki.

5 ,Gelbgiesser” (zapisywane niejednolicie, takze jako: ,,gelbgizer”, od niem. Gelbgiesser) — de facto
mosieznik, w tym przypadku ten, kto wykonuje odlewy z mosiadzu.



126 RYSZARD MACZYNSKI

Magistratu, ktorej konfiskaty potowa is¢ ma dla Szlachetnego Magistratu, a druga do skrzynki
cechowej.

Artykul XXXVI. Poniewaz wedtug ordynacji od zwierzchnosci z kazdego cechu sg wy-
znaczone osoby do porzadku ogniowego, za czym gdy si¢ zdarzyto, izby wyznaczony od
starszych tej dyspozycji sprzeciwi¢ sie¢ miat, kara na sprzeciwiajacego si¢ padac bedzie.

Artykul XXXV1I. Gdy majster, majstrowa lub dzieci ich doroste z tego $wiata zejda, tedy
pozostali sukcesorowie, gdy tego zada¢ be¢da, maja zaraz donies¢ starszym, aby majstrowie
i czeladz przez mtodszego majstra byli obestani na pogrzeb, a tak obestani wszyscy majstrowie
i czeladZ bez réznicy religii na naznaczong godzine schodzi¢ sie maja pod karg przez cech
$ciagna¢ si¢ majaca.

Artykul XXXVII1. Ostrzega sie takze, iz gdyby sie ktory majster lub czeladnik dekretem
cechowym widziat by¢ ukrzywdzonym, od takowego dekretu wolno mu bedzie apelowaé¢ do
Szlachetnego Magistratu, ktdra starsi i caty cech dopusci¢ powinni.

Artykul XXXIX. Gdyby si¢ miaty zdarzy¢ jakie sprzeczki miedzy majstrami i czeladzia,
a te przypadki w prawie majstrow ani w artykutach czeladzi nie bytyhy opisane, w przypadku
takowym starsi do Szlachetnego Magistratu miasta Starej Warszawy uda¢ si¢ maja i takowe
okolicznosci na pismie podac, a rezolucja od Szlachetnego Magistratu zaszta w takowych oko-
licznosciach ma onym za prawo stuzy¢.

Artykuly dla czeladzi tej profesji

Artykut I. Gospoda czeladzi u mieszczanina miasta Starej Warszawy na gruncie tegoz mia-
sta mieszkajacego by¢ powinna, a to aby prawa te na inna jurysdykcje nie byty przeniesione.

Artykut 1. Skrzynka, czyli skarb czeladzi, trzema kluczami ma by¢ zamykana, z ktérych
jeden klucz bejzycmajster religii katolickiej, drugi bejzycmajster religii dysydenckiej, a trzeci
starszy czeladnik mie¢ powinien. Ci bejzycmajstrowie pienigdze na przepicie albo komu pozy-
czy¢ bez wiedzy starszych i dozwolenia onych bra¢ dozwoli¢ nie maja. Pienigdze od czeladzi,
czyli auflagi®®, ktdre czeladz co niedziel cztery placi¢ ma, do skrzynki sktada¢ i co kwartat ra-
chunki z percepty i ekspensy oddawa¢, obligowani beda. Takowe zas rachunki bejzycmajstrowie
ze starszymi czeladzi spisac i na kazdej sesji kwartalnej starszym do roztrzasnienia i do zakwi-
towania podawa¢ powinni.

Artykut 111. Na tych czteroniedzielnych zgromadzeniach czeladZ wszystka znajdowac sie
ma i tak czeladz miedzy soba, jako i wzgledem bejzycmajstrow i starszych czeladzi, skromnie
i przystojnie sprawowac sie i auflagi zwykte ptacic i wszelkie przystojne zwyczaje zachowywaé
powinna. Ktéry by zas temu przeciwnie czynit, ma ztoty jeden do puszki dla chorych zaptaci¢.
Starsza czeladz w sobote przed ztozeniem gospody po potudniu, w lecie o godzinie pigtej, a pora
zimowa 0 czwartej bejzycmajstrow i czeladz obchodzi¢ i onym oznajmi¢, ze w nastepujaca
niedziele bedzie gospoda i aby si¢ na godzine trzecia po potudniu zeszli i zwykte czteronie-
dzielne auflagi zaptacili, to jest po groszy pietnascie powinni, p6zno za$ przychodzaca czeladz
groszy siedem i pol, ktory by zas wcale nie przyszedt, na przysziej schadzce, czyli na drugiej
czteroniedzielnej, w dwojnasob auflag zaptaci¢ ma, chyba dajgc osobiscie albo przez kolege
swego lub inng czeladz stuszng przyczyne niebytnosci swojej od kary uwolnionym bedzie. | te
pieniadze maja i$¢ dla chorych do puszki, a za fatyge w chodzeniu kazdy starszy czeladnik ma
od kazdego czeladnika po groszy trzy miedzianych otrzymaé. Ten zas czeladnik, ktéry by dla
stabosci lub innej waznej przyczyny na schadzce znajdowac si¢ nie mogt, auflag przez innego
czeladnika przysta¢ moze.

% Auflagi” (od niem. Auflage) — daniny, opfaty.
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Artykut 1V. Aby za$ takowe artykuty wszystkiej czeladzi wiadome byty, zaleca sig, aby
bejzycmajstrowie ze starsza czeladzig co kwartat one na sesjach gospodnych przeczyta¢ kaza-
li pod sztrofem z osoby po ztotych osiem do puszki dla chorych.

Artykut V. Starsi cechowi z bejzycmajstrami i starsza czeladzig z ojcem gospodnym kon-
trakt robi¢ maja i podpisa¢, podtug ktérego za pozwolenie czeladzi wedrownej sypiania cech
potowe, a druga potowe czeladz zaptaci. A gdyby czeladz chciata gospode odmieni¢, powinni
o tym bejzycmajstrowie i ze starsza czeladzia cechowi donies¢ i przyczyne odmienienia dac,
a starsi caty cech na sesji uwiadomi¢ maja, w czym rezolucja catego cechu nastapi i podtug
zapadtej rezolucji wolno im bedzie inne miejsce sobie obra¢ podtug opisu artykutu I.

Artykul V1. Gdy przywedruje czeladnik do Warszawy, a gospody by nie byto, tedy powi-
nien i$¢ do uczciwego domu szynkownego i po czeladz starszg posta¢ po potudniu o godzinie
drugiej, a gdy ta nadejdzie, maja go przywita¢ podtug zwyczaju, to jest skad przyszedt, gdzie
sie wyzwolit, jak on i jego lermajster®® sie zowig, gdzie ostatnim razem robit, jak dtugo termi-
nowat. Jesli lat cztery albo pie¢ terminowat, powinni go tak przyja¢, jak uczciwemu czeladni-
kowi przynalezy, jesli zas tylko terminowat lat trzy, tak si¢ tylko upatrzy dla niego robota na
dni czternascie wedtug zwyczaju, czyli hofrechtu® zwanego. Jesli zas tylko terminowat lat dwa,
a tak wecale dla niego o robotg stara¢ sie nie beda mogli. Czeladzi pigciu znaczy zupetny warsz-
tat. Zas temu przywedrowanemu podtug katalogu robote da¢ maja, jak zwyczaj [kaze]. Starszego
czeladnika powinnosé bedzie od przywedrowanego kundszaft® lub inne zaswiadczenia zebraé¢
i panu starszemu cechowemu pokazac, ktére pan starszy, gdy za wazne uzna, ma starszemu
czeladnikowi oznajmi¢, jak dla tego czeladnika poditug porzadku ma o warsztat sie starac.

Artykut VII. Gdyby majster ktory za wiadomoscig starszych jednego lub wigcej czeladzi
sobie zapisat i ta czeladz przywedrowataby na gospode, tedy ma postac po starszego czeladnika
i jemu list, ktéry do niego lub [do] nich byt pisany, odda¢, a list ten starszy czeladnik panu
starszemu cechowemu pokaze, a jesli sie okaze, ze ten list od starszego podpisany, starszy cze-
ladnik u tegoz majstra, ktéry go zapisat, o robote patrze¢ ma. A gdyby juz ten list byt zadawniony
i majster, ktory zapisat, juz tego czeladnika nie potrzebowat i onemu podzigkowat, natenczas
starszy czeladnik za wiadomoscig pandw starszych cechowych dla niego o robote stara¢ sie
wedtug zwyczaju powinien. Majster za$ zapisujacy czeladnika bez wiedzy panéw starszych za
karg przywedrowanemu powinien tyle zaptaci¢, ile mu w liscie do niego pisanym przyobiecat
za droge, a starszy czeladnik dla niego o inng robote stara¢ sie ma wedtug porzadku. Majster,
ktéry czeladnika zapisuje, powinien onemu wedtug ustanowienia zaptaci¢ podarunkowego
ztotych szeseé.

Artykut VII1. Gdyby zas czeladnik przywedrowat na gospode i zadnego czeladnika by
nie zastat, tedy mtodszy majster funkcje patrzenia warsztatu zastapi¢ ma i wszelkie powinnosci
do starszego czeladnika nalezace sprawowac.

Artykul IX. Gdyby zas czeladnik przywedrowat po nastapionej sesji gospodnej czteronie-
dzielnej i roboty by nie dostat, tedy poditug ustanowienia powinien mu starszy czeladnik da¢
Zlotych szes¢ podarunkowego, gdyby zas potrzeba jego wyciagata wiccej, tedy jeszcze ze skrzynki
cechowej ma mu by¢ dano ztotych dwanascie do dalszej podrdzy i w droge zaraz i$¢ powinien.
Gdyby zas przywedrowany czeladnik roboty dla niego upatrzonej przyja¢ nie chciat, takowemu
podarunkowe dawane by¢ nie powinno i bez odwioki wywedrowaé ma. A gdyby w przeciagu
kwartatu na powrdt przywedrowat, tedy podarunkowego zada¢ nie ma. Ktéry by zas czeladnik

% Lermajster” (od niem. Lehrmeister) — majster szkolacy terminatora, nauczyciel.

& Hofrecht” (od niem. Hofrecht) — $redniowieczne prawo dworskie, zawierajace przepisy postgpowania
z ludnoscia podlegta.

& Kundszaft” (pisane takze jako: ,,Kuntszaft”, od niem. Kundschaft) — patent rzemie$lniczy, $wiadectwo,
ktorym legitymowat sie czeladnik.
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na warsztat do majstra is¢ nie chciat i po Warszawie tutat sie¢, takowy zwierzchnosci ma by¢
doniesiony.

Artykul X. Czeladnik przywedrowany gdy robote dostaje, starszy czeladnik powinien go
po odebranym porachunkowym ztotych szesciu najpdzniej o godzinie dziesiatej do majstra
zaprowadzi¢ i dni czternascie u majstra, ktéry mu najpierwej dat robote, przerobi¢ mu wolno.
Po tych czternastu dniach majstrowi oznajmi¢ powinien, czyli dtuzej u niego w robocie chce
by¢ lub nie, jesli zas podzigkuje za robote i zamysla tu dituzej bawi¢, temu wolno bedzie jeszcze
dwa razy kaza¢ sobie roboty patrze¢, w tych jednak dwéch razach opatrywania dla niego robo-
ty majster, u ktérego robit, nie ma by¢ opuszczony. Jesliby zas czeladnik nie zyczyt sobie
dtuzej u tego majstra robi¢, powinien starszy czeladnik o tym starszemu cechowemu donies¢,
aby ten, poznawszy przyczyne, onemu albo u innego majstra robote, albo na kwartat wedréw-
ke nakazat. Jesli zas czeladnik po uptynieniu czternastu dni ze swoim majstrem ugode zrobi,
tedy onemu potem wolno nie bedzie w tym czasie innej roboty dla siebie upatrywac, ale powi-
nien przez ugodzony kwartat u tegoz samego majstra w robocie zostawac, chybaby majster
dobrowolnie od tego odstapit i robote onemu wypowiedziat, w ktorym przypadku wolno bedzie
czeladnikowi do innego majstra w robote przysta¢. Zawsze jedno w tej okolicznosci starsi ce-
chowi roztrzasna¢ powinni, czyli czeladnik ten ma inng robote przyjaé, czyli przez kwartat
wedrowac. Gdyby za$ po uptynionym kwartale czeladnik ten nazad powrdcit, tedy powinien
podtug poprzedzajacego artykutu nowa dla siebie da¢ robote upatrywac.

Artykul X1. Aby zas wiedzie¢, ktéry tu czeladnik przywedrowat i wiele ich tu w robocie
sie znajduje, powinni starsi cechowi wzglgdem tego utrzymywac ksiazke i w niej wszystkich
odtad przybywajacych czeladnikdw: imie, przezwisko, ojczyzne, miejsce urodzin, gdzie ostat-
nig raza robili, dzien tutejszego ich przybycia, majstra, u ktérego tu robili, czas kiedy dostaw-
szy nowy kundszaft stad w dalsza droge wywedrowali i co tylko si¢ tyczy czeladzi doktadnie
zapisywali.

Artykul X11. Wszyscy tak w robocie, jako i bez niej bedacy czeladnicy maja swoim maj-
strom powinne okazywac postuszenstwo, w dni poniedziatkowe i inne nie wtdczy¢ sig, ale za
ugodzony wochlon we wszystkie dni robocze podtug zwyczajnych godzin, to jest w lecie z rana
0 godzinie pigtej az do si6dmej w wieczér, w zimie za$ z rana od godziny szdstej az do dzie-
wiatej pilnie i starannie na warsztacie majstrowskim robi¢ powinni. Jesliby zas w tygodniu
zadne $wigto nie przypadato, wtedy czeladzi wolnos¢ od roboty w poniedziatek od zwyczajnej
godziny z rana, po potudniu za$ 0 godzinie czwartej, a w sobote 0 godzinie szdstej, tak podczas
lata, jako i zimy dawana bedzie. Zakazuje si¢ zas czeladzi, aby si¢ zadnym sposobem po obcych
warsztatach nie widczyta i robiacej czeladzi przeszkadzata, réwniez nie bedzie wolno zadnemu
czeladnikowi dtuzej jak do godziny dziesiatej wieczorem, a tym mniej przez catg noc, z domu
majstrowskiego oddala¢ si¢, chyba zeby mu majster sam ze stusznych pobudek na to dat po-
zwolenie. Czeladz temu urzadzeniu przeciwna za kazdym razem powinna by¢ starszym donie-
siona i za kazde przestepstwo dwa ztote do puszki chorych ukarana.

Artykul XI11. Starsza czeladZ co niedziela po potudniu od godziny drugiej az do czwartej
powinna si¢ na gospodzie znajdowaé koncem zobaczenia, czyli czeladnik jaki przywedrowat,
a to pod karg dwdch ztotych.

Artykul X1V. Na sesjach gospodnych, czyli auflagach, przy otwartej skrzyni powinna sie
czeladz spokojnie, wstrzemiezliwie i trzezwo, tak w stowach, jako i w uczynku ku bejzycmaj-
strom i starszej czeladzi zachowywa¢, Izenia, przeklenstwa, ztorzeczenia, bicia rekami w stot
wystrzega¢ si¢. Kto przeciwko temu wykroczy ma by¢ wedtug uznania bejzycmajstrow i starszej
czeladzi ukaranym, ktéra kara do puszki chorych odtozona by¢ ma.

Artykul XV. Gdyby za$ czeladnik z okazji dtugow albo jakiego przewinienia lub otrzy-
manego na nim dekretu chciat majstrowi swemu podzigkowa¢ za robote albo potajemnie
z Warszawy i$¢, majster jego majac o tym wiadomos¢ powinien zaraz to panom starszym
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oznajmi¢, a tak takiemu czeladnikowi kunszafty lub jego zaswiadczenia nie maja by¢ wprzdd
wydane ze skrzynki, pdki si¢ nie oczysci i zaspokoi ze wszystkiego, a dopiero jemu kun-
szaft by¢ ma dany, a gdyby nie zwazajac na to potajemnie poszedt, takowy ma by¢é wpisany
w czarna ksiazke.

Artykut XVI. Czeladz takowa, ktora ze swoim majstrem juz ugodzita si¢, nie moze w srod-
ku tygodnia onemu podzigkowac, lecz przerobiwszy kwartat na dni osiem przed onego koncze-
niem si¢ majstrowi oznajmi¢ powinna. Gdyby zas majster przyjawszy kontraktowa robote
z czeladzig wedtug tej roboty ugodzit sie, tedy takowa czeladz przed skonczeniem tej roboty
nie moze dziekowac, chybaby majster dostawszy innego czeladnika przez ten czas, na miejsce
onego uwolnit jego. Takze zadnemu czeladnikowi na niedziel sze$¢ przed i po sejmie tudziez
podczas innych publicznych zjazdéw z Warszawy nie bedzie wolno wywedrowaé. Takze i maj-
ster czeladnikowi, jesliby onego do roboty nie potrzebowat lub onego uzy¢ nie mogt, na dni
czternascie powinien wypowiedziec robotg, jesliby zas czeladnik czynit przykrosci majstrowi,
nadwczas majstrowi wolno bedzie takiego czeladnika po tygodniu od siebie oddali¢.

Artykul XV11. Nie bedzie wolno zadnemu czeladnikowi na sesje kwartalne i przy auflagach,
i na inne schadzki gospodne przychodzi¢ z bronig, ktérg by mogt kogos rani¢, a w tym wykra-
czajacy podiug zdania bejzycmajstrow, starszych czeladzi i innej przytomnej czeladzi ma by¢
karany do puszki dla chorych.

Artykut XVI11. Czeladnikowi zadnemu nie bedzie wolno robi¢ u ztotnikéw i robigcych
robote lang mosi¢znicza (gelbgiesserdw zwana) tudziez u ludwisarzéw, zegarmistrzow, $lusa-
rzéw, blacharzéw albo u innych profesjonistow, przechrztéw i Zydow, zgota u zadnego, ktory
by nie byt tej profesji girtlerowskiej wyptaconym majstrem, pod kara grzywien czternastu,
ktérych potowa do skrzynki cechowej, a druga potowa do skrzynki czeladnej is¢ ma, a gdyby
czeladnik bedacy juz raz za to karany powtoérnie to czyni¢ wazyt sie, takowy juz nie powinien
mie¢ miejsca na gospodzie, lecz z Warszawy wywedrowac.

Artykul X1IX. Takze czeladZ zadnej korespondencji tak z krajowymi, jako i zagraniczny-
mi cechami i gospodami mie¢ nie powinna, a gdyby sie trafity jakowe okolicznosci gospodne
miedzy czeladzia, to starsza czeladZ panom starszym cechowym donies¢ maja, a gdyby listy
jakie tak z kraju, jako i z zagranicy przyszty w tej okolicznosci na gospode, takowe zaraz star-
szy czeladnik nie odpieczetowawszy panom starszym cechowym odda¢ powinien.

Artykul XX. Czeladnik takze zaden [nie moze] odmawia¢ czeladnika w robocie bedacego
ani chtopcow, ani innych stuzacych, a ktéry by o tym byt przeswiadczony, ma by¢ karany
dwojgiem czternasta grzywien, ktérych potowa jedna do skrzynki cechowej, a druga do cze-
ladnej is¢ ma.

Artykul XXI. Gdy umrze majster, majstrowa, czeladnik lub dzieci majstra, a czeladz, gdy
bedzie od pandw starszych przez mtodszego majstra proszona na pogrzeb, powinni wszyscy
bez ekscepcji® religii na naznaczong godzine stanaé.

Artykul XXI1. Gdyby sie trafito, iz czeladz by z Warszawy wywedrowata i ostatni takze
chciatby wywedrowa¢, w takowym przypadku w przytomnosci tegoz ostatniego czeladnika
bejzycmajstrowie z dwoma deputowanymi od panéw starszych cechowych rzeczy i pienigdze
w skrzynce znajdujace si¢ podiug inwentarza odbierac i one na trzy egzemplarze spisac i wraz
z tym ostatnim czeladnikiem podpisa¢ powinni, z ktérych jeden egzemplarz ma by¢ wiozony
do skrzynki czeladnej, drugi do skrzynki cechowej, trzeci za$ ma sig¢ zosta¢ u pierwszego bej-
zycmajstra i Klucze do skrzynki czeladnej do cechowej schowane by¢ maja. A gdyby czeladz
znowu przywedrowata do Warszawy, klucze od skrzynki odebra¢ i podtug artykutéw i prawa
Swego rzadzi¢ si¢ powinna.

62 Ekscepcja” (od tac. exceptio) — bez roznicy, bez wyjatku.
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Artykul XXI11. Takze zakazuje sig, aby czeladz zadnych pokatnych schadzek nie sktada-
fa, majstrowskie warsztaty, gospode, czeladz druga nie szymfowata® i innych nieprzystojnosci,
jako od zwierzchnosci surowo zakazanych, nie wyrzadzata, a ktory by czeladnik w tym wykro-
czyt, ma by¢ przez starszych zwierzchnosci doniesiony.

Artykul XXI1V. Czeladnikowi, ktory by sie widziat dekretem gospodnym by¢ ukrzywdzo-
nym, wolno mu bedzie do catego cechu apelowa¢ i od apelacji (ktéra dopuszczona by¢ ma)
zaptaci groszy pigtnascie, rownie i od dekretu cechowego czujac si¢ ukrzywdzonym, wolno mu
bedzie apelowa¢ do Szlachetnego Magistratu miasta Starej Warszawy, ktérg mu cech dopusci¢
bedzie powinien i od niej ztoty jeden zaptaci¢ ma.

Wojciech Lobert, prezydent miasta Jego Krdlewskiej Mosci rezydencjonal-
nego Starej Warszawy, mpp.*

Stanistaw Mietelski, radca i wdjt miasta Starej Warszawy, mpp.

Kazimierz Borakowski, radca starszy miasta Starej \Warszawy, mpp.

Franciszek Paulin, radca miasta Starej Warszawy, mpp.

Adam Kowalski, radca miasta Starej Warszawy, mpp.

Antoni Rézanski, radca miasta Starej Warszawy, mpp.

Jan Dekert, radca miasta Starej Warszawy, mpp.

Antoni Chevalier, radca miasta Starej \Warszawy, mpp.

Andrzej Rafatowicz, radca miasta Starej Warszawy, mpp.

Michat Swiniarski, sekretarz Jego Krélewskiej Mosci, urzedu radzieckiego
miasta Starej Warszawy pisarz, mpp.

L[ocus] s[igilli] civitatis Antiquae Varsaviae

Nos itaque Stanislaus Augustus Rex, supplicationi praedictae, uti iustae, benigne
annuentes, praeinsertas literas erectionem contubernii orichalcariorum, in se habentur
approbandas, confirmandas et ratificandas esse duximus, uti quidem in quantum iuris
est ususque earum habetur in omnibus punctis, clausulis, articulis et conditionibus
approbamus, confirmamus et ratificamus praesentibus literis Nostris, decernentes
easdem vim et robur perpetuae inviolabilisque firmitatis obtinere debere. In cuius rei
fidem praesentes, manu Nostra subscriptas, sigillo Regni communiri iussimus.

Datum Varsaviae die IV mensis Aprilis Anno Domini MDCCLXXXIX, regni vero
Nostri XXV Anno.

[podpis:] Stanislaus Augustus Rex

Confirmatio articulorum contubernii orichalcariorum civitatis Antiquae Varsaviae.
[podpis:] Ignatius Janiszewski
Sacrae Regiae Maiestatis et sigilli maioris regni secretarius mpp.

Cancellariatu Illustrissimi Excellentissimi Domini Domini Hyacinthi Comitis
Na/ecz a Mafachowice Ma/achowski, supremi regni cancellarii, Radoszczycensis,
Grodecensis, Sannicensis etc. capitanei, sigillium est in actis.

8 Szymfowac¢” — przeklina¢, ublizac.
& ,Mpp.” (skrét od tac. manu propria) — wiasnorecznie.
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THE 1789 STATUTE
OF THE WARSAW BRASS-MAKERS GUILD

The history of brass-making in Warsaw in the Enlightenment period only recently became
the topic of an academic study which analyses the rapid development of this craft in the city
stimulated by immigrants from other parts of Poland as well as from Prussia and Austria, the
assortment of products ranging from everyday utensils to unique artistic items and finally the
establishment of brass-makers’ guild, which was supposed to fight ‘botchers’ and guarantee
high quality as well as protect the guild-members’ monopoly to sell products of this craft. The
rights of the guild were codified in a statute issued in 1789, which is the subject of the present
article.

The 1789 statute, which is now owned by the Warsaw Guild of Goldsmiths, Clockmakers,
Opticians, Engravers and Bronze-makers, is stored in the Museum of Crafts in Warsaw. The
book, which enjoyed high respect as the document that legitimized the guild of brass-makers
and was stored in the guild treasure-box, hajs survived in a good condition. It is bound in dark-
green leather with gilded decorations and a cartouche with the arms of the Polish-Lithuanian
Commonwealth. Each of the six rectangular sheets of parchment features a painted and gilded
border around the text written in brown ink. Most impressive is the first page, bearing elaborate
ornaments and heraldic symbols. One of the most beautiful details is the initial of the Latin
formula confirming the privileges and duties recorded in the statute: the S of the word signifi-
camus is interwoven in the image of the White Eagle wearing a golden crown. The fully clas-
sicist style of ornaments differentiates the statute of brass-makers from the statute of Warsaw
goldsmiths, which, although written down only fours years earlier, was decorated in the out-
moded rococo style.

The heraldic symbols highlighted the importance of the document, placing it in the po-
litical and topographic context of the Commonwealth and its capital, Old Warsaw. The coats
of arms included in the statute were those of King Stanislaus Augustus and of the Chancellor
of the Crown Jacek Matachowski, who both corroborated the document with their signatures
and stamps, in accordance with the rules of the royal privilege. As is indicated in the first
sentence, the statute was first approved by the city chancery on the 3 of January 1789 and
then signed by the King on the 4™ of April.

Apart from the opening and ending formulas, which are in Latin, the statute has been
written down in Polish. Its articles have been divided into two groups: thirty nine articles regard
the masters of the brass-making craft while the further twenty four the journeymen. The statute
was to regulate not only the vital issues of brass production, learning the craft and the way of
professional advancement, but also various aspects of the everyday life of the masters, journey-
men and apprentices. It attempted to provide ready solutions for all the possible problems but
many things were not stated overtly, for instance the fact that the masters tried to make the
journeymen completely dependent. One of the major aims of the statute was to give legal basis
to monopoly. Therefore, one of the most important articles was the one that listed products,
raw materials and methods reserved for the brass-making craft, thus specifying, at least theo-
retically, the limits of legal trade that did not infringe the rights of other guilds.

Hence, following the mediaeval tradition, the document was intended to protect the mas-
ters from the competition of both outsiders, i.e. members of other corporations, and insiders,
i.e. journeymen taking the formalized path of professional advancement and aspiring to result-
ant independence and profits. In this respect the statute of Warsaw brass-makers did not differ
from other guilds’ statutes, especially that it had been modelled after analogous privileges from
Prague and Dresden. An analysis of its lexis suggests that in fact those models may have been
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privileges of girdle-makers (Gurtler) rather than brass-makers (Gelbgiesser) although those
two crafts had always been quite close. Significantly, the models were taken neither from
Cracow, although Warsaw craft guilds had long been dependent on Cracow corporations, nor
from Torun, with whose craftsmen Warsaw guilds had had very close contacts for two centuries.
This can be explained by the foreign provenance of the founders of the brass-makers’ guild.

The publication of the full text of the statute in accordance with contemporary standards
of editing historical sources should facilitate research on the work of Warsaw brass-makers,
who were an important professional group active on many fields.

Translated by
Izabela Szymariska
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