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ARTYKULY RECENZYJNE I RECENZIJE

Jacek Kriegseisen

Znaki na srebrze.
Na marginesie ksigzki Michata Gradowskiego

Ksigzka Michata Gradowskiego', jesli nie liczy¢ jej popularyzatorskiej zapowiedzi?, jest
juz czwartym wydaniem pracy o znakach miejskich i panstwowych bitych na srebrach wyko-
nanych na obecnym terytorium Polski®. Wszystkie doczekaty si¢ recenzji lub oméwien, co
w polskich warunkach, nawet w przypadku publikacji syntetyzujacych wiedzg, ktore na wiele
lat pozostaja podstawowym zrédtem odniesienia, wcale nie jest standardem. Swiadczy to o za-
interesowaniu i potrzebie kontynuowania badan nad rzemiostem artystycznym, dotyczacych go
zjawiskach artystycznych oraz o praktyce cechowej lub warsztatowe;j.

Praca Gradowskiego zostala podzielona na cztery zasadnicze rozdziaty, z ktorych pierwszy
dotyczy zawartos$ci i uktadu pracy, sposobu graficznego reprodukowania znakdow i metody ich
datowania. Drugi rozdzial, uzupelniony omdéwieniem wybranej literatury i bibliografig, jest
w rzeczywisto$ci charakterystyka znakow zlotniczych, ich historii i miejsc wystepowania oraz
uszkodzen i falszerstw.

Pozostate dwa rozdzialy sg zasadniczymi czesciami pracy. Rozdzial trzeci traktuje o znakach
miejskich bitych na terytorium dzisiejszej Polski i zostal podzielony na cztery podrozdziaty,
w ktorych przedstawiono charakterystyke znakéw o pewnym i niepewnym miejscu ich wybijania.
Dalej zamieszczono cechy?, o ktorych co prawda wiadomo, ze byly wybijane, ale ich rysunek jest
nieznany, oraz te znaki, ktore w dotychczasowej literaturze zostaty okres$lone blednie.

' M. Gradowski, Znaki na srebrze. Znaki miejskie i panistwowe uzywane na terenie Polski w obecnych jej
granicach | Marks on silver. Town's Marks and state Marks used on the territory of Poland within its present
borders, Warszawa 2010, s. 343, [1], il., indeks miejscowosci, indeks znakow panstwowych urzedow probierczych,
indeks znakow, summary (dalej cyt.: M. Gradowski, Znaki na srebrze...).

2 Tenze, Znaki probiercze na zabytkowych srebrach w Polsce, Warszawa 1988.

3 Tenze, Znaki na srebrze. Znaki miejskie i paristwowe uzywane na terenie Polski w obecnych jej granicach
/ Marks on silver in Poland, Biblioteka Muzealnictwa i Ochrony Zabytkow, Seria C, Studia i Materiaty, t. 9, War-
szawa 1993 (recenzje: A.K.F. Wotosz, Michal Gradowski, Znaki na srebrze. Znaki miejskie i panstwowe uzywane
na terenie Polski w obecnych jej granicach. Marks on silver in Poland, ,, Biblioteka Muzealnictwa i Ochrony Za-
bytkow. Seria C. Studia i Materialy”, t. IX, Warszawa 1993, ss. 294, ryc., ,Kw.HKM”, R. XLIII, 1995, nr 2, s. 288
—296; K. Zowczak, ,,Znaki na srebrze. Znaki miejskie i panstwowe uzZywane na terenie Polski w obecnych jej
granicach”, Michat Gradowski, Warszawa 1993, ,,Barok”, R. 11, 1995, nr 1, s. 204 —205); tenze, Znaki na srebrze.
Znaki miejskie i panstwowe uzywane na terenie Polski w obecnych jej granicach | Marks on silver in Poland,
Warszawa 1994 (recenzje: L. Krzyzanowski, Znaki na srebrze. Znaki miejskie i panstwowe uzywane na terenie
Polski w obecnych jej granicach, Michat Gradowski. Warszawa: Akces, 1994, ,,Spotkania z Zabytkami”, 1994,
nr 7, s. 46; K. Losiowa, Znaki na srebrze. Znaki miejskie i panstwowe uzywane na terenie Polski w obecnych jej
granicach, Michat Gradowski, Warszawa 1994, ,,Biul. Hist. Szt.”, t. 57, 1995, nr 34, s. 412, 413; D. Nowacki,
Ksigzka Michata Gradowskiego a kolekcja ztotnictwa w Zamku Krolewskim na Wawelu, ,,Studia Waweliana”, t. 111,
1994, s. 194 —202); tenze, Znaki na srebrze. Znaki miejskie i panistwowe uzywane na terenie Polski w obecnych jej
granicach, Warszawa 2001 (recenzja: M. Michatowska, Znaki na srebrze — znaki miejskie i panstwowe, Michat
Gradowski, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2001, ,,Polski Jubiler”, 2001, nr 3, s. 32).

* W niniejszym artykule autor uzywa wymiennie rownoznacznych termindéw ,,znak ztotniczy” i ,,cecha
zlotnicza”. Przy okazji warto zauwazy¢, ze termin ,,punca” (réwniez ,,puncyna”) czgsto blednie jest uzywany na
okreslenie znaku lub cechy ztotniczej. W rzeczywistosci jest to nazwa narzgdzia stuzacego do ich wybijania.
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W ostatnim rozdziale, najbardziej ztozonym ze wzgledu na zasztosci historyczno-teryto-
rialne dawnej Rzeczypospolitej, przedstawiono wszystkie znane typy i odmiany znakow
panstwowych (rowniez cechy zapasowe, podatkowe, celne — importowe) wprowadzone
w uzycie przez Austri¢, Prusy i Rosj¢ na terytoriach anektowanych przez nie w wyniku roz-
biorow. Uzupehieniem tego rozdziatu jest cz¢s$¢ traktujaca o znakach uzywanych w II Rze-
czypospolitej (na mocy ustawy probierczej z 1920 roku), Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej
(ustawa probiercza z 1963 roku i zarzadzenie prezesa Polskiego Komitetu Normalizacji Miar
i Jako$ci z 1986 roku) oraz w III Rzeczypospolitej (tak zwane cechy konwencyjne wprowa-
dzone od poczatku 2006 roku).

Ta dziedzina wiedzy, przed 1939 rokiem tak owocnie rozwijana przez Leonarda Lepsze-
g0°, w okresie powojennym zostata w Polsce zaniedbana. Do$¢ powiedzie¢, ze przez dhugie
lata podstawowymi dzietami, z ktorych korzystano tylko w odniesieniu do terenéw potnocne;j
Polski, byta wspomniana juz publikacja L. Lepszego, artykut Josepha Kolberga®, dwutomo-
we dzieto Eugena von Czihaka’, kilkutomowe opracowanie Marca Rosenberga® i ksiazka
Wolfganga Schefflera’, nie wspominajac o popularnych pracach typu encyklopedycznego
z subiektywnym i sitg rzeczy nieco przypadkowym doborem znakow. Autorowi omawianej
ksigzki badania nad cechowaniem sreber zawdzigczajg przywrocenie im rozmachu i znacze-
nia. Znakom poszczegdlnych miast Polski, rowniez tym lezagcym poza jej obecnymi grani-
cami, ale tez cechom mistrzowskim (warsztatowym), po§wigcit wiele artykutow!'’. Jej cze-
sciowym dopetnieniem, ale jedynie z terytorialnego punktu widzenia, jest opracowanie
znakow warsztatowych bitych na srebrach na ziemiach p6inocnej Polski, wydane wspolnie
z Agnieszka Kasprzak-Miler''. Obie te ksigzki, a w szczegdIno$ci Znaki na srebrze... sa tym
wazniejsze, ze podsumowujgc stan badan, stwarzaja jednoczesnie dobre pole wyjscia do

> L. Lepszy, Ztotnictwo w Polsce, Krakow 1933.

¢ J. Kolberg, Ermlindische Goldschmiede, ,,Zeitschrift fiir die Geschichte und Altertumskunde Ermlands”,
16, 1906-1910, 2, s. 345-555.

" E. v. Czihak, Die Edelschmiedekunst friiherer Zeiten in Preussen, cz. 1, I. Allgemeines, II. Konigsberg
und Ostpreussen, Leipzig 1903; E. v. Czihak, Die Edelschmiedekunst friiherer Zeiten in Preussen, cz. 2, West-
preussen, Leipzig 1908.

8 M. Rosenberg, Der Goldschmiede Merkzeichen, Bd. 1-4, Frankfurt am Main 1922-1928.

> W. Scheffler, Goldschmiede Mittel- und Nordostdeutschlands von Wernigerode bis Lauenburg in Pommem.
Daten, Werke, Zeichen, Berlin 1980.

1 M. Gradowski, Znaki zlotnicze na wyrobach warszawskich z XIX wieku, ,,Biul. Hist. Szt.”, t. 31, 1969,
nr 2, s. 181-185; tenze, Klasyfikacja znakéw probierczych spotykanych na srebrach polskich, ,,Kw.HKM”,
R. XXIII, 1975, nr 2, s. 237, tenze, Tajemniczy znak na srebrach warszawskich, ,,Spotkania z Zabytkami”, 1983,
nr 1, s. 69; tenze, Znaki ztotnicze na wyrobach torunskich i gdanskich w XVII i XVIII wieku, ,,Biul. Hist. Szt.”,
t. 47,1985, nr 1-2, s. 85-94; tenze, Znaki ztotnicze Ziemi Chetminskiej, [w:] Sztuka Torunia i Ziemi Chelminskiej
1233—1815, red. J. Poklewski, Teka Komisji Historii Sztuki Towarzystwa Naukowego w Toruniu, t. 7, Warszawa
1986, s. 309-314; tenze, Znaki miejskie na srebrach szczecinskich, ,,Spotkania z Zabytkami”, 1990, nr 4, s. 30-31;
tenze, Spor o znak zlotnikéw Iwowskich, ,,Acta Universitatis Nicolai Copernici. Nauki Humanistyczno-Spotecz-
ne. Zabytkoznawstwo i Konserwatorstwo”, 17, 1991, s. 47-50; tenze, Znaki imienne J. G. Schlaubitza — zlotni-
ka gdanskiego, ,,Rocznik Gdanski”, R. 51, 1991, z. 1, s. 173-180; tenze, Sygnatury zlotnikéw gdanskich ziden-
tyfikowane w Plocku, ,Mazowsze”, 1995, 2, s. 104—106; tenze, Znaki bite na srebrach, [w:] Aurea Porta
Rzeczypospolitej. Sztuka Gdanska od potowy XV wieku do konca XVIII wieku, t. 1, Eseje, katalog wystawy,
Muzeum Narodowe w Gdansku, red. T. Grzybkowska, Gdansk 1997, s. 246-252; tenze, Znaki zlotnicze we
wschodniej Polsce, na Litwie i Biatorusi, [w:] Ztotnictwo na LubelszczyZnie. Materialy sesji zorganizowanej przez
Oddziat Lubelski SHS i Lubelski Klub Kolekcjonerdéw, red. Z. Nestorowicz, Lublin 1998, s. 25-42; tenze, Znak
probierczy zlotnikow z Kazimierza, ,,Spotkania z Zabytkami”, 2011, nr 5-6, s. 65. W niniejszym wyborze nie
uwzgledniono artykutow z czasopism branzowych.

' M. Gradowski, A. Kasprzak-Miler, Zlotnicy na ziemiach pétnocnej Polski, cz. 1: Wojewédztwo pomorskie,
kujawsko-pomorskie i warminsko-mazurskie / Goldsmiths of Northern Poland, P. 1: Central and eastern part of
the region, Biblioteka Muzealnictwa i Ochrony Zabytkow, Seria B, t. 104, Warszawa 2002.
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dalszych poszukiwan. Dowodem na to jest ich kazde nastepne wydanie, znaczaco uzupelione
i skorygowane przez autora, a czasami przez recenzentdw. Nie oznacza to, ze ksigzka jest
wolna od bledow i przeoczen. Do najwazniejszych nalezy pominigcie 1836 1 1862 roku
w zestawieniu znakéw kontrolnych bitych w Gdansku, co moze sugerowac, ze w tym roku
znakow takich nie bito'?, a takze pomylenie ich kolejnosci (jest znak nr XVII, powinien by¢
nr XVIII; jest nr XVIX (1), powinien by¢ nr XIX)!3. Wiele literowek w zapisie nazwisk ztot-
nikow wprowadza chaos w tej i tak niejednoznacznej materii'*, a w przypadku artykutow
w czasopismach i ksigzkach zbiorowych wyszczegdlnionych w bibliografii', podanie jedy-
nie numeru strony poczatkowej moze sugerowaé, ze s3 one jednostronicowe. Literatury
dotyczy rowniez bledne jej cytowanie'®.

Nieoczekiwanym uzupetnieniem ksiazki Gradowskiego, wskazujacym jednoczes$nie, jak
rzadko spotykane sa niektore znaki, jest odnalezienie po kilkudziesigciu latach dziatalno$ci
zawodowe] Autora, jedynego znanego dzisiaj znaku miejskiego Kazimierza (dzisiaj dzielnicy
Krakowa), pochodzacego zapewne z XVIII wieku'”.

Znaczna czg$¢ ksigzki jest poswigecona znakom bitym w miastach dawnych Prus Krolew-
skich, zaréwno w tych wielkich — Gdansku, Elblagu i Toruniu, jak i w mniejszych, dzisiaj poza
waskim gronem specjalistow nie tak fatwo kojarzonych z preznym niegdy$ w nich rzemiostem
ztotniczym — w Malborku, Olsztynie, Braniewie, Grudzigdzu, Chelmnie lub lezgcemu tuz za
granica, juz w Prusach Ksigzecych, Kwidzynie. Znaki miejskie sa dzisiaj znaczacga pomoca
w okresleniu czasu powstania zabytkowych sreber, a w przypadkach, kiedy cechy stylowe
niewiele wnosza, sa nierozwinigte lub obiegowe, ich wiasciwe odczytanie pozostaje czgsto
jedyna metoda $cislejszego datowania.

Znaki miejskie w Gdansku, jak w wielu miastach Prus Krolewskich, bito juz w $rednio-
wieczu. Jednak wtedy nakaz ich umieszczania na srebrach, sadzac z ponawianych rozporzadzen,
byl omijany. Sytuacja zmienita si¢ w 1621 roku, kiedy sam gdanski cech ztotniczy zwrdcit si¢
do Rady Miasta z prosba o pozwolenie na wybijanie znaku miejskiego. Byta to z pewnoscig
reakcja obronna cechu przeciw naptywajacym do Gdanska srebrom o nizszej probie niz w nim
obowigzujaca i dopuszczona do obrotu. Srebra te, jako tansze, wigc chetniej kupowane, psuty
miejscowym ztotnikom rynek i wypieraly ich wyroby. Na suplike cechu Rada Miasta Gdanska
19 kwietnia 1621 roku odpowiedziata pozytywnie i pod grozbg kar nakazata kazdorazowemu
starszemu korporacji wybijanie znaku miejskiego na wszystkich srebrach produkowanych
w Gdansku. Od tego czasu, az do okoto 1880 roku, na srebrach gdanskich wybijano znaki
z herbem miasta. Mialy one z jednej strony gwarantowac nabywcy, ze kupuje wyrob o wysokiej
probie, a z drugiej strony pozwalaly starszym cechu na tatwe odrdznienie i wycofanie z obrotu
sreber obcych o zanizonej probie.

Ze wzgledu na rozwinigty system znakowania sreber, w 1730 roku uzupetniony o dodat-
kowy znak — kontrolny, z wymienionych wielkich miast Prus Krélewskich bez watpienia
Gdansk byt najtrudniejszy do opracowania. Wymagato to od Autora wieloletnich poszukiwan

12 M. Gradowski, Znaki na srebrze..., s. 87, nr XL.

13 Tamze, s. 86.

14 Bledne zapisy nazwisk: s. 100 (nr XL) — Wiilsten (zamiast Wulsten); s. 94 (nr 23), s. 98 (nr XXVI A,
B), s. 99 (nr XXXIII) — Ellenhottz, Ellenholtz (zamiast Ellerholtz); s. 95 (nr III) — Hasse (zamiast Haase); s. 90
(nr 8), s. 95 (nr XIII), s. 96 (nr XVII A, B) — Hol (zamiast Holl); s. 100 (nr XL) — Rechfeldt (zamiast Reh-
feldt).

15 M. Gradowski, Znaki na srebrze..., s. 58—64.

1 Na's. 79 opis znaku nr 9 (jest — 3A, powinno by¢ — 1A), na s. 80 opis znaku nr 10 (jest — 3B, powin-
no by¢ — 3A). Dotyczy recenzji z ksiazki M. Gradowskiego, zob. A.K.F. Wotosz, Michat Gradowski, Znaki...,
s. 288-296.

17 M. Gradowski, Znak probierczy ztotnikow z Kazimierza, s. 65.
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i poréwnan znakéw znanych z czytelnych i niezniszczonych odbitek na zabytkach. Dowodem
na to jest powickszajaca si¢ z wydania na wydanie liczba znanych odmian znaku miejskiego
Gdanska: wydanie z 1993 1 1994 roku — 15, z 2001 roku — 21, z 2010 roku — 26. Dzisiaj
réwniez nie mamy tej pewnosci, a raczej mozna by¢ przekonanym, ze nie znamy wszystkich
odmian znaku miejskiego Gdanska. Liczba i chronologia znakow miejskich Gdanska, bitych
tylko na srebrze o probie 13 tutdow, ze wzgledu na rysunek znaku (pod korong otwartg dwa
réwnoramienne krzyze w stup), czyli herbu miasta, i ograniczone mozliwosci jego zmian
na powierzchni puncy o wysokosci kilku milimetrow, jest o wiele bardziej ktopotliwa niz
ustalenie przynalezno$ci cech kontrolnych, ktére z natury rzeczy musiaty by¢ bardziej jedno-
znaczne.

Cho¢, jak si¢ wydaje, sposob i zasady znakowania sreber zostaty juz w literaturze omo-
wione w sposdb wystarczajacy'®, to dos¢ powszechnie uwaza sie, ze czas obowigzywania po-
szczego6lnych rodzajow znakow miejskich Gdanska byt sztywno okreslony. Jednak przeglad
znanych znakow prowadzi do konkluzji, ze przynajmniej od lat osiemdziesiagtych XVIII wieku
nie jest to takie oczywiste. Najlepszym przyktadem ktopotow, jakich moze przysporzy¢ klasy-
fikowanie znakow miejskich, jest fakt, ze w latach 1818—1846 uzywano w Gdansku jednocze-
$nie wielu puncyn do cechowania wyrobow ztotych i srebrnych: czterech w 1818 1 1820 roku
oraz w latach 1835-1839, o$miu w latach 1840—1841, siedmiu w 1846 roku!’. Miaty one z pew-
noscia taki sam wzor, ale ze wzgledu na technike wykonania nie mogty by¢ identyczne. Choé
nie wiadomo, ilu puncyn uzywano jednoczes$nie we wczesniejszych okresach, to wiele zdaje
si¢ wskazywac na to, ze mogto ich by¢ wigcej niz jedna. Okreslenie czasu stosowania znakow
jest jednym z wyraznych probleméw, z ktorymi zmagat si¢ M. Gradowski. Zadanie bardzo
trudne, bo pomijajac cechy stylowe zabytkow, wymagajace odnalezienia takich kombinacji
znaku warsztatowego i kontrolnego, ktoére w potaczeniu z konkretnym znakiem miejskim daja
jednoznaczna odpowiedz.

Potwierdzeniem owych trudnos$ci zdaje si¢ by¢ opublikowany przez Gradowskiego znak
gdanski z lat 1787-1809% (ryc. 1:1), jak si¢ wydaje, uzywany roéwnoczesnie ze znakami sto-
sowanymi w latach 1789-1795, pomigdzy 1792 a 1800 rokiem i okoto 1811 roku. Do znaku
z lat 17871809 niezwykle podobne sg cechy znane z kilku zabytkéw?!. Obecnie wydaje sie,
ze czas obowigzywania wspomnianego znaku mozna przesuna¢ co najmniej do 1812 roku,
bowiem na lyzce do ponczu ze zbioréw Muzeum Historycznego Miasta Gdanska wybito znak
kontrolny Johanna Gottlieba Ulricha (starszy w 1812, 1816 i 1820 roku) obok znaku warsz-

18 M. Gradowski, Znaki na srebrze..., s. 80-83.

19 Archiwum Pafistwowe w Gdansku (dalej cyt.: APG), 300, C/1980, s. 232, 237, 240, 259, 268, 270, 271,
276. O czterech puncynach w 1820 roku wspomniat Czihak, zob. E. v. Czihak, Die Edelschmiedekunst..., cz. 2,
s. 19; por. J. Kriegseisen, O gdanskich ztotnikach w latach 1700-1816 / Die Danziger Goldschmiede in den
Jahren 1700-1816, [w:] ,,...Iyzek srebrnych dwa tuziny . Srebra domowe w Gdarnsku 1700-1816/ ,,...zwei Duzend
Silberloffel.” Das Haussilber in Danzig 17001816, katalog wystawy, Dom Uphagena — Muzeum Historyczne
Miasta Gdanska, red. J. Kriegseisen, E. Barylewska-Szymanska, W. Szymanski, Gdansk 2007, s. 20, 35.

20 M. Gradowski, Znaki na srebrze..., s. 85, nr 15. Rysunki do niniejszego artykutu, o ile nie zaznaczono
inaczej, wykonat autor.

21 W skorygowaniu czasu bicia znakow gdanskich pomocny stat si¢ katalog wystawy zabytkow ofiarowanych
Muzeum Historycznemu Miasta Gdanska przez Jiirgena Gromka. Jest to zbior sreber pochodzacych w przewadze
z XIX wieku z warsztatow gdanskich. Katalog ten, w ktérym poszczegolne zabytki zostaty opracowane dos¢ nie-
konsekwentnie, pomijajac ewidentne fatszerstwa i zabytki budzace duze watpliwosci, jest jednak dobra podstawa
do poréwnan, zob. Srebra z gdanskiego kredensu. Dziela zlotnicze w kolekcji Jiirgena Gromka z Bractwa Swietych
Trzech Kroli Gdanskiego Dworu Artusa w Lubece / Silber aus der Danziger Anrichte. Werke der Goldschmiedekunst
in der Sammlung Jiirgen Gromeks von der Heilige-Drei-Kénige-Bank des Danziger Artushofes in Liibeck, katalog
wystawy, Dom Uphagena — Muzeum Historyczne Miasta Gdanska, red. B. Tuchotka-Wtodarska, Gdansk 2010,
s. 111, kat. 1.3.13. (oprac. A. Kubera), s. 121-123, kat. 1.3.21.-1.3.23. (oprac. I. Jastrzembska). Pani Dorocie Powir-
skiej z Muzeum Historycznego Miasta Gdanska dziekuje za udostepnienie zabytkow do autopsji.
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Ryc. 1. Gdansk; 1 — znak z lat 1787-1809 (wg M. Gradowski, Znaki na srebrze..., s. 85, nr 15),
stosowany zapewne rowniez po 1812 roku; 2 — znak z lat okoto 1853—1874; 3 — znak z lat
1857-1864 (wg M. Gradowski, Znaki na srebrze..., s. 85, nr 18); 4 — znak z lat okoto 1858—-1864;
5 — znak z lat okoto 1864—-1889

tatowego Christiana Gottlieba Schuberta (czynny od 1803 do co najmniej 1820??)%. Taka
kombinacja znakoéw jest mozliwa tylko we wspomnianych kolejnych latach kadencji Ulricha
jako starszego cechu®.

Problem podobnego rodzaju dotyczy najpdzniejszego ze znakoéw znanych Gradowskiemu,
ktorego zastosowanie okre$lit na lata 1857-1864% (ryc. 1:3). Udato si¢ odnaleZ¢ zabytki, na
ktorych wybito znaki pozornie niewiele si¢ r6znigce od tej cechy, jednak majace zdecydowa-
nie inny rysunek i szczego6ty. Pierwszym z nich jest znak, ktorego czas stosowania mozna
okresli¢ na lata 1853—1874% (ryc. 1:2). Jeszcze inny znak mogt by¢ uzywany w latach 1858—
—1864% (ryc. 1:4). Natomiast okres uzywania kolejnej cechy, wybitej obok znaku warsztato-
wego Gustava Heberleina (czynny 1864—1889)%, mozna okre$li¢ tylko ogdlnie na czas dzia-
falnosci ztotnika (ryc. 1:5).

Znaki dotychczas nieuwzglgdniane w zestawieniu cech miejskich Gdanska, zostaty wybite
na tyzeczkach ze zbiorow prywatnych. Jedne z nich wykonano w warsztacie Moritza Stumpfa
(czynny 1838-1861) zapewne przed 1861 rokiem, w ktérym do sp6tki dopuscit syna i zatozyli

22 J. Kriegseisen, Stownik ztotnikow gdaniskich czynnych w latach 1700-1816, [w:] ,,...lyzek srebrnych dwa
tuziny”...,s. 187, 232.

2 0O ile nie podano inaczej, informacje dotyczace okresu dziatalno$ci ztotnikow podano na podstawie
opracowania M. Gradowskiego, A. Kasprzak-Miler, Zlotnicy na ziemiach.... W zakresie tym korzystano réwniez
z biogramo6w opracowanych przez Barbar¢ Tuchotke-Wtodarska, jednak w tak wrazliwej materii, autorka ta jako
zrodto informacji archiwalnych, czesto roznigcych sig¢ od juz wezesniej opublikowanych, wskazata tylko ogolnie
zasoby Archiwum Panstwowego w Gdansku, co w praktyce uniemozliwia ich zweryfikowanie, zob. B. Tuchotka-
-Wtodarska, Biogramy gdanskich ztotnikow | Biogramme Danziger Goldschmiede, [w:] Srebra z gdanskiego
kredensu..., s. 276-297.

2 By¢ moze nawet jeszcze dalej, bowiem na tyzce znajduje si¢ punktowana inskrypcja z data 1817, zob.
Srebra z gdanskiego kredensu..., s. 111, kat. 1.3.13. (oprac. A. Kubera).

2 M. Gradowski, Znaki na srebrze..., s. 85, nr 18.

26 Na zabytkach obok znaku miejskiego sa wybite znaki kontroleréw czynnych w latach 1853-1855,
1863-1867, 18681874, por. czg§¢ dotyczaca znakoéw kontrolnych w niniejszym artykule; Srebra z gdanskiego
kredensu...,s. 100, kat. 1.3.4., s. 187, kat. I1.3 (oprac. W. Pienkowska-Kmiecik), s. 104, kat. 1.3.7.,s. 107, kat. 1.3.9.,
s. 114-115, kat. 1.3.16.-1.3.17., s. 130, kat. 1.3.28., s. 132-133, kat. 1.3.30.-1.3.31 (oprac. I. Jastrzembska), s. 105,
kat. 1.3.8., 5. 179, kat. I1.2 (oprac. A. Kubera).

27 Znak wybity na dwoch tyzkach ze zbioréw prywatnych (m.in. datowana inskrypcyjnie na 1857 r.) obok
znaku warsztatowego Hermanna Heinricha Friedricha Briissowa (1816-1890; czynny w latach 1849-1861), por.
Statistisch-topographisches Adrefs-Handbuch von Westpreufien. 1858, Danzig 1858, s. 73; Deutsches Literatur-
-Lexikon. Biographisch-bibliographisches Handbuch, red. B. Berger, H. Rupp, Bd. 2, Miinchen 1969, szp. 155;
P.O. Loew, Das literarische Danzig 1793—1945. Bausteine fiir eine lokale Kulturgeschichte, Frankfurt am Main
2009, s. 66; B. Tuchotka-Wtodarska, Ziotnictwo od X1V do XIX wieku. Katalog zbiorow Muzeum Narodowego
w Gdansku, Gdansk 2005, s. 94, kat. V.36, il.

2 Wiasnos¢ prywatna.
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1 2

Ryec. 2. Gdansk; 1 — znak sprzed i po 1861 roku; 2 — znak z lat po 1888 roku

spotke Moritz Stumpf & Sohn, a drugie po tej dacie. Na wszystkich wybito identyczny znak
(ryc. 2:1). Z kolei na neorenesansowej lyzce wykonanej zapewne po 1888 roku w Bremie przez
firme Koch & Bergfeld, a sprzedawanej w Gdansku i w zwiazku z tym oznaczonej cecha firmy
Moritz Stumpf & Sohn, pojawil sie znak miejski o bardzo charakterystycznym ksztatcie®
(ryc. 2:2). Poniewaz na mocy pruskiej ustawy probierczej z 1884 roku, wprowadzonej w zycie
w 1888 roku®, znaki miejskie stracity racj¢ bytu, prezentowany tutaj znak by¢ moze nalezatoby
uzna¢ za ceche warsztatowo-reklamowa, odwotujaca si¢ do tradycji wysokiej jakosci sreber
gdanskich oznaczonych cechg miejskg z herbem miasta.

Jeszcze innym znakiem jest cecha pojawiajaca si¢ na wyrobach ze ztota. Obowigzek ce-
chowania wyrobow ztotych wprowadzono w Gdansku w 1634 roku®'. Znane sa natomiast
znaki wybijane w drugiej potowie XIX wieku na bizuterii ze zbioréw prywatnych i publicznych
(ryc. 3:1-3). Najczesciej spotyka si¢ znak, w ktorym dolny krzyz z herbu Gdanska przybiera
ksztatt rombu?®? (ryc. 3:3). Tylko z jednego zabytku, powstatego w warsztacie rodziny Stumpf
po 1861 roku (ryc. 3:2), jest znana ,,graficzna” cecha, na ktorej herb miasta jest obwiedziony
owalem®. Z kolei z kilku zabytkow znamy ceche¢™ (ryc. 3:1), ktora przypomina, ale nie jest
identyczna ze znakiem Gdanska datowanym przez Gradowskiego na poczatek lat czterdziestych
XIX wieku®.

iy

1 2 3

Ryc. 3. Gdansk; 1 — znak z lat sze$¢dziesiatych i siedemdziesiatych XIX wieku;
2 — znak bity po 1861 roku; 3 — znak z lat siedemdziesiatych XIX wieku

Innym rodzajem znakéw bitych na srebrach gdanskich sa znaki kontrolne. Juz przynajm-
niej od 1533 roku utarta si¢ w gdanskim cechu ztotniczym praktyka, ze kompan, czyli zastepca
starszego cechu, zajmowat jego miejsce w nastgpnym roku. Takie nastgpowanie po sobie
starszych cechu ,,na zaktadke” gwarantowato cigglos¢ prowadzonej przez cech polityki. Wazna

¥ Srebra z gdanskiego kredensu..., s. 189, kat. IIL.4. (oprac. W. Pienkowska-Kmiecik).

30 Zob. M. Gradowski, Znaki na srebrze..., s. 284-286.

31 Tamze, s. 82.

32 Srebra z gdanskiego kredensu..., s. 237-238, kat. IV.4.-1V.5. (oprac. W. Piefikowska-Kmiecik).

3 B. Tuchotka-Wtodarska, Ztotnictwo od XIV do XIX wieku..., s. 116, kat. 1X.27., il., s. 132, il. IX.26.
3 Tamze, s. 116, kat. IX.25., il., s. 132, il. IX.24.

35 Zob. M. Gradowski, Znaki na srebrze..., s. 85, nr 17.
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zmiana w prawach korporacyjnych nastapita w 1730 roku. Rada Miasta Gdanska rozporza-
dzeniem z 2 czerwca 1730 roku, potwierdzonym 28 sierpnia tego roku®, na starszych cechu
ztotniczego natozyta obowigzek kontrolowania nowych sreber co kwartat i bicia na nich znaku
kontrolnego. Gtownym dysponentem puncyny do tego stuzacej byt wtasnie starszy cechu,
odpowiedzialny za kontrolg warsztatow. W przypadku, kiedy z powodu zdarzen losowych nie
mogt wykona¢ swojego obowiazku, zastepowal go kompan. Rowniez on wybijat znak na
srebrach, ktore byly wykonywane w warsztacie starszego. Dla okre$lenia czasu powstania
sreber moze to mie¢ znaczenie. W przypadku znakow (i tym samym zabytkow) datowanych
obecnie z roczng doktadnos$cia (na podstawie rdéznych juz wspomnianych czynnikéw gtownych
1 pobocznych) istnieje mozliwo$é, ze wyrob mogt by¢ cechowany przez kompana. Nie ma
wiec w rzeczywistosci pewnosci, kiedy zabytek powstat. Za pewny mozemy uznaé jedynie
dwuletni okres, w ktorym znak mogt by¢ wybity, czyli na przyktad: od poczatku drugiego
kwartatu 1774 roku (wybory nowego starszego) do konca pierwszego kwartatu 1776 roku
(w tym okresie starszym byl Friedrich Wilhelm Ende a kompanem Johann Lehnert, ktory
w nastepnej kadencji zostal starszym, za§ kompanem byt Johann Adam Lange). W tym okre-
sie J. Lehnert mogt bi¢ znak jako kompan w zastgpstwie F.W. Endego, a potem, juz w swojej
kadencji, jako starszy. Nie udato si¢ ustali¢, czy w zastgpstwie starszego kompan uzywat
swojego odrebnego znaku, czy moze znaku nalezgcego do starszego cechu, a takze, czy po-
shugiwat si¢ takim samym znakiem, jaki stosowal pozniej jako starszy. Obecnie, na podstawie
setek opublikowanych i znanych znakdw, ale rdéwniez z powodu zidentyfikowania i dopaso-
wania cech kontrolnych prawie wszystkim starszym korporacji ztotniczej, wydaje sie, ze mogt
uzywac takiego samego znaku. Jednak trzeba wspomniec¢, ze znamy nazwiska starszych cechu,
ktorzy podczas swoich kilku kadencji uzywali dwoch znakow®’. Daje sig je nawet przypisa¢
do poszczegdlnych kadencji. Nie znany jest jednak powod, dla ktorego zmienili puncyne.
Mogto to by¢ spowodowane dtugim okresem czasu, ktory uptynal pomigdzy jedng kadencja
a drugg, lub zagubieniem czy kradziezg puncy, albo po prostu zatarciem jej rysunku od wielo-
krotnego i wieloletniego uzywania.

1 2 >

Ryec. 4. Gdansk; 1 — znak kontrolny Christopha Heckera z 1773 1 1777 roku;
2 — znak kontrolny Johanna Gottlieba Ulricha z 1812, 1816 i 1820 roku;
3 — znak Carla Augusta Winkelmanna zapewne z lat 1841-1844

Udato si¢ odnalez¢ kilka cech kontrolnych o innym rysunku niz dotychczas reprodukowane,
przerysowane zapewne z uszkodzonych lub znieksztatconych znakow. Chronologicznie pierw-
szym z nich jest znak kontrolny Christopha Heckera uzywany w 1773 i 1777 roku’®
(ryc. 4:1). Punkty nad litera H sa zapewne uszkodzeniami puncy, lecz nie ma co do tego pew-

3 E.v. Czihak, Die Edelschmiedekunst..., cz. 2, s. 119-120.

37 M. Gradowski, Znaki na srebrze..., s. 8687, nr XV A, B, nr XVII A, B, nr XX A, B, nr XXII A, B,
nr XXVIA, B, nr XXVIII A, B, nr XXXIX A, B, nr XLIT A, B.

3% Srebra z gdanskiego kredensu..., s. 4041, kat. 1.1.10., il. (oprac. A. Kubera); por. M. Gradowski, Znaki
na srebrze..., s. 86, nr XXIII.
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nosci. Drugim znakiem z tej kategorii jest znak kontrolny Johanna Gottlieba Ulricha uzywany
w 1812, 18161 1820 roku™® (ryc. 4:2). Trzecim jest znak Carla Augusta Winkelmanna uzywany
w latach 1841-1844% (ryc. 4:3). Ten sam kontroler korzystat z jeszcze jednego znaku*!, ktory
byt znany Czihakowi z kielicha datowanego na 1848 rok*. Z tego powodu mozna przypuszczac,
ze C.A. Winkelmann podczas swoich do$¢ dtugich dwoch kadencji uzywat dwoch puncyn, wiec
dwoch wersji znaku: cechg oznaczong przez Gradowskiego jako nr XLII A stosowat w latach
1841-1844 (pierwsza kadencja jako starszego cechu), a znaku nr XLII B w latach 1846-1849
(druga kadencja).

W zestawieniu znakow kontrolnych znanych M. Gradowskiemu, uporzadkowanych przez
tego Autora na podstawie opublikowanego przez Czihaka spisu kontrolerow cechowych®, sa
obecnie cztery luki. Autor pozostawit je, poniewaz stusznie przypuszczat, ze odnajda si¢ bra-
kujace cechy. Pierwszym znakiem kontrolnym z tej kategorii jest nigdy dotychczas niepubliko-
wana i nieznana badaczom cecha uzywana przez Emmanuela Jacoba Ellerholtza tylko przez
niepelne pig¢ miesiecy 1807 roku — od wybrania go na starszego cechu do $§mierci 27 sierpnia
1807 roku*. Ta cecha (ryc. 5:1), bita w trudnym okresie wojen napoleonskich, kiedy wielko$¢
produkcji ztotniczej w Gdansku wyraznie spadla, jest znana na razie tylko z dwoch wotow
w ksztalcie serc, zawieszonych na obrazie Matki Bozej Koscierskiej w kosciele p.w. Swictej
Tréjcy w Koscierzynie®. Towarzyszy jej znak warsztatowy Carla Ludwiga Meyera (czynny
1771-1803; wdowa prowadzita warsztat co najmniej do 1829 roku*), a takze cecha miejska
uzywana zapewne w latach 1789-1795%, a by¢ moze i pozniej. Odnaleziona cecha posrod
znakow znanych Gradowskiemu powinna zaja¢ miejsce o numerze XXXIII. Kolejnym znakiem
jest cecha Christiana Wandela uzywana w 1811 i 1815 roku. Zostata wybita obok cechy warsz-
tatowej Carla Benjamina Schultza (czynny 1804—1836)* (ryc. 5:2) i powinna zajaé miejsce
o numerze XXXV. Nastepnym znakiem jest cecha kontrolna Adolpha Golcherta uzywana w la-
tach 1853—1855. Zostala wybita na tyzkach ze zbioréw prywatnych obok cechy warsztatowej
Johanna Carla Roggatza (czynny 1830—-1877) oraz na lyzeczce ze znakiem mistrzowskim skta-

¥ Srebra z gdanskiego kredensu..., s. 39, kat. 1.1.9., il. (oprac. W. Pienkowska-Kmiecik), s. 111, kat. [.3.13.,
il. (oprac. A. Kubera); por. M. Gradowski, Znaki na srebrze..., s. 87, nr XXXVI.

4 Srebra z gdanskiego kredensu..., s. 99 (kat. 1.3.3., il.), s. 128 (kat. 1.3.26, il.), s. 209 (kat. III.14.) (oprac.
A. Kubera); M. Gradowski, Znaki na srebrze..., s. 87, nr XLIT A.

41 M. Gradowski, Znaki na srebrze..., s. 87, nr XLII B.

4 E. v. Czihak, Die Edelschmiedekunst..., cz. 2, s. 46 (nr XXXVIII), s. 89 (poz. 544 b).

4 Tamze, s. 91-94.

4 W tym miejscu jest konieczne przypomnienie, ze w Gdansku starszy cechu zlotniczego obejmowat
swoje stanowisko na poczatku drugiego kwartatu.

4 Znaki zinwentaryzowata Pani Paulina Odya w 2012 roku w trakcie pisania pod kierunkiem autora w In-
stytucie Historii Sztuki Uniwersytetu Gdanskiego pracy licencjackiej po§wigconej zespotowi srebrnych plakiet
rozancowych (zob. Srebrne plakiety rozancowe na obrazie Matki Bozej Koscierskiej (Rozancowej) w kosciele
p.w. Swietej Tréjey w Koscierzynie, przygotowane do druku). Pani Paulinie Odya dzigkuje za mozliwo$é wyko-
rzystania materialu fotograficznego. Omawiany znak w obu odbitkach jest czg$ciowo uszkodzony lub niedobity
(szczegodlnie w gornej czgséci). Jest jednak na tyle wyrazny, ze byto mozna zrekonstruowac go na podstawie dwoch
fotografii. Znak ten mozna zinterpretowa¢ jako dwie majuskutowe litery E w lustrzanym odbiciu rozdzielone
literg 1.

4 J. Kriegseisen, Stownik zlotnikéw gdanskich..., s. 178-179, 224.

47 M. Gradowski, Znaki na srebrze..., s. 85, nr 14.

48 Znak na miseczce pochodzacej z poczatku XIX wieku ze zbioréw Muzeum Historycznego Miasta Gdan-
ska, zob. Srebra z gdanskiego kredensu..., s. 44-45, kat. 1.1.12., il. (oprac. W. Pienkowska-Kmiecik), w katalogu
zabytek jest zbyt pozno datowany stylistycznie i w zwiazku z tym znak kontrolera zostat blednie uznany za ceche
Gottlieba Ephraima Wulstena (kontroler 1834, 1835, 1837-1839); znak na tyzce ze zbioréw prywatnych (z iden-
tycznym kompletem znakéw jak na miseczce) oraz na koszyku ze zbioréw Muzeum Narodowego w Gdansku,
zob. B. Tuchotka-Wtodarska, Ztotnictwo od XIV do XIX wieku..., s. 88, kat. V.15., il., s. 130, il. V.15.
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Ryec. 5. Gdansk; 1 — znak kontrolny Emmanuela Jacoba Ellerholtza z 1807 roku; 2 — znak
kontrolny Christiana Wandela z 1811 i 1815 roku; 3 — znak kontrolny Adolpha Golcherta z lat
1853-1855; 4 — znak kontrolny Ferdinanda Roberta Rathsa z lat 1856-1861 (wg M. Gradowski,
Znaki na srebrze..., s. 87, nt XLV A); 5 — znak kontrolny Theodora Hermanna Meyera z 1862
roku; 6 — znak Roberta Adolpha Rosalowskiego z lat 1863—1867; 7 — uszkodzony znak
kontrolny Roberta Adolpha Rosalowskiego (wg M. Gradowski, Znaki na srebrze..., s. 87,
nr XLV C); 8 — znak kontrolny Edwina Lubatza z lat 1868—1874

dajacym si¢ z majuskutowych liter MHW w prostokatnym polu® (ryc. 5:3). We wszystkich
przypadkach znajdowata si¢ obok znaku miejskiego z lat okoto 1855—1874. Posrod znakow
znanych Gradowskiemu powinna zaja¢ miejsce o numerze XLIV. Trzecim znakiem kontrolnym
jest cecha Theodora Hermanna Meyera uzywana w 1862 roku. Poniewaz znak ten zostat wybity
miedzy innymi na tyzce ze zbioréw Muzeum Historycznego Miasta Gdanska®, wykonanej przez
Carla Hintza (czynny od 1856 roku) i opatrzonej znakiem miejskim z lat okoto 1855-1874,
przypisa¢ go mozna tylko T.H. Meyerowi (ryc. 5:5). Posréd znakdéw znanych Gradowskiemu
miejsce na niego nie zostato uwzglednione. Z tego powodu w zestawieniu znakoéw kontrolnych
powinien otrzymac nr XLVI (famigc kolejno$¢ chronologiczng). Ostatnim ze zidentyfikowanych
znakow jest cecha kontrolna Edwina Lubatza uzywana w latach 1868—1874%' (ryc. 5:8), ktora
powinna zaja¢ miejsce o numerze XLVII.

Nieco bardziej skomplikowana sytuacja dotyczy kolejnych znakéw. Cecha kontrolna Fer-
dinanda Roberta Rathsa, uzywana w latach 18561861, jest znana z jednej tyzki z kompletu
czterech sztuk> (ryc. 5:4). Znak ten odnalazt rowniez Michat Gradowski na zabytku datowanym
inskrypcyjnie na 1864 rok i na tej podstawie przypisat go Robertowi Adolphowi Rosalowskiemu,
starszemu cechu w latach 1863—1867%. Poniewaz w latach pigédziesiatych i szeS¢dziesig-
tych XIX wieku byto tylko dwdch starszych, ktorym mozna przypisac ten znak — F.R. Raths

4 Znak dotychczas nienotowany. Jedynym zfotnikiem czynnym okoto potowy XIX wieku, ktoremu mozna
by byto przypisac taka ceche warsztatowa, jest Moritz Wegener lub H.M. Wegener (zapewne tozsamy), dziataja-
cy w latach 1838-1852 (zob. M. Gradowski, A. Kasprzak-Miler, Ztotnicy na ziemiach..., s. 154, poz. G 669 i G
670). Jezeli istotnie bytby to wskazany ztotnik, to bytby czynny jeszcze po 1852 roku, czyli za kadencji Adolpha
Golcherta (1853—-1855).

0 Srebra z gdanskiego kredensu..., s. 130 (kat. 1.3.28., il.), a takze s. 114 (kat. 1.3.16., il.) (oprac. L. Ja-
strzembska).

31 Zostata odnaleziona na kilku zabytkach ze zbiorow prywatnych i publicznych, zob. Srebra z gdariskiego
kredensu...,s. 105 (kat. 1.3.8.,il.), s. 179 (kat. I1.2., il.) (oprac. A. Kubera), s. 107 (kat. 1.3.9.,l.), s. 132 (kat. 1.3.30.,
il.) (oprac. I. Jastrzembska).

2 Tamze, s. 129 (kat. 1.3.27.) (oprac. W. Pienkowska-Kmiecik).

3 M. Gradowski, Znaki na srebrze..., s. 87, nr XLV A.
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i R.A. Rosalowski, a temu drugiemu przypisatem znak XLV B (o czym bedzie mowa nizej),
omawiang ceche¢ proponuj¢ uzna¢ za uzywang przez F.R. Rathsa. Posrod znakow znanych
M. Gradowskiemu powinien zaja¢ miejsce o numerze XLV A.

Znak kontrolny Roberta Adolpha Rosalowskiego byt dotychczas publikowany jako uszko-
dzony (z jednag gwiazdka) i przypisany Ferdinandowi Robertowi Rathsowi — starszemu cechu
w latach 1856—1861°*. Cecha ta jest znana z kilku zabytkoéw ze zbioréw prywatnych i publicz-
nych® (ryc. 5:6). Powodem przypisania tego znaku R.A. Rosalowskiemu jest fakt, ze na tyzce
ze zbiordw Muzeum Historycznego Miasta Gdanska’®, obok znaku warsztatowego F.R. Rathsa
jest wybity znak kontrolny, ktory przez Michata Gradowskiego zostat przypisany witasnie temu
ztotnikowi. Bylby to jedyny ujawniony przypadek, kiedy starszy cechu wybit swdj znak kon-
trolny na wlasnym produkcie. Od 1730 roku w takich przypadkach znak na srebrach miat
obowigzek wybija¢ kompan®’. Nie wiemy, jaka praktyka obowigzywata w cechu w XIX wieku,
ale zapewne w konserwatywnym $rodowisku rzemieslniczym nie odbiegata ona od zasad znanych
z wezesniejszych czasow. Z tego powodu proponuje uznaé, ze znak ten byt uzywany przez
R.A. Rosalowskiego w latach 1863—1867 i powinien zajgé miejsce o numerze XLV B.

Ostatniego znaku dotyczy inny problem. Znak ten zostal opublikowany przez Eugena von
Czihaka®®, a nastepnie przez Michata Gradowskiego®, ktory powotat si¢ na tego wybitnego
niemieckiego badacza (ryc. 5:7). Poniewaz takiej cechy nie udato si¢ dotychczas odnalez¢ na
zadnym zabytku ze zbiorow prywatnych i publicznych, proponuje uznac, ze jest to przeoczenie
Czihaka. Zapewne w uszkodzonym znaku XLV B, uzywanym w latach 1863—-1867 przez Ro-
berta Adolpha Rosalowskiego, jako kropki zinterpretowat ,,rozmyte” gwiazdki z obu stron li-
tery R. Posrod znakow znanych M. Gradowskiemu zajmuje miejsce o numerze XLV C.

Obecnie w zestawieniu znakow kontrolnych brakuje jeszcze jedynie znaku uzywanego
w 1852 roku za kadencji Carla Heinricha Mombera (u Gradowskiego nr XLIII) oraz cech z lat
1875-1879 i 1880—1883, bitych odpowiednio za kadencji Carla Sohra i Gustava Heberleina (u
Gradowskiego nieuwzglednione).

Przedstawione informacje dotyczyly Gdanska, najwickszego i najwazniejszego osrodka
zlotniczego w dawnych Prusach Krolewskich. Nie wyczerpuja one jednak tematyki znakowania
sreber na tym terenie, udato si¢ bowiem odnalez¢ kilka wyraznie wybitych znakéw miejskich
uzywanych w Elblagu i Toruniu.

Srebra elblgskie nalezg obecnie do rzadkosci. Cho¢ spotyka si¢ galanteri¢ stotowa ozna-
czong cecha miejska Elblaga, to jednak i ona w zbiorach prywatnych i publicznych nie jest
reprezentowana czesto. Znakiem, ktorego rysunek udato si¢ uscislic, jest cecha wybita na cu-
kiernicy pochodzacej z okolo 1750 roku, oferowanej w handlu antykwarycznym (ryc. 6:2).

 Tamze, s. 87, nr XLV B.

3 Srebra z gdanskiego kredensu..., s. 100, kat. 1.3.4., il. (oprac. W. Pienikowska-Kmiecik), tu jako cecha
kontrolna F.R. Rathsa wybita obok znaku warsztatowego Moritza Stumpfa i znaku miejskiego z lat okoto
1855—-1874; s. 131, kat. 1.3.29., il. (oprac. 1. Jastrzembska), tu jako cecha kontrolna R.A. Rosalowskiego wy-
bita obok znaku warsztatowego F.R. Rathsa; s. 133, kat. 1.3.31., il. (oprac. I. Jastrzembska), tu jako cecha
kontrolna R.A. Rosalowskiego wybita obok znaku warsztatowego firmy Borowski & Rosenstein i znaku
miejskiego z lat okoto 1855-1874; s. 187, kat. I1.3., il. (oprac. W. Pienkowska-Kmiecik), tu jako cecha
kontrolna F.R. Rathsa wybita obok znaku warsztatowego Moritza Stumpfa i znaku miejskiego z lat okoto
1855-1874.

% Tamze, s. 131, kat. 1.3.29., il. (oprac. 1. Jastrzembska).

7 E. v. Czihak, Die Edelschmiedekunst..., cz. 2, s. 119—120 (zarzadzenie Rady Miasta Gdanska z 28 sierp-
nia 1730 roku).

% Tamze, s. 46 (nr XLIII).

% M. Gradowski, Znaki na srebrze..., s. 87, nr XLV C.
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Ryc. 6. Elblag; 1 — znak z okoto 1712 roku; 2 — znak z okoto 1750 roku;
3 — znak z okoto 1780 roku; 4 — znak z okoto 1830 roku; 5 — znak z lat okoto 18381858

Zabytek jest opatrzony znakiem Christopha Herrmanna I (zm. przed 1753"). Gradowski repro-
dukuje podobny znak, ale uszkodzony®'.

Nowym znakiem, nieznanym M. Gradowskiemu, jest cecha dwukrotnie wybita na wielo-
krotnie juz publikowanym zabytku — srebrnych oktadzinach oprawy ksiazki ze zbior6w Muzeum
Narodowego w Gdansku® (ryc. 6:1), datowanej inskrypcyjnie na 1712 rok. Obok niej znajduje
si¢ znak Daniela Herrmanna I (czynny 1700-1743%). Ten znak elblaski jest odmienny od
wszystkich innych znanych tamtejszych cech, bowiem gorny krzyz w herbie jest czarny (wy-
bity wkleslto), a dolny biaty (wybity wypukto). Rowniez nieznana Autorowi jest cecha wybita
na dwoch blizniaczych tyzkach (ryc. 6:3) wykonanych przez Daniela Christopha Wernera
(czynny 1776-1827%)%. Ich forma wskazywataby na wykonanie ich okoto 1780 roku, co po-
twierdza data wygrawerowana na jednej z nich (1784). Gradowski reprodukuje podobny znak,
datowany przez niego na pierwsza potowe XVIII wieku®. Kolejny znak pochodzi ze skrzyn-
kowej cukiernicy wykonanej okoto 1830 roku, dekorowanej sztancowanym fryzem z lisci
winnej latorosli®’ (ryc. 6:4). Zabytek ma wybitg ceche warsztatowg Theodora Andreasa Bori-
shoffa (czynny 1811-1848%) i znak miejski, cho¢ podobny do reprodukowanego przez Gra-
dowskiego i datowany na drugie dziesigciolecie XIX wieku®, to jednak znaczgco rozny.

0 Znak ten odnalazt Dariusz Nowacki, a za nim reprodukuje go Gradowski i Kasprzak-Miler, ktorzy bted-
nie przypisali go Christophowi Herrmannowi II, zob. D. Nowacki, Ksigzka Michata Gradowskiego a kolekcja
zlotnictwa w Zamku Krolewskim na Wawelu, ,,Studia Waweliana”, 3, 1994, s. 195; A. Fischinger, D. Nowacki,
Zlotnictwo Prus Krolewskich i Ksigzecych w zbiorach Zamku Krolewskiego na Wawelu, Krakow 2000, s. 176,
kat. 38, il.; M. Gradowski, A. Kasprzak-Miler, Z{otnicy na ziemiach..., s. 43 (E 78 C). Na temat zlotnika, zob.
J. Kriegseisen, ,,Ztotnictwo elblaskie od XIV do poczatku XIX wieku (do 1827 r.)”, t. 1-2, Gdansk 2005, mps
w Bibliotece Glownej Uniwersystetu Gdanskiego.

1 M. Gradowski, Znaki na srebrze..., s. 78, nr 4. Znak z tego samego zabytku zostat opublikowany rowniez
przez A.K.F. Wolosza (Michat Gradowski, Znaki..., s. 294-295, nr 3B).

92 B. Tuchotka-Wtodarska, Ztotnictwo od XIV do XIX wieku..., s. 4748, kat. 1.40., il., s. 128, il. 1.40. Pani
Annie Baranowskiej-Fietkiewicz z Muzeum Narodowego w Gdansku dzigkuje za udostgpnienie zabytku do
autopsji.

% APG, 427/3, s. 140; 492/972, s. 32. Na temat ztotnika, zob. J. Kriegseisen, ,,Ztotnictwo elblaskie...”.

* APG, 427/17, s. 2; 372/796, brak paginacji; 427/29, s. 115; E. v. Czihak, Die Edelschmiedekunst..., cz. 2,
s. 168 (nr 63); M. Gradowski, A. Kasprzak-Miler, Zlotnicy na ziemiach..., s. 49 (E 86). Na temat ztotnika, zob.
J. Kriegseisen, ,,Ztotnictwo elblaskie...”.

% Wiasnos¢ prywatna.

% M. Gradowski, Znaki na srebrze..., s. 78, nr 9. Podobny znak opublikowat A.K.F. Wotosz (Michat Gra-
dowski, Znaki..., s. 294-295, nr 1A).

7 Wiasno$¢ prywatna.

% APG, 369, 2/1711, k. 96v.; 492/93, s. 49; E. v. Czihak, Die Edelschmiedekunst..., cz. 2, s. 169 (nr 78);
M. Gradowski, A. Kasprzak-Miler, Zlotnicy na ziemiach..., s. 51 (E 100); M.G. Fuchs, Beschreibung der Stadt
Elbing und ihres Gebietes in topographischer, geschichtlicher und statistischer Hinsicht, Bd. 1, Elbing 1818, s. V.
Na temat ztotnika, zob. J. Kriegseisen, ,,Zlotnictwo elblaskie...”.

% M. Gradowski, Znaki na srebrze...,s. 78, nr 11. Znak z tego samego zabytku zostal opublikowany réwniez
przez A.K.F. Wotosza (Michal Gradowski, Znaki..., s. 294-295, nr 6A).
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Ostatni znak jest znany z tyzki’ (ryc. 6:5), na ktorej zostat wybity obok cechy warsztatowej
Gustava Eduarda Barthelsa (czynny 1838—18587"). Znak ten mozna datowa¢ niestety tylko
ogolnie na lata dziatalno$ci ztotnika. Gradowski reprodukuje podobny znak, datowany na drugg
¢wieré XIX wieku, ale o prostopadle utozonych ramionach krzyzy’.

©Hoe W R

Ryec. 7. Torun; 1 — znak z okoto 1750—1760; 2 — znak z okoto 1798 roku;
3 — znak z okoto 1850 roku (i wczes$niej); 4 — znak z lat okoto 18261858

2

Srebra torunskie sa réwnie rzadko spotykane jak elblaskie. Udato si¢ jednak odnalez¢
cechy nieznane M. Gradowskiemu lub — cho¢ podobne do juz opublikowanych — to jednak
majace charakterystyczne szczegodty, ktore na innych odbitkach si¢ nie pojawiaty. Dotyczy to
dwoch znakow, z ktorych pierwszy ma charakterystyczny ksztatt kwadratu, niewatpliwie nie-
bedacy znieksztalconym owalem. Znak pochodzi z widelcow ze zbiorow Muzeum Okregowe-
go w Toruniu (ryc. 7:1), wykonanych okoto 1750—1760 roku przez Johanna Gottlieba Rohdego
(czynny 1742—przed 1771). Z kolei druga cecha, wybita na tyzce ze wspomnianego muzeum,
wykonanej przez Christiana Andreasa Felscha (mistrz od roku 1794), mimo Ze zapewne tozsa-
ma ze znanym juz znakiem’, to ujawnita nieznany szczegét — dwa rygle widoczne za wpot
zamknigtg brama (ryc. 7:2). Kolejng cecha, tym razem nienotowana, jest znak wybity na cu-
kiernicy skrzynkowej z natozonymi pasami sztancowanej dekoracji roslinnej, wykonanej
okoto 1850 roku oraz na dwodch tyzeczkach do herbaty ze zbiordéw prywatnych, a takze na
tyzce ze zbiorow Muzeum Okregowego w Toruniu™. Na dnie cukiernicy wybito negatywowy
znak warsztatowy nalezacy najpewniej do Ernsta Augusta Plengortha (czynny 1824—18747°)
lub, co mniej prawdopodobne, jego syna Friedricha (czynny 1855—okoto 18857°). Obok niego
wybito znak miejski’” (ryc. 7:3), ktory datowa¢ mozna podobnie jak cukiernice na okoto 1850
rok’. Drugi znak, rowniez dotychczas nieznany, wybito na komplecie tyzeczek ze zbiorow

7 Wtasnos¢ prywatna.

T APG, 372/135, k. 80. Na temat ztotnika, zob. J. Kriegseisen, ,,Ztotnictwo elblaskie...”.

72" M. Gradowski, Znaki na srebrze..., s. 78, nr 6.

3 Tamze, s. 181, nr 11.

™ K. Kluczwajd, Srebra torunskie i inne nabyte do kolekcji Muzeum Okregowego w Toruniu (1992-2008),
,»,Rocznik Muzeum Okrggowego w Toruniu”, 17, 2008, s. 71 (kat. 22).

s Za informacj¢ o zakonczeniu dziatalnosci przez E.A. Plengortha w 1874 r. dzigkuj¢ Pani Katarzynie
Kluczwajd z Muzeum Okregowego w Toruniu.

76 M. Gradowski, A. Kasprzak-Miler, Zlotnicy na ziemiach..., s. 204 (T 153); K. Kluczwajd, Srebra torun-
skie..., s. 71 (kat. 22), 88 (il. 22).

"7 Znak reprodukowany w niniejszym tek$cie jest ztozeniem trzech dobrze zachowanych fragmentoéw
znaku, wybitego na wspomnianych zabytkach.

8 Na wspomnianej cukiernicy (okoto 1850) i tyzce z Muzeum Okrggowego w Toruniu zostat wybity iden-
tyczny zestaw znakow. Zdaje si¢ to rozstrzygac, ze cecha ta byta uzywana przez Ernsta Augusta Plengortha. Na
podstawie dyletanckiej opinii osoby oferujacej tyzke muzeum, datowano ja bardzo szeroko na lata 18001845
(zob. K. Kluczwajd, Srebra torunskie..., s. 71, kat. 22). Z podanego zakresu tylko gorna data wydaje si¢ praw-
dziwa, bowiem sztucce o takim wzorze i dekoracji produkowano jeszcze do lat czterdziestych XIX wieku.



ZNAKI NA SREBRZE 145

prywatnych’ oraz na tyzkach ze zbiorow Muzeum Okrggowego w Toruniu, gdzie znalazt sig tez
znak warsztatowy nieznanego ztotnika (NA w prostokacie)® (ryc. 7:4). Obok cechy miejskiej na
tyzeczkach ze zbioréw prywatnych byl wybity znak warsztatowy Ludwiga Ferdinanda Kambli
(czynny od 1826 do co najmniej 1858). Znak ten mozna datowac na lata dzialalnosci zlotnika.

1 2

Ryc. 8. Malbork; 1 — znak z drugiej potowy XVIII wieku; 2 — znak z lat okoto 1853-1894

Poza wielkimi miastami Prus Krolewskich ztotnicy dziatali rowniez w mniejszych miastach.
Przyktadem tego jest cecha miejska Malborka znana z tyzek ze zbioréw Muzeum Zamkowego
w Malborku (ryc. 8:1), ktore zostaty wykonane przez monogramiste I | F F (znak w koniczynce)®'.
Znak mozna datowac¢ na drugg potowe X VIII wieku. Podobny do niego znak reprodukuje M. Gra-
dowski®. Pozniejszy znak malborski jest znany z tyzki ze zbioréw prywatnych (ryc. 8:2). Obok
niego wybito ceche warsztatowa Carla Ludwiga Kafemanna (czynny 1853—1894%). Gradowskiemu
znana jest cecha o podobnym rysunku, datowana na drugg lub trzecig ¢wier¢ XIX wieku®.

Ceche miasta Chetmna odnalazt Gradowski na naczyniu na oleje $wigte przechowywanym
w kosciele parafialnym p.w. Bozego Ciata w Tucholi® i na puszce w kosciele parafialnym p.w.
Niepokalanego Poczecia NMP w Swieciu®®. Znana jest rowniez z dwoch innych zabytkow®’.
Argentaria ze Swiecia i Tucholi sa datowane inskrypcyjnie na 1837 rok. Na wszystkich zabyt-
kach znakowi miejskiemu towarzyszy cecha warsztatowa z negatywowo wybitymi literami
AF®. Dotychczas byto nieznane nazwisko ztotnika. Byt nim Alois Fiedler, mieszkajacy
w Chetmnie w domu o numerze katastralnym 136%. Ztotnik ten byt wymieniony w 1832 roku,
wigc czas uzywania znaku reprodukowanego przez Gradowskiego mozna okresli¢ dzisiaj co
najmniej na lata 1832—-1837.

" Znak reprodukowany w niniejszym artykule jest ztozeniem szesciu dobrze zachowanych fragmentow
znaku, wybitego na wspomnianych zabytkach.

8 K. Kluczwajd, Srebra torunskie..., s. 70 (kat. 20), 88 (il. 20a-b).

81 M. Gradowski, A. Kasprzak-Miler, Zlotnicy na ziemiach..., s. 170 (tu blednie F | [ F).

82 M. Gradowski, Znaki na srebrze..., s. 134, nr 3 (tu btednie ,,F | [ F”).

8 APG, 508/1788, s. 333-334.

8 M. Gradowski, Znaki na srebrze..., s. 134, nr 8.

85 Zob. Katalog Zabytkéw Sztuki w Polsce (dalej cyt.: KZSP), t. XI: Dawne wojewddztwo bydgoskie, red.
Tadeusz Chrzanowski, Marian Kornecki, z. 17: Tuchola i okolice, oprac. B. Biedronska-Stota, I. Konopka, War-
szawa 1979, s. 27.

8 M. Gradowski, Znaki na srebrze..., s. 73.

87 Zob. KZSP, t. XI: Dawne wojewddztwo bydgoskie, red. T. Chrzanowski, M. Kornecki, z. 4: Dawny powiat
chetminski, oprac. T. Mroczko, Warszawa 1976, s. 21 (ko$ciot parafialny p.w. Wniebowzigcia NMP w Chetmnie);
KZSP, t. XI: Wojewodztwo bydgoskie, red. T. Chrzanowski, M. Kornecki, z. 6: Powiat golubsko-dobrzynski,
Warszawa 1973, s. 47 (kosciot parafialny p.w. $w. Katarzyny i $w. Malgorzaty w Wielkiej Lace).

8 M. Gradowski, Znaki na srebrze..., s. 60—-61; M. Gradowski, A. Kasprzak-Miler, Zfotnicy na ziemiach...,
s.36 (CH 1).

8 S. Hartmann, Untersuchungen zur Sozial- und Verwaltungsgeschichte der Stadt Kulm in der Mitte des
19. Jahrhunderts, [w:] 750 Jahre Kulm und Marienwerder, red. B. Jahnig, P. Letkemann, Beitrage zur Geschichte
Westpreussen, 8, Miinster 1983, s. 101.
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Ryec. 9. Kwidzyn; 1 — znak z lat okoto 1820-1830; 2 — znak z lat 1841-1871;
3 — znak sprzed 1888 roku

Tuz za granicg dawnych Prus Krdlewskich, juz w Prusach Ksigzecych, lezy Kwidzyn —
dawna siedziba biskupstwa pomezanskiego. W tym szacownym miescie rowniez dziatali ztot-
nicy — do konca XVIII wieku udato si¢ odnalez¢ ich kilkunastu, jednak wydaje si¢, ze nigdy
nie utworzyli wtasnej organizacji cechowej, a nalezeli do zamiejscowych korporacji®®. Oprocz
jednej cechy miejskiej z okoto 1708 roku odnalezionej i opublikowanej przez Czihaka, Gra-
dowskiemu nie sa znane zadne inne. Jednak na srebrach pochodzacych z XIX wieku udato si¢
odnalez¢ kilka nowych znakow. Chronologicznie pierwszy pochodzi ze skrzynkowej cukierni-
cy wykonanej okoto 1820-1830 przez J.H. Beetza (71854°"), przechowywanej w zbiorach
Muzeum Zamkowego w Malborku® (ryc. 9:1). Nastgpny znak wybito na kilku tyzeczkach ze
zbiorow prywatnych. Obok niego znajduje si¢ cecha warsztatowa Heinricha Weilanda (czynny
od 1841 do co najmniej 1871; zyt jeszcze w 1894 roku®). Znak ten mozna datowaé niestety
tylko ogdlnie na lata dziatalnosci ztotnika (ryc. 9:2). Ostatni znak odnaleziono na kilku tyzecz-
kach ze zbiorow prywatnych. Obok negatywowego znaku warsztatowego A. Motschmanna
(czynny przed 1888) widnieje tam charakterystyczny znak miejski Kwidzyna (ryc. 9:3).

Z pewnoscia znaki miejskie 1 kontrolne przedstawione w niniejszym artykule, jako uzu-
pehienie pracy Michata Gradowskiego — ktora mimo wskazania nielicznych btedow i przeoczen
bez watpienia na wiele lat pozostanie podstawowym dzietem dotyczacym znakdéw bitych na
dawnych srebrach 1 historii ich cechowania, bez ktérego ani muzealnik, ani kolekcjoner si¢ nie
obejdzie — nie wyczerpuja tematu. Spodziewa¢ si¢ mozna odnalezienia brakujacych cech,
a przede wszystkim, w przypadku znakéw miejskich, uscislenia czasu ich uzywania. Jednak
szczeg6lnie wazne jest zwrocenie baczniejszej uwagi na srebra wykonane w XIX wieku, ktore
do niedawna byty uznawane za nie warte zainteresowania, a tym samym kolekcjonowania, co
spowodowato, ze ich zbiory w Polsce maja duze braki i sg do$¢ przypadkowe.

Adres Autora:

Dr Jacek Kriegseisen

Instytut Historii Sztuki Uniwersytetu Gdanskiego
ul. Bielanska 5

80-952 Gdansk

% E.v. Czihak, Die Edelschmiedekunst..., cz. 2, s. 187.

oV Festschrift zum 575 jahrigen Jubelschifien der Schiitzengilde Winrich von Kniprode Marienwerder Westpr.
vom 3. bis 6. Juli 1926, Marienwerder 1926, s. 47. Nieprawdziwa jest informacja, ze w 1857 roku ztotnik wyje-
chat do Hamburga i tam zmart w 1869 roku, zob. http://silberpunze.piranho.de

2 ..lyzek srebrnych dwa tuziny”..., s. 418, kat. 1.22.17 (oprac. B. Butryn).

% Statistisch-topographisches..., s. 133; Adressbuch der Kaufleute, Fabrikanten, Gewerbsleute und Ritters-
gutbesitzer von Ost- und West-Preufsen. Zugleich Handelsgeographie, Produkten- und Fabrikanten-Bezugs-An-
gabe, Nurnberg 1866, s. 24; Adressbuch der Kaufleute, Fabrikanten, Gewerbsleute und Rittersgutbesitzer von
Ost- und West-Preufsen, Bd. 11, Zugleich Handelsgeographie, Produkten- und Fabrikanten-Bezugs-Angabe,
Niirnberg 1871, s. 21; Festschrift zum 575 jihrigen..., s. 41, 47.
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