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Vladimir Podhorsky, EliSka Kazdova, Pavel KostuFik, Zdenék Weber, Numericky kéd moravské malované kera-
miky. Problémy deskripce v archeologii, Brno 1977, 299 s., 40 tabl.

Recenzowana praca stanowi rezultat wieloletnich
studiéw zespotu pracownikéw i absolwentéw Katedry
Archeologii UJEP w Brnie. Posrednim impulsem do pod-
jecia problemu deskrypcji numerycznej byt fakt, ze ze-
spot ten dysponowat ogromnym ilosciowo materiatem
ceramicznym z prowadzonych przez siebie badan na sta-
nowisku w Teseticach-Kyjovcach i stat przed koniecz-
noscig opracowania tego zbioru, zbyt duzego, aby mozna
byto dokona¢ tego zadania metodami tradycyjnymi.
Roéwnocze$nie posiadanie petnowartosciowych materia-
6w o duzej liczebnosci pozwalato na dokonywanie na
ich podstawie dowolnych manipulacji o charakterze sta-
tystyko-matematycznym. Powstata realna szansa udzie-
lenia praktycznej odpowiedzi na szereg pytan przewija-
jacych sie w dyskusji na temat przydatnosci metod ma-
tematycznych w analizie archeologicznej oraz (co jest
niezbednym etapem) mozliwosci stworzenia modelu skré-
conego systemu zapisu informacji archeologicznych (nu-
merycznej charakterystyki Zrodta). Szansa ta zostata
przez autoréw w petni wykorzystana, dzieki czemu otrzy-
malismy opracowanie o bez watpienia pionierskim cha-
rakterze, ktére z wielu powoddw, a przede wszystkim
ze wzgledu na praktyczne ujecie problemu, zastuguje
na szczeg6lng uwage.

Prace przygotowano i wydano niezwykle starannie,
z wielkg dbatoscig o szczegdty. Jej partie zasadnicze opra-
cowane sg w czterech wersjach jezykowych (czeska, rosyj-
ska, angielska, niemiecka), co wydatnie zwieksza zasieg
odbiorcow dzieta. Na podkreslenie zastuguje rowniez
niezwykle prosty i przystepny tok wyktadu, dzieki czemu
ten trudny tematycznie tekst czyta sie bez zmeczenia.

Praca sktada sie (poza wstepem) z czterech rozdziatow
oraz pozostajgcego na prawach rozdzialu zakonczenia.
Uzupetniajg ja — obszerna bibliografia oraz czes¢ ilustra-
cyjna, a takze trzy streszczenia obcojezyczne. Pierwszy
rozdziat, o charakterze teoretycznym, zatytutowany Nu-
mericka deskripce v archeologii, omawia rodzaje opisu
archeologicznego i na ich tle kresli perspektywy zwigzane
z deskrypcja numeryczng. Porusza takze problematyke
taksonomii i terminologii (m. in. zawiera definicje poje¢
uzywanych w opracowaniu).

Kolejny rozdziat jest poswiecony prezentacji opraco-
wanego przez zesp6t autoréw numerycznego kodu cera-
miki tzw. kultury morawskiej ceramiki malowanej. Roz-
dziaty nastepne zawierajg komentarz do tego kodu oraz
przyklady jego zastosowania w postaci wzorcowych list
deskrypcyjnych. W zakonczeniu ukazano praktyczne ko-
rzysci wynikajace ze stosowania kodu numerycznego.
Przedstawione tam dane sg zarazem dowodem, iz sto-
sowanie kodu jest realne. W tym miejscu podano réw-
niez wzory graficznej ilustracji réznych zagadnienn wcho-
dzgcych w skiad analizy materiatu ceramicznego. Aczkol-

wiek nie bylo to istotnym celem autoréw, dane zawarte
w tekscie, w pofaczeniu z czescig ilustracyjna, stanowia
rownoczesnie petny przeglad inwentarza ceramicznego
kultury morawskiej ceramiki malowanej w catym okresie
jej rozwoju.

Autorzy wyro0zniaja cztery rodzaje deskrypcji archeo-
logicznej : A — werbalng (klasyczng); B — graficznag
(ryciny, fotografie, tablice, schematy); C — kodowa:
1 — numeryczng, 2 — literowg, 3 — literowo-cyfrowa;
D — kombinowana.

W opracowaniach archeologicznych uzywa sie naj-
czesciej opisu werbalno-graficznego. Zdaniem autorow,
ze wzgledu na wysoki stopiefi subiektywizmu nie moze
on by¢ uwazany za optymalny. Objeto$¢ tekstu takiego
opisu jest ze wzgledéw oczywistych znaczna, co
jest rowniez czynnikiem niekorzystnym, szczeg6lnie
przy opracowywaniu duzych  zbioréw. Dlatego
tez wszelkie préby skrécenia procedury i formy opisu
zastugujg na poparcie. W dobie coraz szerszego uzy-
wania maszyn matematycznych stosowanie zapisu ko-
dowego ma przed sobg catkiem realne perspektywy.

Celem opisu jest uchwycenie i okreslenie pojedynczych
wiasnosci (cech) badanej jednostki. Cechy te sg w tym wy-
padku elementarnymi jednostkami poznania. Aby mogty
by¢ one okreslone systemem numerycznym, muszg by¢
kwantyfikowane. Ustalenie stopni kwantyfikacji jest pod-
stawowg trudnoscig przy opracowywaniu kodu (w cha-
rakterystyce taksonomicznej morawskiej ceramiki malo-
wanej autorzy uwzglednili 130 cech). Kazda cecha i jej
gradacje (warianty) musi by¢ Scisle zdefiniowana. ROw-
noczes$nie nalezy przestrzega¢ zasady odmiennego ozna-
czania cech.

Z dotychczasowych doswiadczen w konstruowaniu
kodow wynika, ze: 1 — z abstrakcyjnych metod kodo-
wania optymalne sg systemy numeryczne i barwne;
2 — kod numeryczny jest optymalny dla rozwigzywania
kwestii rozpoznawania, liczenia i poréwnywania zbio-
réw; 3 — kod barwny jest najlepszy przy okreslaniu
pozycji miejsca jednostki na ptaszczyznie; 4 —kod po-
winien by¢ w miare moznosci jednorodny; 5 — opraco-
wujac kod nalezy dazy¢ do jak najdoktadniejszej charak-
terystyki przedmiotu, ktérego ma on dotyczy¢; powinien
wiec on uwzglednia¢ mozliwie wszystkie potencjalne
wiasnosci obiektu, nie bedac réwnoczesnie systemem
zamknietym; trzeba przewidzie¢ mozliwo$¢ sukcesyw-
nego uzupetniania kodu nowo odkrytymi cechami i wa-
riantami cech; 6 — stosowanie kodu zmusza do pewnej
schematyzacji, wyboru z alternatywy; jest to jednak ra-
czej zaleta niz wada tego systemu, gdyz opis staje sie
dzieki temu w rezultacie bardziej obiektywny; 7 —walory
ekonomiczne opisu kodowego dajg sie w petni odczuc
wtedy, gdy jest on tak spreparowany, ze moze byé bez
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dalszych zabiegéw wprowadzony do programu maszyny
matematycznej.

Przystepujac do pracy nad kodem, nalezy ponadto
zdawac¢ sobie sprawe, ze metoda numeryczna stanowi
tylko jeden z elementéw nowoczesnego opracowania
zbior6w — jest Ssrodkiem do celu, a nie celem samym
w sobie.

Numeryczny kod brnenski zostat opracowany dla
opisu materiatu ceramicznego. Zbudowano go na zasa-
dzie kolumnowej dziesietnej. Uwzglednia on tacznie 130
cech, ktére mozna podzieli¢ na 5 grup (cechy og6lne,
typologiczne, metryczne, fizykalno-technologiczne, zdo-
bnicze), zapis uzupetniajg archiwalia. Zasadg zapisu jest
wypetnienie wszystkich kolumn wedtug klucza szczeg6to-
wego lub — jes$li dana cecha nie wystepuje albo jest nie
w petni czytelna — wedtug oddzielnego, pieciostopnio-
wego ,klucza czytelnosci”.

Kod szczegétowy opracowano w czterech wersjach
jezykowych. Wszystkie cechy i ich warianty zostaty
okreslone symbolem matematycznym, opisowo oraz,
jezeli to byto mozliwe, graficznie, przy czym bardziej
instruktywna jest informacja graficzna. Przechodzac do
szczego6towej analizy kodu zatrzymamy sie tylko na nie-
ktorych jego partiach, naszym zdaniem najistotniejszych
lub nieco kontrowersyjnych.

Typologie wytwordw ceramicznych przeprowadzono
wydzielajagc 9 klas przedmiotowych (1-6 — ceramika
naczyniowa i tyzki, 7 — naczynia unikalne, 8 —plastyka
figuralna, 9 — inne: paciorki, butawki itp.), zawiera-
jacych tacznie 72 typy wytworéw, kazdy w kilku (1-9)
wariantach. Klasyfikacje naczyh bez wzgledu na stopien
uszczegOtowienia, oparto na jednolitych zasadach, u-
wzgledniajgc: a) ksztatt — profilacje, b) wysokos¢ szyjki,
c) wysokos$¢ zatomu, 4) warto$¢ wskaznika HI :R3 (sto-
sunek wysokosci do S$rednicy brzusca). Typologia ta,
prezentowana bardzo sugestywnie w formie graficznej,
jest niezwykle drobiazgowa i z tego wzgledu w wielu
wypadkach, szczeg6lnie przy Kklasyfikacji fragmenta-
rycznie zachowanych form, ktopotliwa w zastosowaniu.
Przy tym stopniu uszczegétowienia prawidtowa klasyfi-
kacja na etapie wariantu wymaga z reguly obliczenia
wskaznikéw i przeprowadzenia studiéw poréwnawczych.
Normy wskaznikéw typologicznych zreszta nie zostaty
podane. Klasyfikacja z doktadnoscig do trzeciego stopnia
moze wiec obejmowacé tylko bardzo dobrze zachowane
okazy.

Stosunkowo stabsza wydaje sie byé cze$¢ prezen-
towanego kodu zw. fizykalno-technologiczng. Autorzy
prezentuja tu oryginalng propozycje empirycznego okres-
lania cech technologicznych ceramiki na podstawie cie-
zaru wilasciwego masy ceramicznej i grubosci domieszKi
(wydaje sie, ze obie te cechy sg od siebie zalezne). Jako
cechy uzupetniajace informacje przyjeto barwe domieszki
oraz fakture (stopienn gtadkosci i rodzaj obrdbki) po-
wierzchni naczynia, a takze twardo$¢ sScianki wedtug
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skali K.Tucka — F.Tvrze. Niemal wszystkie te cechy wy-
magaja ustalenia metodg laboratoryjng, a wiec praktycz-
nie na obecnym etapie sg nie do zrealizowania w skali
masowej. Cechg o duzym stopniu istotnosci jest réwniez
dla autorow grubo$é Scianki. Wydaje sie, ze cecha ta
ma charakter wzgledny i ze nalezatoby raczej traktowaé
ja wskaznikowo, na przyktad w stosunku do wysokosci
czy objetosci naczynia.

Najbardziej rozbudowana — z oczywistych wzgle-
déw — cze$¢ kodu dotyczaca zdobnictwa zawiera infor-
macje o stosowanej technice zdobniczej, umiejscowieniu
ornamentu, kolorze i motywach zdobniczych.

Wyrdézniono cztery gtéwne techniki ornamentacyjne :
malowanie, rysowanie, ornament reliefowy i plastyczny.
Technike wykonania zakodowano tacznie z motywem,
przeznaczajac dla kazdej z nich okreslong grupe kolumn
okreslajacych motywy (identyczny motyw wykonywany
w roznych technikach ma rézne symbole). Na watki
wielotechnikowe zarezerwowano rdéwniez oddzielne ko-

lumny.
Watki zdobnicze — w morawskiej ceramice malowa-
nej z reguty dos¢ skomplikowane — uporzadkowano

w 25 grup wedtug motywu przewodniego (niezbyt zresztg
konsekwentnie) i okreslono graficznie oraz lakonicznie
opisowo. Mimo iz kod ten obejmuje tylko ,,modele
idealne” watkéw, jest bardzo obszerny, wyréznia przeszto
1000 wariantéw zdobnictwa i przewiduje mozliwos$¢ znacz-
nego rozszerzenia tej liczby. Watki usystematyzowano
w kazdej grupie technicznej, poczynajac od najprostszych,
co pozwala m. in. do$¢ tatwo zorientowac sie w charak-
terze ornamentyki badanego zbioru oraz obliczy¢ wskaz-
nik skomphkowania zdobnictwa.

Kolorystyke ornamentu uwzgledniono przy wyr6z-
nianiu wariantéw zdobnictwa, stosujac specjalny kod gra-
ficzny. Nie wyjasniono jednak, jak nalezy postepowac
w wypadku stwierdzenia typowego motywu o odmien-
nym ukfadzie kolorystycznym.

Opis ornamentu, szczeg6lnie szerokoptaszczyzno-
wego, jaki cechuje ceramike morawska, jest zadaniem
bardzo trudnym, w zasadzie nie do przeprowadzenia
w sposéb absolutnie zadowalajacy. Proponowany zapis,
oparty na skrupulatnej inwentaryzacji znanych motywow,
ktére mozna by z réwnym powodzeniem pogrupowac
na szereg innych sposobdéw, czyni praktycznie niemal
z kazdego z nich motyw o charakterze unikalnym,
z czego autorzy zdajg sobie sprawe, zalecajgc tolerancyjne
postepowanie przy klasyfikacji. Wykorzystanie tych da-
nych do opracowania globalnej charakterystyki zbioru
wymaga ztozonych obliczeri komputerowych.

Zdobnictwo zamyka liste cech uwzglednionych w ko-
dzie numerycznym. Ostatnia grupa informacji — dane
dotyczace lokalizacji zbioréw, numeréw katalogéw itp.,
notowana jest kodem otwartym.

W komentarzu do kodu (rozdz. 4) podajg autorzy
poza zasadg zapisu rowniez sposéb wykorzystania za-
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kodowanych informacji. Warto zatrzymac¢ sie nad teks-
tem zawierajgcym omowienie kwestii danych metrycz-
nych. Wyrdznia sie tu mianowicie 10 wymiaréw istot-
nych wskaznikowe, zapisywanych kodem otwartym,
w milimetrach. Wartosci te proponuje sie uzywa¢ do
obliczania o$miu wskaznikéw zgodnych z programem
V. F. Geninga. Obliczenia wigkszosci z nich sg dos¢
skomplikowane (wielodziataniowe). Rownoczes$nie wskaz-
niki te sprawiaja wrazenie mato instruktywnych. Oczywis-
cie moga by¢ one stosowane do celéw poréwnawczych,
jak zresztg kazde inne, pod warunkiem stosowania tej
samej metody liczenia. Niemniej autorzy maja, uzasad-
nione naszym zdaniem, watpliwosci co do trafnosci dobo-
ru wskaznikow V. F. Geninga, zalecajgc poddanie ich
weryfikacji na duzych zbiorach poprzez tradycyjng klasy-
fikacje typologiczng. Réwnoczesnie nalezy przyznac auto-
rom stuszno$¢ w kwestii koniecznosci zobiektywizowania
podstaw klasyfikacji typologicznej — do czego metoda
wskaznikowa jest z calg pewnoscig przydatna.

Zamieszczone w rozdziale 5 przykiady zapisu nume-
rycznego obejmujg 431 jednostek umieszczonych row-
nocze$nie w tej samej kolejnosci w czesci ilustracyjnej,
co moze utatwi¢ kontrole zapisu. Przykiady te sg réw-
noczesnie kwintesencjg informacji o calej morawskiej
ceramice malowanej, co tlumaczy tak duzg objetosé
rozdziatu, ktéry opracowano raczej z myslg o przysztosci,
kiedy dostep do komputera bedzie powszechniejszy.

Utrzymane w nietypowej konwencji zakonczenie pra-
cy zawiera omowienie przeprowadzonych metodg kom-
puterowg kilku przyktadowych operacji analitycznych,
jak badanie rozwoju barwnosci ornamentu morawskiej
ceramiki malowanej, rozwoju motywéw malowanych,
klasyfikacji morfologicznej itp. Wyniki tych badan de-
monstrowane sg w formie réznorodnych diagraméw
i zestawien tabelarycznych, bardzo przejrzyscie ilustruja-
cych problem i w zasadzie nie wymagajacych komentarza.
Poniewaz prezentowana praca nie ma charakteru mono-
grafii ceramiki malowanej, ustalenia te, aczkolwiek bar-
dzo istotne, zostaty dobrane do$¢ przypadkowo i pozba-
wione sg podsumowania. Sposob prezentacji danych opar-
li autorzy na wzorcach obcych (J. Ford, V. F. Gening
i in.), a ich osobistym wkladem do tego arcywaznego
zagadnienia jest dokonanie spos$rod wielu mozliwosci
wyboru najbardziej instruktywnych, tatwych do sporza-
dzenia i odczytania form graficznych.

Niezaleznie od zastugi, jaka jest pierwsze tak kom-
pleksowe opracowanie kodowe materiatu ceramicznego
na gruncie archeologii, na szczeg6lne podkreslenie za-
stuguje forma pracy, znakomicie poprowadzony instruk-
taz i tadunek informacyjny dzieta. Warto tu przytoczy¢
choéby rozwazania na temat ewentualnych zaleznosci mie-
dzy twardoscig skorupy a jakoscig jej wypatu (s. 218 n.).
W literaturze archeologicznej takie tematy poruszane
sg rzadko, a zupetnie wyjgtkowe jest ujecie ich od strony
praktycznej, w sposéb przystepny nawet dla nie przygo-
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towanego czytelnika. Z tego wzgledu tez nalezy uznaé
prezentowang prace za szczegdlnie cenna. Niezaleznie
bowiem od tego, czy zaproponowany przez autoréw
kod numeryczny znajdzie szersze zastosowanie, ma ona
szanse stac sie podrecznikiem metodyki opracowania zbio-
row masowych poprzez zwré6cenie uwagi na tkwiace
w nich mozliwosci poznawcze (kwestionariusz pytan)
oraz praktyczne sposoby uzyskania i wykorzystania
informacji z badanych zrodet.

Nalezatoby jeszcze poswieci¢ nieco miejsca mozliwosci
upowszechnienia tego kodu. Zostat on przystosowany do
czytania mechanicznego komputerem typu ARITMA lub
IBM. Poniewaz przez przynajmniej najblizsze lata dostep
do maszyn tego typu bedzie jeszcze ograniczony, mozna
by kod ten stosowaé¢ na szersza skale, pod warunkiem
ze bedzie sie on nadawaé réwniez do operacji ,,recznych”
(karty perforowane). Narzucenie 130 cech na karte per-
forowang jest teoretycznie mozliwe, wymaga tylko blan-
kietu ze specjalnym nadrukiem (karty takie w Kilku wa-
riantach autorzy opracowali, sg one jednak stabo czytel-
ne), gdzie perforacja bedzie uzewnetrznia¢ obecnos¢ lub
brak danej cechy (bez uwzgledniania mozliwosci ,,przej-
$ciowych”). Czytanie tak sporzadzonej karty bedzie jed-
nak ze wzgledu na duzg ilo$¢ i rozdrobnienie informacji
ucigzliwe.

Duze uszczeg6towienie kodu przy analizie kompu-
terowej jest zaleta, gdyz w kazdej chwili mozna za pomoca
prostych dziatan syntetyzowa¢ informacje w dowol-
nych wariantach, ktére mozna kolejno sprawdza¢ w celu
ustalenia drogg eksperymentalng zaleznosci miedzy ce-
chami i cech wskaznikowych badanego zbioru. W wa-
runkach ,,czytania recznego” dobrze byloby ze wzgledow
praktycznych zsyntetyzowaé cze$¢ danych juz na etapie
zapisu (przyktadowo dane metryczne mozna by od razu
zapisywa¢ wskaznikowo) lub zrezygnowac¢ z kodowania
niektérych mniej istotnych pozycji, przy zachowaniu
(wazne dla celéw pordwnawczych) nienaruszonego ukta-
du kodu. Duzym utatwieniem moze by¢ tez zastosowanie
na karcie odpowiedniego nadruku, oddzielajagcego wy-
raznie poszczegdlne grupy informacji. Wspomniane za-
biegi techniczne sg dos$¢ proste i moga by¢ wprowa-
dzane indywidualnie. Nalezatoby wiec jak najbardziej
zacheci¢ do szybkiego podjecia opracowania wedtug sys-
temu brnenskiego probki materiatéw lendzielskich z tere-
nu Polski. Samo tylko zapisanie danych pozwolitoby juz
na wykazanie zbieznosci i réznic miedzy materiatem
przed- i zakarpackim tej kultury.

Pozostaje jeszcze do rozwazenia kwestia mozliwosci
adaptacji omawianego kodu na potrzeby opiséw zbio-
réw z innych kultur. Jest rzecza oczywistg, ze kod taki
jest w swej czesSci szczegdtowej w zasadzie nieprzenosny
(warianty cech). Istnieje natomiat realna szansa potrak-
towania go jako wzorca pod wzgledem: a) ukfadu — gru-
py informacji; b) zestawu uwzglednianych cech; c) spo-
sobu kodowania informacji — zapis; d) sposobu uzys-
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kiwania informacji, np. sposéb brania wymiaréw z na-
czynia ; e) catych partii kodu, dotyczacych cech o charak-
terze ogolnym : cechy technologiczne, morfologiczne
wytworow itp.).

W zalezno$ci od rodzaju kultury kod taki musiatby
byé w réznym stopniu modyfikowany. W odniesieniu
do wiekszosci neolitycznych kultur Nizu zmiany te bytyby
dos¢ znaczne, ze wzgledu na odrebny styl ornamentyki
dominujacy w strefie nadmorskiej i wielkodolinnej. Nie-
mniej wydaje sie, ze opracowywanie og6tu Zrédet we-
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dtug jednolitej konwencji winno byé naszym dazeniem.
By¢ moze praca zespotu kierowanego przez V. Pod-
borskyego stanie sie inspiracjg do podjecia dziatari w tym
kierunku. Jak bowiem stusznie twierdzg autorzy pracy,
na obecnym etapie wymagan stawianych naszej nauce
nie jest mozliwe opracowywanie i porownywanie duzych
zbioréw (z ktérymi coraz czesciej bedziemy mieé do czy-
nienia) bez zastosowania metody skroconego zapisu
(i opisu) oraz analityki statystyko-matematyczne;j.

Dobrochna Jankowska
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