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OBCE ELEMENTY W KULTURZE PRZEWORSKIEJ NA DOLNYM SLASKU
PRZEGLAD PROBLEMATYKI

Rozpatrujac przemiany, jakim podlegala kultura
przeworska w ciagu okolo 6 stuleci swego rozwoju na
Dolnym Slasku, dostrzegamy etapy, w ktérych rozwoj
ten miat charakter ewolucyjny, oraz momenty, kiedy
zmiany zachodzily dos¢ gwaltownie, skokowo. W pew-
nym stopniu taki tok tych przemian odzwierciedlaja
podzialy periodyzacyjne tej kultury.

Wsréd czynnikow ksztattujacych, kierunkujacych i sty-
mulujacych przemiany oblicza kulturowego bardzo eks-
ponowang role, szczegdlnie w omawianym okresie, przy-
pisuje si¢ szeroko pojetym wpltywom obcym czy — bio-
rac pod uwage jakis konkretny rejon — zewngtrznym.
Trudno tu przedstawié pelniejsza klasyfikacje tych wpty-
wow wedlug ich charakteru. Wszystkie one sa zasad-
niczo wyrazem najroznorodniejszych kontaktow, jakie
miewala ludno$¢ kultury przeworskiej ze Swiatem zew-
netrznym. Dolny Slask stanowit potudniowo-zachodnia
peryferi¢ obszaru kultury przeworskiej i tym samym byl
w pierwszym rz¢dzie wystawiony na wplywy kultur od-
miennych, zajmujacych obszary zasudeckie i nadiabskie.
W inwentarzu kultury przeworskiej na omawianym ob-
szarze mamy wyrazny odsetek elementdéw nie bgdacych
wytworem czy tez ,,wynalazkiem” miejscowym. Badz
dotarly one z innych obszaréw w postaci gotowej (im-
porty), badz byly wytwarzane na miejscu wedlug ob-
cych pierwowzordow (nasladownictwa i ich kontynuacje).

Na tym miejscu chcialbym dokonac przegladu pro-
blematyki zwiazanej z tymi elementami obcymi, co do
ktorych istnieje podejrzenie, iz zostaly przeniesione na
Dolny Slask przez wigksze lub mniejsze grupy ludzkie,
przypuszczalnie tutaj si¢ osiedlajace, a nastgpnie asy-
milowane przez miejscowe $rodowisko kultury przewor-
skiej. Ich asymilacja jednak mogla wywiera¢ okreslony
wplyw na ksztaltowanie si¢ miejscowego oblicza kulturo-
wego. Pomijam w zwiazku z tym elementy o charakterze
szeroko pojetych wyplywdow latenskich czy rzymskich
oraz inne wystgpujace pojedynczo, a zwracam uwage
na zjawiska uwazane za obce, wyst¢pujace komplekso-
wo i majace rowniez jako zespoly odpowiedniki na ob-
szarach ,,pozaprzeworskich”. Wigkszo$¢ z nich uchwyco-

no i okreslono jako obce jeszcze w okresie migdzywojen-
nym (Tackenberg 1925, 86nn.; Petersen 1936; Jahn
1937; Pescheck 1938; 1939, 122nn.). W okresie powojen-
nym problematyka ta nie budzila wigkszego zaintere-
sowania.

Przeglad omawianej problematyki przeprowadzam
w ujeciu chronologicznym, postugujac si¢ przyjeta perio-
dyzacja okresow przedrzymskiego i rzymskiego.

Na wczesnym etapie rozwoju kultury przeworskiej,
obejmujacym I i II fazg miodszego okresu przedrzym-
skiego, podstawowym problemem sa jej zwiazki z ob-
szarami celtyckimi. Jesli chodzi o Dolny Slask, sytuacja
jest o tyle specyficzna, Ze omawiana kultura zaj¢ta lub
rozwinela si¢ czesciowo na terenach najprawdopodob-
niej bezposrednio wczesniej zasiedlonych przez ludnos¢
z kultura celtycka, czgéciowo pozostajacych w stosunko-
wo bliskim z nia sasiedztwie. Rozpatrujac uchwytne
na tym obszarze elementy celtyckie, nalezatloby posta-
wié pytanie, czy wszystkie one sa dziedzictwem — jak
to si¢ powszechnie przyjmuje — Celtéw dolnoslaskich,
ktérych potomkowie co najmniej jeszcze przez jaki$
czas bytowali wéréd ludnosci ,,przeworskiej”, zanim
ulegli catkowitej asymilacji kulturowej, czy tez po czgsci
mogly byé wynikiem przenikania w to $rodowisko ja-
kich§ grup Iudnosci celtyckiej z innych obszaréw. Wy-
daje sig, iz najstuszniej byloby bra¢ pod uwagge obie moz-
liwosci, lecz préby rozdzielenia tych elementéw na miejs-
cowe i naptywowe nie moga by¢ obecnie oparte na real-
nych podstawach Zrédlowych. W kontekscie tej proble-
matyki poruszana jest zwykle sprawa ,,wczesnoprze-
worskich” grobow szkieletowych (Pazda 1972, 85n.;
Bykowski 1976). Powszechnie przyjmowany jest ich
zwiazek z miejscowym podlozem celtyckim, a co naj-
mniej uwazany za najbardziej prawdopodobny wsrod
prob wyjasnienia ich genezy. Trzeba jednak pamigtac,
ze bezposrednich dowodow archeologicznych na cel-
tyckos¢ korzeni tego zjawiska, jak dotad, nie mamy.

Z wczesnym etapem rozwoju kultury przeworskiej
wiaze si¢ réwniez postawiony przez M.Jahna (1937)
problem retyjskich wptywow kulturowych. Jesli chodzi
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o badany obszar, podstawa do poruszenia tego tematu
byto znalezienie w grobie w S awecicach brazowego
wiadra (E-21) ze znakiem tzw. kurzej tapki (ryc.l) oraz
umba tasmowatego z plytkami nitéw w ksztalcie jas-
kolezego ogona w grobie 7 na cmentarzysku w Barto-

|

dziejach (ryc.2, Jahn 1937, 109, ryc.6; Pescheck 1939,
201 n., 207nn.). Oba te stanowiska leza w pdtnocnej
czgsci Dolnego Slaska w rejonie gérowskim. Ponowne
zwrdcenie uwagi na to zjawisko wydaje mi si¢ uzasad-
nione w zwiazku z odkryciem na cmentarzysku w Cie-

Rye. 1. S awegcice, woj. leszczyiiskie. Przedmioty metalowe z grobu cialopalnego

e

Wg Peschecka

I

Ryc. 2. Bartodzieje, woj. leszczyniskie. Elementy uzbrojenia z inwentarza grobu jamowego 7

Wg Peschecka
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Ryc. 3. Naczynia dwustozkowate i bransolety brazowe z grobow szkieletowych

a-c — Wroclaw-Kozanéw, gr.7a(«,b), gr.1(c);

— Jaksonow, gr.1; e — Jaszowice, gr.3;woj.wroclawskie

Wg Peschecka

e

Ryc. 4. Wiazow, woj. wroctawskie. Zapinki i naczynie z domniemanego grobu szkieletowego

cierzynie nad Prosna ko o Kluczborka, woj.opolskie,
halabardowatego toporka, ktorego proweniencja z tzw.
retyjskiego kregu kultur alpejskich, m.in. kultury me-
launsko-fritzenskiej (Pittioni 1954, 725nn., ryc.514), wy-
daje si¢ najbardziej prawdopodobna ze wzglgdu na ogra-
niczony zasieg wystgpowania przedmiotéw tego typu.
Mozna przyjaé, iz dotarly one na Dolny Slask wraz
z innymi elementami latenskimi, i to ze strefy tej kultury
potozonej na potudnie od Dunaju. Charakter tych przed-
miotow (szczegdlnie tarczy i toporka) nie wskazuje na
mozliwos$¢ przenikania ich na drodze handlu (jako im-
portow) ani jako efektdéw ogdlnolatenskich oddziatywan
kulturowych. Nalezy natomiast wzia¢ pod uwage ewen-
tualno$¢ docierania na nasze obszary pewnych grup
ludzkich z kulturg lateriska ze strefy zadunajskiej —
wschodnioalpejskiej, gdzie pozostawala ona w bezpo-
$rednim kontakcie z kulturami ,,retencyjnymi” lub nawet
nawarstwiala si¢ na nie, stopniowo je latenizujac. Wazne
wydaje si¢ zbadanie, czy znaleziska tego typu na Dolnym
Slasku wystepuja w ramach tego samego, dostatecznie
waskiego horyzontu chronologicznego, ktéry by mozna
powiazaé z chronologia podznolatenskiej fazy rozwoju
kultury przeworskiej. Wydaje sig, iz przy analizie zja-

Wg Peschecka

wisk ksztaltujacych oblicze kulturowe tej fazy, przynaj-
mniej w niektorych regionach, nie mozna wykluczaé
a priori obszaréw zwiazanych z kulturami typu laten-
skiego, polozonych w znacznej odlegloéci od obszaru
,przeworskiego” — w strefie zadunajskie;j.

Nastgpne elementy, ktore ze wzgledu na pewne cechy
stylistyczne odbiegaja od ,,przeworskiego™ charakteru
oblicza kulturowego, a jednocze$nie wystepuja komplek-
sowo, wiaza si¢ ze schytkiem okresu przedrzymskiego
i ze stadium B, okresu wczesnorzymskiego. Na pierw-
szym miejscu wymienitbym tu kilka grobéw szkieleto-
wych z charakterystycznym inwentarzem, takim jak dwu-
stozkowate naczynia ozdobione plastycznymi listwami
dookolnymi oraz brazowe bransolety drutowate z kon-
cami spiralnie obwinigtymi wokél trzonu (ryc.3), ktére
wystapily we Wroclawiu-Kozanowie (groby 1, 5, 7a),
Jaksonowie (gr.1) i Jaszowicach (gr.3). Wszystkie te trzy
elementy: forma pochéwka, typ naczyn i ozddb, sa
zgodnie wiazane z tradycjami kultury celtyckiej (Pe-
scheck 1939, 132). Problemem jest, czy do wyksztalcenia
si¢ tych elementéw doszlo na miejscu, w nawiazaniu
do tradycji Celtow dolnoslaskich, czy zjawisko to uksztal-
towalo si¢ na innych obszarach postceltyckich, np. na
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terenie Czech lub w ogdle w strefie zasudeckiej, i na nasze
tereny zostatlo przyniesione przez grupy ludzkie przeni-
kajace do rejonu bystrzycko-otawskiego kultury prze-
worskiej (Pazda 1980, 50nn.). Ta druga ewentualnosé
wydaje si¢ bardziej prawdopodobna. Ceramika tego ty-
pu pojawita si¢ na terenach postceltyckich, m.in. w Cze-
chach, juz w fazie A, trwala jeszcze w stadium B, (Mo-
tykové-Sneidrovd 1963, Beilage 1-18,45,46, tabl.XX1V
4,6) i rozeszla si¢ na obszary, na ktérych kultura celtycka
nie wystgpowata. Podobnie, cho¢ moze nie w tak szero-
kim zakresie, rzecz si¢ ma z drutowatymi bransoletami
(Pescheck 1939, 40, przyp.9, liczne analogie z kregu
celtyckiego i nadtabskiego).

W tym kontek$cie mozna wymieni¢ niepewny zes-
pot z grobu szkieletowego w Wiazowie z 2 zapinkami
typu 67 oraz naczyniem flaszowatym, stylistycznie na-
wigzujacym do ceramiki markomanskiej (ryc.4, Pe-
scheck 1939, 279) i majacym analogie w Tiebusicach
(gr.XL/41, Preidel 1930, 150).

Wczesnorzymskie groby szkieletowe traktuje si¢ w na-
szej literaturze przedmiotu jako samo przez si¢ zrozu-
miata kontynuacje¢ postceltyckiej tradycji mtodszego ok-
resu przedrzymskiego (Bykowski 1976, 145nn.). Ogdlnie
biorac, trudno temu zaprzeczyé. Jesli jednak chodzi
o konkretny obszar, jak np. migdzyrzecze bystrzycko-
otawskie, nie mozna wykluczyé, iz sa one zjawiskiem
nowym zwigzanym z nasileniem si¢ oddziatywan z Kot-
liny Czeskiej, gdzie wyst¢puja w analogicznym kontekscie
(Bied 1935).

Poza wymienionymi zjawiskami w okresie wczesno-
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Ryc. 6. Wroctaw-Pracze Odrzanskie. Inwentarz grobu popielni-
cowego
Wg Peschecka

rzymskim pewne obce rysy przejawiaja si¢ kompleksowo
w zespole grobowym w Klokoczycach (popielnicowym
obsypanym resztkami stosu), ktéry zawieral oprocz sze-
rokootworowej dwustozkowatej popielnicy zdobionej
plastyczng listwa ptaska pokrywe, obejmujaca pucharek
na silnie wyodrgbnionej ndzce, miseczke i czarke wazo-
wata w stylu ,,przeworskim” oraz zapinke¢ oczkowata
serii miodszej, 2 groty, ndz, brzytwe i krzesiwo (ryc.5,
Pescheck 1939, 292). Nastepnie w grobie popielnicowym
czystym we Wroctawiu-Praczach Odrzanskich obok ba-
niastej popielnicy zdobnionej listwa wystapita ostroga
krzesetkowa oraz zapinka typu 68 i prosta sprzaczka
(ryc.6, Pescheck 1939, 270). Réwniez ich genezy mozna
si¢ dopatrywa¢ na obszarze potudniowej czeici kregu
nadtabskiego.

Ryc. 5. Klokoczyce woj. wroctawskie. Inwentarz grobu popielnicowego

Wg Peschecka
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Ryc. 7. Nosocice, woj. legnickie. Ceramika o cechach ,,nadlabskich”

a — grd47; ¢ — gr.l6; b,d — groby zniszczone

Na powiazania z kultura wielbarska miatyby wska-
zywaé gréb 156 w Nowej Wsi Wroclawskiej (z 2 zelaz-
nymi bransoletami, 2 zapinkami oczkowatymi mtod-
szej serii, paciorkami i naczyniem wazowatym o ,,nie-
przeworskim” charakterze) oraz niepewny zespot gro-
bowy w Dobrej, woj.wroctawskie (ze srebrng branso-
leta o Zmijowatej gldwce oraz kulistym wisiorkiem ze
zlota i bragzowym naczyniem importowanym, Pescheck
1939, 124).

Nie omawiam tutaj wystgpujacej w rozproszeniu tery-
torialnym oraz chronologicznym ceramiki zdobionej
kotkiem zebatym, ktora podobnie jak cata lista przedmio-
téw jest wyrazem ozywionych kontaktow, gtéwnie z po-
tudniowym Nadtabiem (Petersen 1936). natomiast wska-
zane wydaje sie zwrécenie uwagi na niektore formy ce-
ramiczne, pojawiajace si¢ w stadium B, na cmentarzys-
ku w Nosocicach. W grobie 47 razem z zapinka trabko-
watg i innymi elementami charakterystycznymi dla in-
wentarza kobiecego (Tackenberg 1925, 42n., tabl.14:3)
wystapito naczynie o cechach nadlabskich zaréwno w za-
kresie formy, jak i typu ornamentyki (kotkiem zebatym,
ryc.7a), wykonane zapewne przez osobg wyszkolona
w kregu nadiabskim. Ewentualno$¢ przeniesienia sa-
mego naczynia wydaje si¢ malo prawdopodobna. Kot-
kiem z¢batym zdobiony jest rowniez dzban z kolankowa-
tym uchem, ze zniszczonego zespotu grobowego (ryc.7b,

Wg Tackenberga i Petersena

Petersen 1932, 140, ryc.1:2), analogie do niego mozna
znalez¢ nad dolng Odra (Wolagiewicz 1981, 204, tabl.
XXVIII 45). Do obszaru meklemburskiego zdaje sig¢
mie¢ nawiazania waza dwustozkowata z grobu nr 16
(Tackenberg 1925, 37, tabl.5:2), z plastycznymi rozwidlo-
nymi wypustkami wybiegajacymi od kolankowatych
uszek ku dotowi (ryc.7c, Asmus 1938, ryc.13a, 49). Wy-
daje si¢, ze w mlodszej fazie uzytkowania cmentarzyska
w Nosocicach nastapilo ozywienie kontaktow z Nadta-
biem i Meklemburgia, prawdopodobnie za posrednictwem
grup kulturowych zasiedlajacych dolne i srodkowe Nad-
odrze, co spowodowalo, ze w obrgbie populacji uzytkujg-
cej to cmentarzysko znalazly si¢ jednostki lub niewielkie
grupy ludnosci z terendw ,,pozaprzeworskich”.
Chciatbym zasygnalizowa¢ jeszcze problem, ktory
wiaze sie z moimi badaniami wykopaliskowymi osady
z faz B, i B,/C w Lizawicach, woj.wroctawskie. Od-
stonieto tam zespot hutniczy ztozony z 24 piecow dwoch
typ6éw oraz 2 obiektow okreSlanych jako wannowate
jamy wygrzewcze (Pazda 1980, 104). Do tych ostatnich
nie znamy, jak dotad, analogii z terendw kultury prze-
worskiej, natomiast znane sa one ze stanowisk Velké
Zernoseky, okr. Litoméfice, i Tuchlovice, okr. Nové
Straeci, w Czechach (Pleiner 1958, ryc.38, 46,47). Po-
nadto w masie ceramiki typowej dla kultury przewor-
skiej pewien wyrazny odsetek stanowia fragmenty, ktore
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Ryc. 8. Zubrza, woj. leszczyfiskie. Inwentarz z domniemanych groboéw warstwowych

— terra sigillata; — ceramika wykonana na kole
Wg Peschecka

Ryc. 9. Milochowice, woj. wroclawskie. Ceramika z grobu warstwowego
Wg Peschecka
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w zakresie ornamentyki kompleksowe analogie maja
w zespotach ceramiki zdobionej z osad na terenie Czech
(Motykové-Sneidrova 1967, ryc.18, tabl. XIX,XXX). Sa
to miedzy innymi motywy wykonane grzebykiem: gesto
rozmieszczone tuczki, ciagi naktadajace sie na siebie,
naktucia réznego ksztattu i w réznych uktadach, a po-
nadto nieliczne fragmenty z ornamentyka kotka zeba-
tego. Wprawdzie wyniki badan w Lizawicach nie zostaly
jeszcze catkowicie opracowane, obecna ich wymowa
jednak sktania¢ moze do wzigcia pod uwage ewentual-
nej roli ludno$ci obszaréw zasudeckich w zaszczepieniu
na omawianym terenie, a przynajmniej w jego czesci
potudniowej, wezedniej juz podlegajacej wptywom z tam-
tych obszaréw, wyzej zorganizowanych form techniki
hutniczej. Jest to o tyle prawdopodobne, Ze jak dotad nie
znamy na Dolnym Slasku piecéw szybowych, ktére
mozna by datowaé na faz¢g B czy wczesna czgs$¢ fazy B, .
Postepujacy w ciagu okresu poZnorzymskiego proces
lokalnej dyferencjacji oblicza kultury przeworskiej utrud-
nia w znacznym stopniu wyrdznianie zjawisk o charak-
terze rodzimym i obcych. Trudnosci te poglebia nasila-
jaca sie dezintegracja uksztaltowanych w okresie po-
przednim komplekséw kulturowych na obszarach oscien-
nych, uniemozliwiajaca wskazanie Zrédet pewnych ele-
mentéw, ktére by mozna uznaé za obce. Istnieje nie-
bezpieczenstwo potraktowania jako takich zjawisk ja-
kosciowo nowych, pojawiajacych si¢ w efekcie przemian
zachodzacych w rodzimym $rodowisku kulturowym.
Spoérdd zjawisk uchwytnych na omawianym tere-
nie w starszej fazie okresu pdznorzymskiego omdwienia
w ramach rozpatrywanej problematyki wymaga zja-
wisko okre§lane roboczo i nieprecyzyjnie jako grupa
siedlemifiska (Pfiitzenreiter 1929, 271; Pazda 1980, 131).
Charakteryzuje si¢ ono korelacja nastgpujacych cech:
warstwowej formy grobu lub pozostawianiem resztek
stosu w miejscu kremacji, obecnoscia wéréd rozdrob-
nionej ceramiki fragmentéw zdobionych ornamentyka
w postaci plaszczyzn wypetnionych wzorami nacinanymi,
stempelkowymi o rozmaitych ksztattach odcisku, orna-
mentem brodawkowo-jezowatym, fragmentéw tferra si-
gillata i ceramiki siwej wykonanej na kole o pewnych
specyficznych cechach w ornamentyce. Zespoly tego
typu na Dolnym Slasku wystapity w jego strefie pétnoc-
nej w Zubrzy (ryc.8) i Radostawiu, woj.leszczynskie,
oraz w Milochowicach, woj.wroctawskie (ryc.9). Pe-
scheck (1938, 113) wskazuje na obecno$¢ w tych zespo-
tach ceramiki o cechach uwazanych za zachodnioger-
mafiskie. W podobnej postaci zjawisko to jest uchwytne
réwniez w potudniowej Wielkopolsce, najwyrazniej na
cmentarzysku w Wymystowie, woj.leszczynskie (ryc.10-12,
Jasnosz 1951, 157nn.), gdzie powtarzajaca si¢ obecnosé
kamieni w rozwaliskach rzekomo zniszczonych gro-
béw moze dowodzié, iz pierwotnie mogly to by¢ kur-
hany z niewielkim jadrem kamiennym. Jak si¢ zdaje,
zespoly tego typu wiaza si¢ ze schytkowa faza uzytko-

25 — Przegl. archeol., t. 31
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Ryc. 10. Wymystowo, woj. leszczyfiskie. Ceramika z grobu 230

Wg Jasnosza

Ryc. 11. Wymystowo, woj. leszczynskie. Inwentarz grobu 240
Wg Jasnosza

wania cmentarzysk, na ktorych je znaleziono (Radostaw,
Wymystowo). Pojedyncze elementy powyzszego kom-
pleksu wystepuja w szerszym zasiggu w poludniowo-
zachodniej czesci obszaru ,,przeworskiego” i wyznaczaja
nawet prawdopodobnie pewien horyzont chronologicz-
ny. Wydaje si¢, ze wskazane przez Peschecka nawiazania
w ceramice do obszaréw zachodniogermanskich, a $cislej
biorac kregu refisko-wezerskiego, sa istotne. Wystapienie
ich na Dolnym Slasku moze byé synchroniczne z nasi-
leniem si¢ wptywdw ,,refisko-wezerskich” na tereny $rod-
kowego Nadtlabia, nie wykluczajac przy tym przemiesz-
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Ryc. 12. Wymystowo, woj. leszczynskie. Ceramika z grobu 245

Wg Jasnosza

czen ludnosciowych. Kompleksowy charakter tego zja-
wiska zdaje si¢ wskazywa¢ na mozliwo$¢ przeniknigcia
z terenow zachodnich w $rodowisko ,.przeworskie” gru-
py ludnosciowej na tyle licznej, ze pozostawita tak wy-
razne $lady. Rola jej w ksztaltowaniu stylistycznego
oblicza kultury przeworskiej w pdzZniejszym okresie jest
na razie nie do okreslenia.

W miodszej fazie okresu pdéznorzymskiego ewene-
mentem przyciagajacym uwage w dyskusjach nad rola
elementéw obcych w rozwoju kultury przewcrskiej jest
zespOl zwiazany z grobami ,,ksigzecymi” we Wroctawiu-
Zakrzowie. Staba znajomo$¢ miejscowego tta kultu-
rowego, spowodowana ubdstwem Zrddel, poteguje wra-
Zenie obcosci wystepujacych w nich elementéw. Pomi-
jam tu grupe importéw rzymskich, zwiazana by¢ moze
z powierzchowna romanizacja stylu zycia miejscowej
arystokracji. Wydaje sig, ze specyficzna sytuacja spo-
teczna zmarlych moze warunkowac charakter kulturowy
zespotu, wyobcowujac go ze Srodowiska miejscowego.
Zeby wyjasni¢ mechanizm tego procesu, trzeba by pod-
jaé probe rekonstrukeji modelowej funkcjonowania przy-
wodcy typu ,,zakrzowskiego™, jego rodziny i otoczenia.
Nie widze tutaj mozliwosci kompetentnego rozpatrzenia
tej sprawy. Mozna jednak z duzym prawdopodobien-
stwem przyjaé, iz otoczenie to w duzym procencie sta-
nowili niewolnicy wywodzacy si¢ z réznych plemion
i obszaréw kulturowych. Ten stan rzeczy mogt powo-
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dowa¢ wytwarzanie si¢ na ,,dworze” przywoédcy swego
rodzaju mikrokultury o heterogenicznym, ,,kosmopo-
litycznym” charakterze (Pazda 1980, 167n.).

W ciggu mlodszej fazy okresu pdéznorzymskiego za-
chodza tak glgbokie zmiany w obliczu miejscowej kul-
tury, ze w fazie nastgpnej — D, odcina si¢ ono bardzo
wyraznie od faz wczedniejszych. Nasuwa si¢ pytanie,
czy przemiany te dokonaly si¢ w obrebie miejscowych
rodzimych populacji jedynie pod wplywem wzorcow
czerpanych z innych obszarow bez udziatu ludnosci
stamtad naplywajacej, czy tez przybywanie i osiedlanie
si¢ grup obcych odegrato jakas istotng role. Przy obec-
nym stanie bazy Zrédlowej problem ten, moim zdaniem,
musi pozosta¢ otwarty. Chcialbym tylko zaznaczyé,
ze nawet przy tak skapym zasobie zZrodetl oryginalny
charakter oblicza kulturowego fazy D objawia si¢ dos¢
wyraznie na Dolnym Slasku, a szczeg6lnie w jego czesci
potudniowe;.

Ze wzgledu na brak tta kulturowego nie mozemy
rozpatrywaé wystepujacych w strefie potnocnej naszego
obszaru grobéw szkieletowych (Lugi, Wiklina i Czeladz,
woj.leszczyniskie, Dankowice i Parszowice, woj.legnic-
kie) w aspekcie obcosci czy tez charakteru miejscowego.
Niestuszne wydaje si¢ eksponowanie obcego charakteru
cmentarzyska w Zernikach Wielkich (woj.wroctawskie
Zotz 1935). Pelniejsza analiza zaplecza osadniczego
wskazuje na prawdopodobiefstwo jego reprezentatyw-
noSci dla oblicza kulturowego znacznej czgéci rejonu
bystrzycko-otawskiego (Pazda 1980, 209). Mozna by
ewentualnie dyskutowa¢ nad allochtonicznym czy auto-
chtonicznym charakterem catego zespolu kulturowego
tego rejonu.

Z faza D wiaze si¢ tez znalezisko z elementami hun-
skimi w Jedrzychowicach, woj.wroctawskie. Wydaje si¢
jednak, ze zas6b mozliwosci interpretacyjnych tego zja-
wiska zostat jak na razie wyczerpany.

Z powyiszego przegladu mozna si¢ zorientowac,
ze prawdopodobnie w ,,przeworskie” $rodowisko kul-
turowe Dolnego Slaska przenikaly w roznych okresach
grupki ludnosci wywodzace si¢ z obszaréw innych kultur.
Trudniejsza rzecza jest ocena roli, jaka tego typu zja-
wiska odgrywaly w przemianach i ksztattowaniu sig
oblicza kultury przeworskiej w poszczegdlnych fazach
jej rozwoju. Przy obecnym zasobie zrédet mozna snu¢
tylko trudne do zweryfikowania domysty. Postep w za-
kresie tej problematyki warunkowany jest powigksza-
niem si¢ bazy zrodtowej o wysokich walorach jakos$-
ciowych.
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