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Ludwik Sawicki

6“' MUZEUM KULTUR LUDOWYCH

/  Zgodnie 2z zapowiedzig,podang w zaproszeniu ,Dyrekcji znajdujgcego sie w
stadium organizacji Parstwowego Muzeum Kultur Iudowych",dnia 21 maja r.b. na-
stgpilo . otwarcie pierwsze j 2z kolei wystawy stroju ludowego"
W patacu zabytkowym w MXocinach - tymczasowej siedzibie Muzeum,
bowiem nie zostal wydany zaden akt prawny,powolujgecy je do zycia,ustalajgcy
cel i zakres jego dziaXalno$ci. Muzeum organizowane jest na odpowiedzislno$é
Jjego inicjatoréw,nie ma wiasnego budzetu,jest tylko subsydiowane i swoja
dzia%alnoéé opiera na wspéipracownictwie dowolnie wynagradzanym. Niezrozumia-
te jest tez,dlaczego w Warszawie,odbudowujacej sig w tak imponujgcym tempie,
nie znaleziono odpowiedniego pomieszczenia na siedzibe Muzeum. Pozbawia je
to uczestnictwa w zgciu naukowym osrodka warszawskiego,ktérego - od samego
czgtku swego istnienia - winno byé waznym skladnikiem,latwos$ci kontaktu z
pokrewnymi instytucjami naukowymi,bibliotekami i ludZmi reprezentujacymi po-
wazng opinie¢ fachowg, To tez,oceniajgc z catym uznaniem inicjatywe stworze-
nia Muzeum Kultur Iudowych,niepodobna nie stwierdzié braku konsekwencji w
jej realizacji,wzglednie - braku wtasciwego stosunku do sprawy.

Sprecyzowanie zadasd i roli tworzonego od podstaw Muzeum Kultur Ludowych
jest sprawg o zasadniczym znaczeniu i szczegélnie pilng, Muzeum to nie moze
byé jeszcze jednym muzeum etnograficznym,réznigcym sig od istniejgcych jedy-
nie nazwg. Winno mieé charakter samodzielnego instytutu naukowo-badéwczego,
ktérego naczelnym zadaniem programowym byoby wprowadzenie do naszej etnogra-
fii i uprawianej u nas etnologii,metody dialektycznej materializmu historycz-
nego jako metody badawczej,umozliwiajgcej wxasciwg interpretacje faktéw kul-
turowych i rekonstrukcje ich zwigzkdéw genetycznych z odpowiednimi formacjami

spodarczo-ustrojowymi okreséw historycznych i przedhistorycznych,

Muzea wtnograficzne,jak rdwniez archeologiczne - takie,jakie znamy,nie
kwestionujgc wartosci naukowej zbioréw zapeiniajgecych ich wystawy - nie siu-
2g poglebieniu,wzglednie wyrobieniu u zwiedzajgcych je wlasciwego pogladu na
dzieje rozwoju cztowieka i jego kultury. Wystawy tych muzedw sg zrozumiale
dla wtajemniczonych (etnograféw i archeologéw). Dajg one przeglad kolekecji,
usystematyzowanych wedlug kryterium funkcjonalno-typologicznego i geograficz-
nego (a w muzeach archeologicznych ponadto - chronologicznego). Zywego czlo-
wieka - twérey obiektéw wystawionych,cziowieka,ktéry stworzyk narzedzie pra-
cy,réznigce go od zwierzecych jego krewniakéw,ktdry swoje osiggniecia zaw-
dziecza walce o gpanowanie sit przyrody i walce bgdsgcej wynikiem sprzecznosci
tkwigcych w stwarzanych przez niego ustrojach gospodarczo-spoktecznych - w mu-
zeach tego rodzaju nie widaé.,. _

Muzea etnograficzne charakteryzuje brak perspektywy historycznej. Ich
wystawy dajg obraz abstrakcyjnej kultury ludowe],ktérg przecietny zwiedzajg-
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cy,w ostatecznym wyniku,oceni jako ,zacofang" - ,nizszg" od kultury miejs-
kiejo, Nie wyjasniajg mu one gigebokie] i bogatej tresSci naukowej,historycznej
i spolecznej,zawartej w calosci syntetycznego obrazu kultury ludowej. Zwie-
dzajgcy tresci tej,w materiale etnograficznym rozklasyfikowanym wedlué wWSpo-
mnianego juz kryterium funkcjonalno-typologicznego,a w obregbie kolekcji - we-
dug kryterium idealistycznie pojgtej ewolucji - dostrzec nie moze., I to jest
zrozumiale, Bo ukiad,ktéry przedstawia elementy skladowe nie w ich zwigzku
przyczynowym i z pominigeiem ich tresci ekonomiczno-spolecznej - nie moze
daé¢ syntetycznego obrazu kultury ludowej., Wyrosia ona w ciggu wiekéw,na pod-
Yozu gospodarki rolniczo-hodowlanej,stanowigcej jej podstawowg baze material.
ng. Bazy tej,jej roli w ksztaitowaniu sig¢ kultury ludowej,kolekcje narzedzi
rolniczych,tak jak S one normalnie eksponowane - kolekcje martwe,pozbawione
zwigzku 2z ziemig i cziowiekiem,ktéry te ziemie uprawiat - nie reprezentujsg.
Nie moze tez byé nie zilustrowany stosunek czlowieka do ziemi jako gZéwnego
biektu jegd pracy oraz historia jego wladania ziemig,ktéra wyjasniaXaby
przyczyny ,zacofania" gospodarki rolnej wsi i, konserwatyzmu" jej kultury ma-
‘terialnej i duchowej. |
Wypowiedziane tu uwagi natury ogélnej w réwnej mierze dotyczg zagadnie-
nia organizacji wystaw w muzeach archeologicznych. W tych ostatnich jednak
urasta ono do rozmiardédw wielkiego i skomplikowanego problemu naukowego. Jest
nim problem rekonstrukcji poszczegdlnych stadiéw fizycznego rozwoju czlowie-
ka,wraz z ich warunkami przyrodniczymi,oraz odpowiadajgcych im stadiéw rozwo-
ju jego kultury. Problem ten jedynie teoretycznie i tylko przez naukg radzie-
ckg jest wlasciwie ujmowany. Zobrazowanie go w ekspozycji muzealne] jest za-
daniem trudnym,poniééz winna to byé mozliwie peina rekonstrukcja procesu ro-
zwoju czXowieka na przestrzeni czasu obejmujgcej caty ostatni rozdziatr dzie-
jéw Ziemi; procesu,ktéry - wbrew idealistycznie pojmowanej ewolucji - nie
‘yl prostolinijny,lecz przypominal raézej spirale,

Istnieje jeszcze jedna sprawa,wymagajgca rewizji i dyskusji. Jest nisg
sztucznosé podziaru materialdéw kulturowych na etnograficzne i archeologiczne,
PodziaZ taki pozbawia materialy etnograficzne niezbedne] legitymacji,jak to
zostalo juz wyzZe] stwierdzone - niezbgdnej perspektywy historycznej.Perspek-
tywe te daé im mogg jedynie materialy wykopaliskowe (archeologiczne),nie bez
stuszno$ci uwazane za paleoetnograficzne,z ktérymi one,w odpowiednio zorgani.
zowanych ekspozycjach muzeéw etnograficznych,stanowié winny catos$é., Tego ro-
dzaju powigzanie materia*éw etnografii wspéiczesnej z materialami archeologi
cznymi byZoby wazne réwniez z punktu widzenia problemu pochodzenia SZowian
oraz jako dokumentacja naszego autochtonizmu na ziemiach przez nas zajmowa-

nych,
Po tych uwagach,do ktérych asumpt dato otwarcie "pierwsze] z kolei" wy-

‘stawy W Muzeum Kultur Imdowych w MXocinach,przechodzg do wlasciwej oceny tej
wystawy,.
Na wstepie,uwazam za niezbgdne podnieéé zasluge kierownictwa i wspéXpra.
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cownikéw Muzeum,ze w tak krétkim czasie zdoXali zgromadzié,w zakresie stroju
ludowégo,liczne i cenne okazy. Jakiekolwiek bgdg dalsze losy tego Muzeum,ak-
cja kolektorska,w kazdym razie,winna byé kontynuowana i - do czasu uporzgdko.
wania spraw organizacyjnych,pozyskania bardziej odpowiedniego lokalu w War-
szawie - na akcje¢ t¢ winien byé poXozony giéwny nacisk. Wystawa ma charakter
sprawozdawczy i jako taka moze byé oceniana jedynie wediug swéj zawartosci,a
nie wedtug sposobu prezentacji tej zawartosSci,na ktérym niewgtpliwie zacigzy.
1y nieodpowiednie warunki lokalowe,nieodpowiednie meble,krétkosé terminu
przygotowania wystawy,a zapewne i niedostatecznos$é personelu fachowego.
Organizatorzy wystawy stroju ludowego zupeilnie niepotrzebnie wykorzystas
1li jg jako okazje do zademonstrowania swego pogladu na geneze kultury ludo-
wej w Polsce., Prezentujg go dwie mapy,umieszczone w ,podcieniu pod filarami?
u wejscia do patacyku., Pierwsza przedstawia ,cigg prgdu pr o tocy w i-
lizacyjnego tzw., kultury megalitycznej" (,duzych grobéw megality-
nych") oraz,kierunki naporéw Indoeuropejczykdéw,lamigcych porzadek jaki u-
staliz sie w neolicie". Druga mapa ,zawiera rozmieszczenie na obszarze pols-
kim tzws nazw wen e c k i ¢ h, ktére Swiadczg o przedhistorycznych zwigz-
kach éwczesnego zaludnienia Polski z zaludnieniem zachodniej Francji,péinoc-
nych Wzoch i krajéw gérnego dorzecza Dunaju", Ponadto,"na mapie tej zaznaczo-
no zgodnos$é nazw zanotowanych przez Ptolomeusza,gedgrafa aleksandryjskiego- 2z
II wieku,z dzisiejszymi miejscowosciami Polski. Zgodnosé te wzmacnisajg zazna

czone srebrzystym obwodem zgrupowanie kujawskie i mazowieckie duzych grobéw

ymegalityecznych" z doby neolitu., W powigzaniu z tymi zgodnosSciami nazw geo-

graficznych wskazujg one na przetrwanie nie tylko ludnosci neolitycznej ale
i waznych cech kulturalnych co najmniej do czaséw Ptolomeusza",

To s§ oryginalne objasnienia tresci obu map,zacytowane z ,Tymczasowego
przewodnika po ‘dziale stroju i odziezy Muzeum Kultur Iudowych" (MZociny,maj
‘.949,str.5),wydanego jako maszynopis powielony,bez podania autora. Cytaty te
méwig same za siebie i niewgtpliwie poruszg do gigbi naszych etnografdéw i ar.
cheologéw,zwlaszcza marksistéw. Zarazem sg one dostateczng ilustracjs wartos.
ci naukowej i popularyzatorskiej map i przewodnika po wystawie ,stroju i o-

dziezy". Nie widze mozliwosci i celu szczegbiowego omdéwienia zawartych w tym
przewodniku poglsdéw i sgdéw,bedgcych wyrazem mgtniactwa pseudonaukowego,ba-
zujgcego na reakcyjnych teoriach pochodzenia Siowian.

Dalszych dowodéw tego metniactwa dostarczajg 4 mapki Polski (tylko gra-
nice polityczne,nie podano nawet rzek wigkszych)., Oto ich tytuly: 1),Antro-
pogeograficzna i etnograficzna rubiez mazursko-wolydska"; 2),Typ zasiggu N";
3) .,Typ zasiegu S"; 4),Typ zasigsgu centralnego". Pierwsza z tych mapek obejmu
je az 19 réznych zasiggéw dowolnie wybranych faktéw z zakresu kultury mater-
ialnej i duchowej - typowy,przysiowiowy ,groch z kapustg". Zawartosé pozosta
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sigg b raku wierzen o demonach odmieniajgcych niemowlgta lub . -
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przypisywanie tego ziym duchom",

Faekty zacytowane nie mogg nie budzié zywego niepokoju. Wskazuja one na
brak nadzoru fachowego,ktéry gdyby byi,niewgtpliwie przestrzegiby przed tego
rodzaju uprawianiem nauki,wprowadzajgcym w blgd spoleczedstwo i kierujace
sprawami nauki czynniki padstwowe. Wniosek praktyczny, jaki sig nasuwa, jest
ten,aby Muzeum Kultur ILudowych,przynajmniej na razie,ograniczyzo swojg dzia-
Yalnosé do akcji kolektorskiej i inwentaryzacji gromadzonych zbioréw etno-
graficznych,w ktérej to dziedzinie moze uzyskaé pigkne wyniki a w nagrodg -
szczere uznanie,

Warszawa,dn.29 maja,1949r,
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