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Clekawym materyatem dz1ehmy sie z Czytelmham]
Rolnika, dzieki uprzejmosci jeneralnego pelnomocnika
dobr JE. Romana hr. Potockiego p. Szczerbickiego i za-
rzadey klucza Stare sioto p. J. Smalawskiego. Nie wielka
liczba majatkéw ziemskich w naszym kraju moze sie po-
szezycié tak skrzetnie z dawien dawna zbieranymi wyni-
kami gospodarstwa. Dobra podlwowskie posiadaja wy-
kazy i zestawienia rachunkéw gospodarskich, siegajace
epoki pariszczyZnianej. Czesé tychze podziwialiSmy swego
czasu na Wystawie powszechnej we Lwowie w r. 1894,
w tabeli plonéw i cen uzyskiwanych, ktéra centralny Za-
rzad w pawilonie JE. Romana hr. Potockiego umiesecil.
To liczbowe zestawienie, przy blizszem rozpatrzeniu, rzu-
cato $wiatlo na mréweza prace administracyi débr nad
podniesieniem dochodéw z jednej strony, z drugiej zas
pouczato o stosunkach gospodarstwa z doby dziejowej,
ktérej mtodsze pokolenie nie znato, a wsréd weterandw-
ziemian nie wielu znawcéw dzi$ liczy. Szkoda wielka,
ze uzyskanie podobnych materyatéw napotyka na tak
wielkie trudnosci; tu i 6wdzie ging one w pyle zapo-
mnienia, lub bywaja niszezone z powodu zapoznania ich
rzeczywistej wartosci.

Z obfitego zrédta podajemy ponizej wyniki, odno-
szace sig do jednej galezi wytworczosei rolnej, tj. upra-
wy chmielu w Starem siole. Kierownictwo chmielnika
starosielskiego spoczywa w rekach D Smalawsklego od
zawiazku tej gatezi produkeyi poczawszy Ze szczegll-
niejszym naciskiem podnosimy, iz p. Smalawski pozostaje
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w dobrach podlwowskich od lat 42. — Ten powainy
okres pracy w tym samym skarbie §wiadezy bardzo pochle-
bnie tak o postepowaniu centralnej administracyi débr, jako-
tez i o Nim samym, o Jego peinej zamilowania i godnej
uznania wytrwatosci w zawodowej pracy.

Chmielnik starosielski powstal rzec mozZemy 2z ni-
czego. I tu stwierdzito sig znane przystowie: ,niema nic
zlego, coby na dobre nie wyszto“. WozZnicy, jadacemu
przez Stare siolo z sadzonkami chmielu, tamie si¢ koto.
Za poratowanie w nieszczeSciu wymawia sobie rzadca
kilkanascie sadzonek. Wypadek ten wydarzyt sie z po-
czatkiem siédmego dziesigciolecia ubiegtego wieku. Tych
kilkanascie sadzonek bylo zawigzkiem nowej galezi pro-
dukcyi w Starem siole. Rok rocznie rozszerzajg sie ramy
chmielnika, w czwartym roku istnienia obszar pod uprawg
chmielu wynosi 112 hektara. O dalszym wzroscie kul-
tury chmielu — w okresie 40-letnim — poucza nastepu-
Jjace zestawienie :

Rok Obszar w ha Rok Obszar w ha
1864 1:12 1884 560
1865 140 1885 6:16
1866 1-40 1886 672
1867 224 1887 672
1868 224 1888 672
1869 224 1889 672
1870 280 1890 672
1871 336 1891 672
1872 336 1892 672
1873 392 1893 840
1874 392 1894 840
1875 448 1895 896
1876 448 1896 896
1877 504 1897 896
1878 504 1898 896
1879 560 1899 896
1880 560 1900 7:84
1881 560 1901 7-84
1882 560 1902 7-84
1883 560 1903 840

Zestawienie powyzsze S$wiadezy wymownie o zna-
czeniu i optacalnosci uprawy chmielu w Starem siole;
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rzecz bowiem prosta, ze zaden rozsadny gospodarz nie
rozszerza rozmiaréw pewnej galezi produkeyi tak diugo,
jak dlugo nie ma dowod6éw, iZ ona nie wykazuje doda-
tnich wynikéw. Materyalu rachunkowego, owego kamie-
nia probierczego organizacy] tej galezi gospodarczej nie
brakowalto, podobnie i umiejetnosci krytycznego sadu do-
tychezasowych wynikéw z uprawy chmielu. A zaznaczyé
nalezy, ze rozpatrywanie obrachunkéw i zestawien, odno-
szacych sie do chmielu wymaga nadzwyczajnej ogledno-
$ei. Chmiel bowiem nalezy do wyjatkowych roslin z po-
wodu znacznych réznic w plonie i cenach. Przy zaklada-
niu wzglednie projeklowaniu kultury stalej (na szereg
lat) nie nalezy zapominaé o czynnikach miarodajnych,
z uwagi na naczelne zasady organizacyjne, a temi sg
zawsze : uzyskanie dochodu mozliwie najwyzszego, trwa-
tego i regularnego.

Ponizej stwierdzimy liczbowo, ze w Starem siole nie
zapomniano o naczelnych zasadach organizacyjnych. Zaj-
rzyjmy obecnie do chmielnika. Glebe starosielska, a wiec
i obszaru pod chmielnikiem, stanowi aluvium z podtozem
trzeciorzedu. Chmiel sadzi si¢ wylacznie na reguléwce
przeprowadzanej recznie do glebokosei 1 metra. Koszt
regulowki 1 ha wynosi okraglo 423 koron (1 morga 256
kor.*). Obornik daje si¢ regularnie co 4 lata w ilosci od
210—290 q. na hektar; précz tego stosuje sig nawozy
pomocnicze réwniez w 4 letnich okresach. Nawozy te
daje si¢ indywidualnie ; na 10 krzakéw chmielu przypada
1 kgr. nawozéw pomocniczych, z domieszka kompostu
lub dobrej ziemi. Po kastrowaniu chmielu okrywa sie po-
jedyncze krzaki kompostem, tu i 6wdzie stosuje sie na-
woéz stajenny. Nawoiz stajenny zadawany bywa wéwczas
w formie wianka w matem oddaleniu w okoto krzaka.

Dawka obornika przypada przed zimg; wywozi sie
nawéz rzedami, poczem zaraz bywa rozrzucany i przy
pomocy rydla przekopywany.

*) Koszt reguléwki 1 ha w Zateczu wynosi srednio 500—800 kor.,
w Auscha 500—1400 kor., w Polepp 400—700 kor.



W starosielskiej chmielarni uprawia sie gléwnie
t. z. wezesny czerwony zatecki chmiel. 7Z uwagi na cele
Szkoly chmielarskiej, istniejacej na miejscu od r. 1887
i utrzymywanej staraniem c. k. gal. Towarzystwa gospo-
darskiego, uprawia si¢ nadto 20 krzakéw chmielu czer-
wonego i zielonego péznego. Réwniez dla celow demon-
stracyjnych Szkolty prowadzi si¢ w malych rozmiarach
chmiel na drutach, systemem Schwenda i Hermana. —
Przeprowadzone przez p. Smalawskiego préby z prowa-
dzeniem chmielu na drutach przekonaty go, iz prowadze-
nie na tykach jest najodpowiedniejsze. P. Smalawski podnosi
tanios¢ tyk, nadto zdaniem jego sposéb ten odpowiada
najlepiej prawidlowemu rozwojowi chmielu, zwlaszcza
przeciwny jest systemowi Hermana, (2 metry pionowo,
4 metry poziomo) przy ktérym to systemie rozwoj chmielu
jest krepowany, osadza malo szyszek i sam sie
zbytnio zacienia, wskutek czego tatwiej podpada plesni.
O systemie Schwenda méwi, Ze jest znakomity, z uwagi
na maty potrzebe wiazania chmielu.

W Czechach, zwlaszeza w okolicy Zateczu (Saatz),
podnosza gospodarze jako zalety drutowego systemu:
mniejszg ilos¢ szkodnikéw na chmielu, predszy wzrost,
silniejsze oSwietlenie roslin i wigkszg przewiewno$é
chmielnika. Zdaniem piszacego, przedewszystkiem uzycie
tyk w- poréwnaniu z systemem drutowym zalezeé¢ powinno
gltéwnie od ceny i kosztéw zuzycia materyaléw, przy
réwnoczesnem uwzglednieniu réznicy kosztéw dalszej
uprawy oraz réznicy plonéw.

7 dtugoletniego do$wiadczenia podaje p. Smalawski,
iz dostrzegt réznice w jako$ci chmielu przy nawozeniu
obornikiem ; w pierwszym roku s3 szyszki grubsze
i wieksze lecz zawieraja mniej lupuliny. Dopiero w na-
stepnym roku (2 po oborniku) po uzyciu nawozu pomo-
cniczego maleja szyszki — osiagaja wlasciwa normalng
wielko$¢ i zawieraja wiecej lupuliny.

W Starem siole oddalenie krzakéw chmielu wynosi
1'560—1:60 m w kwadrat, t. z. Ze na hektarze miesei. sig



$rednio biorac przeszlo 6300 roslin. W Zateczu przydzie-
laja na roéling 168 m. kwadr., przyczem na hektarze
jest okragto 6000 roslin, w Auscha wypada na hektar
od 5162 do 6172, w Polepp 3906—5102 roslin. Znaczne
roznice w iloSci roslin, mieszezacych sie na hektarze
wskazuja, ze ogélnie obowigzujacego prawidla przy upra-
wie chmielu nie mozna wszedzie stosowaé i gospodarz
musi sig liezyé z natura skladem i sita nawozows gleby.

0 wysokosci plonéw chmielu, uzyskiwanych w Sta-
remsiole z hektara w kilogramach, poucza nastepujace
zestawienie :

z ha z ha

Rok plon w kilogr. Rok plon w kilogr.
1864 8T Y oo 1884 68k .
1865 800 & 1885 5
1866 926 = 1886 689
1867 667 & 1887 703 ©
1868 1350 2 1888 444 3
1869 761 & 1889 900 g
1870 ase = 1890 471 &
1871 766 o 1891 959 «
1872 242 & 1892 794 >
1873 569 7 1893 582 7
1874 568 < 1894 284 3
1875 799 8 1895 636
1876 5134 1896 505
1877 733 2 1897 790 - 2
1878 436, © & 1898 hady =
1879 58242 1899 824 g
1880 T 1900 291 s
1881 626 1901 788 E
1882 561 3 1902 454 9
1883 5i3 1 = 1903 550 - @

Niezwykle niskie plony spowodowalo jak podaje p.
Smalawski wystapienie najwazniejszych szkodnikéw
chmielu. W latach 1872 i 1888 wyrzadza bardzo znaczng
szkode rosa sadzowa (Fumago salicina, Russtau),
w 1894 i 1902 wystepuje w wielkiej iloSci jeden z naj-
wiekszych szkodnikéw chmielu grez chmielarek (Te-
tranychus- tellarius; Milbenspinne), a obok niego réwno-
czeénie zawijec prosowy (Botys nubilalis; Hirseziin~
sler), w r. 1900 ukazuja sie w ogromnych ilosSciach’
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mszycechmielowe (Aphis humuli, Hopfenblattlaus™).
W r. 1890 uszkadza plon grad. Przy rodziale na 10 le-
tnie okresy plony starosielskiego chmielnika przestawiaja
sie nastepujaco :

Plon Plon

sumaryczny z hektara

bl EegE B e

: €52 oenaE = g =

W okresie = e Bk m e

& | = ‘ = < = =

g & a8 E R B

kilograméw kilograméw
L, 1864—1873 |3025 814 1715[1350| 242| 758
IL 1874—1883 | 3698|2200 3045| 799 436, 596
11 1884—1893 | 6447 2984 4526 959 444 673
Iv. 1894—1903 | 7388 2398 4882| 824 284| 569
WA ieea 1903 o | — "= |10l 242|%6dg

Najwyzszy plon zatem wynosit (w r. 1868) 1350 kg.

z hektara, wéwczas chmielnik obejmowat zaledwie 224 ha;
minimalny plon 242 kg. odnosi sie do r. 1872 Kkiedy
chmielnik dochodzi 3:36 Aa.

*) Przypuszczamy,

ze obok wymienionych szkodnikéw, chmiel

starosielski ucierpiat w tychze latach od grzybkéw a mianowicie : macz-
nicy pospolitej (Erysiphe communis, Stangenrost) i zgorzeli (Sclerotinia
Sclerotiorum).



Przyjmujac za dobry plon 650—959 %g. z ha
7 SredRlt e AT =636 =% .
Za Zly - 242—454 » »n »

otrzymamy w rozpatrywanem przez nas 40 leciu:
dobrych plonéw 18
srednich 17
ztych % 5
Wprawdzie plony starosielskie odnosza sie do sto-
sunkowo maltego obszaru pod chmielem i z tego powodu
nie mogg by¢ wiasciwie poréwnywane z plonami wielkich
chmielarn czeskich, mimo to dla zilustrowania tamtej-
szych stosunkéw podajemy ponizej tabelke wedlug dzieta
R. Graas’a ,Der Hopfenbau Bihmens #).
W  wielkiem przecieciu kategoryzuja w srodowi-
skach uprawy chmielu wysokosei plonu nastepujaco:

Zatecz | Oustek Polepp | Dauba
Z hektara by ol w
kilograméw chmielu
Plon dobry 875 | 975 | 1175 | 1150
. éredni 550 | 550 | 750 | 600
Aty 200 175 275 | 250
Ogoélna $rednia H41 565 733 666

Najwyzszy plon, uzyskany w okolicy Zateczu, wy-
nosit 1600 kg. z ha; bezwzgledny nieurodzaj chmielu
w Czechach wogéle odnosi si¢ do lat 1860, 1876 i 1903.

Wré6émy do starosielskich plonéw chmielu. Srednia
z 40 letniego okresu, wynoszaca 649 kg. z ha, jest bar-

¥) Por. Robert Graas. Der Hopfenbau Bohmens, Prag 1904, Sir. 94
i nastep.
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dzo wysokg. Nie mozna sig¢ tudzié, by i w dalszych la-
tach tak wysokie plony uzysklwano a to z uwagi na
obecny rozmiar chmielnika. W plerwszym okresie (1864—
1873) osiaga chmielnik zaledwie 3-92 ‘ha, przy nadzwy-
czajnej starannosci w uprawie, nawozeniu itd. pomimo
kleski z r. 1872 plony na ogét sg wysokie a takze i sre-
dnia, wynoszaca 758 kg. z ha. Drugi okres (1874—1883)
wykazuje wprawdzie réwnomierniejsze — ale na ogét
nizsze plony, S$rednia przeto doznaje obnizki i wynosi
596 kg. z ha. Ale chmielnik ma dopiero 5:60 ha. W okre-
sie Il ustala si¢ produkeya chmielu, plon $redni wazra-
sta do 673 kg. jest zatem wyZszy od $redniego plonu
W poprzedzajacym okresie, ale nizszym od plonu uzyska-
nego w pierwszym okresie uprawy chmielu.

Na znizke $redniej w, okresie od r. 1894—1903
wplynely rozstrzygajaco elementarne kleski z lat 1894,
1900 i 1902.

Zapytajmy, jakich plonéw chmielu w przysziosei
spodziewaé sie mozna i rozpatrzmy jak dlugi okres lat
da nam w tej mierze najlepsza wskazéwke, wzglednie
ktéry z badanych przez nas okreséw bedzie miarodajnym,
Srednia z calego okresu (1864—1903) wynosi649 kg. z ha

= z I-.go 20-1. okr. uprawy chmielu , 677 , z ,

z okresu ustalonej prod. chmielu, 621 , z ,
Dla uzyskania pewniejszej podstawy zastosowac mu-
simy rachunek prawdopodobienistwa. Przy obliczaniu pra-
wdopodobnego biedu dla 40 letniego okresu stosujemy
nastepujacy wzér Fechnera ;

I8 1955
W=+ ZA,
— aV 2nl i

gdzie w oznacza blad prawdopodobny, n oznacza, liczbe
lat; XA sume réznic miedzy Srednim plonem z, 40 lat
a plonem z kazdego roku. Po wstawieniu Wartoscl i roz-
wiazaniu réwnania otrzymamy :

w—t"29.20
t. z. ze Srednia z 40 lat- najprawdopodobniej moZe wyno-
si¢ 649 4-29.27 lub tez 649—29.27 czyli, ze blad prawdo-

”
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podobny w procentach *) wynosi 47%. Do obrachunkow
z 20 letnich okreséw musimy zastosowa.c odmienny wzér
Wyprowadz.ony przez Gaussa, ktory opiewa,:

w=+0 61449\/ i T
n (n—1

Wstawiwszy odpowiednie warto§ci XA%2 = 91903;
= 20, uzyskamy po rozwigzaniu wynik nastepujacy:
w = + 3317
t. z., ze Srednia z L okresu 20-letniego, najprawdopodob-
niej. moze wynosi¢ . : : i 677 + 3317

albo tez 677 — 33.17
biad prawdopodobny procentowo wynosi 4.9%.

Dla okresu ustalonej produkecyi chmielu (1884 —
1993) A% = 698563; n = 20; wynik po rozwigzaniu réw-
nania da nam

w = + 28.94
czyli $rednia z tego ustalonego, 20-letniego okresu, moze
b¥iGorspazt : z : . : : 621 - 28.94
lub tez 621 — 28.94
w stosunku do $redniej wynosi bad 4.7%.

7 tych obliczeri wynika, zZe tak Srednia z 40 lat,jak
i érednia z okresu 20 lat, w ktérym mozna mowic o
ustaleniu produkeyi. chmielu, daja, nam zblizone do siehie
wskazéwki: co do przyszilych plonéw w Staremsiole.
I wobec wysokich, stosunkowo plonéw, rozszerzenie plan-
tacyj tej galezi produkeyi, byloby uzasadnionem. Zmniej-
szeniu ryzyka dopomaga skutecznie staranna uprawaina-
wozenie roli, wiasciwa ochrona roslin przed szkodnikami
i ubezpieczenie od, gradu, uchwycenie odpowiedniej pory
zbioru, wiasciwe rozgatunkowanie chmielu i uwazne wy-
suszenie.

Tyle o plonach chmielarni starosielskiej.

Zastan6wmy sie nad cenami- chmielu. I' one ulegajg
znacznemu, wahaniu, lecz nie ida, rzecz jasna, w. parze
V plonaml poszczegolnego c;hmleJmKa Swiatowa podaz,
i popyt wzglednie spekulacya gieldowa, rozstrzyga o wy-

#) 2927 : 649 = 4'7%.
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sokoSci ceny targowej. Ale ceny, uzyskiwane przez poje-
dynezych producentéw chmietu, moga sie rézni¢ bardzo.
Zamozny gospodarz, nie sprzedajacy pod przymusem, obe-
znany ze stosunkami targu, przy nalezytem przygotowaniu
chmielu o cechach zdolno$ci targowej, uzyskuje w zasadzie
wyzszg ceneg. Z dlugoletnich notowan cen chmielu wypo-
srodkowano, Ze sa one najwyzsze z poczatkiem i w Srodku
sezonu. Niektérzy radza sprzedawaé¢ chmiel w 2 lub 3
partyach, pierwsza zaraz po zbiorze, drugg w koncu paz-
dziernika, a reszte najpézniej w koncu grudnia. Zesta-
wienie H. Kopety (z Sukohrad w Czechach) z okresu lat
14, stwierdza, iz péZniejsze ceny przewyzszaly poczatkowsa
sezonowgy, jedynie w 4 latach.

O terminach sprzedazy w Staremsiole, nie mamy
blizszych danych. O wysokosci uzyskiwanych cen chmielu
(za 100 %kg), poucza poniZej umieszczone zestawienie:

Kzo“reo n
za 100 kg. za 100 kg. chmielu uzyskano
chmielu w Starem- w Za- w Ous- w Dauba¥)

Rok Rok siole teczu®)  tek®)

1864 269 1884 322 464 212 240
1865 356 1885 117 290 188 70
1866 310 1887 162 312 212 150
1867 208 1887 170 492 216 150
1868 132 1888 185 480 316 150
1869 260 1889 188 308 214 90
1870 135 1890 275 504 328 300
1871 340 1891 135 340 280 170
1872 269 1892 274 472 380 300
1873 343 1893 350 670 460 360
1874 358 1894 143 300 180 94
1875 219 1895 215 360 192 82
1876 393 1896 162 246 136 70
1877 235 1897 190 364 256 160
1878 247 1898 316 500 356 310
1879 219 1899 213 290 180 140
1880 193 1900 228 290 208 180
1881 334 1901 183 210 166 166
1882 357 1902 209 290 208 216

1883 526 1903 280 —

Do cen starosielskich dotaczyli§my za lata 1884—1902
ceny przecigtne chmielu w gléwnych srodowiskach uprawy
chmielu w Czechach. Od cen zateckich, czesciowo i cen

*) Podajemy wedtug tablic R. Graasa.
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z Oustek (Auscha), sa ceny uzyskiwane przez miejscowq
administracye débr znacznie nizsze, przewyZszaja nato-
miast ceny w Dauba. Czy, jak to bywalo nieraz z gali-
cyjskim chmielem, chmiel starosielski nie byl pézZniej
w Zateczu po wyiszej znaczhnie cenie sprzedawany, nie
wiemy. W zebraniu sumarycznem przedstawiaja sie ceny
starosielskiego chmielu nastepujaco:

Uzyskano za 100 %g. chmielu

Okresy maximum [ minimum | $rednia
koron

I Od r. 1864—1873 356 135 262

0. Od r.1874—1883 526 193 308

II. Od r.1884—1893 350 117 217

IV. Od r. 1894—1903 316 143 214
W okresie 40 lat

(1864—1903) 526 117 250.5

Ogélem wystepujaca znizka cen produktéw z roli,
zaznaczyla si¢ wybitnie i w cenie chmielu. Bezpowrotnie
minely owe lata, w ktérych ptacono za 100 %g chmielu
wyzej 500 koron.

Na jeden szczeg¢l zwracamy uwage Czytelnika, na
nadzwyczajng chwiejnosé cen chmielu w bezposrednio
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po sobie nastepujacych latach. Przy innych plodach roli,
zjawisko to nie wystepuje, z wyjatkiem lat o wielkich
przewrotach spolecznych, (n. p. wojna krymska) i t. p.

Réznice cen chmielu w Staremsiole z roku na rok
dochodza do 275%. Oto pare przykladéw:

W r. 1870 uzyskano za 100 kg chmielu 135 K. | réznica

TR .4 4 - 5 340 , | +261%
» oy 1884 » » » » 322 » }rdini_ca
» » 1885 EPGE® - IR v T AR
» » 1893 » ” » » 350 » réznica
o = 1894 o L * - 143 , | —244%

Ta okolicznos¢ daje gospodarzowi wazng wskazéwke:

Wszelkie obrachunki optacalnoseci
uprawy chmielu, przeprowadzaé¢ na-
lezy z wielkg ogledno$§cig niezatrwa-
zaé€ sie zbytecznie sporadycznie wys-
tepujacag niska ceng chmielu, ale réw-
noczesnie nie opieraé¢ planu organi-
zacyjnegotejgateziprodukecyina chwi-
lowo wygérowanej cenie. Ostatnia bo-
wiem, nie tylko, ze nie utrzymuje sie
stale, ale mawet ma ciggltg tendencye
doznizki, w poré6wnaniu z cenami uzy-
skiwanemi w dawniejszych latach:

Pozostaly nam jeszeze do rozpatrzenia obroty pie-
niezne chmielarni. w Staremsiole.



Obroty te przedstawiaja si¢ nastgpujaco:

=
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kfYo .06 n kg | kor

I.  Od 1864—1868 wt. | 17434 7722| 9712| 1156] 906.0] 225
IL , 1869—1873 , | 26728 11542 15186] 968] 610.6] 269
1. , 1874—1878 , | 42264f 15458] 26806] 1167| 621.8 290f
Iv. , 18791883 , | 52592| 25960| 27632 986| 571.2] 326}
V. , 1884—1888 , | 36508| 34962 1546 48] 606.0f 191
VL. , 1889—1903 , | 60668| 40477| 20191| 572| 7412| 244
VIL. , 18941898 , | 50069f 40271 9798] 221} 555.8] 205
VIIL. , 1899—1903 , | 52830] 37893} 14937 365 5832 222
Razem od 1864—1903 [339093]213285|125808

Srednie z okresu 40-tu i
lat wynoszg . . 685.37] 649.4} 250.2

W pierwszyeh trzech kolumnach podaliSmy sumy
b-letnich dochoddéw, rozchodéw i zwyzek dochodu. W na-
stepnych kolumnach mieszczg sie $rednie 5-letnich okre-
s6w. Wzrost dochodéw brutto, ttémaczy sie rozszerzaniem
chmielarni; obnizka w 5 piecioleciu jest wyptywem nizszego
plonu i przedewszystkiem niskich cen chmielu. Rozchody
ustalily sie cokolwiek dopiero w 4-ech ostatnich okresach.
Wskutek fluktuacyj cen i plonéw climielu, kolumna 3

*) Przy wszystkich pozycyach pomijamy utamki koron, to t!éma-
czy obnizke ceny przecigtnej z 40 lat o 30 groszy.
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i 4 wykazuje znaczne wahania. Wedlug zapiskéw, prowa-
dzonych przez administracye débr, zamknieto rachunki
chmielu w nastepujacych latach niedoborem (strata). I tak

n. p.: . . Wwr 1885 wynosi niedobér 2398 koron
LA GREEE Ly . 394
. 1804 O ¥ 3439+ &
ol ARG 1 5 604
, 1900 » » 1785,

Srednia zwyzki dochodu, z calego okresu uprawy
chmielu w Staremsiole, wynosi 685.37 koron na hektar.
Przy preliminowauiu dochodéw chmielarni w przyszltych
latach, nie mozna absolutnie bra¢ tego nadzwyczaj ko-
rzystnego wyniku za podstawe obrachunku oplacalnosei
uprawy chmielu. Juz poprzednio, przy omawianiu plonéw
wprowadziliSmy podzial na 20 letnie okresy. I tutaj, przy
dochodach z tej samej przyczyny oddzielnie zestawimy
wyniki dwich okresow.

Zwyzka dochodéw z hektara w okresie od 1864—
1883 wynosita w Staremsiole 1069 koron, w okresie usta-
lonej produkeyi chmielu natomiast tj. od 1884—1903
zwyzka dochodéw wynosita zaledwie 3015 kor.

Jak widzimy wyniki te odbiegaja znacznie od Sre-
dniej z 40 lat. Miarodajng cyfra dla preliminowania opta-
calnosci uprawy chmielu w Staremsiole moze by¢ jedynie
érednia z 2-go dwudziestolecia.

Pozostato nam jeszcze omdwienie kosztéw produkeyi
chmielu w Staremsiole. Dla uproszczenia podajemy poni-
zej przecietne koszta produkcyi chmielu z okresu 10 lat,
przyczem uwzgledniamy nastepujace kategorye roz-
chodéw :



1574

Sredni koszt z okre-
su 10 letn. tj. od roku
1894—1903
Koron

1. Nawozy pomocnicze i warto$¢ obornika 822.91
2. Uprawa ziemi i roboty kolo uprawy

ehmmielil . . ORREERCESSEE . Sk ¢ L8705
3. Wybieranie, wzglednie czyszczenie ro-

WOW . . . o e o R 46.85
4. Kupno tyk do chmlelu R o 980.32
5. Kupno 1 utrzymanie narzedzi i naczyn 80.06
6, Zbior chinielit ¥, SSEEEEE SR n . v o dasdol
7. Urzadzenie i utrzymanie suszni . . 20.95
8. Wydatki poteezne. .. . .. .« . . 137.62
9. Utrzymanie chmielarza . . . . . . 655.94
10. Ubezpieczenie od gradu . . . . . 803.69
11."Ubezpieczenie od™ognia = ." . ", . . 97.86
12, Podatki gruntowe . . = 111.60
13. Procent od chmielu rzadcy kluczowemu 773.01
14. Udziat w kosztach ogélnych na cen-

tralny zarzad dobor; ./ sf im0 i b 160.00

Ogétem koszt produkeyi chmielu na 8512 ha wyno-
sit érednio w badanem dziesiecioleciu K. 7760 h. 55 t. z.
koszt produkcyi chmielu na 1 hektarze = 911'7. Przy-
jawszy za podstawe obrachunku te Srednig z 10 letniego
okresu tj. 911 kor. 70 h., uzyskamy nastepujace koszta
produkeyi 100 kg. chmielu :

wynosikosztproduk-  uzyskana cena

Przy plonie z ha cyi 100 kg. chmielu za 100 kg.
W roku: w kg. koron chmielu
; w koronach
1894 284 321-00 143
1895 636 143-30 215
1896 516 17670 162
1897 790 11540 190

1898 553 164-90 316
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wynosi koszt produk-  uzyskanacena

Przy plonie z h cyi 100 kg.chmielu za 100 kg.
W roku: w kg. koron chmielu
w koronach
1899 824 110-60 213
1900 291 313-30 228 -
1901 788 11570 183
1902 454 200-80 209
1903 559 16300 290
Srednio z 10 569 182-47 2139

lat

Przy wyprowadzeniu $redniego wydatku na hektar,
wynoszacego 911 kor. 70 gr., przyjeliSmy za podstawe
powyzszego obrachunku plon przecietny 569 kg, jedna-
kowoz w poszczegilnych latach, zaleznie od mniejszego
lub wiekszego plonu, koszt zbioru chmielu z 1 ka bedzie
réoznym. W r. 1901 wynosil bowiem tylko 208.2 kor. na
hektar, w r. 1895 natomiast wynosit tenze 295 kor. Wyiszy
plon w latach urodzaju na chmiel, w obec niskich cen,
wplynie na obnizke czystego dochodu. O tyin fakcie zapo-
minaé¢ nie wolno.

W kazdym razie koszta produkeyi
chmielu w Staremsiole przedstawiajg sie
pomys$lnie w poré6wnaniu z kosztami pro-
dukcyi winnychchmielnikach#. Spodziewaé
sig tez nalezy, ze w przyszlosci chmielarnia Starosielska
coraz to lepszymi wynikami poszezycié¢ sie bedzie mogta.

Dublany, w czerweu 1904 r.

# W $rednich latach koszta produkcyi 100 £g chmielu — bez
uwzglednienia czynszu dzierzawnego z ziemi — przyjmuja w Zateczu na
190 koron; w Oustek i Polepp 160 koron.
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