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STANISLAW MINKIEWICZ.
fatsze badania nad fauna Harpacticidae jezior Wigierskich:

(z 2 tablicami).

Kontynuujac rozpoczete w ubieglym 1921 r. badania nad Harpacticidami jezior
Wigierskich (wyniki tych badan zostaty ogtoszone drukiem w Ne 1, T. I Sprawozd.
Stacji Hydrob. na Wigrach), miatem na celu: -0, pozna¢ gatunki tej rodziny Wid-
lonogéw z mniejszych, niebadanych dotychczas jezior grupy Wigierskiej, 2-0, rozsze-
rzy¢ zapoczatkowang prace nad rozsiedleniem Harpacticidae. wzdtuz brzegéw Wigier,
i 3-0, rozpocza¢ badania nad formami giebinowemi tej rodziny.

Badania powyzsze prowadzone byly w czasie od 15-go sierpnia do 1-go wrze-
$nia 1922 r.

Odnosnie do 1-go zagadnienia, poznane zostaly do pewnego stopnia nowe
stanowiska w obrebie grupy jezior Wigierskich, jak, jeziora: Suchar Duzy i Suchar
Maty (t. zw. ,,Rzepiskowy*), Stawek ,Rzepiskowy* przy Zatoce Bialczanskiej Wigier,
jezioro Biate, btotka na przesmyku, oddzielajacym to ostatnie od Wigier, wreszcie
btotka, tuz przy Zatoce Okragtej Wigier. W obrebie samych Wigier zebrane zostaty
materjaty do Harpacticid’éw z zatok: Okraglej i Biatczanskiej oraz z paru mielizn
$rodjeziornych.

Wreszcie w badaniach glebinowych zostaly uwzglednione narazie najgtebsze
tonie przy koncu Wigierek (naprzeciwko pdtwyspu ,tysocha®) i w Plosie Zachod-
niem—Kkilka punktéw w sasiedztwie z Zatoka Stupianska. Badani®-giebinowe daty
narazie skromne wyniki, gdyz, oprécz Qanthocamitus Bchmeili var. hamata, nie udato
sie znalez¢ na glebszem dnie innych gatunkéw. Badania przeprowadzone na nowych
stanowiskach przysporzyty kilka nieznanych dotychczas z naszego terenu gatunkow,
ze wymienie tu rzadkie S$lepe gatunki: Parastenocaris breoipes Kessler, Epactophanes
richardi Mrazek i Viguierella paludosa Mrézek, a oprocz tego: Moraria sdrs/ziArazek,
i M. schmeili Do uwe. Pozostawiajagc zagadnienie o rozsiedleniu Harpacticide Wigier
do przysztych badan, w publikacji niniejszej przedstawiam jeno wyniki badan syste-
matyczno-fizjograficznych.

Badania systematyczno-fizjograficzne.
FAM. HARPACTICIDAE.

1. Subf. Canthocamptinae.

1) Parastenocaris breoipes Kessler.

Gatunek ten, odkryty poraz pierwszy w r. 1913 (jako nowy rodzaj i gatunek)
przez Keslera (10) w Saksonji (ws$rdd wilgotnych mszaréw, porostych rosiczka),
znalaztem w sierpniu b. r. w 2-ch jeziorach, zwanych ,,Sucharami“ (Suchar Duzy i
Suchar Maly, albo Rzepiskowy; pierwszy—potozony niedaleko zatoki Stupianskiej,
drugi—obok zatoki Bialczanskiej). Oba leza wsrdod lasu, na terenie wybitnie more-
nowym i w wielu miejscach sg otoczone kobiercami Sphagnhum, wnikajacemi do
wodytf brzegéw. Parastenocaris breoipes zyje wiasnie w owych skupieniach torfow-
cOw, przesigknietych wodg jeziora. U brzegébw bez mchéw oraz na dnie, tuz u brze-
gow zarostych mchami, nie spotykatem tej formy zupetnie. Jest ta> forma Slepa, co
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stoi w widocznym zwigzku z trybem zycia w $rodowisku, gdzie promienie $wiatla
przenikajg z trudnoscia.

Od czasu odkrycia Parastenocaris brevipes przez Kesslera (znalezione byly
przezen tylko 1 samica i samiec), znalezli Chappuis i Schnitter 1914 r. w
jednej ze studni w okolicach Bazylei gatunek pokrewny, ktdry opisali w 1915 r. (20)
pod nazwg Parastenocaris fontinalis, a w 1916 r. Menzel w suchych mchach, na-
destanych z Surinam (Ameryka Potudniowa—Owiana) otrzymat pare okazéw
(2 samce), z ktérych jeden zaliczyt do nowego gatunku pod nazwg Parastenocaris
staheli, drugiego nie oznaczyt narazie, podajac go pod nazwg Parastenocaris sp. (15).
Gatunku Kesslera P. brevipes od czasu odkrycia, o ile mi wiadomo, nie spotkano
nigdzie dotychczas. Zatem wymienione jeziora wigierskie stanowig jego drugie sta-
nowisko.

Opis Parastenocaris brevipes przez Kesslera (10, 11), mimo iz autor ten rozpo-
rzadzat tak skapym materjatem, jest b. szczegdtowy i doktadny; pomijajac narzady
pyszczkowe, budowe ,pola genitalnego” samicy i rozki 1-ej pary samca, uwzlednia
wszystkie wazniejsze szczegdly. Ograniczymy sie do wskazania na wazniejsze rdznice
pomiedzy obydwiema formami i podania cech budowy pewnych narzadéw, ktérych
nie uwzglednit Kessler. Przedewszystkiem wymienie réznice w wielkosci.

Kessler podat dla swej samicy wymiar dtugosci=1.2 mm, bez wskazania,
czy jest to dhlugos¢ ze szczeciami widetek, czy tez bez takowych. Samice pocho-
dzace z jezior Wigierskich majg przecietnie 0.54 mm bez szczeci diugich widetek
(furca) i 0.65 mm z temi szczeciami. Gatunek Parastenocaris fontinalis Chappuis
et Schnitter ma 0.5 mm di. Mojem zdaniem Kessler popetnit niedoktadnosé
w obliczeniu dhugosci swego gatunku, co wynika z przeliczenia podanego przezen po-
wiekszonego rysunku samicy (por. 10, str. 516, rys. 1). Samica ta mierzy¢ powinna
0.59 mm. bez szczeci widetek i 0.70 ze szczeciami, czyli wymiary jej dlugosci by-
tyby bardzo zblizone do wymiaréw samic wigierskich.

Rozki (antennae) 1-ej i 2-ej pary samicy s3g zbudowane jednakowo u obydwu
porownywanych gatunkéw. Co do 1-ef p. rozkdw samca, Kessler nie podaje do-
ktadniejszego ich opisu ani rysunku, gdyz jedyny posiadany przez niego samiec
po zakonserwowaniu miat rozki zgiete. Podaje wobec powyzszego rysunek tych roz-
kéw (Tabl. IV, rys. 1). ROznig sie one znacznie od rozkéw samca pokrewnego ga-
tunku P. fontinalis tak pod wzgledem dtugosci koncowych cztonkéw, jak tez wiel-
koScig i sposobem umocowania szczeci czuciowych kolbkowatych (por. 20, str. 292,
rys. 4), ktére sg u tego gatunku krotkie, a szcze¢ czionka 4-go odchodzi bezpos$red-
nio od tego cztonka, a nie od specj alnego, silnie wyksztatconego wyrostka tegoz
cztonka, jak to ma miejsce u gat. P brevipes. Wyrostek ten jest znacznie mniejszy
na 4-ym cztonku rozkow 1-¢j p. samicy.

Konczyny pyszczkowe tak u naszego gatunku, jak pokrewnego P. fontinalis sg
bardzo drobne, to tez trudno je przy matej ilosci okazdw, odpreparowaé. W opisie
samca Kessler ogo6lnikowo zaznacza, ze sg one stabo wyksztatcone, i podaje
rysunek 2-ej pary szczekondzy (2-i pedes mixillares). Konczyny te sg identyczne
u obu poréwnywanych form. Dla uzupetnienia obrazu konczyn pyszczkowych
Podaje na zatgczonej tablicy rysunki szczeki (maxilla) i 1-ej pary szczekondzy (Tabl. IV,
rys. 2 i 3). Szczeki, jak wida¢ z rysunku, ulegajg tu mniejszemu uwstecznieniu, niz
inne konczyny pyszczkowe. Szczekon6za 1-ej pary sa, o ile mozna byto zauwazyg,
trzycztonkowe.
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Odnb6za ptywne samicy sa u obu poréwnywanych form pod wzgledem budowy
identyczne; mate roznice spostrzec sie dajg jedynie w ilosci i potozeniu drobnych
kolcow, odchodzacych od poszczegolnych czionkéw exopoditow. To samo dotyczy
exopoditow na odndzach ptywnych samca.

Jedynie wiekszg roznice spotykamy w budowie endopoditéw 4-ej pary nég
ptywnych samca. Galgzki te sg u naszej formy nieco wieksze, i koncowe ich wy-
rostki silniej wyksztatcone. Wyrostek zewnetrzny ma posta¢ ptatkowatg (U Kesslera
t. zw. ,zaokraglony czopek”); wyrostek wewnetrzny jest wiecej wyciety i ma ksztat
duzego pazura, opatrzonego na dolnej powierzchni szczoteczkg z kilku gesto usta-
wionych wioskéw. Druga cze$¢ endopoditow tych ndg, t. j. cze$¢ wewnetrzna, ktdéra
rzuca sie w oczy swem zotawem zabarwieniem, ztozona jest, jak u formy Kesslera
z 3-ch ,palcowatych” wyrostkéw, z ktérych Srodkowy nie jest jednak trojkatny, a
ma ksztatt tepego haczyka o szerokiej czworobocznej podstawie. Szczegoty budowy
odnézy ptywnych 4-ej pary ilustruje zatgczony rysunek (Tabl. 1V, rys. 4).

Receptaculum seminis i wogodle utwory chitynowe t. zw. ,pola genitalnego” sa-
micy (1-y czionek odwitoka od strony brzusznej) sg dos¢ skomplikowanej budowy |
znacznie sie réznig od tych utworéw u gatunku P. fontinalis. Nie wchodzac w szcze-
goty, odsytamy do rysunku na zataczonej tablicy (Tabl. IV, rys. 5), gdzie uwydatnione
sg tez odnbza 5-ej pary.

Zywe okazy Parastenocaris brevipes sa prawie zupetnie jasne. Ruchy zwierzecia
w czystej wodzie sg robakowato - wijace sie, przytem glowotutowie w przedniej cze-
Sci szybko wygina sie ku dotowi i unosi znowu ku gérze. Wsrod grudek namutu |
detrytusu zwierzeta poruszaja sie wolno, przeginajac ciato, jak to za zwyczaj czynia
inne Harpacticidae.

Woreczkoéw jajowych nie obserwowatem i, jak przypuszczajg Chappuis |
Schnitter co do swego gatunku, samice zapewne sktadajg jaja pojedynczo do wody.

Spermatofory majg ksztalt owalny i posiadajg krotka wygietg szyjke.

2) Epactophanes richardi Mrazek.

Jest to gatunek ,,mecholubny”, zaréwno jak i dopieroco opisany. Trafit sie,
jak dotychczas, nielicznie (4 samice) tylko na jednem stanowisku—ws$réd zwartych
mas torfowcow przy brzegu Suchara Rzepiskowego. Jak i poprzedni gatunek, jest
to forma $lepa.

Rodzaj Epactophanes (z gatunkiem E. richardi} utworzyt Mrazek w 1893 r. (17).
Od tego czasu nie znajdywano go az do 1911 r.,, kiedy to natrafit nan V. Brehm (1)
w materjatach faunistycznych, pochodzacych z potn.-wsch. Grenlandji (zostat znale-
ziony tylko 1 samiec). Nastepnie w 1915 r. znalazt go znowu Haberbosch na
Islandji (8). Wreszcie w 1916 van-Douwe zbierat go licznie na wyzynie Wen-
delstein (1517 m n. p. m.) w Bawarji, wsro.d mchow wilgotnych, porastajgcych
zwaty skalne (6).

Wspbtczesnie prawie znalezli go tez Chappuis | Graeter w Szwajcarji
(Chappuis 4). Forma bawarska wykazuje duzg zmiennos¢ w kolcach pokrywki
nadodbytowej (operculum anale). Widzimy z powyzszego, ze stanowiska E. richardi
pozostaja, jak dotychczas, rozproszone daleko od siebie i sg stosunkowo nieliczne.
Przybywa obecnie nowe stanowisko w grupie jezior Wigierskich Polski.

W opisie Epactophanes richardi zatrzymac sie wypada na cechach dla naszej
formy odrebnych. Przedewszystkiem co do wymiaréw dtugosci wahania wynoszg u
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4-ch znalezionych samic od 0.35 do 0.40 mm, gdy forma typowa ma dtugo$¢ 0.40
do 0.60 mm; wobec matej ilosci okazdw, liczby 0.35—0.40 mm nie mogg byc¢ jeszcze
miarodajne; dodac nalezy, ze kazda z samic naszych miata wypetnione jajniki, ktore u
2R  z nich siegaly od 2-go segmentu gtowotutowia do konca 3-go segmentu odwioka.

Ksztatt dziobka (rostrum) u formy naszej bardzo podobny do ksztattu tegoz u
pokrewnego gatunku, odkrytego przez Kesslera w Saksonji (1914, 13), nazwa-
nego Epactophanes angulatus, t. zn. jest on szeroki i zlekka zaokraglony i posiada na
szczycie po $rodku niewielkie czopkowate wzniesienie, z ktérego z bokéw odchodzi
po krotkim wiosku (Tabl. IV, rys. 6). Z opisu rostrum u formy typowej, wobec braku
rysunku, trudno wnosi¢, czy jest on taki sam, jak u formy naszej; Mrazek po-
daje ogdlnikowo, ze dziobek jest b. maty, od gory ledwie dostrzegalny.

Rozmieszczenie kolcow na brzusznej powierzchni segmentow odwioka jest u obydwu
porownywanych form zupetnie jednakowe; réwniez podobne sg ksztatt ogolny i roz-
stawienie widetek (furca). Pewne roOznice zachodza jeno w dhugosci stosunkowej
szczytowych szczeci widetek; tak wiec stosunek szczeci $rodkowej (najdtuzszej) do
zewnetrznej wynosi u naszej formy 5:2, gdy u typowej az 13:4, czyli ze szcze
zewnetrzna u naszej formy jest znacznie diuzsza; réwniez i szcze¢ wewnetrzna u
formy wigierskiej jest dtuzsza. Z opisu Mrazek a nie mozemy wyobrazi¢ sobie
budowy widetek i ich uzbrojenia od strony grzbietowej; rysunek (Tabl. 5, rys. 38)
ilustruje widetki tylko od strony brzusznej). Z zalgczonych rysunkdéw w tablicy na-
szej (Tabl. IV, rys. 7 i 8) widaC, ze wzdtuz brzegu wewnetrznego kazdej z gatgzek
biegnie listewka, ktorg dobrze wida¢ w bocznem potozeniu zwierzecia (Rys. 8), na
jej koncu umocowane sg szczeci guziczkowate; na tym ze prawie poziomie, lecz u
brzegu zewnetrznego odchodza, réwniez ku gbrze wzniesione mniejsze szczeci. Od
strony brzusznej na koncu widetek, ponad miejscem umocowania szczeci szczyto-
wych, odchodzi kilka (4—5) matych kolcow, ktoérych nie widzimy u formy typowej.

Plytka nadodbytowa opatrzona jest na wolnym koncu w kilka kolcdw Sredniej
wielkosci (Tabl. IV, rys. 7). llo$¢ tych kolcow bywa rozmaita. (J jednej z samic nali-
czytem ich 7, u drugiej—6, u 3-ej—5 i u 4-¢j tylko 4.

Budowa rozkéw samicy 1-ej i 2-ej pary jest u form poréwnywanych prawie
identyczna. Odno6za pyszczkowe E. richardi sg b. mate, i tylko z przyblizong Scistos-
cig mozna je odrysowywac. Naog6t sg one nieco uwstecznione w budowie w po-
rownaniu z innemi Harpacticidami z rodziny Canthocamptinae. Zuwaczki (mandibulae)
posiadajg szczatkowy gtaszczek (palpus maniibularis) w postaci 1-ej tylko szczeci.
Zuchwy (maxillae) normalnej budowy z normalnie rozwinietym gtaszczkiem. (Tabl. VI,
rys. 9). Szczekonogi 1-ej pary zdaja sie by¢ dwuczionkowe i uproszczonej budowy.
(Tabl. IV, rys. 10); wreszcie szczekonogi 2-ej pary z kohncowym hakiem, sg pozbawio-
ne szczeci na czionku podstawowym.

Odnoza ptywne (1—4 para) sg pod wzgledem budowy u obydwu poréwnywa-
nych form prawie zupetnie jednakowe; drobne tylko roznice widzimy w dtugosci,
a przedewszystkiem w charakterze poszczegélnych szczeci, odchodzacych od czion-
kéw exo- i endopoditow; wiekszo$¢ tych szczeci (szczeci endopoditow 2-ej, 3-gj
i 4-e] pary nbég i przewazna cze$¢ szczeci, a nawet kolcow, exopoditow) jest pie-
rzasta, gdy u formy czeskiej, jak to wida¢ z rysunkdw odnézy ptywnych (17, Tabl. 5,
rys-ki 45, 46, i 47) tylko najdtuzsze szczeci na 3-im czionku exopoditow sg pierza-
ste, gdy inne pozostate sg gtadkie.
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Wreszczie 5-a para n6g samicy rozni sie tern u naszej formy w poréwnaniu
z typem, ze jej cztonek zewnetrzny (koncowy) posiada po stronie wewnetrznej sze-
reg drobnych kolcow (4-5), ktérych niema u formy Mrazeka, a 4 dluzsze szcze-
ci cztonka wewnetrznego (podstawowego, albo Srodkowego) sg pierzaste, gby u for-
my typowej upierzone sg tylko 3 z tych szczeci, oraz ze miedzy szczeciami temi
znajdujg sie u formy naszej malenkie kolce (miedzy | i 2-3 szczecia, liczac od ze-
wnetrz—1 kolec, miedzy 3 i 4-tg—1 kolec i miedzy 4-tq a 5-tg—2 kolce). Te szcze-
goty, jakoteZz ogdlny ksztatt cztonka Srodkowego 5-ej pary nég uwydatnia zatgczony
rysunek (Tabl. IV. rys. 11).

Pozostajg jeszcze do omowienia utwory chitynowe ,pola genitalnego”. Poréw-
na¢ je z takiemiz utworami u formy typowej niema moznosci z tego wzgledu, iz
na rysunku Mrazeka, wyobrazajgcym calg samice, zaznaczono je tylko szkicowo,
a w opisie zupetnie pominieto. Wprawdzie znamy utwory te u pokrewnego gatunku
Epactophanes muscicola Richters, podane przez Haberbosch’a (9), ktéry uwa-
za ten gatunek, jak réwniez gatunek Kesslera E. angulatus za odmiany E. richardi
Mrazek; (van-Douwe (6) zapatruje sie/ednak na E. muscicola jako na samo-
dzielny gatunek), jednak mimo cech wspdlnych sg one u form tych w szczego-
tach odmienne, co przemawiatoby za samodzielnoscig gatunku E. Niuscicola. btie
wchodzac w szczeg6ly dos¢ skomplikowanej budowy ,,pola genitalnego* u E. richar-
di, odsytam do zatgczonego rysunku. (Tabl. IV, rys. 12). Jeszcze jeden rysunek ,po-
la genitalnego® gat. E. niuscicola znajdujemy w pracy Menzla z 1916 (15), ktory
znalazt w materjatach z Surinam Epactophanes (1-3 samice), zblizong, zdaniem
tego autora, do E. muscicola, za czem miedzy innemi ma przemawia¢ i budowa
»pola genitalnego* podobnego do tegoz ,E. richardi i E. muscicola™, wypadatoby
z tego zdania, ze oba wymienione gatunki posiadajg ten utwor o jednakowej bu-
dowie. Zafgczony rysunek Menzla (str. 147, rys. 3) jest jednak rézny nieco od
rysunku Habarbosch’a, o ktorym byla mowa wyzej.

Zadna ze znalezionych przezemnie samic nie posiadata worka jajowego, mimo,
ze jajowody byty wypetnione jajami.

Dwie z 4-ch samic obserwowalem w stanie zywym. Barwa ciala jasno-szara;
jajniki ciemno-szare. Ruchy zwierzecia (w czystej wodzie) wyginajace sie, zwinne.

3. Canthocamptus pygmaeus Sars.

Podczas zesztorocznych badan znalaztem w jeziorach Wigierskich tylko pare
okazOw tego gatunku, przytem wytgcznie samice. W lecie roku biezacego natrafi-
tem na liczne kolonje tej formy w jeziorach mniejszych, o brzegach zaro$nietych
r6znemi mchami, lub w zupetnie matych zbiornikach wodnych, potozonych obok
jezior, rowniez zarostych mchami i mulistych. W okresie badan, t. j. w sierpniu,
wystepowaty licznie samice z workami jajowemi i samce, wreszcie okazy kopulu-
jace. Posiadajagc obfity materjat miatem mozno$¢ gruntowniej zbadaé omawiany
gatunek. Wobec powyzszego uwazam za konieczne poda¢ budowe nieznanych do-
tychczas z wod Wigierskich samcéw, a réwniez uzupetni¢ szczupte wiadomosci o
budowie samic, podane w pracy z roku ubiegtego.

Forme naszg poréwnuje z gatunkiem typowym, wszechstronnie opisanym przez
SchmeiPa (19). Przedewszystkiem rzuca sie w oczy réznica obu form w ornamenta-
cji segmentdw odwioka. G naszej formy segmenty 1—3 samicy i 1—4 samca n»
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swych dolnych brzegachl) sg delikatnie zgbkowane (wyciete w delikatne zabki). Na
1-ym segmencie odwitoka samca zabki dochodzg na stronie brzusznej tylko do pod-
stawy t. zw. ndzek szczatkowych 6-ej pary.

Druga réznica w skulpturze odwtoka u obu poréwnywanych form dotyczy ukia-
du wiekszych i mniejszych kolcow. | tak 1-y segment odwioka u samca naszej for-
my nie posiada zupetnie kolcow, 3-i segme it odwioka samicy i 4-y samca posiada-
ja duze kolce u brzegu dolnego tylko po stronie brzusznej i na bokach, na grzbiet
za$ ten szereg kolcow wechodzi tylko na brzegi nielicznemi kolcami, z ktérych ostat-
nie (np. u samca—3) sg bardzo mate; miedzy kolcami temi istnieje zatem duza
przerwa; u gatunku typowego kolce biegng na tych segmentach i po stronie grzbie-
towej, tworzac tylko nieznaczne przerwy z obydwu brzegdéw (Por. Schmeil 19, Tab. V
rys. 2). Wreszcie 2 rzedy malenkich kolcéw, ktére znajdujg sie w gornej czesci se-
gmentéw 2 i 3-go samicy, wzgl. 3 i 4-go samca z kazdego boku i wchodzg z kaz-
dej strony na powierzchnie brzuszng i grzbietowga — nie dosiegajg u naszej formy
grzbietu, a ograniczajg sie wylacznie do bokéw i brzegéw strony brzusznej 2 i 3-go
segmentu samicy i tylko 4-go segmentu samca. Rzedy tych kolcow u naszej formy
sg pojedyncze, a nie podwdjne, jak u gatunku typowego?). Jak wida¢ z powyzszego»
roznice w skulpturze odwitoka sg do$¢ znaczne.

W budowie widetek zadnych réznic nie dostrzegamy. Plytka nadodbytowa sa-
micy opatrzona u formy naszej przewaznie w 7, 9 do 10-ciu kolcow (u gatunku
typowego 7—9) u samca w 4 lub 5 kolcdw, wigkszych, niz u samicy (jak i u typu).
W budowie rozkéw oraz czesci pyszczkowych niema u obydwu poréwnywanych form
istotniejszych rdznic.

Odnéza ptywne samca formy naszej wykazujg pewne roznice v poréwnaniu
z typem. Dotyczy to ndg 2-ej i 3-ej pary, blogi 2-ej p. posiadajg u obydwu form
odmienne uzbrojenie ostatniego cztonka exopoditéw, bardzo charakterystycznych dla
tego gatunku. U formy typowej na koncu tego cztonka obok duzego kolca hako-
watego lezg od zewnatrz duze cienkie i gtadkie szczeci, z ktérych ciensza—brzezna
dosiega dtugosci wymienionego hakowatego kolca. (J formy naszej na tern samem
miejscu odchodza—obok kolca—duza jednostronnie pierzasta szczeé, a obok nigj
—druga znacznie diuzsza (Tabl. IV, rys. 13).

btogi 3-ej p. samca rdznig si¢ nieco swemi endopoditami. Kolec cztonka 2-go
u formy naszej posiada tuz przy koricu 2 malenkie nabrzmienia (jakgdyby pago-
reczki); nastepnie—czionek 3-ci endopoditdbw w czesci koncowej jest zwezony, a
krétsza szcze¢ konicowa odchodzi oder nie tuz przy szczeci dhugiej, lecz w tyle,
nad nig (Tab. V, rys. 14). W budowie 5-ej pary n6g samca drobne tylko rdznice
w dtugosci wzajemnej 2-ch brzeznych szczeci (od zewnetrz) na czionku koncowym
(zewnetrznym).

J) Subtelng niejednokrotnie skulpture segmentéw ciata najlepiej bada¢ na okazach, trzy-
manych kilkanascie godzin w 10% +ugu potasowym (po oddzieleniu odwioka). Okazy takie,
wiozone poézniej do wody, jasnieja, a wtedy kolce, zabki i wioski wyrazniej wystepuja.

2) Na rysunku odwioka samicy Schmeil zaznacza tylko ! rzad tych matych kolcow (19,
Tabl. VI rys. 2), gdy w tek$cie mowa jest o dwuch rzedach.

rcin.org.pl
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Odnéza ptywne samca formy naszej wykazujg pewne ¢réznice w poréwnaniu z
typem. Dotyczy to n6g 2-ej i 3-ej pary. Nogi 2-e¢j p. posiadajg u obydwu form od-
mienne uzbrojenie ostatniego cztonka exopoditow, bardzo charakterystycznych dla
tego gatunku. U formy typowej na koncu tego cztonka obok duzego kolca hakowa-
tego lezg od wewnatrz dwie cienkie i gtadkie szczeci, z ktérych ciensza—brzezna
dosiega konca wymienionego hakowatego kolca. Cl formy naszej na tern samem
miejscu odchodzg obok kolca: duza jednostronnie pierzasta szcze¢, a obok niej—
druga, znacznie dbuzsza (Tab). IV, rys. 13).

Nogi 3-ej p. samca roznig sie nieco swemi endopoditami. Kolec czionka 2-go
u formy naszej posiada tuz przy koncu 2 malenkie nabrzmienia (jakgdyby pago6-
reczki); nastepnie—cztonek 3-i endopoditow w czesci koncowej jest zwezony, a krét-
sza szcze¢ koncowa odchodzi odern nie tuz przy szczeci dtugiej, lecz wtyle, nad
nig (Tabl. V, rys. 14). W budowie 5-ej pary ndg samca drobna tylko roznica w
dtugosci wzajemnej 2-ch brzeznych szczeci (od zewnetrz) na czionku koricowym
(zewnetrznym).

4. Canthocamptus gracilis Sars.

W pracy swej z 1922 podatem krotka wzmianke o tym gatunku na podstawie
kilku znalezionych samcow. Obecnie chciatbym uzupetni¢ wiadomosci o nim, dofa-
czajac opis samic, ktore znalaztem licznie u brzegéw jeziora Suchar Duzy, wsrdd
mchéw i na mulistem dnie, oraz w porostych mchami btotkach obok zatoki Okrag-
tej Wigier. Samice byly przewaznie dojrzate i prawie kazda nosita uczepiony u ot-
woru pitciowego (u vulvy) spermatofor; tylko nieliczne miaty woreczek jajowy. Przy-
puszczalnie byty one juz po okresie rozrodczym, gdyz spermatofory byly puste.

Samice formy wigierskiej tego gatunku nie roznig sie niczem zasadniczem od
form znanych z Norwegji, Niemiec i in. W skulpturze segmentéw odwioka nalezy
podnie$¢, ze kolce u dotu sg-6w 2-go i 3-go samicy sg b. male, szczegdlnie po-
Srodku; na sg. 2-m wsrod kolcow istniejg, jak u formy bawarskiej, doktadnie opi-
sanej przez C. van Douwe’go (5), dwie przerwy boczne. W budowie widetek
niema zadnych réznic u obu poréwnywanych form. Szcze¢ cztonkowana (,,guzicz-
kowata”) otoczona jest ze strony zewnetrznej chitynowem zaokraglonem zgrubieniem.
Rozki, jak u formy typowej. W budowie konczyn pyszczkowych nalezy wskaza¢ na
nieco odmienng budowe 2-ej p. szczekonozy (2. pes maxillaris), ktére nie posiadajg
charakterystycznej dla rodzaju szczeci na cztonku podstawowym. Wiosek obok pa-
zura koncowego istnieje. Glaszczek zuwaczki (mandibulaj zbudowany, jak u typu, t.j.
dwucztonkowy.

W budowie odndzy spotykamy tylko b. nieznaczne r6znice w poréwnaniu z
formg v. Douwe’go. | tak, kolec w kacie wewnetrznym 1-go cztonka endopodi-
tow 4-j p. no6g samicy jest u formy naszej znacznie dtuzszy, niz u bawarskiej; nastep-
nie—na 5-j p. ndg samicy szcze¢ 1-a (liczac od wewnatrz) na czionku Srodkowym
(wewnetrznym, podstawowym) jest u naszej formy diuzsza, niz u typowej i charak-
terystycznie tukowato ku wewnatrz wygieta.

5. Canthocamptus schmcili Mrazek var. hamata Schmeil.

W pracy z roku 1922 (16) gatunek ten zostat podany jako C. schmeili Mr.,
gdyz opisatem go jedynie na podstawie budowy samic. Dopiero podczas badan te-
gorocznych udato sie odnalez¢ samcdw, co pozwolito stwierdzi¢, ze mamy do czy-
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nienia z odmiang yar. hamata. Samce trafity sie (sierpien 1922) jedynie w gtebszych
miejscach Wigier (wraz z samicami | okazami mtodemi), a mianowicie na granicy
pomiedzy Wigierkami | Plosem Zachodniem, nawprost phw. ,,Lysocha” w glebokosci
15, 27, 32, 39 i 41 m, oraz u poczatkbw Plosa Zachodniego, w gteb. 27 m. Oczy-
wiscie, ze i w innych czesciach jeziora w roznych gtebokosciach forma ta bedzie
spotykana. Odmiana hamata (samce) rézni sie od gatunku typowego nadewszystko
8- cechami: uzbrojeniem segmentéw odwioka po stronie brzusznej, budowg endo-
poditébw 3-j p. ndg ptywnych oraz uzbrojeniem cztonka wewnetrznego 5-j p. nég.
R6znice w budowie samic, o ile mi wiadomo, nie sg wyraznie przez autorow pod-
kre$lane. Forma wigierska odmiany hamata przedstawia w ornamentacji odwioka
pewne cechy, niezgodne z forma typows (alpejska formg tej odmiany). U ostatniej,
wedtug poréwnawczego zestawienia cech roznych odmian C. schmeili przez v. Dou-
we'go (6) segm. 2—5 (?) odwioka samca posiadajg na stronie brzusznej, ponad
wycietemi w zabki tylnemi brzegami, szereg kolcow. Otdz u formy z Wigier tylne
brzegi 2—4 sg-6w nie sa zabkowane, lecz wyciete w kolce (opatrzone w geste |
dhugie kolce), a ponad temi kolcami biegnie na kazdym z tych segmentow szereg
rzadkich i réwniez dtugich kolcow; nieco podobny charakter uzbrojenia sg-6w od-
wioka (2—4) od strony brzusznej widzimy u odmiany C. schmeili var. biserialis M i ko-
le tzky 1z Solnogrodu. Oprdcz tego, na sg-ach tych u naszej formy dostrzec mozna
po stronie brzusznej szeregi rzadko utozonych, b. delikatnych i cienkich wioskéw, a
od grzbietu—drobniutkie kolce, utozone w 3 poprzeczne rzedy. Podobne wioski,
gesciej jednak utozone, obserwowat v. Do uwe u samca odm. hamata z torfowisk
wyzyny Wendelstein (1517 m n. p. m.) w Bawarji (6).

W budowie odnozy ptywnych gatunku gtownego | typowej odmiany hamata
podawane przez autorOw roznice dotycza tylko 3-ej i 5-e) p. n6g samca. Pozostate
nogi samca (jak rowniez wszystkie nogi samicy) zdajg sie¢ by¢ u odmiany takie
same, jak u gtdwnego gatunku. Samce var. hamata z Wigier wykazujg jednak réznice
i w budowie nog 2-ej i 4-ej pary w stosunku do typowej odmiany hamata, samice
za$ obu tych form posiadajg 2-3 p. ndg inaczej zbudowang. 2-a p. ndg samca po-
siada u formy naszej takie same, jak u samicy, gatazki zewnetrzne [(gatazki te na
2-¢j i 3-ej p. n6g ptywnych formy naszej sg u obydwu pici prawie zupetnie jedna-
kowe, gdy u gatunku gtownego, a zatem i u typowej hamata, wystepuja na wymie-
nionych gatgzkach u obydwu pici réznice (Mrazek 17, str. 118)]. 1-y cztonek gata-
zek wewnetrznych tych ndég posiada od zewnetrz krotki kolec; czt. 2-i, nadzwyczaj
wydtuzony (siega do dhugosci 3-go czionka gatazek zewnetrznych) zaopatrzony
jest na swym koricu w dtugg pierzastg szcze¢, a od wewnatrz, blizej korica,—w szcze¢
krétka, gtadka; od zewnatrz, rowniez blisko od konca, odchodzi krdtka wygieta szczeC.
Gatazki wewnetrzne tej pary ndg samca naszej formy sg nieco podobne do tychze
2-ej p. ndg samicy gatunku gtéwnego (Mrazek 17, Tabl. 7, rys. 110), z tg roz-
nica, ze u ostatniego sa one wezsze i nie posiadajg szczeci wewnetrznej (u 2-ch sa-
mic naszej odmiany na gatgzkach wewnetrznych 2-ej p. nég obserwowatem wyzej
wymieniona szcze¢ wewnetrzng). Gatgzki wewnetrzne 2-ej p. ndég samicy odmiany
wigierskiej sg znacznie krotsze, niz u gatunku gtownego, a zatem i u typowej ha-
mata. Szczegdty budowy 2-ej p. ndg samca formy wigierskiej uwidocznia rysunek
(Tab. V, rys. 15). 4-ta para ndg ptywnych samca formy wigierskiej posiada na 2-im
cztonku gatazek zewnetrznych od zewnatrz charakterystycznie wygiety duzy kolec,



pod ktérym dolny zewnetrzny brzeg tego cztonka wydtuza sie w duzy zab (Tab. V,
rys. 16). Endopodity tej pary posiadajg krotki 1-y czionek; 2-i czionek na swym
koncu posiada dwie szczeci: gladka, grubg — od wewnetrz i krotsza, cienkag i
pierzastg—od zewnetrz; ponad ostatnig tkwi niekiedy krdtki zagiety kolec. Obydwie
dhugie szczeci endopoditow sg charakterystycznie zwrdcone ku wewnetrz. (Tab. V,
rys. 16). Budowa gatazek wewnetrznych 2-j i 4-j p. ndg samca naszej odmiany jest
b. zblizona do budowy tych gatgzek u var. lapponica Ekman ze Szwecji pdtnocnej (7).
Ciekawem jest, ze takg samg budowe, jak 4-ta p. odnozy u formy wigierskiej, po-
siadaja odno6za 2-j p. u gtéwnego gatunku (Mrazek 17, str. 118, oraz Tab. 7, rys. 114),
a przypuszczalnie i u typowej hamata; 5-a p. n6g samca u formy wigierskiej posiada
na cztonku wewnetrzym 2 kolce: krotki zewnetrzny i przeszto 2 razy oden dhuzszy
wewnetrzny; trafiajg sie samce, ktére na tym czionku 5-j p. nég posiadajg 3 kolce,
z ktorych 2 dtuzsze, podobnie, jak u gatunku gtéwnego.

C. schmeili var. hamata wystepuje w gtebszych miejscach jezior (jez. Genewskie—
100 m gt) oraz w jeziorach gdrskich. fllpy (Retykon), Tatry, wyzyna Bawarska.

6. Moraria sarsi Mrazek.

Jest to gatunek, trzymajacy sie przewaznie, jak i nastepny, wod zarostych u
brzegbw mchami. W jeziorze Wigierskiem dotychczas go nie znalaztem; trafit sie
w nielicznych okazach (wytgcznie samice) w jeziorkach, zwanych Sucharami, oraz w
niewielkim stawku, potgczonym przeptywem z zatokg Bialczanska Wigier, wsrdd
nadbrzeznych mchow. Samice byly zupetnie wyrosdniete i jedna z nich posiadata na
segmencie piciowym wypr6zniony juz spermatofor.

Moraria sarsi znana jest juz oddawna (Canthocamptus gracilis Poppe 1889);
wiasciwe stanowisko systematyczne wyznaczyt mu dopiero Mrazek 1893, wigczajac
do nowego rodzaju, ktéry nazwat Ophiocamptus. Najdoktadniejszy jednak opis tej
formy wraz z rysunkami podat Schmeil (19). Forma wigierska w poréwnaniu z opi-
sang przez Schmeila nie wykazuje prawie zadnych roznic w budowie i orna-
mentacji ciata oraz odnozy.

Na zuwaczce (mandibula) niema u formy opisanej przez Schmeila (19, Tab.
VI, rys. 7) szczeci, odchodzacej u podstawy drobnych zabkdw, charakterystycznej
dla tych odnézy, ktora istnieje u formy wigierskiej.

W opisie odn6zy ptywnych 2—4 p. odnosnie do exopoditéw podaje Schmeil
(19, str. 89), ze ,boki wewnetrze ich cztonkéw sg z reguty nieuzbrojone (t. j. nie po-
siadajg szczeci); na jednej, rzadziej na obu nogach 3-ej lub 4-ej pary, wystepuje
jednak ..u kazdego osobnika pierzasta szcze¢ od wewnetrz”. Na kilka zbadanych
samic wigierskich szcze¢ powyzsza znalaztem tylko w jednym przypadku: na 3-m
cztonku exopcditdbw 4-j p. ndg; poza tern jednak ani na 3-j, ani tez na 4-j parze
szczeci tej nie bylo. Mrazek na rysunku 4-j p. n6g samicy szczeci tej nie podaje
(17, Tab. 5, rys. 63).

Gatunek Moraria sarsi jest dos¢ rozpowszechniony; znamy go ze Skandynawiji,
Niemiec, Szkocji. W Tatrach ograniczony jest wylacznie do stawow nizej potozonych
i zaro$nietych mchami u brzegéw, jak Toporowy.

7. Moraria schmeili Douwe.
W o0g6lnej postaci ciata niema zadnych réznic pomiedzy forma wigierska a ty-
powym gatunkiem, utworzonym przez van-Douwe'go w 1903 r. (5). Na dziobku
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(rostrum) odchodza 2 wioski, o ktérych niema mewy w opisie; brak ich tez na rysunku
(5, Tab. 20, rys. 21). Uzbrojenie segrrentow odwioka wykazuje nieznaczne réznice,
szczegOlnie u samic. U formy typowej (samicy) na 2-m i 3-m (u samca i na 4-m)
sg-ach odwioka biegnie po stronie brzusznej u dolnego brzegu segmentu rzad spo
rych kolcéw, ktdére na sg. 3-m tworzg nieprzerwany szereg, na 2-m za$—pomiedzy
kolcami $rodkowemi a brzeznemu istnieje niewielka luka, niezajeta przez Kolce.
U formy wigierskiej kolce § odkowe na obu tych sg-ach (u samicy) sa znacznie
mniejsze, a niekiedy brak ich prawie zupetnie. U jedynego samca, jakiego znalaztem,
roznica w uzbrojeniu sg-6w odwioka polegata jedynie na tern, ze wsréd kolcow sg.
do widniata posrodku niewielka przerwa bez kolcow.. Szeregi drobnych kolczykow
u gory sg-6w 2. i 3-go u samicy oraz 3-go i 4 go u samca po stronie brzusznej
istniejg i u naszej formy. Budowa i uzbrojenie widetek u obu poréwnywanych form
jest zupetnie identyczna. To samo dotyczy i rozkdw 1- i 2-j p. tak samicy, jak
samca. Budowa konczyn pyszczkowych nie przedstawia zadnych osobliwosci w po-
rownaniu z innemi gatunkami tego rodzaju. Gtaszczek zuwaczki, jak i u typu, po-
siada na czionku podstawowym zaokraglony wyrostek z malenkiemi wioskami.
Odnéza ptywne samicy (2—4 p.) sg u naszej formy o tyle rdzne, ze ich endopodity
(jednakow'e na tych odndzach) nie posiadajg na 2-m cztonku szczeci, odchodzacej
posrodku cd boku wewnetrznego u formy typowej (Tab. V, rys. 17).

U samca pewng réznice w budowie wykazujg endopodity 3-j i 4-j p. nog; 2-i
cztonek endopeditow 3-j p. nég u naszej formy wydtuzony jest w szeroki kolec, w
potowie dtugosci ktdrego, po stronie dolnej (zwrdconej ku ciatu zwierzecia) przymo-
cowane sg 2 szczeci: gruba wewnetrzna, wyg:eta i jednostronnie pierzasta i zewne-
trzna, cienka i gltadka (Tab. V, rys. 18). U formy typowej cztonek 2-i endopoditu
tej nogi w potowie swej diugosci jakby rozdwaja sie na cze$¢ wewnetrzng, wydtu-
zong w kolec, i zewnetrzng- rbwno ucietg i zaopatrzong na koncu w dwie gote
szczeci (van-Douwe 5, Tab. 20, rys. 27). 4-a p. n6g samca posiada U naszej
formy endopodity znacznie wezsze i stesunkowo dtuzsze, niz u formy typowej; na 2-m
ich cztonku brak 2 matych kolcéw, odchodzacych u formy typowej od wewnetrznego
boku cztonka, tuz ponad dtuga pierzasta szczecig. Na czionku zewnetrznym (konco-
wym) 5-ej pary nog jedynego samca, jakiego cbserwowatem, zauwazytem 6 szczeci
(u formy typowej 5 szczeci); szcze¢ 6-a potozona od wewnetrz (1-a wewnetrzna szcze€)
b. blisko podstawy tego cztonka. Diugos¢ samicy: 0.46—0.50 mm;'dt. samca: 0.40 mm.

Na badanym w roku biezacym terenie znalaztem Moraria schmeili w 2 jeziorach:
w jez. Dlugiem, u mulistego brzegu, porostego mchami, oraz w Sucharze Matym,
wsérod torfowcdw. Gatunek ten wogdle wiasciwy jest wodom torfowym. W Tatrach
znaleziony zostat dotychczas tylko w Toporowym Stawie. V. Douwe znalazt go w
torfowiskach wyzyny Bawarskiej. Poza tern znajdywano go w jeziorach Lunz w Austrji
Dolnej, Franzensbadzie i kilku innych.

[, Subf. Longipediinae.

8. Viguierella paludosa Mrazek. }

Jest to jedyny dotychczas gatunek z podrodziny Longipediinae dla fauny Polski.
Woystepuje stosunkowo licznie w btotkach, potozonych obok zatoki Okuniowej Wi-
gier i zaro$nietych mchami z rodZ. Hypnum i Marchantia, oraz w jeziorku Suchar
Maty, posrod przybrzeznych, zwartych mas torfowcéw. Jest to forma Slepa.
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Viguierella paludosa zostata poraz pierwszy znaleziona przez Mrazeka w Cze-
chach w 1891 r. i opisana pod nazwg Phyllognathopus paludosus w pracy z 1893 (17).
Nieco weczesniej znalazt francuski zoolog Mau pas w Algierze gatunek pokrewny,
ktory w pracy z 1892 (14) zostat narazie nazwany Belizarius uiguieri, wkrotce jednak
nazwa ta zostala przemieniona (Chappuis, 3.) na Viguierella coeca, ktora utrzymata
sie do chwili obecnej. W dodatku do swej pracy z 1893 (17) Mrazek niestusznie
utozsamit oba gatunki, zapewne wskutek krotkiego opisu V. coeca przez Maupas’a
i braku rysunkéw. Wskutek tego nieporozumienia do 1916 r. gatunki te indentyfi-
kowano, chociaz juz w 1895 r. Hartwig, ktory odkryt V. coeca w Brandenburgji,
stwierdzit r6znice w uzbrojeniu widetek swej formy w poréwnaniu z formg opisang
przez Mrazeka (por. Chappuis 3, s. 522). Nastepnie dopiero wl913r. Chappuis
znalazt w Szwajcarji gatunek Maupas’a i w pracy swej z 1914 (2) zrobit krétka
wzmianke, iz dostrzegt réznice w budowie widelek samca i samicy, ktére, zdaniem
Chappuisa u gatunku Mrazeka majg byé, na podstawie zatgczonych rysun-
kéw, jednakowej budowy u obu picil), oraz w budowie odn6zy ptywnych. Dopiero
w 1916 r. po gruntownym opisie gatunku Viguierella coeca przez tegoz Cappuisba(3)
zostaty gatunki rozgraniczone, jako Viguierella coeca Maupas i V. paludosa M.azek.
Pierwszy z nich znany jest dotychczas ze Szwajcarji, Niemiec, Anglji, Wioch (rzadkie
stanowiska), drugi za$ od czaséw opisu Mrazeka dopiero w 1916 r. zostat zna-
leziony przez Douwe’go (6) obok Monachjum nielicznie (1 samica). Trzeciem sta-
nowiskiem, o ile nie myle sie, bytyby wymienione wyzej jeziorka w grupie Wigierskiej.

Szczegblng ceche rodz. Viguierella stanowi gtowa, nie potgczona z 1-m segmen-
tem tutowia, lecz tworzagca samodzielny odcinek ciata, ktére wobec powyzszego
sktada sie z 10 (u samicy) wzglednie 11 (u samca) sg-6w, czego nie widzimy u
zadnego ze stodkowodnych gatunkéw Harpacticidae. Wobec tego ze forma wigierska
Viguierella paludosa posiada pewne odchylenia w budowie od typowej, jak réwniez
wobec niezupetnego opisu ¥amcow'  wypada zatrzymaé sie nad tym ciekawym ga-
tunkiem nieco obszerniej.

Przedewszystkiem okazy z jezior Wigierskich sg od typowych nieco mniegjsze.
Samice nasze dosiegajg zaledwie 0.51 mm (dojrzate plciowo) bez szczeci widetek,
samce—0.46 mm, gdy forma czeska mierzy: samica 0.65 mm, samiec za$ nieco
mniej. Dziobek u formy naszej szeroki, zagiety ku stronie brzusznej i na koncu
zaostrzony, a nie tepy, jak u formy Mrazeka. Na glowie (blizej granicy z sg. 1-ym
tutowia) u dotu i blizej kazdego z bokéw wida¢ u osobnikow zywych 2 kurczliwe,
szybko pulsujgce ,,pecherzyki”, ktore stanowig koricowa czes¢ gruczotow szczeko-
wych (narzadu wydzielniczego-nephridium). Mrazek w opisie swej formy (17) nie
wspomina o gruczole szczekowym, w dodatku za$, umieszczonym na koncu pracy,
w ktérym mowa o gatunku odkrytym przez Maupas’a, ze specjalnym naciskiem
podkres$la ustepy z pracy tego autora, w ktdrych mowa o tym gruczole, cytujgc w
brzmieniu dostownem odnosny ustep, ktory tu powtarzamy: ,Celle-ci, a son extré-

*) Uwaga Cliappuis’a o jednakowej budowie widetek u samicy i samca gat. Mrazeka
jest mylna; Miazek nie podat w tablicy swej <17, Tabl. 5, rys. [ i 2) rysunku odwioka i wide-
fek samca; rysunki te odnosza sie jedynie do samicy Phyllognathopus paludosus. Widelki
u obu pici tego gatunku sa w rzeczywisto$ci odmienne nieco.

/) Mrazek widziat tylko 2 samce i. jak zaznacza, nie mégt wobec matego materjatu
doktadniej zbada¢ odnozy ptywnych i in. Vanj-Douwe na samce nie natrailt
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mité interne, s’évase en un large entonnoir dans lequel un appareil vibratoire oscille
rapidement. Cet appareil vibratoire constitue un nouveau et puissant argument
en faveur de ceux qui considerent cette glande comme I’homologue des organes
segmentaires des Annélides”. Po tym cytacie Mrazek robi uwage, iz nalezy za-
towa¢, ze autor nie podal szczegbétowego opisu owego ,appareil vibratoire”, gdyz
fakt ten stanowi co$ zgota niezwyktego wsrdd stawonogéw (z wyjatkiem Peripatus).

Nie negujgc stusznosci obserwacji Maupas’a, Mrazek zajmuje jednak wo-
bec tego odkrycia stanowisko watpigce, przypuszczajac, ze mogt Maupas myli¢
sie, biorgc szybkie skurcze migsni za pulsacje owego gruczotu. W 1919 r. Mrazek
w krotkim artykule (18) wyjasnia swoje pierwotne stanowisko wobec odkrycia
Maupas’a i odpowiada na uwagi Kessler'a (12) odnosnie do tego stanowiska.
Stuszno$¢ doniostego odkrycia Maupas’a zostata potwierdzona przez Kesslera |
Chappuis’a na tymze gatunku w 1914 r.

Kessler w pracy swej (12), potwierdzajac obserwacje Maupas’a, podaje
ilos¢ skurczéw ,,aparatu wibracyjnego” na minute i ogélnie zaznacza, ze narzad
przezen badany jest ten sam, jaki opisat Maupas. Dopiero Chappuis w pracy
swej z 1914 r. (2) podal szczegétowa budowe anatomiczng i czynnosci ,aparatu
wibracyjnego”. Wcigz jednak wymienieni autorowie odnosza swoje spostrzezenia do
gatunku Viguierella coeca Maupas, ktorym identyfikujg z gatunkiem Mrazeka.
Dopiero w 1916 r. Chappuis uskutecznia szczegétowy opis dotychczas ogdlnikowo
opisywanego gatunku Maupas’a (t. j. V. coeca’), daje diagnoze V. paludosa i w
tabelce zestawia rézrnce obu gatunkéw. Do uwe w swej pracy z 1917 r. (6) roz-
réznia juz 2 gatunki tego rodzaju i jako jedna z réznic umieszcza w tablicy naste-
pujaca ceche: ,,gruczot szczekowy™ u V. coeca z pulsujgcym organem wydzielniczym
i bez tegoz—u V. paludosa".

Obserwujac kilka zywych okazéw V. paludosa Mrazek, zauwazylem réwniez
aparat wydzielniczy pulsujacy gruczotu skorupkowego (szczekowego), a zatem brak
tego organu nalezy usunag¢ z poséréd roznic, cechujacych omawiane gatunki. Nara-
zie nie wchodze w budowe tego aparatu u naszej formy, nalezy przypuszczaé¢ jed-
nak, ze jest on taki sam, jak u V. coeca, jako pokrewnego gatunku. Ilo$¢ skurczéw
na minute wynosi ok. 160. Przechodze do réznic w morfologji zewnetrznej pomie-
dzy formg nasza a czeskg V. paludosa.

Ornamentacja segmentéw odwloka u samic obu poréwnywanych form jest taka
sama, lecz nieco r6zna, niz u samca, 0 czem niema mowy w pracy Mrazeka.
U samca 1-y segment odwioka nie posiada zadnych kolcow ani wioskéw; 2-i—za-
opatrzony jest po stronie brzusznej w 2 rzedy kolcdw, z ktérych jeden biegnie u
gory (mn. w. w x/3 odlegtosci od brzegu gdrnego sg-u); szereg ten zaczyna sie wia-
Sciwie od potowy bokoéw kazdej strony i wchodzi na brzuszng powierzchnie; kolce z
bokéw i na malej przestrzeni brzucha sg znacznie wieksze, niz w dalszej czesci,
gdzie sa one b. drobne. Szereg 2-i u dotu tegoz sg-u stanowig kolce dtuzsze i cien-
kie, ktore raczej jako wioski uwaza¢ naiezy; sg. 3-i odwloka samca posiada taka
samg ornamentacje, jak i 2-i, z ta jeno rdznica, ze kolce goérnego szeregu sg wszy-
stkie jednakowe i wieksze. Sg. 4. i 5-y sg takie, jak u samicy 3. i 4-y. Pokrywka
nadodbytowa, u obydwu pici jednakowa, jest niewielka i zaopatrzona na wolnym
brzegu w 8—11 matych kolcow, ktére sg ustawione nie na samym jej brzegu, a
nieco powyzej (Tab. V, rys. 19). Z jej bokdéw, ponad miejscem umocowania gatgzek
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widetek biegnie ku brzegom po kilka matych kolcow, nieréwno rozstawionych, jak to
wida¢ z tegoz rysunku. Gatazki widetek sg od siebie odchylone i na koncu za-
opatrzone w 3 szczeci, z ktorych Srodkowa—jednostronnie pierzasta— najdtuzsza.
Szcze¢ dolna boku zewnetrznego gatazek, potozona blisko ich korica, ma podstawe
zlekka kolbowatg i jest prawie tej samej dtugosSci co i 1. szcze¢ szczytowa (liczac
od zewnatrz gatgzki), niedaleko od niej odchodzaca; u formy typowej szczeé¢ ta jest
znacznie dtuzsza od ostatniej (por. Mrazek, 17, Tab. 4, rys. 1 i ?). Ponad szcze-
ciami szczytowemi gatazek tkwig od strony brzusznej niewielkie kolce (4—5) (Tab. V,
rys. 20), ktorych brak u gatunku typowego.

Widetki samca réznig sie od samiczych tern, ze dolne szczeci zewnetrzych bo-
kow gatazek sg znacznie dhuzsze, niz u samicy, i opierzone (Tab. V, rys. 19). Wobec
braku opisu i rysunku widetek samca formy typowej, nie mozna robi¢ odnos$nych
poréwnan. Rozki 1 p. sa u samic obu form jednakowe. Cl samca rozki te posiadajg
na 4. cztonku silnie wyksztatcong szcze¢ czuciowa, ktdra siega nieco poza koniec
rozkéw, gdy u samicy nie dochodzi do ich korca. Szczegdly budowy rozkéw przed-
nich samca widzimy na rysunku 21 (Tab. V). Rozki 2. p. s3 u obu poréwnywanych
form jednakowe. Budowa odnozy pyszczkowych przedstawia u formy naszej pewne
odchylenia w poréwnaniu z typem. Szczeki (maxillae) formy naszej rdznig sie tern,
ze posiadajg na brzegu wewnetrznym czesci zuwkowej, obok 1. zabka, 2 szczeci:
jedna tuz obok zabka i druga nieco ponizej. Réwniez nieco odmienng budowe spo-
strzegamy u 2. pary szczekondg (pedes maxillares). U formy naszej kornczyny te maja
ksztatt (zreszts, jak i u typu) listkowaty i sg ztozone pozornie z 2 lekko przewezo-
nych cztonkéw (wiasciwie sg one jednocztonkowe). Na dolnym brzegu (wewnetrznym)
posiadajg one 3 stosunkowo grube i krétkie, nieco wygiete i tepe zabki (szczeci),
charakterystycznie pierzaste. W okolicy tych 3 zabkéw odchodzag 4 szczeci, ktorych
wielko$¢ | potozenie sg u formy naszej zupetnie odmienne, niz u typowej. Jedna z
tych szczeci, b. krotka, lezy u formy naszej u dotu, przed 1. zabkiem; 2.—dtuzsza
od 1-ej—naprzeciw tego zabka i po stronie przeciwnej blaszki szczekonogi; 3-ia od-
chodzi po tej ze stronie blaszki szczekonogi i jest pierzasta; wreszcie 4-a szcze€ lezy
poza 3-m zgbkiem i jest ku niemu skosnie pochylona. Uklad pozostatych 4 szczeci
jest u obu form taki sam mniej wiecej. Brzeg zewnetrzny blaszki szczekonogi usa-
dzony jest cienkiemi wioskami, ktérych brak u formy typowej. Szczegéty budowy
i uzbrojenia tej szczekonogi uwidocznia rysunek 22 (Tabl V).

Budowa i uzbrojenie nég ptywnych samicy sa, za wyjagtkiem nog 1 p., u obu
poréwnywanych form jednakowe. Nogi | p. u formy Mrazeka sg podobne do
nég 3-ch nastepnych par. U naszej formy nogi te sg o tyle rézne, ze posiadajg na
2-im cztonku basipoditu od zewnatrz, tuz u nasady gat. wewnetrznej, charakterystyczny
dla wielu innych Harpacticidae kolec, a pewne szczeci koncowe na ostatnim cztonku
obu gatgzek sa, jak i u innych gatunkow tej rodziny, zlekka haczykowato wygiete (Tab. V,
rys. 23). Odnoza ptywne samca (1—4 p.) sg takie same, jak i u samicy. Nogi 5 p.
samca sg nieco inne, niz u formy typowej. U ostatniej cztonek podstawowy tej nogi
jest mato wyksztatcony (,prawie zro$niety z ciatem®) i przedtuzenie jego ku we-
wnatrz u formy czeskiej jest zaznaczone prawie tytko przez kolec pierzasty i po-
przeczny rzad matych kolcow (por. Mrazek, 17, Tab. 4, rys. 14), gdy u formy
wigierskiej cztonek ten jest wiekszy i zbudowany jakby z 2-ch czeSci: goérnej, szer-
szej, opatrzonej rzedem matych kolcow, zupetnie jak u formy typowej, i pétokragtej
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i od zewnatrz wpuklonej czesci dolnej, do ktorej od wewnatrz (po stronie zwroconej
ku ciatu) umocowany jest kolec pierzasty, jak u formy Mrazeka. Czionek koncowy
(zewnetrzny) posiada oprécz 6-u szczeci malenki kolec, potozony miedzy szczeciami
2-3 i 3-a, liczac od wewnatrz). Sg pewne réznice i w diugosci poszczego6lnych szczeci
tego cztonka. Szczegdty budowy tych ndg widaé na rysunku (Tab. V, rys. 24).

Narzady rozrodcze samicy (jajniki i jajowody) zbudowane sg prawie tak samo,
jak u pokrewnego gatunku /. coeca Maupas (14 oraz opis i uzupetnienia Chap-
p uisa—3). Zbiorniki nasienne zupetnie jednakowe, jak u formy Mrazeka. Pier-
wsze kolanko zstepujace jajowodow u formy naszej (u dojrzatych samic) schodzi
ku dotowi az do Va 3-go sg. odwioka, a wiec nizej, niz u V. coeca Maupas.

Narzad rozrodczy samca zostat zbadany i opisany dokladnie tylko u gat.
V. coeca (Maupas 14, Chappuis 3). Cl V. paludosa skfada sie on, jak i u V. coe-
ca, Z nieparzystego jadra z bardzo dtugim nasieniowodem, zakonczonym rozszerze-
niem, zawierajgcem spermatofor, i z gruczolu dodatkowego (gruczot kopulacyjny
Maupas’a, albo gruczot kleisty Chap puis'a), ze specjalnym zbiornikiem.

Jadro miesci sie na koncu odwioka (3.4 segment) od grzbietowej strony i, 0
ile lezy wraz z nasieniowodem po prawej stronie ciata, to gruczot kleisty, wraz
z lezacym pod nim i z boku lewego zbiornikiem, znajdujg sie po lewej stronie cia-
fa, i odwrotnie; zawsze rzucaja sie odrazu w oczy (przy ogladaniu zwierzecia od
grzbietu) gruba gtéwna petla wstepujaca nasieniowodu po stronie lewej i silnie bhy-
szczacy zbiornik gruczotu Kleistego—po stronie prawej (sam gruczot kleisty przewaz-
nie bywa odepchniety przez nasieniowdd ku Srodkowi ciatak

Na 10 obserwowanych samcOw znalaztem u 5 iu gruczot kleisty wraz ze zbior-
nikiem po stronie lewej; u 5-iu, odwrotnie, po stonie prawej; odpowiednio, po tej.
lub innej stronie przebiegat nasieniowdd, i rzucat sie w oczy flaszkowaty spermatofor.

Zupetnie takie same stosunki we wzajemnem potozeniu wymienionych czesc
gruczotdw rozrodczych samczych istniejg u V. coeca. Dokladnie stosunki te zostaty
zbadane i opisane przez Maupas’a i Chappuisa (14,3). Ze stosunkéw tych
wnioskuje Maupas, ze gruczot kopulacyjny jest homologiem 2-go jadra; réw-
niez Chappuis utrzymuje, ze gruczot ten powstat jako przeobrazenie tegoz bra-
kujacego jadra, czego dowodem miedzy innemi naprzemianlegte potozenie tych
narzadow.

Gruczot Kleisty potozony jest zazwyczaj w sg. 4. i 5. tutowia; zawarto$¢ jego ma
zabarwienie biate lub lekko zéttawe potyskujace; zbiornik substancji wydzielniczej, stu-
zacej, jak stwierdzit Chappuis, do uczepienia spermatoforu do vulvy samicy
podczas kopulacji, ma ksztatt prawie kulisty i lezy z boku pod gruczotem, przewa-
znie w 1. i Va 2-go sg. odwioka; zawarto$¢ zbiornika silnie zatamuje S$wiatto i ma
konsystencje widknisto-nitkowata; nitki sa pofatdowane, zygzakowate. Gtéwne wste-
pujace kolanko nasieniowodu u V. paludosa siega do poczatku 1-go sg. tutowia (ku
granicy z segmentem gltowowym), gdy u V. coeca dochodzi tylko do poczatku 2-go.

Samic z workiem jajowym nie obserwowatem zupetnie; zapewne skifadajg one
pojedyncze jaja do wody, jak opisat w swoim czasie Maupas, i jak to pdzniej po-
twierdzit wielokrotnie Chappuis u V. coeca.

Ciato V. paludosa jest prawie przejrzyste. Ruchy zwierzecia w czystej wodzie
sg zwinne i szybkie. Zazwyczaj zwierze ptywajac opisuje przednig czeScig ciata sto-
zek (w ruchach jakby rzucajgcych sie), wyginajac tylng czes¢ ciata. WsSrdd grudek
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mutu zwierzeta poruszaja sie wolniej. ZatrzymalisSmy sie dtuzej nad omawianym ga-
tunkiem z tego wzgledu, ze jest to forma dla Polski nowa, wogéle rzadka i nader
ciekawa. Chappuis, zastanawiajgc sie w zakonczeniu swej pracy nad pokrewnym
V. coeca, podaje, ze gatunek ten jest przypuszczalnie ,bardzo stary pod wzgledem
filogenetycznym*, za czem przemawia¢ ma miedzy innemi: ,,ilo$¢ stadiow larwalnych
zachowana tu w swej pierwotnej liczbie—11, rozgraniczone otwory piciowe i niepa-
rzysty gruczot kopulacyjny, jako szczgtkowe 2-ie jagdro, wreszcie samodzielny 1-y se-
gment tutowia“. Przypuszczalnie i obecno$¢ aparatu pulsujgcego w gruczole szczeko-
wym ,,nalezy uwaza¢ za ceche pierwotng”.
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OBJASNIENIE RYSUNKOW.

Wszystkie rysunki zostaty wykonane aparatem rysunkowym Abbego przy uzyciu mikro-
skopu C. Zeiss'a. Preparaty, z ktorych zostaty wykonane rysunki, oraz okazy catkowite form
opisanych znajdujg sie w zbiorach Stacji Hydrobiologicznej na Wigrach.

Rysunki: 8, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 19, 23 i 24 sg powiekszone ok. 535 razy; rysunki: 1,3
9, 20 i 21—ok. 495 razy i rysunki: 2, 17, 18 i 22—ok. 770 razy.

Rys. 14.

Rys. 15.
. 16. 4

Rys. 17.
, 18

Rys. 19.
» 20
. 2L
w22,
» 23
» 24

TABLICA 1V.

Parastenocaris brevipes Kessler.

Prawy rozek 1. pary samca.

Szczeka (maxilla) samca.

Szczckonoga (pes maxillaris) 1. pary samca.

Prawa noga ptywna 4. pary samca.

Samica; 5. segment gtowotutowia z 5. p. nég i 1. seg. odwioka z ,,polem genitalnem®,
widziane od strony brzusznej. X ok. 580.

Epactophanes richardi Mrazek.

Dziobek (rostrum)Jsamicy od gory. X ok- 340.

Samica; ostatni segment odwioka i widetki od strony grzbietowej. X ok. 340.
Prawa gatazka widetek, widziana od boku wewnetrznego.

Szczeka (maxilla) samicy.

. Szczgkonoga (pes maxillaris) 1. pary samca.
. Samica; 5. para ndg.

1. segment odwtoka z ,,polem genitalnem®, widziany od strony brzusznej.
Canthocamptus pygmaeus Sars.

. Ostatnie 2 cztonki gatazki zewnetrznej 2. p. ndg ptywnych samca.

TABLICA V.
Canthocamptus pygmaeus Sars.
Galgzka wewnetrzna 3. p. n6g samca.
Canthocamptus schmeili Mrazek var. hamata Schmeil.
2. para n6g ptywnych samca.

Moraria schmeili Douwe.

Gatazka wewnetrzna 4. pary nog ptywnych samicy.

Gatgzka wewnetrzna 3. pary nég ptywnych samca.
Viguierella paludosa Mrazek.

Ostatni segment odwioka i widetki samca od gory.

Ostatni segment odwioka i widetki samicy od strony brzusznej

Rozek 1. pary samca.

Szczgkonoga (pes maxillaris) 2. pary samicy.

Noga ptywna 1. pary samicy.

5. para n6g samca.
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S. MINKIEWICZ.

Weitere Untersuchungen uber Harpacticiden der Wigryseen.
(Mit 2 Tafeln).

Vorliegende Publikation enth&lt die Resultate meiner im Sommer 1922 vorge-
nommenen Untersuchungen Uber die Harpacticiden aus einigen kleineren Seen des
Wigry-Gebietes. Gleichzeitig gebe ich einige Ergdnzungen zu den von mir 1921
angetroffenen Arten (16), wie Canthocamptus pygmaeus Sars, C. gracilis Sars und
C. schmeili Mrazek.

Systematisch-physiographischer Teil.
/. Subf. Canthocamptinae.

1. Parastenocaris brevipes Kessler.

Diese seltene Art habe ich in 2 Suchar-Seen unter den submersen Sphagnum-
polstern gefunden. Im Vergleich mit der von Kessler 1913 u. 1914 (10, 11) be-
schriebenen Form ist die unsere viel kleiner. Die Lange des $ betragt ca. 0.54 mm
ohne die Furcalborsten und 0.65 mit denselben. Die Mannchen sind etwas kleiner.
Die typische Form (Weibchen) sei 1.2 mm lang. Ich glaube doch, dass diese Zahl
irrthumlich angegeben ist. Wenn wir nun die Grosse der Kessler'schen Zeichnung
vom Weibchen (10, S. 516, Fig. 1) mit der angegebenen Vergrdsserung vergleichen,
mussen wir natdrlich die wirkliche Grosse des Krebses erhalten; dieselbe ist ca.0.59 mm
ohne und 0.70 mm mit Furcalborsten, also fast gleich, wie bei der Wigryform.

Die allgemeine Gestalt beider vergliechenen Formen ist gleich. Auch im Bau
u. in der Bewehrung der Antennen und der Fisse des Weibchens finden wir kei-
nen Unterschied. Die 1. Antennen des Mé&nnchens, welche in der Arbeit von Kessler
(11) nur im allgemeinen beschrieben und nicht abgebildet sind, unterscheiden sich
von denselben der verwandten Art Parastenocaris fontinalis Schnitter et Chappuis (20)
dadurch, dass die Sinneskolben der 4. und 7. Glieder bei der letzteren Art sehr
klein sind und (am 4. Gl) anders, als bei P. brevipes inserieren. Die Einzelheiten
sind aus der Fig. 1, Taf. IV. ersichtlich.

Die Mundextremitaten sind sehr klein und etwas riickgebildet, wie die Mandi-
beln und der 2. Maxillarfuss, welche mit denselben der typischen Form (der 2.
Maxillarfuss) und der Pfontinalis (die Mandibeln) identisch sind. Die Maxille und der 1.
Maxillarfuss sind auf der Taf. IV, Fig. 2. und 3. abgebildet. Von den Schwimmfissen
des Mannchens besitzt nur das 4. P. und zwar die innenéste, im Vergleich mit dem
Typus, eine etwas abweichende Gestaltung. An dem dusseren Teile ist der ,abge-
rundete Zapfen* viel grosser, als bei der Kessler'schen Form; das distale Ende die-
ses Teiles ist krallenformig (Taf. IV, Fig. 4). An dem inneren Teile ist der mittlere
fingerformige Fortsatz hakenartig (mit der breiten Basis), wahrend bei dem Typus
dieser Fortsatz dreieckig ist.

Die Cuticulargebilde des Genitalfeldes des Weibchens, wovon Kessler in sei-
ner Arbeit (10) nicht erwahnt, unterscheiden sich von denselben Gebilden bei P-
fontinalis (20, S. 296, Fig. 18) wesentlich, was man aus der Abb. 5, Taf. IV. ersieht.

Die Farbe unserer Art ist fast durchsichtig, die Bewegungen langsam, wurm-
formig. Im freien Wasser schwimmen wohl die Krebse geschwind, wobei sie sehr
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schnelle Bewegungen mit dem vorderen Korperteil nach unten und oben ausfihren,
wahrend der hintere Teil sich wurmartig biegt.

Die Weibchen mit dem Eiballen wurden von mir nicht beobachtet, obwohl ich
viele reife Exemplare durchmusterte. Anscheinend werden die Eier, wie dies Schnit-
ter und Chappuis Uber P. fontinalis vermuten, einzeln abgelegt.

2. Epactophanes richardi M ra zek.

Von dieser Art habe ich nur einige reife Weibchen in einem von den oben
erwahnten Seen, auch in Sphagnumpolstern des Ufers gefunden. Das Rostrum ist
dhnlich wie bei E. angulatus Kessler (13) ausgebildet (Taf. IV, Fig. 6). In der Orna-
mentik der Abdomensegmente finden wir im Vergleich mit dem Typus (17) keinen
Unterschied. Das Analoperculum trdgt am freien Ende einige Dorne, derer Zahl
sehr schwankend ist; so z. B. bei einem Weibchen zéhlte ich 4, bei 2-m—5, bei
3-m—6 und bei 4-m—7 Dorne.

Auf der Dorsalseite der Furcaldste verlauft nahe der Innenrénder eine Chitin-
leiste (Taf. IV, Fig. 7 und 8), an deren Ende von aussen die gekndpfte Borste steht,
firn Aussenrande ist in einem Drittel der Lénge der Furcaléste, eine Borste und
darunter eine andere, kleinere inseriert (Taf. IV, Fig. 7). Die grossen Furcalborsten
verhalten sich hinsichtlich ihrer L&nge wie 5:2, wéahrend bei dem Typus diese Ver-
haltnis 13:4 betragt (17, Taf. 5, Fig. 38).

Was die Mundextremitaten betrifft, ist der Mandibularpalpus durch eine kleine
Borste vertreten. Die Maxilien sind nach dem allgemeinen Typus gebaut (Taf. IV,
Fig. 9). Die vorderen Maxillarfiisse sind zweigliedrig (Taf. IV, Fig. 10). Mn dem Ba-
salgliede der hinteren Maxillarflisse ist die Ubliche Borste nicht zu finden. In den
Schwimmfiissen des Weibchens bemerkt man keinen wichtigeren Unterschied.

Das Endglied des 5. Fusspaares tragt am Innenrande einige kleine Dorne, die
bei dem Typus fehlen; 4 Borsten des Basalgliedes sind befiedert und zwischen
ihnen sind kleine Dorne inseriet. Der Innenrand dieses Gliedes ist stark gewdlbt
(Taf. IV, Fig. 11).

Die Cuticulargebilde des weiblichen Genitalfeldes (Taf. IV, Fig. 12) sind im all-
gemeinen denjenigen von E. muscicola Richters sehr dhnlich, doch treten einige der
Art eigenthimliche Detaills sehr klar auf, was fiir die Selbstdndigkeit der E. musci-
cola spricht, wie dies schon von v. Douwe in seiner Publikation (6) ausgespro-
chen wurde. Die Darstellung dieser Gebilde von Menzel (15, S. 147, Fig. 3) ist,
meiner Meinung nach, nur schematisch, jedoch scheint der Unterschied zwischen
meinen und seinen Abbildungen ziemlich gross.—Keine von 4 von mir gefundenen
Weibchen besass den Eiballen, obwohl alle 4 schon ausgewachsen waren.

3. Canthocamptus pygmaeus S ars.

Wahrend der Untersuchungen im J. 1921 habe ich nur einige Weibchen gefun-
den; im 1922 sind aber von mir im Litoral der Kkleineren Wigryseen, zwischen den
Moosrasen, zahlreiche Individuen beider Geschlecht erbeutet, so dass ich im Stande
war die besprochene Art genauer zu studieren. Im Vergleich mit der typischen Form, die
ausfuhrlich von Schm eil beschrieben ist (19), habe ich bei meinen Exemplaren
einige Abweichungen in der Ornamentik der Korpersegmente (des Abdomens), wie
auch in der Bewehrung der Schwimmfusse konstatiert.

Die Abdominalsegmente, des letzteren ausgenommen, sind in beiden Ge-
schlechtern an ihren Hinterrandern fein ausgezackt, wahrend bei dem Typus glatt.
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(Diese Zackung kann man leicht bemerken, wenn man die Tiere, ew. die abgeson-
derten Abdomina im 10°0 wasserigen KOH einige Stunden hélt und dann im reinen
Wasser mit einem Tropfen Glycerin zu beobachtet).

Der 1. Abdominalsegm. des Mannchens ist ohne Dorne. An den Hinterrdndern
des 3. weiblichen, ew. des 4. mé&nnlichen Segmentes, gehen bei unserer Form die
lateralen Dorne auf die Ventralseite Uber, wo sie einen ununterbrochenen Kranz
bilden, wahrend sie auf die Dorsalseite nur mit einigen Dornen greifen, die hier
viel kleiner, als die lateralen sind. Bei der typischen Form bleibt dieser Dornen-
kranz auch dorsal ununterbrochen, einer kleinen seitlicher Licke ausgenommen.
(Schmeil 19, S. 65; auch Taf. V- Fig. 2). Endlich finden sich die gebogenen latera-
len Reihen von kleinen Dornen im oberen Drittel der L&nge des 2. und 3. weibli-
chen und des 3. und 4. mannlichen Ringes bei unserer Form nur lateral und seit-
lich ventral, wéhrend beim Typus diese Dornenreihen auch auf die Dorsalseite
tbergehen. Am 4. ménnlichen Ringe habe ich diese Ddrnchen niemals gefunden.
Einige Abweichungen vom Typus kommen auch in der Bewehrung des 2. und 3.
mannlichen Schwimmfisse vor. Der Enddorn des letzten Aussenastgliedes am 2.
Fusse ist wie bei der typischen Form sehr machtig ektwickelt, doch sind die benach-
barten 2 Endborsten bei unserer Form viel l&nger und einseitig befiedert; die innere
davon ist dreimal so lang und die dussere zweimal so lang, als der Enddorn (Taf. IV,
Fig. 13). Beim Typus sind diese 2 Borsten klein und ganz glatt.

An den Innenadsten des 3. mannl. Fusspaares finden wir an der Borste
des 2. Gliedes, nicht weit vom Ende, 2 kleine Anschwellungen; das 3. Glied dieses
Astes ist am Ende verschmalert; von den 2 Endborsten ist die kleinere oben und
hinter der langeren inseriert und gebogen (Taf. V, Fig. 14); bei der typischen Form
sind diese Borsten nebeneinander inseriert.

4. Canthocamptus gracilis Sars.

Die Weibchen dieser Art, die ich im Sommer 1922 (samt den Mannchen) an
den mit Moos bewachsenen Ufern einiger kleineren Wigryseen massenhaft gefun-
den habe, weichen von dem Typus (der von C. v. Douwe ausfilhrlich beschrieben
ist, 5) in merkbarer Weise nicht. An den hinteren Maxillarfussen fand ich an dem
Basalgliede die ubliche Borste nicht.

An dem 5. Fusspaare des Weibchens ist die | Borste des Basalgliedes (von der
Innenseite rechnend) bei unserer Form langer und innenwaérts gebogen.

5. Canthocamptus schmeili Mrazek var. hamata Schmeil.

Die Mannchen dieser sehr verdnderlichen Art habe ich im Sommer 1922 nur
in der Tiefe des Wigrysees (in 15—41 m) zusammen mit den Weibchen und Jugend-
formen angetroffen und erst dann war ich im Stande die Varietdt zu bestimmen.
Auf Grund der Beschaffenheit der 3. und 5. Fisse des Méannchens gehort unsere
Form zu var. hamata Schmeil, jedoch weist sie einige wichtige Unterschiede von
der typischen Varietdt sowohl in Ornamentik der Abdominalsegmente, wie auch in
der Bewehrung der Schwimmfisse auf.

Bei dem Typus (die Schmeil’s ehe Form) besitzen die 2—5 (?) Segmente
des Abdomens Uber den ausgezackten Hinterrandern je eine Dornenreihe (vergl. die
tabellarische Ubersicht samtlicher Varietiaten dieser Art bei v. Douwe 6, S. 279).
Bei unserer hamata sind die 2—4 mannlichen Segmente des Abdomens nicht aus-
gezackt, sondern mit doppelten Dornenreihen an und vor dem Hinterrande besetzt,
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ahnlich wie bei der var. biserialis Mikoletzky und der Form, die von Douwe aus
Bayern beschrieben wurde (6). Die Dorne der oberen Reihe stehen aber bei unserer
Form nicht so dicht, wie die der unteren.

Ausserdem ist die Cuticula dieser Segmente ventral mit sehr feinen aber
langen Haaren bedeckt, wie dies auch von Douwe bei dem Mannchen aus Wen-
delsteingebiet in Bayern (6) beobachtet wurde; an der Dorsalseite kommen, statt
diesen Haaren, sehr kleine Dorne vor, in 3 Reihen an jedem Segmente geordnet.

Einige Abweichungen im Bau der Schwimmfiisse bemerken wir an dem 2.
und 4. Fusspaare des Mannchens und an dem 2. Paare des Weibchens. Die Aus-
senéste des 2. Fusses sind bei unserer Form in beiden Geschlechtern ganz é&hnlich
gebaut (Taf. V,'Fig. 15), d. h. anders, als bei der typischen Art und der typischen
hamata, wo die Aeste sich voneinander in beiden Geschlechtern (17, Taf. 7, Fig. 110 und
114) unterscheiden. Die Innendste dieser Flsse sind beim Mannchen unserer Form
sehr verlangert und am 2. Gliede mit 3 Borsten versehen, davon eine von der
Innenseite inseriert ist (Taf. V, Fig. 15). Diese Aeste sind denselben der 2. Fisse
des Weibchens der Hauptart &hnlich (Mrazek 17, Taf. 7, Fig. 114), doch sind die
letzteren nicht so lang und entbehren der Innenrandborste. Bei dem Weibchen un-
serer hamata sind die Innendste dieses Fusspaares viel kirzer, als bei der Hauptart,
sonst ganz &hnlich bedornt. Die Innendste des 2. Fusspaares reichen beim Mann-
chen unserer Form bis zur Halfte des 3. Aussenastgliedes, beim Weibchen der
Hauptart (auch beim Weibchen der typischen hamata} bis zur Hélfte des 2. Aussen-
astgliedes und beim Weibchen unserer Form nur zum Ende des 1. Gliedes des-
selben Astes.

Die Schwimmfisse des 4. P. des Mannchens sind bei unserer Form fast in
derselben Weise, wie des 2. P. beim Mannchen der Hauptart gebaut (Taf. V, Fig.
16; Mrazek 17, Taf. 7, Fig. 114). lhre Aussenaste sind auch sehr stark von aus-
sen, besonders am. 2. Gliede, bedornt; die Innenaste sind kurz und am Ende mit
2 Borsten versehen, die bei unserer Form nach innen gerichtet sind. Die kleine
dussere Borste (Taf. V, Fig. 16) kommt nicht immer vor. Der Bau und die Beweh-
rung der beiden erwahnten Fisse des Mannchens der unseren hamata sind der var.
lapponica Ekman (7) aus Nordschweden sehr &hnlich.

6. Moraria sarsi Mrazek.

Nur einige Weibchen dieser Art fand ich bei den mit Moos bewachsenen Ufern
der kleineren Wigryseen. Am 3. Gliede des Aussenastes des 3. Fusspaares des
Weibchens fand ich niemals die Innenrandborste, und nur einmal trat diese Borste
am 3. Gliede des 4. Fusses auf. Sc hmeil (19, S. 89) giebt an, dass ,an einem,
selten an beiden Fissen des 3. oder 4. Paares tritt jedoch, soweit meine Beobach-
tung reicht, bei jedem Individuum eine befiederte Innenrandborste auf”. Die wichti-
geren Unterschiede im Vergleich mit dem Typus (nach der Beschreibung von
Schmeil, 19) habe ich bei unserer Form nicht konstatiert.

7. Moraria schmeili Douwve.

Ich fand auch nur einige Exemplare (darunter 1 Maéannchen) an demselben
Orte, wo die vorige Art.

Im Vergleich mit der typischen Form (Douwe, 5) treten in der Ornamentik
der Abdominalsegmente nur sehr kleine Abweichungen auf. Die mittleren Dorne
Uber dem Hinterrande des 2. und des 3. weiblichen Segmentes sind bei unserer
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Form sehr klein oder fehlend. Nur bei einem einzigen Mannchen bemerkte ich in
der Dornenreihe Uber dem Hinterrande des 4. Segmentes kleine Unterbrechung.
Was die Bewehrung der Schwimmfiisse betrifft, finden wir bei unserer Form
am 2. Gliede der Innenaste des Weibchens die Innenrandborste nicht (Taf. V, Fig.
17). Beim Ménnchen ist das 2. Glied des Innenastes am 3. Fusspaare in einen brei-
ten Dorn ausgezogen; in der Mitte desselben sind von der hinteren Flache 2. Bor-
sten inseriert: die innere grosse und einseitig befiederte, die &aussere glatte und
schwache (Taf. V, Fig. 18). Bei dem Typus ist dieses Glied in der Mitte seiner
Lange in 2 Teile gespaltet: der innere Teil ist ,in eine schwach gebogene Verlan-
gerung ausgezogen“ und die dussere—mit 2 fast gleichlangen terminalen Borsten
versehen (vergl. Douwe 5, Taf. 20, Fig. 27). Die Innenéste des 4. Fusses sind beim
Ménnchen der Wigryform etwas langer und schmadler, als bei der typischen.

Il. Subf. Longipediinae.

8. Viguierella paludosa Mrazek.

Zu der Gattung Viguierella gohoren 2 Arten: V. coeca Maupas (Belisarius viguieri,
Phyllognathopus viguieri) und V. paludosa Mrazek (Phyllognathopus paludosus, Phyllogna-
thopus viguieri Hartwig). Der erstere wurde ein Jahr friher (1892) von Maupas
aus Algier beschrieben (14). Durch eine Missverstandnis wurden diese 2 Arten langere
Zeit identifiziert, obwohl schon Hartwig, nachdem er im J. 1895 die Maupas'sche
Art in Mark Brandenburg wiedergefunden hatte, ,konstatierte... einen Unterschied
in der Furcalbewehrung zwischen seinen Exemplaren und den Abbildungen Mra-
zek's" (vergl. Chappuis 3, S. 522). Dann machte Chappuis (2) aufmerksam
auf einige Differenze im Bau der Furka und der Schwimmflsse der beiden Arten.
Er behielt aber den Namen Phyllognathopus paludosus fir die Maupas'sche Art,
welche er selbst in Schweiz wieder fand. Endlich konstatierte derselbe Zoologe 1916
in seiner ausfihrlichen Monographie Uber Viguierella coeca (3), dass wir hier mit 2
selbstandigen Arten zu tun haben. Chappuis fligte eine systematische Diagnose
beider besprochenen Arten bei. Unter- anderen Unterschieden sollte den Maxilien-
drisen der V. paludosa Mrazek nach Chappuis Diagnose das pulsatile Apparat fehlen.

Im Sommer 1922 habe ich Viguierella paludosa in 2 Orten unseres Gebietes
zwischen den submersen Moosen an den Seenufern gefunden. Bei der Beobach-
tung der lebendigen Exemplare bemerkte ich seitlich am hinteren Rande des Kopf-
segmentes 2 rasch pulsierende Blaschen, die nichts anderes als vibratile Organe
(,,appareil vibratoire” Maupas) der Maxiliendriisen zu bedeuten scheinen. Die
Zahl der Kontraktionen war ca. 165—170 in einer Minute. Was den nadheren Bau
dieser Organe anbetrifft, sie sind, glaube ich, bei V. paludosa nach demselben Typus
wie bei V: coeca gestaltet.

Bis jetzt besitzen wir nur eine Beschreibung von Viguierella paludosa von Mra-
zek (17). In diesbezuglicher Arbeit ist aber die dussere Morphologie des Mann-
chens in allgemeinen Ziigen dargestellt, da Mrazek nur 2 méannliche Exemplare
zur Verfigung hatte. In folgendem will ich auf einige Sexualdifferenze und Abwei-
chungen vom Typus hinweisen.

Der 1. Abdominalsegment des Mannchens ist ohne jede Ornamentik. Am 2.
Segmente beginnt sich die obere Dornenreihe (im 1. Drittel der Segmentlange)
von der Hélfte der Seitenbreite mit kleinen Dornen, welche auf die ventrale Seg-
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menjjache Ubergehen; die ventralen Dorne sind, einiger seitlichen ausgenommen,
sehr klein. Uber dem Hinterrande dieses Segmentes lauft nur ventral eine Reihe
feinster Dorne, die wir als grosse Haare betrachten konnen. Der 3. Abdominalseg-
ment ist dhnlich wie der 2. beziert, doch sind die Dorne der oberen Reihe grosser
und alle gleichartig. Der 4. und 5. Segment sind dem 3. und 4. des Weibchens gleich.

Die Bewehrung der Furcalglieder des Mannchens (Taf. V, Fig. 19) unterschei-
det sich von derselben des Weibchens (Taf. V, Fig. 20) dadurch, dass die untere
Aussenrandborste beim Mannchen viel langer und befiedert ist.

Mn den mannlichen 1. Antennen ist der Sinneskolben des 4. Gl. stark entwi-
ckelt und Uberragt das letzte Antennalglied (Taf. V, Fig. 21). Im Bau der Mund-
werkzeuge findet man bei unserer Form im Vergleich mit dem Typus einige Ab-
weichungen. So besitzen die Maxilien an dem Kauteile unter den Kauzdhnen 2 Bor-
sten, davon eine in der Nahe des ersten Zahnes und die zweite einwenig unten
befestigt sind. Diese 2 Borsten fehlen dem Typus. Auch im Bau der hinteren Ma-
xillarflisse kommen einige Unterschiede vor; 3 kurze zahnartige Borsten der Innen-
seite sind bei unserer Form nur einseitig und sehr charakteristisch befiedert. Die
sie begleitenden 4 Borsten sind ganz anders inseriert und gerichtet, als beim Typus.
Am ausseren (distalen) Ende der Maxillarfussplatte (die 1-gliedrig ist) findet sich
ein dichter Haarbesatz. Die Einzelheiten der Beborstung des 2. Maxillarfusses sind
aus der Fig. 22, Taf. V ersichtlich.

In den Schwimmflssen des Weibchens beider vergliechenen Formen sehen
wir keinen bedeutenden Unterschied, doch ist das 1. Fusspaar bei unserer Form
etwas anders, als 3 Ubrige bedornt; dagegen ist beim Typus dieses Fusspaar den 3
folgenden ahnlich (Taf. V, Fig. 23).

Die Schwimmfusse des Mannchens sind denselben des Weibchens fast gleich.
Am 5. Fusse des Mannchens besteht das Basalglied aus 2 Teilen; der obere ist breit
und mit einer Reihe Kkleiner und langer Dorne (wie beim Typus) beziert, der un-
tere Teil, an deren hinterer Flache der befiederte, breite Dorn inseriert, ist rundlich
und von aussen eingebuchtet (Taf. V, Fig. 24). Bei dem Typus ist die innere Er-
weiterung dieses Gliedes ,nur durch einen befiederten Dorn und eine Querreihe
von Dornen angedeutet”. Die Geschlechtsorgane des Weibchens und zwar die Ova-
rien und die Ovidukten sind denen der Viguierella coeca Maupas (14, 3) fast &hnlich.
Der hintere Teil der Ovidukten reicht bei unserer Art bis zur Hélfte des 3. Abdo-
minalsegmentes, d. h. ist ldnger, als bei V. coeca. Die receptacula seminis sind den-
selben der typischen Form gleich. Das mannliche Geschlechtsorgan von V. paludosa
wurde bis jetzt noch nicht beschrieben. Aus meinen Beobachtungen geht hervor,
dass dieses Organ demselben von V. coeca sehr &hnlich ist. Es besteht: 1. aus einem
unpaarigen Hoden mit sehr langem Samenleiter, dessen 2. (d. h. die langste) Schlin-
ge bis zum Anfang des 1. Thoracalsegmentes reicht und nach der Umbiegung sich
mit einer Erweiterung, wo der langovale Spermatophor liegt, im 1. Abdominal-
segmente endet, und 2. aus einer Drise—, Kopulationsdrise” (Maupas), oder
»Klebdrise” (Chappuis) mit dem grossen fast kugeligen Reservoir, welches eine
Substanz, die in Zickzack ausgezogene Faden bildet, enthélt. Die keulenférmige
Klebdruse ist hellgrau gefarbt; sie liegt vorwiegend im 4. und 5. Thoracalsegmente;
ihr stark lichtbrechendes Reservoir ist unten und rechts oder links von der Drise
im 1. und der Halfte des 2. Abdominalsegmente gelegen.
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Die Erweiterung des Endteiies des Samenleiters mit dem Spermatophor nimmt
die Lange der Halfte des 4., den 5. Thoracal - und den 1. Mbdominalsegmente.

Die erwéhnten Teile des mannlichen Geschlechtsapparates liegen bei verschie-
denen Individuen nicht immer an derselben Stelle. Trifft man die Klebdrise mit
ihrem Reservoir auf der rechten Korperseite, so liegt der Hoden mit dem Samenlei-
ter (und dem Spermatophor) links und umgekehrt: bei der linken Lage des Dri-
senapparates (die Klebdrise ist oft von seinem Reservoir bis zur Mittellinie des Kor-
pers verdrangt) liegen die Hoden mit dem Samenleiter und Spermatophor rechts.
Diese Verhéltnisse bei V. Coeca sind schon von Maupas und Chappuis geklart.

Die Weibchen mit dem Eiballen wurden von mir niemals beobachtet; wahrscheinlich
werden die Eier einzeln ins Wasser abgelegt, wie dies bei V. coeca der Fall ist.

Die Lange des Weibchens unserer Form betragt ca. 0.54 mm, des Mannchens
0.47 mm. Die lebendigen Tiere sind fast durchsichtig. Die Bewegungen in reinem
Wasser stimmen mit der Beschreibung von Chappuis (2) fir V. coeca vollig
Uberein.

ERKLARUNG DER ABBILDUNGEN.

Alle Zeichnungen sind mit Hilfe des Abbeschen Zeichenapparates entworfen. (Mikroskop
von C. Zeiss). Die Préparate, von welchen sédmtliche Zeichnungen entworfen sind, wie auch die
Exemplare der in dieser Publikation beschriebenen Harpacticiden finden sich in der Hydrobio-
logischen Station am Wigrysee.

Die Abbildungen: 8, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 19, 23 und 24 sind ca. 535-fach, Fig.: 1, 3,
9, 20 u. 21 ca. 495-fach und Fig.: 2, 17, 18 u. 22 ca. 770-fach vergrossert.

TAFEL IV.

Parastenocaris brevipes Kessler.

Fig. 1 Vorderantenne des Mannchens.
N 2. Maxille vom Mannchen.
. 3. Erster Maxillarfuas vom Mannchen.
. 4 Fuss des 4. Paares vom Mannchen. X ca. 83@.
» 5 Der letzte Cephalothorax- und d. 1. Abdominalaegment dea Weibchens; ventrale Séte.
X ca. 580.
Epactophanes richardi Mrazek.
Fig. Rostrum des Weibchens; dorsale Seite. X ca. 340.

6.
» (. Der letzte Abdominalsegment und die Furka des Weibchens; dorsale Seite. X ca. 340.
8. Der rechte Furkalast von innen gesehen.

. 9. Maxille vom Weibchen.

» 10. Erster Maxillarfuss vom Weibchen.

., 11. 5. Fuss vom Weibchen.

n 12. 1. Abdominalsegment des Weibchens mit Cuticulargebilden des Genitalfeldes.

Canthocamptus pygmaeus Sars.
Fig. 13. Beide letzte Aussenastglieder des 2. Fusspaares vom Mannchen.
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.14,

. 15,
16.

17.

18.

.19,

20

21.
22.
23.
24,

TAFEL V.

Canthocamptus pygmaeus Sars.
Innenast des 3. Fusspaares v@m Mannchen.
Canthocamptus schmeili Mrazek var. hamata Sei mril.

Fuss des 2. Paares vom Mannchen.
Fuss des 4. Paares vom Mannchen.

Moraria schmeili Douwe.

Innenast des 4 Fusspaares vom Weibchen.
Innenast des 3. Fusspaares vom Mannchen.
Viguierella paludosa Mrazek
Let;ter Abdominalsegment und Furka des Mannchens; dorsale Stile.
Derselbe Segment und Furka des Weibchens; ventrale Seite.
Vorderantenne des Mannchens.
2. Maxillarfuss vom Weibchen
Schwimmfuss des 1. Paares vom Weibchen
5. Fuss vom Mannchen.
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