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SKLAD
AKADEMII UMIEJETNOSCI

W KRAKOWIE.
(W lipeun 1898 r.)

e

PROTEKTOR
JEGO CESARSKA I KROLEWSKA WYSOKOSC
ARCYKSIAZE AUSTRYI - ESTE
FRANCISZEK FERDYNAND.
ZASTEPCA PROTEKTORA

Jego Exc. JULIAN Sas DUNAJEWSKI,

Dr. praw, rzeczywisty Tajny Radea Jego Ces. i Krél. Ap. Mofei,

¢. k. Minister, K. W. W. orderu &w. Szczepana i ces, Leopolda,

Kaw. ord. chaznej Korony 1 klasy, Czlonek Izby Pandéw, Posel

na Sejm krajowy, Obywatel honorowy miasta Krakowa, N. Sacza,
Wieliczki i Brodéw ete.

e
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ZARZAD AKADEMII.
Prezes:

Stanislaw hr. Tarnowski, Dr. fil., Komandor orderu Franciszka
Jozefa z gwiazda, wl. odznaki ,Litteris et artibus“, b, Rektor
magn., Prof. p. z literatury polskiej Uniwersytetu Jagiellof-
skiego, Dyrektor Seminar. filol. slow. tamze, Czlonek doZyw.
Izby Pandéw i Posel na Sejm krajowy, Czlonek Rady miejskiej
w Krakowie, Czlonek e¢. k. Rady Szkolnej Krajowej, Czlonek

Komisyi egzam. dla kand. na naucz. szké! gimn. i realn.
Krakéw, ulica Warszawska 12,

Zastepca Prezesa:

Fryderyk Zoll, Dr. praw, Kawaler ces. austr. orderu Zelaznej
Korony III klasy, dozyw. Czlonek Izby Pandéw austr. Rady
panstwa, ¢. k. Radea dworu, b. Rektor magn., Profesor p. z.
prawa rzymskiego Uniwersyteta Jagielloniskiego, Prezes c¢. k.
Komisyi rzadowej egzaminacyjnej oddzialu polityeznego, Wice-
prezes jej oddzialu historyezno-prawniczego, a Czlonek jej
oddzialu sadowego, Delegat c. k. Ministerstwa Wyznain i Odwiaty
przy Wydziale administracyjnym Szkoly handlowej w Krako-
wie, Posel na sejm krajowy, Obywatel honorowy miast Pod-
gorza, Myslenic i Zatora.

Krakéw, ulica Kolejowa 7.

Sekretarz generalny:

Stanislaw Smolka, Dr. fil., Kaw. ord. Zel. Kor. III ki, b. Rektor
magn., Profesor p. z. historyi polskiej i Dyrektor Seminaryum
histor. Uniw. Jagiell., Korespondent c. k. Rady archiwalnej
w Wiedniu, Czlonek zagr. wegierskiej Akademii Umiejetnoéci,
Czl. honorowy Tow. Przyjacié? Nauk w Poznaniu, oraz Tow.

historycznych w Petersburgn i w Rydze.
Krakéw, ulica Krupnicza 9.

Dyrektor Wydzialu filologicznego:

Kazimierz Morawski, Dr. fil., Prof. p. z filologii klasycznej,
Dyrektor Seminaryam i Proseminaryum filologicznego Uniw.
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Jagiell., Czl. c. k. Komisyi egzaminacyjoej dla kandydatéw

na nauczyeieli szkol érednich.
Krakdw, unliea Szpitalna 40,

Dyrektor Wydzialu histor.-filozofieznego:
Fryderyk Zoll (jak wyzej).

Dyrektor Wydzialu matematyezno-przyrod.:

Szczesny Kreutz, Dr. fil., Prof. p. z mineralogii i Dyrektor
gabinetu mineralogicznego Uniw. Jagiell,, Czlonek krajowej
Rady goérniczej, Czlonek c. k. geologicznego Zakladu parstw.
w Wiednin, niemicckiego Tow. geologicznego w Berlinie,
Czl. e. k. Komisyi egzam. dla kandydatéw na nauczycieli
szk6l gimnazyalnych i realnych, Czlonek galic. Tow. roln.
we Lwowie, b. zwycz. Prof. i b. Dziekan Wydzialu filozof.

Uniw. lwowskiego.
Krakow, ulica Nowa Studencka da

Sekretarz Wydzialu filologicznego:

Jozet Tretiak, Dr. fil, Prof. jezyka i literatury ruskiej Uniw.
Jagielloniskiego.
Krakdw, ulica Batorego 25.

Sekretarz Wydzialu historyezno-filozoficz.:

Boleslaw Ulanowski, Dr. praw i filoz., Prof. p. z. prawa kano-
nieznego Uniw. Jagiell., Czlonek c. k. Komisyi rzadowej egza~
minacyjnej oddzialu historyczno-prawniczego.

Krakéw, uliea Garnecarska 15

Sekretarz Wydzialu matem-przyrod.:

Jozef Rostafiiski, Dr. fil, Prof. p. z. botaniki, Dyrektor Ogrodu
botanicznego Uniw. Jagicll, Czlonek b. Tow. nauk Scislych
w ParyZu, Tow. Przyjacié! Nauk w Poznaniu, Tow. nauk przyr.
w Cherbourgu, Wiedniu, Berlinie i Medyolanie, Czlonek c. k.
Komisyi egzamin. dla nauczycieli szkél érednich.
Krakéw, ulica Garncarska 14,
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Poczet czlonkéw zwyczajnych.

A. Czynni.
1. Wydzial filologiczny.
a) Krajowi:

Karol Estreicher-Rozbierski, Dr. fil., Kaw. ordera Zelaz. Kor.
III kl., Dyrektor Biblioteki Jagiellofiskiej. Wybrany Czlon-
kiem czynnym dnia 11 maja 1872.

Krakow, gmach Biblioteki Jagiell.

Julian Klaczko, Dr. fil. honoris causa Uniwersytetu Jagiell.,
c. k. Radeca dworn, Czlonek Instytutu francuskiego (Académie
des Sciences morales et politiques), Of. Legii honorowej. Wy-
brany Czlonkiem czynnym dnia 23 lipea 1872.

Krakow, Rynek glowny 82.

Antoni Malecki, Dr. fil,, wladciciel odznaki ,Litteris et artibus®,
b. Prof. jez. i liter. polskiej i Rektor magn. Uniwersytetu
lwowskiego, Zastepca Kuratora Zakl. nar. im. Ossoliniskich
we Lwowie, dozywotni Czloneck Izby Pandw, honorowy oby-
watel miasta Lwowa i Czl. Rady miejskiej lwowskiej, Prezes
galicyjskiej Kasy Oszczednoéci we Lwowie, Dr. obojga praw
honoris causa Uniwersytetéw Jagielloiskiego i lwowskiego,
Czl. honorowy Tow. Przyj. Nank w Poznaniu, niemniej galic.
Tow. pedagogicznego, Tow. historycznego we Lwowie, Tow.
liter. im. Adama Mickiewicza i Kola literackiego we Lwowie,
b. Prezes Rady wykonawczej Macierzy Polskiej we Lwowie,
Czlonek-korespondent serbskiego Tow. nankowego w Belgradzie.
. Wybrany Czlonkiem czynnym dnia 23 lipca 1872.

Lwdéw, Zakiad Qssolifskich.

Wladyslaw Euszezkiewicz, em. Profesor ¢. k. Szkoly Sztuk
Picknych w Krakowie, Dyrektor Muzeum Narodowego w Kra-
kowie, Korespondent c. k. Komisyi centralnej konserwatorskiej
w Wiedniu. Wybrany Czlonkiem eczynnym dnia 7 lipea 1873.

Krakéw, ulica Basztowa 18,
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Antoni Petruszewicz, Kustosz lwowskiej kapituly metropolitalnej
grecko-katol., Radca i Referent Konsystorza, Egzaminator sy-
nodalny, c. k. Konserwator ruskich zabytkéw, Czlonek czynny
i honorowy cesarsko-rosyjskiego archeologicznego Towarzystwa
w Moskwie, honorowy Doktor historyi cesarskiego Uniwersytetu
fw. Wlodzimierzsa w Kijowie, Czlonek historycznego Tow.
Nestora w Kijowie, czynny Czlonek cesarskiego Towarzystwa
historyi i staroZytnofci w Odessie, honorowy Czlonek Akademii
Nauk w Bukareszcie, Czlonek halicko-rnskiej Macierzy we
Lwowie, Czlonek czeskiej Macierzy w Pradze, honorowy Czlo-
nek Stauropigialnego Instytutu we Lwowie, Czlonek i Wy-
dzialowy Instytutu ruskiego ,Narodowy Dom* we Lwowie ete.
Wybrany Czlonkiem czynnym dnia 7 lipca 1873.

Lwéw, Kapitula metrop, grecko-katol.

Stanislaw Tarnowski (j. w.). Wybrany Czlonkiem czynnym dnia
7 lipea 1873.
Krakow, ulica Warszawska 12,

Wladyslaw Wislocki, Dr. fil., Kustosz Biblioteki Jagiellofiskiej,
Czlonek honorowy Towarzystwa Przyjaciél Nauk w Pozoaniu,
Czl.-Kores. krél. czes. Tow. nauk w Pradze, Czl. wiedenskiego
nOesterreichischer Verein fiir Bibliothekswesen® i Czl. Komisyi
archiwalnej m. Krakowa. Wybrany Czlonkiem czynnym dnia

30 pazdziernika 1880. — (Korespondentem od r. 1878).
Krakdow, ulica Podzamcze 12,

Maryan Sokolowski, Dr. fil., Profesor p. z. historyi sztuki i Dy-
rektor gabinetn historyi sztuki Uniwersytetu Jagielloniskiego,
Korespondent ¢. k. Komisyi centralnej do badania i utrzymy-
wania pomnikéw sztuki, Czlonek honorowy Tow. historykéw
sztuki we Wroclawiu, Czlonek czynny cesarskiego Towarzystwa
archeologicznego w Moskwie, Czlonek czynny Towarzystwa
starozytnikéw w Krélewen, Dyrektor Muzeum XX. Czartory-
skich w Krakowie. Wybrany Czlonkiem czynnym dnia 15 listo-
pada 1884. — (Korespondentem od r. 1880).

Krakéw, ulica Garnearska 3.
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Kazimierz Morawski (j. w.). Wybrany Czlonkiem czynnym dnia
12 listopada 1887. — (Korespondentem od r. 1883).
Krakdw, uliea Szpitalna 40

Wladyslaw Lozinski, Konserwator zabytkéw sztuki i pomnikéw
historyeznych, Prezes Towarzystwa Przyjaciol Sztuk Pieknych,
Wiceprezes Towarzystwa historycznego, Prezes Rady Wyko-
nawezej Macierzy Polskiej, Kawaler ordern ces. Leopolda,
Wybrany Czlonkiem czynnym dnia 6 grudnia 1890.

Lwéw, ulica Ossoliniskich 8.

Antoni Kalina, Dr. fil, Profesor p. z filologii slowianiskiej po-
réwnawezej Uniwersytetu Iwowskiego, odznaczony srebrnym
medalem bulgarskim dla sztuk i umiejetnoéei, Czlonek-kores-
pondent Towarzystwa Przyjacié! Nauk w Poznaniu, Prezes
Tow. ludoznawezego, Czlonek Rady miejskiej krél. stol, miasta
Lwowa, Prezes Towarzystwa. naucz. szkél wyZszych, Prozes
Rady nadzorczej Tow. wydawniczego. Wybrany Czlonkiem
czynnym dnia 2 maja 1895. — (Korespondentem od dnia 15
listopada 1884). 2

Lwéw, ulica Zimorowicza 7.

aa) Czlonkowie przybrani nadliczbowi:
w myél § 18 al. 2. Statatu Akademil.

7 wydzialu historyezno-filozoficznego. Wybrani 21 listopada 1893.
Wojciech Ketrzynski

Stefan Pawlicki

Stanislaw Smolka obacz str. 12—13.

Tadeusz Wojciechowski

Wincenty Zakrzewski

b) Zakrajowi:

Watroslaw Jagié, Dr. fil,, takZe honoris causa, ¢. k. Radea Dworn,
Prof. p. z filologii stow. i Dyrektor Seminaryam filolog. slow.
Uniwersytetu wiedenskiego, Czlonek Izby Pandw, Kawaler
orderéw pruskich pour le mérite i Korony, posiadacz austr.
weg. odznaki honor. dla nauki i sztuki, rosyjski rzeczyw. Radca
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stanu i Kawaler orderéw Stanislawa, Wlodzimierza i Anny,
serbskiego wielkiego krzyza orderu Sawy, Czlonek czynny
Akademii Umicjetnofei w Wiedniu, Petersburgn, Zagrzebiu,
Belgradzie, Monachium i Budapeszeie, Tow. naukowego cze-
skiego w Pradze, Czlonek-korespondent Akademii Umiejetnoéei
w Berlinie, honorowy Czl. Towarzystwa ,Ljubiteli drewnoj
pismennosti® i ,archeologiczeskawo Obszezestwa“ w Peters-
burgn, Tow. historyeznego im. Nestora w Kijowie, Tow. ar-
cheologicznych w Zagrzebiu, Moskwie i Odesie, Tow. staro-
Zytniczego w Moskwie, Czl. honorowy Tow. ,Matica srpska*
w Nowym Sadzie i ,Matica Slovenska® w Lublanie etec. Wy-
brany Czlonkiem czynnym dnia 9 listopada 1878.
‘Wien, Kochgasse 15.

Jozef Hampel, Dr. praw i fil, Prof. p. z. historyi staroZytnej
i archeologii Uniwersytetu w Budapeszcie, Kustosz Muzeum
Narodowego tamze, Czl. czynny Akademii wegierskicj. Wy-
brany Czlonkiem czynnym dnia 24 listopada 1888.

Budapeszt, Muzenm Narodowe,

Jan Gebauer, Dr. fil, Prof. p. z filol. slow. i Dyrektor Seminar.
slow. Czeskiego Uniwersytetu w Pradze, Czl. czynny czeskiej
Akademii Umiejetnofei i krél. Tow. Naukowego w Pradze,

© Czl. Kom. egzam. na nacz. szkél érednich w Pradze. Wybrany
Czlonkiem czynnym dnia 24 listopada 1888.
Praga, Vinohrady 801,

¢l Zagraniczni:

Wiladyslaw Nehring, Dr. fil., Tajny Radea rzadowy. Prof. p. z.
filologii slowianskiej i Dyrektor Seminaryum filologicznego slo-
wianskiego Uniwersytetu wroclawskiego, b. Dziekan Wydzialu
filozof. w roku 1876 i 1889, b. Rektor Uniw. wroclawskiego
w roku 1894, Czlonek-korespondent Akademii Umiejetnodci
w Petersburgu i Tow. Naukowego w Pradze, honorowy Czl.
Tow. Przyj. Nauk w Poznaniu, Czl. Tow. histor. i staroZytni-
czego &laskiego i Muzeum starozytnoici Slaskich, Wiceprezes
slaskiego Tow. ludoznawezego, Czl. Komisyi egzam. dla kan-
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dydatéw wyZszego zawodu nauczycielskiego, Czlonek deputacyi
szkolnej. Wybrany Czlonkiem czynnym dnia 31 pazdziernika
1885 roku.

Wroclaw, Sternstrasse 23,

Jan Baudouin de Courtenay, Dr. fil. i jezykoznawstwa poréw-
nawczego, Magister nauk filologiczno-historycznych, Profesor
p- z tytularny jezykoznawstwa poréwnawczego Uniwersytetu
Jagielloniskiego, Czlonek-korespondent ces. Akademii Nauk
w Petersburgu, rosyjski rzeez. ladea Stanu, Kawaler orderéw
Stanislawa i Anny 2-giej klasy, posiadacz zlotego medalu od
Akademii Umiejetnoei w Petersburgu i bronzowego od ,In-
stitution ethnographique* w ParyZu, b. Docent gramatyki po-
réwnawezej Uniwersytetu petersburskiego, b. Profesor zwycz.
gramatyki poréwnawezej jozykéw indoeuropejskich i sanskryta
Uniwersytetu kazaiskiego, b. Profesor zwycz. gramatyki po-
réwnawezej jezykéw slowianskich Uniwersytetu dorpackiego,
Czl. dozywotni ,Société de linguistique* w Paryzu, Czlonek-
korespondent ,Litauische litterarische Gesellschaft w Tylzy,
Czlonek honorowy b. estoriskiego Tow. literackiego ,Eesti Kir-
jameeste Selts* w Dorpacie. Wybrany Czlonkiem czynnym
dnia 12 listopada 1887.

Krakdw, ulica Pgdsichow 12,

Wlodzimierz Spasowicz, Dr. praw, Adwokat. Wybrany Czlon-
kiem czynnym dnia 6 grudnia 1890. — (Korespondentem od
roku 1873.

Potersburg, Mikolajska 47.

Aleksander Briickner, Dr. fil., Profesor filologii slowianskiej
Uniwersytetu berlinskiego. Wybrany Czlonkiem czynnym dnia
31 pazdziernika 1891. — (Korespondentem od r. 1888).
Berlin SW., Launkwitzstrasse 1.

JE. Stojan Novakowié, Posel nadzw. kréla serbskiego w Kon-
stantynopolu, b. Prezydent Rady Ministréw i t. d. Wybrany
Czlonkiem ezynnym dnia 31 paZdziernika 1891.

Konstantynopol.
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Henryk Sienkiewicz, Wybrany Czlonkiem czynnym dnia 9 maja
1893 roku.

Warszawa, Wspolon 24,

AAAPANAAAAS

2. Wydzial historyczno-filozoficzny.
a) Krajowi:
JE. Julian Dunajewski (j. w.). Wybrany Czlonkiem eczynnym

dnia 11 maja 1872.
Krakéw, Podwale 11,

Izydor Szarauwiewicz, Dr. fil, Prof. p. z historyi austryackiej
i Dyrektor Seminaryum historycznego oddzialu historyi austr,
Uniwersytotu lwowskiego, Czlonek ec. k. Komisyi egzam. dla
kandydatéw na nauczycieli szkol érednich we Lwowie, Czlon.
¢. k. Komisyi egzam. oddzialu prawno-historycznego, Korespon-
dent, a od r. 1887 Konserwator c. k. Komisyi centralnej dla
utrzymania zabytkow historyeznych i artystycznych w Wiedniu,
honorowy Doktor ces.-ros. Uniwersyteta &w. Wlodzimierza
w Kijowie i Senior Instytutu Stauropigiariskiego we Lwowie,
Wybrany Czlonkiem czynnym dnia 23 lipca 1872.

Lwow, Blacharska 18.

Fryderyk Zoll (j. w.). Wybrany Czlonkiem czynnym dnia 7
lipca 1873.

Krakaow, ulica Kolejowa 7.

JE. Leon Bilinski, Dr. praw, rzeczywisty Tajny Radca, Kawaler
orderu 7‘elaznoj korony I klasy, Komandor orderu Franciszka
Jozefa, b. Minister finansow. Wybrany Czlonkiem czynnym
dnia 31 pazdziernika 1876.

Wiedei: VII[., Tulpengasse 8.

Franciszek Piekosinski, Dr. praw, Prof. p. z. prawa polskiego
Uniwersytetu Jagiolloniskiego, Dyrektor arch. akt grodzkich
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i ziemskich w Krakowie, Konserwator Komisyi centralnej dla
zabytkéw archiwalnych na Galicye zachodnia, Czlonek kore-
spondent Towarzystwa heraldycznego w Wiedniu. Wybrany
C'zlonkiem czynnym dnia 9 listopada 1878.

Krakéw, ulica Zwierzynlecka 22,

Edward Rittner, Dr. praw, Rzeczywisty Tajny Radea, Kawaler
orderu Zelaznej Korony II kl. i ord. cesarza Leopolda, Ko-
mandor orderu &w. Grzegorza z gwiazda, b. Minister, Czl,
czeoskiej Akademii im. cesarza Franciszka Jozefa w Pradze.
Wybrany Czlonkiem ezynnym dnia 14 listopada 1881.

Wiecden, Hietzing, Gloriettegasse 33.

Michal Bobrzyiski, Dr. praw, Komandor ord. Franciszka Jozefa
Czlonek czeskicj Akademii imienia ces. Franciszka Jézefa,
Wiceprezydent Rady szkolnej krajowej, Posel na Sejm. kraj.,
b. Prof. prawa polskiego Uniwersytetn Jagielloniskiego. Wy-
brany Czlonkiem czynnym dnia 10 listopada 1883. — (Kore-
spondentem od r. 1878).

Lwow, ulica Pafiska 23,

Stanislaw Smolka (j. w.). Wybrany Czlonkiem czynnym dnia
15 listopada 1884. — (Korespondentem od r. 1881).

Krakiw, ulica Krupnicea 9,

Wincenty Zakrzewski, Dr. fil, b. Rektor magn., Prof. p. z.
historyi powszechnej i Dyrektor Seminaryam histor. Uniwer-
sytetn Jagiell, Czlonck zagraniczny wegierskicj Akademii
Umiejetnoéei, Czlonck c. k. Komisyi egzam. dla kandydatéw
na nauczycicli w gimnazyach i szkolach realnych. Wybrany
Czlonkiem czynnym dnia 15 listopada 1884. — (Korespon-
dentem od r. 1881).

Krakéw, ulica Siemiradzkiego I1.
Wojciech Ketrzynski, Dr. fil, Dyrektor Zakladu nar. im. Osso-

linskich we Lwowie, Konserwator ¢. k. centralnej Komisyi
w Wiedniu, Czlon. Tow. Przyjaciél Nauk w Poznaniu, Tow.
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liter. w ParyZzu, Tow. Nauk w Toruniu, Tow. litewskiego
w Tylzy, Tow. numizm. w Krakowie i historyez. we Lwowie,
Tow. histor. i archeol. &laskiego we Wroclawiu, Tow. histor.
przy Uniwersytecie w Potersburgu, ces. Tow. archeologicznego
w Moskwie, Tow. mazurskiego w Lecu w Prusiech wschodnich.
Wybrany Czlonkiem czynnym dnia 12 listopada 1887, —
(Korespondentem od r. 1873).
Lwoéw, Zaklad nar, im, Ossolinskich.

Tadeusz Wojciechowski, Dr. fil., Profesor p. z. historyi polskicj,
b. Rektor Uniwersytetu lwowskiego, Prezes Tow. historycznego
we Lwowie, Korespondent ¢. k. Komisyi centralnej konserwa-
torskioj w Wiedniu, Czlonek c. k. Komisyi egzamin. dla kan-
dydatéw na nauczycieli szkdél gimnazyalnych i realnych we Lwo-
wie. Wybrany Czlonkiem czynnym dnia 12 listopada 1887. —
(Korespondentem od r. 1881).

Lwéw, ulica Dlugosza 25.

Franciszek Kasparek, Dr. praw, Kaw. orderu Zel. Kor. III ki.,
b. Rektor magn., Prof. p. z. filoz. prawa i prawa narodéw
Uniw. Jagiell,, Czlonek Instytutu prawa miedzynarodowego
w Brukseli, Prezes c. k. Komisyi rzadowej egzamin. oddzialu
historyczno-prawniczego i Czlonek e¢. k. Komisyi rzadowej
egzaminacyjnej oddzialu sadowego i politycznego, Radea miejski
krakowski, Protektor Tow. muzycznego, Wiceprezes Rady
szkolnej okregowej i Tow. Tatrzanskiego, Sekretarz Tow.
prawniczego. Wybrany Czlonkiem czynnym dnia 31 paZdzier-
nika 1891. — (Korespondentem od r. 1883).

Krakdw, Rynek glowoy 36.

Stefan Pawlicki, Doktor &w. Teologii i filozofii, Kaplan Zgroma-
dzenia O0. Zmartwychwstanicéw, Prof. p. z filozofii Uniwer--
sytetu Jagiell., Konsultor §w. Kongregacyi Indeksun, b. Docent
b. Szkoly gléwnej warszawskicj, b. Prorcktor papieskiego Ko-
legium polskiego w Rzymie, Czlonek czynny rzymskiej Arkadyi
i trzech rzyms<ich Akademij: di religione cattolica, Tiberina
i dell'lmmacolata Concczzione, Czl. czynny rzymskiej Societiu
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dei cultori di cristiana archeologia, Czl. korespondent papie”

skiej Akademii archeologii, Wiceprezes sekeyi filozoficznej

Tow. wiedeniskiego Leo-Gesellschaft. Wybrany Czlonkiem ezyn-

nym dnia 31 paZdziernika 1891. — (Korespondentem od r. 1884).
Krakiow, ulica Lobzowska 10.

Boleslaw Ulanowski (j. w.). Wybrany Czlonkiem czynnym dnia
4 maja 1894. — (Korespondentem od r. 1888).

Krakdéw, ulica Garncarska 15.

aa) Czlonkowie przybrani nadliczhowi :
w myil § 16 al. 2 Statutn Akademii.

Z Wydzialu filozoficznego, wybrani dnia 30 paZdziernika 1892 r.

Antoni Malecki
Kazimierz Morawski l

Wiladyslaw Luszezkiewicz obacz wyZej str. 6—8.
Maryan Sokolowski ‘

Stanislaw hr. Tarnowski

b) Zakrajowi:

Antoni Randa, Dr. praw, Komandor ordern Franciszka Jézefa
1L klasy z gwiazda, Kawaler orderu Zelaznej korony IIL kl.,
posiadacz medalu austr.-weg. ,Litteris ot Artibus®, c. k. Radca
dworu, Profesor p. z. prawa austr. cywilnego Uniwersytetu
czeskiego w Pradze, Prezes 1. Wydzialu czeskioj Akademii
Umiejetnoéci, dozywotni Czlonek Izby Pandéw, Czlonek Try-
bunalu pafistwowego, Doctor honoris causa Uniwersytetu
w Bononii. Wybrany Czlonkiem czynnym dnia 9 listopada
1878 roku.

Praga.

Wiladywoj Tomek, Dr. fil., Komandor ordern Franciszka Jézefa,
posiadacz medalu austr.-weg. . Litteris ot Artibus,” c. k. Radca
rzadowy, b. Prof. hist. Uniw. czeskiego w Pradze, Czlonek
czynny czeskiej Akad. Umiejetnosei, dozywotni Czlonek Izby
Panéw. Wybrany Czlonkiem czynnym dnia 14 listopada 1881.

Praga, ulica Czarna 6.
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Wilhelm Fraknoi, tyt. Biskup Arbei, Kanonik waradyinski, Opat
szokszardzki ote., Wiceprezydent Akad. Umicj. w Budapeszcio,
Czlonck Akademii w Belgradzie, Tow. historycznego w Ostrzy-
homiu ete. Wybrany Czlonkiem czynnym dnia 24 listopada
1888 roku.

Rzym, Corso d'Italia, villino proprio, *

Henryk v. Zeissberg, Dr. fil, Kaw. orderu Zeclaznej Korony
IIL. kl., posiadacz ces. austr. medalu ,Litteris et Artibus,
¢. k. Radea dwora, b. Prof. Uniwersytetu; Dyrektor ¢. k. Biblio-
teki nadwornej. Czlon. Akademii Umiejetnogei w Wiedniu,
Redaktor dziela ,Die bsterrcichisch-ungarische Monarchie in
Wort und Bild*, honorowy Czlonck Towarzystwa , fiir Landes-
kunde von Niederdsterreich“ etc. Wybrany Czlonkiem czynnym
dnia 2 maja 1895.—(Korespondentem od 31 pazdziernika 1874).

Wieden 11, Czernlngasse 22,

¢l Zagraniczni:

Jakob Caro, Dr. fil., Prof. p. z. historyi i dyrektor Seminaryum
historyezuego Uniwersytetu wroclawskiego, czlonek korespon-
dont Akademii Umiejctnosei w Petersburgn. Wybrany Czlon-
kiem czynnym dnia 14 listopada 1881.

Wroctaw, Kalser Wilhelm-Strasse 97, I.

X. Edward Likowski, Biskup sufragan poznanski, Prezes Tow.
Przyjaciél Nank w Poznaniu. Wybrany Czlonkiem eczynnym
dnia 12 listopada 1887.

Poznan,

Albert Sorel, Profesor historyi dyplomatycznej w Ecole libre des
sciences politiques w Paryzu, Sekretarz generalny Prezydyum
Senatu francuskiego, Czlonck Akademii francuskiej i Akademii
nauk moralnych i politycznych, Czlonek korespondent krol.
Akademii szwedzkiej, krél. Akademii w Kopenhadze, krél.
Akademii Umiejetno$ei w Monachium i krdl. Tow. historyea.
w Londynie. Wybrany Czlonkiem ezynnym d. 30 listopada 1889.

Paryi, Présidence du Sénat
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Henryk Struve, Dr. fil., zasluzony Profesor zwyez. Uniwersytetu
warszawskiego, Rzeczywisty Radea Stanu, Kawaler orderow
4w. Stanislawa I. klasy, &w. Anny II. klasy i &w. Wlodzi-
miorza IIL kl. Wybrany Czlonkiem czynnym dnia 14 maja
1897 roku.')

Warszawa, ulica_Leszno 88.

') Henryk Struve, ur. dnia 27 czerwea 1840 w Gasiorowie,
w powiecie kolskim gubernii kaliskiej. Studya gimnazyalne odby-
wal w Warszawie i Piotrkowie, studya wyzsze od r. 1858—1863
na uniwersytetach w Tybindze, Heidelbergn, Erlangen, Gottyndze,
Halli, Lipsku i Jenie. Stopient doktora filozofii uzyskal w Jenie,
w marcu 1863. W lutym 1863 objal obowigzki adjunkta do wy-
kladu logiki w bylej Szkole Gléwnej warszawskicj, a w listopadzic
r. 1864 zostal mianowany nadzwyczajnym profesorem filozofii w tejze
Szkole. Z powodn zamiany Szkoly Gléwnej na ces. Uniwersytet
w r. 1870, doktoryzowal sie ponownie w Moskwie i w r. 1871
zostal profesorem zwyczajnym filozofii w Uniwersytecie warszaw-
skim. Od r. 1875 do 1894 pelnil obowiazki Prezesa Komisyi cgza-
minacyjnej dla nauczyeieli. W r. 1868 wybrany zostal Czlonkiem
Tow. Przyj. Nauk w Krakowie; w r. 1873 Czlonkiem korespon-
dentem Akademii Umiejetnoéei, lecz wowezas wybdr ten nie uzy-
skal zatwierdzena.

Oglosil drukiem:

1. Zur Enstehung der Seele. Tiibingen, 1862. Dysertacya
doktorska.

2. Wywdd pojecia filozofii. Lekeya wstepna. Warszawa, 1863.

3. O psychologicznej zasadzie teoryi poznania. Warszawa, 1864.

4. temperamentach. Warszawa, 1865.

H. O pieknio i jego objawach. Warszawa, 1865.

6. O istnieniu duszy i jej udziale w chorobach umyslowych.
Warszawa, 1867.

7. O estetycznem wychowaniu kobiet. Warszawa, 1867.

8. O emancypacyi kobiet. Warszawa, 1867.

9. Wyklad systematyczny logiki, czyli nauka dochodzenia
i poznania prawdy. T. I. Cze&é hist. Warszawa, 1870.

10. Samostojatelnoje naczalo duszewnych jawlenij. Moskwa,
1870. Dysertacya doktorska.

11. O teatrze i jego znaczenin w Zyciu spolecznem. War-
szawa, 1871. ;

12. O filozofii Jana Sniadeckiego. Wiek Nr. 113 i nast.
Warszawa, 1873.
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3. Wydzial matematyczno-przyrodniczy.
a) Krajowi:

JE. Jozef Majer, Dr. med. i chirurgii, b. Prof. i Rektor magn.
Uniw. Jagiell,, b. Prezes Akademii Umiejetnokei, Rzeezywisty
Tajny Radea Jego ces. i krdl. Apost. Moéci, Komandor ordern
Franciszka Jozefa, Kawaler ord. Zel. Kor. IIT kL., dozywotni

Czlonck Izby Panéw, b, posel na Sejm krajowy i b, Czlonek
Rady m. Krakowa, Dr. fil. honoris causa Uniwersytetu Jagiel-

13. Psychologisch-metaphysische Analyse der Begriffe der
Nothwendigkeit u. Freiheit. Philosophische Monatshefte 1874.

14. Die philosophische Litteratar der Polen. Philosophische
Monatshefto 1874.

15. O filozofii slowiafdskiej, Wick Nr. 58—62 z r. 1874.

16. Elementarnaja Logika. Rukowostwo dlia prepodawania
w #rednich uczebnych zawiedieniach. Warszawa 1874, 9-to wyd.
1896. Podreeznik zatwierdzony dla szkél &rodnich przez Minister.
Ofwiaty w Petersburgu.

17. Jézef Kremer i Karol Libelt. Charakterystyka ich daz-
noéei filozofieznych. Klosy Nr. 525 i nast. 1875.

18. Synteza dwdieh dwintdw. Szkie filozoficzny. Warsaawa 1876.

19. Hamlot. Eine Charakterstudie. Weimar 1876.

20. Charakterystyka Hamlota, Tyg. illustr. Nr. 79—83. 1877.

21. Psychologisch-metaphysische Analyse der Grundgesotze
des' Denkens. Philosophische Monatshefte, 1876.

22, Nauka o spoleczeiistwie jako organizmie. Wiek Nr. 17—
20, 1877.

23. Listy wakacyjne z Londynu. Klosy, 1876.

24. Dziela Jozefa Kremera. Z dodaniem Zyciorysu i roz-
biora prac Kremera oraz notatek uzupelniajacych. Toméw 12.
Warszawa 1877—1880.

25. Jan Jakéb Rousseau. Warszawa, 1878.

26. O znaczenii i obrazowanii junoszewskaho idealizma.
Petersburg, 1878. Odbitka z miesieeznika Minist. Odwiaty.

27. Podréz do Wloch. Klosy, Nr. 790—809, 1880 r.

28. J. I. Kraszewski w stosunku do filozoficanych daZnoéei
swego czasu. Ksinzka jnbilouuz%wa. 1880.

29. Salomon Majmon, Zyd polski i filozof. Dodatck do
Wicku Nr. 231 i nast. 1881.

80. Zur Psychologie der Sittlichkeit. Philosophische Monats-
hefte, 1882.

2
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lotiskiego i lwowskiego, Czlonek honorowy Towarzystwa Przy-
jaciol nauk w Poznaniu, Tow. pedagogicznego we Lwowie,
Tow. lek. w Krakowie i we Lwowie, Tow. lekarzy polskich
w Paryzun i Rady administracyjnej Szkoly polskiej na Bati-
gnolles w Paryzu, Czl.-korespondent Akademii lekarsko-chirar-
gicznej w Madrycie, Tow. przyrodniczego we Lwowie, Tow.
lekarsk. warszawskiego, wilefiskiego, podolskiego, lubelskiego,
bukowinskiego i kaliskiego, Tow. antropologicznego w Berlinio,
ces. Tow. Przyjaciél nauk przyrodniczo-antropolog. i etnolog.

31. Motafizyka possymizmu. Dodatck do Wicku Nr. 100
i nast., 1883.

32. Rafael, jego rozwdj artystyczny i znaczenie w dzicjach
sztuki picknej. Warszawa, 1883. Sprawozd. Tow. zachety Sztuk
Pieknych.

33. Aleksander Lesser. Jego rozwéj artystyczny i stanowisko
w historyi malarstwa polskiego. Warszawa, 1884. Z rycinami.

34. O nicémiertclnofei duszy. Warszawa, 1884.

35. Estetyka i wyksztalcenie estotyczne. Encyklopedya wy-
chowaweza. Warszawa. T. III, 1885.

86. Filozofia i wyksztalcenie filozoficzne. Tamze T. IV, 1886.

37. Estotyka barw. Zasady upodobania w barwach i ich
zastosowanie do stroju, sztuki picknej i wychowania estotycznego.
Warszawa, 1886.

38. Budownictwo Warszawy za kréléw Saskich. Klosy Nr.
1251 i nast., 1889.

89. Pozytywizm i zadania krytyczne filozofii. Biblioteka
Warszawska. T. 1. 1891.

40. Sztuka i pickno. Studya estetyczne. Warszawa 1892,

41. Uzdolnionio i rozwéj umyslu filozoficznego. Biblioteka
Warszawska. T. IV. 1893.

42. Die polnische Litteratur zar Geschichte der Philosophie.
Berlin, 1895. Odbitka z Archiv fiir Geschichte der Philosophie.

43. Wstep krytyczny do filozofii ezyli rozbidr zasadniczych
pojeé o filozofii. Warszawa, 1896.

Nadto liczne krytyki naukowe i artystyczne z powodu bie-
Zacych objawdéw na polu filozofii i sztuk picknych oglaszal w cza-
sopismach : Biblioteka Warszawska, Ateneum, Klosy, Tygodnik
illustrowany, Wick, oraz w Philosophische Monatshefte.

Wydawnictwo Biblioteki filozoficznej, prowadzone przoz niego
od r. 1885, obejmuje dotad osm tomikéw.

http://rcin.org.pl



w Moskwie, Instytuta antropol. w Brytanii i Irlandyi, w Lon-
dynie, Akademii Mickiewicza w Bolonii ete.
Krakéw, ulica Krupnicza 7.

Franciszek Michal Karlinski, Dr. fil., Kawaler cesars. austr.
orderun Franciszka Jézefa, Prof. p. z. astronomii i matematyki
wy#szej i Dyroktor Obserwatoryum astronomicznego Uniw.
Jagiell., Czlon. ¢. k. Komisyi do pomiara ziemi, c. k. Komisyi
do normalnych miar i wag, c. k. Tow. meteorologicznego
w Wicdniu, krélewsko-czoskiogo Tow. Nauk w Pradze oraz
Tow. astronomicznego niemieckiego, Czl.-korespondent b. Tow.
nauk $cislych w Paryzu, Czlonek honorowy Tow. Kopernika
w Toruniu, Czlonek i zastepea Dyrektora e. k. Kom. egzam.
dla kandydatéw na naueczycieli w gimn, i szkolach realnych,
Dyrcktor Seminaryum matematyeznego. Wybrany Czlonkiem
czyonym dnia 7 lipeca 1873.

Krakow, ulica Kopernika, Obserwatoryum,

Bronislaw Radziszewski, Dr. fil,, Profesor p. z. chemii ogélnej
i farmaceutycznej Uniwersytotn Iwowskiego, Obywatel honor,
m. Lwowa, Czlonek honor, Tow. chemikéw czeskich w Pradze,
Tow. nauczycieli szké! wyzszych, polskiego Tow. przyrodni-
kéw im. Kopernika, Tow. lekarskiego i Tow. aptekarskiego
we Lwowie, Docent chemii w Szkole gospodarstwa leénego.
Wybrany czlonkiem czynnym dnia 14 listopada 1881. — (Ko-
respondentem od r. 1874).

Lwéw, ulica Diugosza, gmach Uniwersytetu.

Jozef Rostafinski (j. w.). Wybrany Czlonkiem czynnym dnia 10
pazdziernika 1883,

Krakdw, ulica Garncarska 14.

Jan Franke, c. k. krajowy Inspektor szkél, b. Prof. mechaniki
w Szkole Politech. lwowskiej, Prezes c. k. Komisyi egzam.
dla II-go egzaminu rzadowego na Wydziale budowy maszyn.
Wybrany Czlonkiem czynnym dnia 31 pazdziernika 1885.

Lwdw, ulica Biclowskiego 5.
2%
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Edward Janezewski, Dr. fil, Profesor p. z. anatomii i fizyologii
roélin i Dyrektor pracowni botanicznej Uniw. Jagiell., Czlon.-
korespondent Tow. botanicznego w Edymburgu i Tow. nauk
przyrodniczych w Cherbourgu, Prezes Tow. ogrodn. w Kra-
kowie. Wybrany Czlonkiem czynnym dnia 31 paZdziernika
1885. — (Korespondentem od r. 1876).

Krakow, ulica Wolska 186.

Szezesny Krentz (j. w.). Wybrany Czlonkiem czynnym dnia 24
listopada 1888.
Krakéw, ullea Nowa Studencka 5a.

Wiladyslaw Zajaczkowski, Dr. fil, Profesor p. z matematyki
w Szkole Politechn. lwowskiej, Czlon, e, k. Komisyi egzamin.
dla kandydatéw pa nauczycieli w szkolach érednich, tudziez
Komisyi egzamin, dla geometréw autoryzowanych, naczelny
Dyrektor gal. Kasy Oszczednoéci. Wybrany Czlonkiem czyn-
nym dnia 6 grudnia 1890,

Lwdw, ulica Sykstuska 46.

Napoleon Cybulski, Dr. med., Profesor p. z fizyologii Uniwer-
sytetu Jagielloriskiego. Wybrany Czlonkiem czynnym dnia 13
pazdziernika 1891.

Krakdw, ulica Szczepansks 11,

Benedykt Dybowski, Dr. med., Profesor zwyecz. zoologii Uniw.
Iwowskiego, Czlonek c. k. Komisyi egzaminacyjnej dla kan-
dydatéw na naunczycieli szkél gimmnazyalnych i realnych we
Lwowie, Czlonek kilkn Towarzystw naukowych. Wybrany
Czlonkiem czynnym dnia 31 paZdziernika 1891.

Lwaw, ulica Dlugosza 3.

Emil Godlewski, Dr. fil., Profesor p. z. chemii rolniczej i Dy-
rektor Zakladu chemii rolniczej Uniwersytetu Jagiell., Czlon.
polskiego Tow. przyrod. im. Kopernika we Lwowie, Czl. Tow.
nack przyrod, w Cherbourgu, b. Prof. szkoly roln. w Dubla-
nach, Wybrany czlonkiem czynnym d. 31 pazdziernika 1891.

Krakow, ulica Straszewskiogo 22,
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Julian NiedZzwiedzki, Dr. fil., Prof. p. z. mineralogii i geologii
w Szkole Politechnicznej lwowskiej, Docent tychze przedmio-
téw na Uniw. lwowskim, Czlon. c. k. Komisyi egzam. na nancz.
szk6l drednich. Wybrany Czlonkiem czynnym dnia 9 maja
1893. — (Korespondentem od r. 1887).

Lwoéw, ulica Kleina 3.

August Witkowski, Prof. p. z fizyki Uniwersytetu Jagielloni-
skiogo, Czlon. Komisyi egzam. na nauczycieli szkél frednich,
Wybrany Czlonkiem ezynnym dnia 9 maja 1893. — (Kores-
pondentem od r. 1888).

Krakéw, ulica Bervardydska 18,

Karol Olszewski, Dr. fil., Kawaler Ordora Zelaznej Korony IIL
klasy, Profesor p. z. chemii Uniw. Jagiell,, Czlonek czeskiej
Akademii Nauk i Sztuk w Pradze, Czlon. Komisyi egzam. dla
naunczyeieli szkol &rednich, Czlon, honorowy Tow. lekarskiego
w Wilnie. Wybrany czlonkiem czynnym daia 12 maja 1896. —
(Korespondentem od r. 1888).

Krakdw, ulica Jagielloiska 22,

b) Zakrajoii:

Franciszek Mertens, Dr. fil,, Profesor p. z. matematyki Uniw.
wiedeniskiego, b. Prof. Uniwersytetu Jagiclloniskiego, b. Prof.
Politechniki w Gracu, ¢. k. Radea rzadowy, Czlonek rzeczy-
wisty Akademii Umiejetnoéei w Wiednin, Czlonek korespondent
Tow. naunkowego czeskiego w Pradze, Czlon. kor. Tow. nau-
kowego w Getyndze. Wybrany Czlonkiem czynnym dnia 31
pazdziernika 1885.

Wiedent 111, Stammgasse 9.

¢ Zagraniczni:

Marceli Nencki, Dr. med., Profesor chemii w Zakladzie medyeyny
eksperymentalnej w Petersburgn, b. Profesor chemii lekarskiej
Uniw. w Bernie Szwaje. Wybrany Czlonkiem czynnym dnia
15 listopada 1884.

Petershurg.
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Edward Strasburger, Dr. fil., Prof. Uniw. w Bonn. Wybrany
Czlonkiem czynnym dnia 24 listopada 1888.

Bonn,

Jan Schiaparelli, Dyrektor Obserwator. astronom. w Medyolanie
i t. d. Wybrany Czlonkiem czynnym dnia 6 grudnia 1890.
Medyolan,

Lord Kelvin (William Thomson), Profesor Uniw. w Glasgowie i t. d.
Wybrany Czlonkiem czynnym dnia 6 grudnia 1890.
Glasgow.

Rudolf Virchow, Prof. Uniw. w Berlinic i t. d. Wybrany Czlon-
kiem czynnym dnia 6 grudnia 1890.
Berlin.

Dymitr Iwanowicz Mendelejew, b. Prof. chemii Uniwersytetu
petersburskiego, Dyrektor Izby centralnej dla wag i miar i t. d.
Wybrany Czlonkicm czynnym dnia 31 pazZdziernika 1891.

Petersburg, Zabalkausky 19,

Henryk Hoyer, Dr. med., b. zasluzony Profesor Uniwersytetu
warszawskiego. Wybrany Czlonkiem czynnym dnia 2 maja 1895.

Warszawa, ulica Diuga 16,

AR

B. Korespondenei.

1. Wydzial filologiczny.

Roman Pilat, Dr. fil., Profesor p. z. jezyka polskiego i literatury
polskiej, Dyrektor Seminaryunm filol. dla jezyka polskiego
Uniwersytetu lwowskiego, Wiceprezes ¢. k. Komisyi egzam.
dla kandydatéw na nauczycieli szkél gimnazyaln. i realnych
we Lwowie, Prezes Tow. Mickiewiczowskiego we Lwowie.
Wybrany dnia 30 pazdziernika 1880.

Lwdéw, Choralezyzna 16.
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Zygmunt Samolewicz, Dr. fil., Kawaler ordern Franciszka Jozefa,
c. k. Radea Dworn, emer. krajowy inspektor szkél érednich,
b. Czl. Komisyi egzaminacyjnej lwowskiej na kandydatéw na
nauezycieli gimnazyéw i szkél realnyeh, Czlonek honorowy
Tow. pedagogicznego i Tow. nauczycicli szkél wyzszych. Wy-
brany dnia 15 listopada 1884.
Lwoéw, ulica Artura Grotgera 8.

Wojciech hr. Dzieduszycki, Dr. fil., e. k. Konserwator zabytkéw
sztuki, Posel na Sejin krajowy, Prezes Tow. archeologicznego
we Lwowie, Wybrany dnia 12 listopada 1887.
Jezupol, w Galicyl.

Jan Karlowicz, Dr. fil.. Redaktor ,Wisly*. Wybrany 12 listo-
pada 1887.

Warszaws, Jasna 10,

Jozef Tretiak (j. w.). Wybrany dnia 24 listopada 1888.

Krakdw, ulica Batorego 25.

Adam Krynski, Magister nauk filol.-histor., Prof. gimn., Redaktor
«Prac filologicznych.® Wybrany dnia 30 listopada 1889.
Warszawa, Wlodzimierska 2.

Maksymilian Kawezynski, Dr. fil,, Profesor p. z. jezykdw i lite-
ratar romanskich Uniwersytetu Jagicllofiskiego, Czlonck c. k.
Komisyi egraminacyjnej dla kandydatéw na nauczycieli w gim-
nazyach i szkolach realnych, Kier. Sem. dla filologii romai-
skiej. Wybrany dnia 6 grudnia 1890.

Krakéw, ulica Krowoderska 40.

JE. Karol hr. Lanckoronski, Dr. praw, c¢. k. Tajny Radea
i Szambelan, dziedziczny Czlonek lzby Panéw, Czlon. Kuratoryi
austr. Muzeum artyst.-przemyslowego i Muozeum handlowego
w  Wiednin, Czlonck korespondent Akademii Umicjetnogei
i Czl. honorowy Akademii Sztuk Picknych w Wiedniu, Czloneck
Komisyi centralnej dla zachowania zabytkéw sztuki w Austryi,
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Kawaler honorowy ordern maltanskiego, Doktor filozofii ho-
noris causa Uniwersyteta berlinskiego. Wybrany dnia 31
pazdziernika 1891.

Wieden 111, Jacquingasse 18,

Piotr Chmielowski, Dr. fil. Wybrany dnia 9 maja 1893.

Zakopaune, dom wiasny.

Ludwik éwikliﬂski, Dr. fil,, e. k. Radea Dworu, b. Rektor magn.,
Profesor p. z. filologii klasyeznej i Dyrektor Seminaryum i Pro-
seminaryum filologieznogo Uniwersytetu lwowskiego, Dyrektor
Iwowskiej c. k. Komisyi cgzam. dla kandydatéw na naucz.
szkol gimn. i realnych, Czlonek-korespondent Tow. Przyjaciél
Nauk w Poznanin, Konserwator ¢. k. Komisyi centralnej dla
utrzymywania zabytkéw historyez. i artystyeznych w Wiednin,
Prezes Tow. filologicznego i Tow. kurséw akad. dla kobiet
we Lwowie, Czlonek Rady miasta Lwowa. Wybrany dnia 9
maja 1893.

Lwdw, uliea Mickiewleza 10,

Jozef Kallenbach, Dr. fil,, Profesor p. z. jezyka i literatary pol-
skiej Uniwersytetu we I'ryburgu Szwajearskim. Wybrany dnia
9 maja 1893.

Fryburg w Szwajearyi, La Chassote.

Adam Miodonski, Dr. fil., Profesor p. =z filologii klasycznej
Uniwersytetu Jagielloniskiego, Czlonek c. k. Komisyi cgzami-
nacyjnej dla kandydatéw na nauczycieli w gimnazyach i szko-
lach realnych, b. Prof. Uniwersyteta we Fryburgu. Wybrany
dnia 9 maja 1893.

Krakdw, nlica Krowoderska 21,
Leon Sternbach, Dr. fil., Prof. p. zw. filologii klasycznej Uniw.

Jagiell. Wybrany dnia 9 maja 1893.
Krakow, ulica Straszewskiego 5.
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Jan Bystrom, Dr. fil,, ¢. k. Profesor gimnazyalny, Czlonek Tow.
Przyjaciél Nauk w Poznaniu i litewskiego Tow. literackiego
w Tylzy. Wybrany dnia 4 maja 1894.
Krakow, ulica Stachowskicgo 88.

Stanislaw Tomkowiecz, Dr. fil., Konserwator zabytkéw sztuki
i przeszlofci. Wybrany dnia 4 maja 1894.
Krakdéw, ulica Podwale 2.

Alwin Schultz, Dr. fil., p. z. Prof. historyi sztuki nicmieckiego
Uniw. w Pradze, Czlon. Kom. rzad. egzamin. do rysunkéw,
Korespondent c. k. centralnej Komisyi konserwator. w Wiednin,
tudziez c¢. k. austryackiego Muzewmn dla sztuki i przemyslu
w Wiedniu, Czlonek cz. Towarz. do popierania w Czechach
niemieckiej umiejetnobei, sztuki i literatury, Czlonck Wydzialu
Muzeum germarniskiego w Norymberdze, Czlonck honorowy
Tow. 8laskiego Muzeum Staroz., Tow. historyi sztuki i Tow. prze-
myslowego we Wroclawin, Korespondent §laskiego Tow. filr
vaterlitndische Cultur® i Tow. &laskiego historyeznego we Wro-
clawiu. Wybrany dnia 4 maja 1894.

Praga Czeska, Viadislavovi ulice 16.

Willielm Creizenach, Dr. fil., Profesor p. z. jezyka i literatury
niemieckicj Uniw. Jagicll,, Dyrektor Seminaryum germanisty-
eznego, Czlonek c. k. Komisyi egzamin. dla kandydatéw na
nauczyeieli szkoél érednich, b. Docent Uniwersytetu w Lipsku.
Wybrany dnia 2 maja 1895.

Krakow, ulica Studencka 9.

Karol Ernest Muka, Dr. fil. Profesor gimn., Oficer serbskiego
ordern éw. Sawy, Prezes luzycko-serbskiego etnograficznego
Muzeum w Budyszynie, Prezes Wydzialu filologicznego ,Madicy
Serbskeje*, Redaktor ,Casopisa Madicy Serbskeje* i ,LuZicy*,
Czlonek honorowy luZyckiego Tow. kaznodziejskiego w Lipsku,
Czlonek korespondent Poludniowo-Slowianskiej Akademii w Za-
grzchin i Kril. Ceské Spole¢nosti Nauk* w Pradze. Wybrany
dnia 2 maja 1895,

Freiberg w Ssksonii.
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Jan Boloz Antoniewicz, Dr. fil., Profesor p. zw. historyi sztuki
nowoZytnej w Uniw. lwowskim, c¢. k. Konserwator zabytkéw
sztuki, Czlonek Tow. historycznego w Monachium. Wybrany
dnia 14 maja 1897.

Lwdw, ulica Zielooa 7.

Leonard Lepszy, Naczelnik ¢. k. Urzedu probierczego, wladciciel
zlotego krzyZa zaslugi z korona, Korespondent c. k. central-
nej Komisyi konserwatorskiej w Wiedniu. Wybrany dnia 14
maja 1897.

Krakéw, ulica Graniczoa 9.

NANAAAAAS

2. Wydzial historyczno-filozoficzny.

Emanuel Henryk de Noailles, margr., Ambasador francuski
w Berlinie. Wybrany dnia 7 lipca 1873.
Berlin.

Leonard Pietak, Dr. praw, c. k. Radea Dworn, Profesor p. z.
praw rzymskiego, tudziez austryackiego prawa handlowego
i wekslowego Uniw. lwowskiego, Prezes ¢. k. rzadowej Kom.
egzam. oddzialu prawno-historycznego i Czl. tejze w oddziale
sadowym, Czlonek Rady miejskiej krol. stol. m. Lwowa, Posel
do Rady Paistwa z miasta Lwowa. Wybrany dnia 10 listo-
pada 1883. '

Lwdéw, ulica Garocarska 19,

Ludwik Kubala, Dr. fil., Prof. c. k. wyZszego gimnazyum im
Franciszka Jozefa we Lwowie. Wybrany dnia 15 listopada

1884 roku.

Lwoéw, ulica Dlagosza 17,

Oswald Balzer, Dr. praw, b. Rektor magn., Profesor p. z. prawa
polskiego Uniw. lwowskiego, Dyrektor archiwum akt grodzkich
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i ziemskich we Lwowie, Czlonek czynny Tow. archeologicznego
w Moskwie, Czlonck Tow. historycznego w Petersburgu. Wy-
brany dnia 24 listopada 1888.

Lwéw, ulica Mickiewicza 26,

Tadeusz Korzon, b. starszy nauczyciel gimnazyum kowienskiego,
Bibliotekarz Ordynacyi Zamoyskiej. Wybrany dnia 24 listo-
pada 1888.

Warszawa, ulica Zabia 4.

Wiladyslaw Ochenkowski, Dr. praw, Profesor p. z. ekonomii
politycznej Uniw. lwowskiego, b. Profesor Akademii w Mona-
sterze, tudziez Uniw. w Jenie, Czlonek American Academy
of political and social Science, oraz British Economic Asso-
ciation. Wybrany dnia 24 listopada 1888.

Lwdw, ulica Stowackiego 18.

Tadeusz Pilat, Dr. praw, Profesor p. z. statystyki, nauki admi-
nistracyi i austryackiego prawa administracyjnego Uniwersy-
tetu lwowskiego, Czlon, ¢, k, rzadowej Komisyi egzaminacyjnej
oddzialu nauk politycznych, Wiceprezes tejze Komisyi w od-
dziale prawno-historycznym, Naczelnik biura statystycznego
w Wydziale krajowym, Czlonek-korespondent c. k. centralnej
Komisyi statystycznej w Wiedniu, Czlonek miedzynarodowego
Instytutn statystycznego, Wiceprezes c. k. galicyjskiego Tow.
Gospodarskiego, Czlonek austr. Rady kolejowej, Czlonek kraj.
Rady kolejowej, Czlonck kraj. Komisyi roln., Czlonck Rady
wykonawezej ,Macierzy polskiej*, Posel na Sejm krajowy.
Wybrany dnia 24 listopada 1888,

Lwdw, ulica Mochnackiego 23,

Anatol Lewicki, Dr. fil, Profesor p. z historyi austryackiej
Uniw. Jagielloriskiego, Korespondent c. k. centralnej Komisyi
konserwatorskiej w Wiedniu, Czlon. ¢, k. Komisyi egzam. dla
kandydatéw na nauczycieli szkél gimn. i realnych. Wybrany
dnia 30 pazdziernika 1889.

Krakéw, Wielopole 4.
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Henryk Lisicki. Wybrany dnia 31 paZdziernika 1889.
Kalinéw, p. Sambor w Gallcyl.

Wladyslaw Abraham, Dr. praw, Profesor p. z. prawa kanonicz.
Uniw. lwowskiego, b. Docent Uniw. Jagiclloniskiego, Czlonck
rzad. Komisyi egz. prawniczo-historycznej i sadowej. Wybrany
dnia 9 maja 1893.

Lwéw, ulica Koralnicka 4.

Jozef Kleezyinski, Dr. praw, Profesor p. z. statystyki i prawa
publicznego Uniwersytetu Jagielloriskiego, Kierownik micjskiego
bidra statystycznego w Krakowie, Czlonek miedzynarodowego
Instytutu statystycznego i Korespondent c. k. wiedenskiej cen-
tralnej Komisyi statystyeznej. Wybrany dnia 9 maja 1893.

Krakdw, uliea Diuga 7.

Maksymilian Perlbach, Dr. fil., starszy Bibliotekarz Uniwersyteta
w Halle. Wybrany dnia 9 maja 1893.
Halle,

Pawel Pierling, Kaplan T. J. Wybrany dnia 9 maja 1893.
Pary?, Rue de Sévres 85,

Antoni Prochaska, Dr. fil., Adjunkt Archiwum kraj. we Lwowie.
Wybrany dniz 9 maja 1893.

Lwdw, ulica Kaleeza 10,

Aleksander Semkowicz, Dr. fil, Dyr. Biblioteki Uniw. lwow-
skiego. Wybrany dnia 4 maja 1894
Lwoéw, ulica Zyblikiewicza 4,

Aleksander Jablonowski, Czlonck rzeczyw. Tow. histor, imienia
Nestora w Kijowie. Wybrany dnia 4 maja 1894,
Warszawa, ulica HoZa 20.

Aleksander Rembowski, Dr. fil., Magister prawa i administracyi,
Bibliotekarz Ord. Krasinskich.

Warszawa, Przedmiesele Krakowskie 5.
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Michal Hruszewski, Magister historyi ruskiej, Profesor p. z. hi-
storyi powszechnej z wykladem roskim Uniw. lwowskiego,
Dyrektor sekeyi historyeznej i Prezes Towarzystwa Naukowego
im. Szewezeriki we Lwowie, Czlonek réZnych stowarzyszen
naukowych.

Lwdaw, uliea Zamojskiego 1.

JE. Leon hr. Pinifnski, Dr. praw, e. k. Namiestnik Galicyi
i Tajny Radea, b. Profesor p. z. prawa rzymskiego, Czlonek
dozywotni Trybunalu Panstwa.

Lwdw, Palac Namiestnikowski,

Jozef Milewski, Dr. praw, Profesor p. z. ockonomii polityczncj
Uniw. Jagiell., Czl. korespondent Tow. Przyj. Nauk w Poznaniu.
Wybrany dnia 12 maja 1896.

Krakéw, ulica Krupnicza 13,

Bronislaw FLozinski, Dr. praw, Kawaler orderu Zelaznej Korony,
c. k. em. Radea Namiestnictwa. Wybrany dnia 12 maja 1896.
Lwow, ulica Kraszewskiego 7.

Eruest Till, Dr. praw, t. z. Profesor austryackiego prawa cy-
wilnego na Uniw. lwowskim, Redaktor Przegladu prawa i ad-
ministracyi. Wybrany dnia 14 maja 1897.

Lwow, ulica Panska 4.

WAAAAAANNANN

8. Wydzial matematyczno-przyrodniczy.

Edward Skiba, Dr. fil., b. Profesor fizyki matematycznej Uniw.
Jagiell. Wybrany dnia 6 lipca 1873.

JE. Wlodzimierz hr. Dzieduszycki, Rzeczywisty Tajny Radea
Jego Ces. i Krél. Apost. Mokei, Kawaler orderu Zel. Korony
I. klasy, dozywotni Czlonek Izby Pandw, b. Marszalek kraj.
Wybrany dnia 14 listopada 1888.

Lwow, ulica Kurkowa 15,
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Henryk Kadyi, Dr. wszech nauk lekar., Profesor p. z. anatomii
Uniw. lwowskiego, Czlonek czynny c. k. kraj. Rady zdrowia
we Lwowie, Czlonek Tow. anatomicznego w Niemezech, Czlon.
honorowy Tow. weterynarzy w Austryi, Czl. Tow. lckarskiego
w Wilnie, galie. Tow. weterynarskiego i Tow. ratunkowego
w Wiedniu, Czlonck wydzialu galic. Tow. muzycznego, b. Prof.
anatomii zwierzat domowych w ¢. k. Szkole weter. we Lwowie.
Wybrany dnia 14 listopada 1888.

Lwéw, ulica Zielona 15.

Wladystaw Gosiewski, Magister nauk matematyczno-fizyeznych
b. Szkoly Gléwnej warszawskiej, b. Czlonek b, Tow. Nauk
fcislych w Paryzu. Wybrany dnia 31 paZdziernika 1891.

Warszawa, ulica Ordynacka 10.

Antoni Wierzejski, Dr. fil., Prof. zoologii Uniw. Jagiellofiskiego,
Czlonek Komisyi egzam. dla kandydatéw na nauczycieli szkél
gimn. i realnych. Wybrany dnia 31 pazdziernika 1891.

Krakdw, uliea Wielopole 6.

Ludwik Birkenmajer, Dr. fil., Prof. matematyki i fizyki w kraj.
Szkole rolniczej w Czernichowie, Docent fizyki matematycznej
z tyt. Prof. historyi nauk &cistych Uniw. Jagiell. Wybrany
dnia 9 maja 1893.
Czernichéw pod Krakowem.

Samuel Dickstein, Redaktor .Prac matematyezno -fizycznych
i , Wiadomoéei matematycznych®, Czlonek krélewsko-czeskiego
Tow. nauk w Pradze, Czl. Tow. Przyj. Nauk w Poznaniu, Czl.
niemieckiego Stow. matematykéw i t, d. Wybrany dnia 9
maja 1893.

Warszawa, ulica Marszatkowska 117,

Wladyslaw Natanson, Dr. fil., Prof. nadzw. tytul. fizyki ma-
tematycznej Uniw. Jagiell., Czlonck Tow. fizycznego w Lon-
dynie. Wybrany dnia 9 maja 1893.

Krakéw, ulica Wolska 32,
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Adam Prazmowski, Dr. fil. Wybrany dnia 9 maja 1893.
Krakow, ulica Batorago 20.

Ernest Bandrowski, Dr. fil., Prof. Szkoly przemyslowej w Kra-
kowie. Wybrany dnia 3 maja 1894.
Krakéw, ulica Bracka 6.

Tadeusz Browicz, Dr. med.,, Prof. i b. Rektor Uniw. Jagiell.
Wybrany dnia 4 maja 1894.
Krakéw, ulica Krupnicza 5.

Wiladyslaw Kulezynski, Prof. gimn. &w. Jacka w Krakowie,
Czlonek Tow. im. Kopernika we Lwowie, Tow. zoologiczno-
botanicznego w Wiednin, Tow. entomologicznego w Waszyng-
tonic. Wybrany dnia 4 maja 1894

Krakéw, ulica Niecala 8.

Hugo Zapalowicz, Dr. praw, c. k. kapitan-audytor. Wybrany
dnia 4 maja 1894.

Lwdw, ulica Diugosza 14.

Jan Ptaszycki, Dr. matematyki, Profesor Uniwersytetu w Pe-
tersburgu.
Petersbarg,

Julian Sochocki, Dr matematyki, Profesor zw. Uniwersytetu pe-
tersburskicgo, Prezes Towarzystwa matematycznego w Peters-
burgu, Czlonek Towarzystwa matematycznego przy Uniwersy-
tecie moskiewskim, Rzeczywisty Radea Stanu. Wybrany dnia
4 maja 1894.

Petersburg.

Leopold Adametz, Dr. fil,, Prof. ,Hochschule fiir Bodencultur*
w Wiednin, b. Prof. p. z. nauki hodowli zwierzat domowych
i mleczarstwa Uniw, Jagiell., Komandor orderu Danila, Kaw.
ordern mérite agricole, Wla&eiciel zlotego medalu paiistwow,
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za zaslugi w dziedzinie rolnictwa, b. Czl. Komitetu Tow. roln.
krakowskiego.
Wieden,

Wladyslaw Szajnocha, Dr. fil., Profesor p. z. geologii i paleon-
tologii, Dyrektor gabinetn geologicznego, Prezes dragicj rol-
niczej Komisyi egzam., Czlon. kraj. Rady gérniczej, Korespon-
dent ces. krél. pastw. Zakladu geolog. w Wiednin, Czlonck
Tow. Przyj. Nauk w Poznaniu, Czlonok niemiec. Tow. geol.
w Berlinie, Tow. Soc. bélge de géol. et hydr. w Brukseli,
Tow. badaczy przyrody w Petersburgu, polskiego Tow. przyr.
im. Kopernika we Lwowie i Tow. geogr. w Wiednin. Wybrany
dnia 2 maja 1895.

Krakdw, ulica Jabtonowskich 12,

Kazimierz Kostanecki, Dr. med., Profesor p. z. anatomii opi-
sowej w Uniwersytecie Jagielloiskim. Wybrany dnia 12 maja
1896 roku.

Krakdw, uliea Batorego 16.

Stefan Niementowski, Dr. fil., Profesor p. z. chemii ogélnej
i analityeznej w Szkole politechnicznej we Lwowie. Wybrany
dnia 14 maja 1897.

Lwéw,

+
ZMARLI:

Alfred Arneth, Czlonck czynny zakrajowy Wydzialu historyezno -
filozoficznego; zmarl w Wiednin dnia 30 lipea 1897.

Lucyan Malinowski, Czlonek czynny Wydziatu filol. od r. 1880;
zmar! w Krakowie dnia 15 stycznia 1898.

http://rcin.org.pl



Poczet Czionkow nadzwyczajnych:

Leon Chrzanowski, Dr. Praw, Posel do Rady parstwa i na Sejm
krajowy, Czlonek delegacyj wspélnych austr.-weg.
Krakéw.

Maciej Leon Jakubowski, Dr. medyeyny i chirurgii, Magister
poloznictwa, Kawaler ces. austr. orderu Zel, Kor. 111 kl., Prof.
p- z. pedyatryi. Dyrektor kliniki choréb dziociecych na Uniw.
Jagiell.,, Czlonek honorowy i b. Prezes Tow. lek. krak., Czl.
Tow. lekarzy galic. we Lwowie, b, Prezydent Izby lekarskiej
zach. galicyjskiej w Krakowie.

Krakdw, Podwale 10,

Juliusz Kossak, Artysta-malarz, Kawaler ord. Franciszka Joézefa,
Prezes Kola artyst.-liter. krak.
Krakow, Plae Latarnia.

Wladyslaw Sciborowski, Dr. medyeyny i chirurgii, Czl. czynny
i b. Prezes Tow. lekarskiego krakowskiego i Komisyi balneo-
logicznej, Czlonek korespondent Tow. lekarzy gal. we Lwowie,
Tow. lekarskiego w Warszawie, Tow. medyko-chirurgicznego
w Wilnie i Tow. lekarzy polskich w Kamienieun, Prezes To-
warzystwa Dobroczynnoéei w Krakowie, Lekarz zakladowy
w Szezawnicy.

Krakow, ulica Wolska 14.

Aleksander Stopezanski, Dr, med., Prof. p. z. chemii lekarskiej
zarzadzajacy zakladem chemii lekarskiej na Uniwersytecio
Jagiell,, Czlon. koresp. Tow. lek. w Warszawie, przysiegly
chemik sadowy.

Krakéw, Plaski ad Grzegorzki 12.
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ZMARLL

Mikolaj Kanski, b. Adwokat, zmarl w Krakowie dnia 18 lutego
1898 roku.
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WYKAZ
STALYCH KOMISY] AKADEMICKICH.
4) Na Wpydziale filologicznym.
1. Komisya historyi sztuki.

Przewodniczacy :
Maryan Sokolowski?).

Sekretarz :

Jorzy Myeciolski.

Czlonkowie :

Jan Boloz Antoniewicz (Lwoéw)

Oswald Balzer (Lwéw)

Wiadyslaw Bartynowski

Macicj Berson (Warszawa)

Ks. Jézef Bilezewski (Lwéw)

Ferdynand Bostel (Lwdw)

Ks. A. Brykezynski (Goworéw,
pow. Ostrolecki)

Henryk Bukowski (Sztokholm)

Adam Chmiel

Aleksander Czolowski (Lwéw)

Ludwik Cwikliniski (Lwéw)

Wlodzimiorz Demetrykiewicz

Edmund Diehl (Warszawa)

Wojeiech hr, Dzicduszycki (Je-
zupol, Galicya)

Wlodzimierz hr. Dzieduszycki
(Lawvow)

Jézef Dzickonski (Warszawa)

Herman Ehrenberg (Krilewiee)

Walery Eliasz

Ks. Jan Fijalek (Lwdéw)

!) Niewymienienie miejsca pobytu oznacza Krakéw.

3

http://rcin.org.pl



Ludwik Finkel (Lwéw)
Wojciech Gerson (Warszawa)
Konstanty Gorski (Paryz)
Zygmunt Hendel

Aloksander Jelski (Zamoéé, gub.
Antoni Karbowiak [miriska)
Wojeciech Ketrzyfiski (Lwoéw)
Tadeusz bar. Konopka

Feliks Kopera

Juliusz Kossak

Michal Kowalezuk (Lwdéw)
Stanislaw KrzyZzanowski
Leonard Lopszy

Andrzej ks. Lubomirski (Lwéw)
Wladyslaw Lozinski (Lwéw)
Wladyslaw Luszezkiewicz
Gustaw bar. Manteuffel (Ryga)
Jerzy hr. Mycielski

Slawomir Odrzywolski
Fryderrk Papée (Lwdéw)
Edward Pawlowicz (Lwdéw)

36

Ks. Antoni Petruszewicz (Lwoéw)
Franciszek Pickosidski

Antoni Prochaska (Lwow)
Wlad. Przybyslawski (Lwow)
Wladyslaw Rebezyniski (Lwdw)
Witold Rubezyriski(Rawa Ruska)
Stanislaw Smolka

Maryan Sokolowski

Tadeusz Stryjenski

Izydor Szaraniewicz (Lwoéw)
Jan hr. Szoptycki (Przylbice)
Stanislaw Tomkowicz

Floryan Trawinski (ParyZ)

Maryan Wawrzeniecki (\War-
szawa)

Ludwik Wierzbicki (Stanisla-
wow)

Wladyslaw Wislocki

Konst. Wojeciechowski (Warsz.)
Julian Zacharjewicz (Lwdw)
Teodor Ziemiecki

Czlonkowio lwowsey Komisyi historyi sztuki stanowia osobne
grono pod przewodnictwem czl. Wladyslawa Lozifiskiego.

II. Komisya jezykowa.

Przewodniczacy :
Jan Baudouin de Courtenay.

Sekretarz :
Jan Rozwadowski.

Czlonkowie :

Boleslaw Baranowski (Lwéw)
Jan Baudouin de Courtenay

Wojciech Biesiadzki (Lwoéw)

Gerson Blatt (Brody)

Wilhelm Bruchnalski (Lwdw)
Jan Bystron

Aleksander Briickner (Berlin)
Ludwik Cwikliiski (Lwéw)

http://rcin.org.pl



Jan Czubek

Karol Estreicher

Edward Friedner (Lwoéw)
Antoni Kalina (Lwoéw)

Ks. Romuald Koppens (Chyréw)
Wladyslaw Kosinski
Franciszek Kréek (Lwdw)

Bronislaw Kruczkiewicz (Lwéw) |

Adam Ant. Krynski (Warszawa)
Jan Lecicjowski (Lwéw)

Ks. Onufry Eepki (Lwéw)
Jozef Major

Antoni Malecki (Lwéw)
Kazimierz Nitsch

Mieczyslaw Pawlikowski

Piotr Parylak (Cieszyn)

Zygmunt Paulisch (Tarnéw)

Aleksander Petrow (Krasno-
ufimsk)

Franciszek Pickosinski

Roman Pilat (Lwéw)

Karol Potkarnski

Franciszck Préchnicki (Lwéw)

Stefan Ramult (Lwéw)

Jan Rozwadowski

Zygmunt Samolewicz (Lwdw)

Jozef Tretiak

Jan Werchratski (Lwéw)

Wladyslaw Wislocki

Roman Zawilinski

III. Komisya do badan
w zakresie historyi literatury i odwiaty w Polsce.

Przewodniczacy :

Kazimierz Morawski.

Sekretarz :
Jozef Tretiak.

Czlonkowie :

Michal Bobrzyniski (Lwoéw)

Wilhelm Creizenach

Jan Czubek

Maryan Dubiecki

Karol Estreicher

Ludwik German (Lwoéw)

Konstanty Goérski (Paryz)

Korneli Heck (Lwdéw)

Jozef Kallenbach (Fryburg
w Szwajearyi)

[
{
|

Franciszek Karliniski
Maksymilian Kawezynski

Ks. Wladystaw Knapinski
Zbigniew Kniaziolucki

Jozef Korzeniowski (Lwow)
Bronistaw Kraczkiewicz (Lwéw)
Leon Kulezyiniski

Anatol Lewicki

Antoni Mazanowski (Podgérze)
Kazimierz Morawski
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Ks. Stefan Pawlicki
Karol Petelenz (Stryj)
Jézef Rostafiniski
Stanistaw Siedlecki
Stanislaw Smolka
August Sokolowski
Maryan Sokolowski
Stanislaw hr. Tarnowski
Stanislaw Tomkowicz

= R e

Joézef Tretiak

Bolestaw Ulanowski
Stanistaw Windakiewicz
Wladyslaw Wislocki
Wincenty Zakrzewski
Roman Zawiliniski
Maryan Zdziechowski
Teofil Ziembicki

B) Na Wydziale historyczno-filozoficznym.

I. Komisya historyczna

Przewodniczacy i Dyrektor zbioréw i wydawnictw:

Wincenty Zakrzewski.

Zastgpca Przewodniczacego:

Stanistaw Smolka.

Sekretarz :

Anatol Lewicki.

Czlonkowie :

Wiladyslaw Abraham (Lwdw) | Wiktor Czermak

Oswald Balzer (Lwodw)
Michal Bobrzyfiski (Lwéw)
Ferdynand Bostel (Lwdw)

W. A. Bruchnalski (Lwdw)

Ks. Julian Bukowski

| Aleksander Czolowski (Lwdw)
Adam Darowski (Rzym)
Bronislaw Dembiriski (Lwéw)
Hubert Ermisch (Drezno)
Karol Estreicher

Zygmunt Celichowski (Kérnik) Ks. Jan Fijalek (Lwéw)

Ks. Wladyslaw Chotkowski

Leon Chrzanowski
Michal Chylinski

Ludwik Cwiklifiski (Lwdw)

Bronislaw Czarnik (Lwow)

Ludwik Finkel (Lwoéw)

Zygmunt Gloger (Jezéw)

Ks. Tadensz Gromnicki

Ludwik Grossé (Wielkie, poezta
Kuréw, Krél. Pol.)
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Alfred Halban (Czerniowcee)
Aleksander Hirschberg (Lwow)
Wojciech Ketrzyriski (Lwow)
Franciszek Kluezycki

Ks. Wladyslaw Knapiniski
Zbigniew Kniaziolucki

Feliks Koneezny

Jozef Korzeniowski (Lwdw)
Aleksand. Kraushar (Warszawa)
Stanislaw KrzyZanowski
Ludwik Kubala (Lwdw)

Ks. Stan. Kujot (Grzybno)
Saturnin Kwiatkowski (Wiceden)
Jan Lenick (Tarnow)

Jozef Lekszycki (Poznan)
Anatol Lewicki

Antoni Lorkiewicz (Stanislawdw)
Ks. Jan Eukowski (Gniezno)
Maurycy Maciszewski (Tarnopol)
Antoni Maleecki (Lwéw)
Kazimierz Morawski

Jerzy hr, Myeielski

Fryderyk Papée (Lwiw)

Alfred Parczewski (Kalisz)
Maksymilian Perlbach (Halle)
Ks. Ant. Petruszewicz (Lwow)
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Rudolf Philippi (Berlin)
Franciszek Pickosinski

Roman Pilat (Lwdw)

Karol Potkariski

Antoni Prochaska (Lwow)
Stan. Ptaszycki (Petersburg)
Kaz. Pulaski (Kamieniec Polski)
Zygmunt Radzimirski

R. Reicke (Krélewiec)

Karol Reifenkugel (Czerniowee)
Henryk Sawezyiiski (Lwéw)
Aleksander Semkowicez (Lwéw)
Stanislaw Smolka

Angust Sokolowski

Maryan Sokolowski

Izydor Szaraniewicz (Lwow)
Alojzy Szarlowski

Stanislaw hr. Tarnowski

Jozef Tretiak

Boleslaw Ulanowski

Kazimierz Waliszewski (Paryz)
Stanislaw Windakiewicz
Wladystaw Wislocki

Tadeusz Waojeiechowski (Lwdw)
Joézef Wolff (Warszawa)
Winecenty Zakrzewski

1. Komisya prawnicza

Przewodniczacy :
Fryderyk Zoll.

Sekretarz :
Boleslaw Ulanowski.

Czlonkowie :

Wladyslaw Abraham (Lwoéw)
Michal Bobrzyhski (Lwéw)

Jozef Brzezinski
Leon Cyfrowicz

http://rcin.org.pl



Wlodzimierz Czerkawski
Maciej Czyszezan
Stanislaw Estreicher
Ksawery Fierich

Piotr Gorski

Alfred Halban (Czerniowce)
Leopold Jaworski
Franciszek Kasparek
Joézef Kleezyniski
Edmund Krzymuski
Stanislaw KrzyZanowski

Kazimierz Laskowski
Julivsz Leo

Jozef Milewski
Franciszek Piekosinski
Jozef Rosenblatt
Wincenty Tarlowski
Boleslaw Ulanowski
Alojzy Winiarz (Lwdw)
Stanislaw Wréblewski
Ignacy Zborowski
Fryderyk Zoll

) Na Wydziale matem.-przyrodniczym.

I. Komisya fizyograficzna.

Przewodniczacy :

Szezesny Kreutz.

Sekretarz:
Wiladyslaw Kulezyiiski.

Czlonkowie :

Leonard Adametz (Wiederi)

Ks. Ant. Andrzejowski (Skala)

Ernest Bandrowski
Franciszek Bartonec (Siersza)

Andrzej Batycki (Staremiasto)

Franciszek Bieniasz

Lud. Birkenmajer (Czernichdw)
Franciszek Blocki (Pliskéw na

Ukrainie, p. Lipowiec)
Kazimierz Bobek
Jozef Bochenski
Adolf hr. Brunicki (Lubien)

Julian hr. Brunicki (Podhorce)
Andrzej Bryk (Chyrow)
Jozef Brzezinski

Odo Bujwid

Gejza Bukowski (Wieden)

F. Chlapowski (Poznai)
Andrzej Chramiec (Zakopane)
T. Ciesielski (Lwow)
Edward Claus (Zywico)
Napoleon Cybulski

Jan Czarnecki (Kaczanowka)
Franciszek Czarnomski
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J. Czorkawski (Lwéw)

Emil Dunikowski (Lwoéw)

Wlodz. hr. Dzieduszycki (Lwéw)

Henryk Dziedzicki (Warszawa)

Jozef Dziedzielewicz (Lwéw)

B. Eichler (Miedzyrzee, gub. siedl.)

Adolf Engel (Rzoszéw)

Zygmunt Fischer

Walenty Glowinski (Jaroslaw)

Emil Godlewski

Jozef Grzybowski

Leon Guikiewicz (Wadowice)

Bronislaw Gustawicz

Roman Gutwiriski (Podgérze)

I'ranciszek Hahn (Bochnia)

W. Hankiewicz (Lwdéw)

Julian Hawrysiewicz (OZydéw,
Galicya)

J. Jachno (Stanislawéw)

Leopold Jacobi (Pilzno)

Edward Janczewski

Antoni Jaworowski (Lwéw)

Walery Jaworski

Stefan Jentys

Franciszek Karliiski

Waleryan Kleeki

Michal Kobryn (Turka)

Karol Kolbenheyer (Bielsk)

8. Kontkiewicz (Dabrowa)

Jan Krawezyk (Biala)

Feliks Kroutz

Franciszek Krysta (Zawoja)

Karol Krzyzanowski (Libusza)

Wladyslaw Kulezyniski

Waeclaw Laska (Lwéw)

Jozef Leigert (Dzikowiec)

Leon Lemoch (Sanok)
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Henryk Lgocki

Wladyslaw Lubomeski

Michal Lempicki (Sielece)

Maryan Lomnicki (Lwdw)

Andrzej May

Fr. hr, Mycielski (Wisniowa)

Wiladystaw Montresor (Kozin)

Arnulf Nawratil (Lwow)

Julian NiedZwiedzki (Lwéw)

Aleksander Nowicki

Fr. Nowosielski (Sambor)

Karol Olszowski

Stan. Olszewski (Lwow)

Jozef Pomorski (Dublany)

St. Przybylowski (Krzywo-
rownia w Galieyi)

Mar. Raciborski (Kagok Tegal)

Bronislaw Radziszewski (Lwoéw)

Jan Ralski (Tarnéw)

Antoni Rehman (Lwéw)

Konstanty Romer (Jodlownik)

Jozef Rostafiniski

Mauryey Rudzki

Michal Rybinski

Wlad. Satke (Tarnopol)

Fryderyk Schille (Rytro)

T. Schwetter (Bohorodezany)

Wladystaw Seiborowski

Jézef Siemiradz i (Lwow)

Marceli Slawinski (Kolomyja)

Tomasz Slomski (Kolomyja)

Jan Sniezek (Cieszyn)

Gustaw Steingraber

Stefan Stobiecki

H. Strzelecki (Lwdw)

St. Strzelecki (Wieliczka)

Zenon Surzycki (Dukla)
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Leon Soroezyiski (Lwow)
Wladyslaw Szajnocha

Jan Sznabl (Warszawa)

Jan Sztoleman (Warszawa)
Kazimierz Szulz (Dublany)
Ignacy Szyszylowicz (Dublany)
Wawrzyniee Teisseyre (Lwow)
Fr. Tondera (Stanixlawiw)

J. Trejdosiewicz (Warszawa)
K. Trochanowski (Stanislawéw)
Wladyslaw Tyniecki (Lwoiw)
Wiktor Uhlig (Praga)

Adam Uznariski (Poronin)
Leopold Wajgiel (Lwdw)
Henryk Walter

Antoni Walecki (Warszawa)

M. Wasowicz (Lwow)
Jan Werchratski (Lwow)
Daniel Wierzbicki
Antoni Wierzejskis

- Tad. Widniowski (Lwéw)

August Witkowski

Eustachy Woloszezak (Lwéw)
Jozef Wyczyniski (Truskawioce)
Jozef Zaborski (Obertyn)
Hugo Zapalowicz (Wieden)
Stanislaw Zareczny

Bron. Znatowicz (Warszawa)
Rudolf Zuber (Lwéw)
Czeslaw Znbrzycki (Rzeszow)
K. Zukowski (Podmonasterek)

Prace tej Komisyi sa rozdzielone na d sekeyj pod kierunkiem :

1) meteorologiczna, prof. Karlifiskiego; 2) geologiczna, prof.
Kreutza; 3) botaniczna, prof. Rostafinskiego; 4) 200logiczua,
prof. Kulezynskiego; b) rolnicza, prof. Janczewskiego.

II. Komisya antropologiczna.

Przewodniczacy :
Napoleon Cybulski.

Sekretarze :

Wladyslaw Demetrykiewicz
Roman Zawiliniski.

Czlonkowie :

I'ranciszek Bylicki

Jan Bystron

Stan. Ciszewski (Warszawa)
Napoleon Cybulski

Jan Baudounin de Courtenay
Jan Biela (Drohobycz)
Gerson Blatt (Brody)

Jan Buszok
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Adolf Cerny (Hradec Kralowe)

Wlodzimierz Demetrykiewicz

Tadensz Dowgird (Plemborg,
gub. Kowieriska)

Wladyslaw Dybowski (Niakow
na Litwie)

Wlodzimierz hr. Dzieduszycki
(Lwow)

Zygmunt Gloger (Jeziw)

Jozef Grajnert (Warszawa)

Michal Greim (Kamieniec Po-
dolski)

Wojciech Grzegorzewicz (Stryj)

Henryk Hoyer

Julian Talko-Hrynecewicz (Troi-
ckosawsk, Syb. wsch.)

Jan Karlowicz (Warszawa)

Jozef Kleezynski

Klemens Koehler (Poznai)

Wladyslaw Kosiniski

Kazimierz Kortanccki

Szezesny hr. Koziebrodzki
(Chlebdéw)

Wladyslaw Kryze (Warszawa)

Ludwik Krzywicki (Warszawa)

Wiladyslaw Euszezkiewicz

Jézef Majer
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Leonard Masing (Dorpat)

Karol Maty#s (Tarnobrzeg)

Ernest Muka (Freiberg w Sa-
ksonii)

Czeslaw Neymann (Winnica)

Zygm. Noskowski (Warszawa)

Wlad. Olechnowicz (Lublin)

Tadeusz Pilat (Lwow)

Boleslaw Popowski (Winnica)

Karol Potkariski

Wlad. Przybystawski (Unizo)

Zygmunt Radziminski (Siwki)

Jozef Rostafiniski

Jerzy Sauerwein (Banteln w Ha-
nowerze)

Wladyslaw Sciborowski

Ks. Wlad. Siarkowski (Kielec)

Ludwik Stieda (Krélewiec)

Jan éwiqtok

Wlodzimierz Tetmajer

Maryan Udzicla (Janéw)

Seweryn Udziela (Wieliczka)

Zyg. Wierzchowski (Ropezycee)

Zygmunt Wolski (Warszawa)

Adam Zakrzewski (Warszawa)

Roman Zawiliriski

Michal Zmigrodzki (Sucha)

AL
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Stacya Naukowa w Paryzu.
Biblioteka Polska (6. Quai d'Orléans).

Komitet miejscowy :

Ludomir Gadon, Zastepea Przewodniczacego; Jézef
Rusteyko, Podskarbi; Wladyslaw Mickiewicz, Se-
kretarz; ks. Ludwik Lescoeur.

Delegat Akademii: Dr. Konstanty Gérski.

Adjunkt: Wladyslaw Suzin.
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BIBLIOTEKA.

Bibliotekarz: Dr. Stanislaw Windakiewicz.

BIURO AKADEMIL

e

(Wedlug §. 23. Statutu Biuro znajduje sie pod zarzadem
Sekretarza Generalnego)

(Godziny urzedowe od godz, 10—1).

SKZLAD:
Adjunkt: Dr, Wiktor Czermak.
Podskarbi: Wilibald Sleczkowski.
Rachmistrz: Boleslaw Antoniewicaz.

Dyurnista: Wladyslaw Gizycki.
Woiny: Ludwik Stowinski.

Sprzedaz wydawnictw powierzona ma:
Ksiegarnia Spétki Wydawniczej Polskiej w Krakowie (Patac Spiski).

e
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POSIEDZENIE PUBLICZNE
AKADEMII UMIEJETNOSCI

dnia 14 maja 1898 r.

9 vk
P
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PRZEMOWIENIE
JEGO EKSCELLENCY! ZASTEPCY PROTEKTORA

Dra JULIANA DUNAJEWSKIEGO.

W imieniu i zastgpstwie Jego ces. i krél. Wyso-
kodci Najdostoj. Arcyksigeia Protektora powolany do
zagajenia dzisiejszego posiedzenia, przedewszystkiem
milego dopelniam obowiazkn, witajac Szanownych Czlon-
kéw Akademii Umiejetnosei.

Jak poprzednie lata tak i rok ubiegly wykazuje
nieustanna czynno$é panéw i cenne nabytki dla nauki
i umiejetnosei. I tak podnies¢ nalezy coraz wigksze
ozywienie ruchu naukowego na Wydziale mate-
matyezno-przyrodniczy m. Okazala si¢ nawet
potrzeba wprowadzenia pewnych ulepszen w zewnetrznej
formie wydawnictw tego Wydzialu, aby sprostaé¢ coraz
obfitszemu naplywowi prac i ulatwié nabywanie publi-
kacyj przez ich grupowanie wedlug rozmaitych dzialéw
umiejetnosei przyrodniczych.

4
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W Komisyi fizyografieznej utworzono — obok
dotychezasowych sekeyj — nowa sekeye rolniczg.
Jej zadaniem skupiaé rezultaty dotychezasowych i bie-
zacych badani innych sekeyj i spozytkowywaé je ku
umiejetnemu rozpoznaniu fizyograficznych wlasciwosei
kraju w odniesieniu do praktycznych potrzeb rolnictwa.

Na uwage takze zasluguje wydanie pierwszego
tomu pomnikowego dzieta p. Federowskiego pod tytulem:
plud biatoruski“. Gdy badania etnologiczne w obecnej
swej fazie rozpraszaja si¢ przewaznie w poszukiwaniach
drobiazgowych i szezegélowyeh, w ktérych gromadzi
sie dopiero cenny materyal dla pracownikéw przysztych
pokoleni, tem radosniej powita¢ nalezy to dzielo, owoe
niezmordowanej pracy calego zycia autora, ktéry, bez
ujmy dla dokladnosei szczegélowego badania, odwazyl
sig na zloZenie wiekszej calodei, obejmujacej wyezerpu-
jaca monografie ludu bialoruskiego i spelnia to piekne
zadanie w sposéb tak godny uznania.

Wielkie zajecie budzié powinny badania ar-
chiwalne, mianowicie co do historyi naszej z korca
XVIII stulecia, podjete przez wasza, Panowie, staly
misye historyczna w Rzymie, ktérych obfite i waZne
rezultaty, w wiare moZnosei, zapewne niedtugo publi-
kowane beda.

Godne takZe wspomnienia sa prace waszej misyi
co do korzystania ze znajdujaeyeh sie w Medyolanie
obfityeh materyaléw do XVI wieku w korespondencyi
sw. Karola Boromeusza.

Takze zaznaczyé nalezy fakt pomysiny dla tej
Instytueyi, Ze dzieki staraniom troskliwego zarzadu
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o dobro Instytucyi, zawiazano scislejsze w mnowszych
czasach stosunki jej z Akademiami, a szezegélniej
w Wiedniu i w Pradze. JeZeli prawda jest, Ze odoso-
bnienie zadnej pracy nie wychodzi na dobre, to z pe-
wnoseig W pracy naukowej przez wzajemne oddzialy-
wanie osiagngé tylko mozna postep w dziedzinie umie-
jetnosei.

Sadze, Ze te pobieine wskazéwki wystarcza, aby
na nich oprze¢ przekonanie, Ze Szanowni Czlonkowie
Akademii z zadowoleniem spoglada¢ mogsa na rezultat
czynnodei naszej Instytueyi w roku ubieglym.

Niepodobna mnie jeszeze pomingé tego, Ze w roku
ubieglym uplywa dwadziedeia picé lat od pierwszego
rocznego posiedzenia Akademii.

Idac za zwyczajem wiekami uswigconym skladam
z tego miejsca Akademii Umiejgtnosci moje najgorgtsze
Zyczenia.

NiechZze ta Instytucya i nadal pozostanie silna
warownia czystoSei i ducha naszej mowy ojczystej.

Niech bedzie tak, jak dotad, promieniejaca po-
chodnig, osdwietlajyca narodowi droge spokojnej, wy-
trwalej i cierpliwej pracy.

Niech bedzie skarbnica, dostarczajaca débr ideal-
nych dla rzeczywistego pozytku, nie dla chwilowego
poklasku ogétu.

Niech pozostanie nareszeie Akademia, jak byla
dotad, skrzetna opiekunka tradycy: naszej historyeznej,
opiekunkg, zbierajaca bezustannie iniuria temporum
rozrzucone slady prae, zastug i bleddw przeszlosei dla
nauki i przestrogi pézniejszych pokolen.

4+
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Pomny sléw, wyrzeczonych przed 25 laty przez
nieodzalowanej pamieci pierwszego sekretarza general-
nego Akademii, koficzg me zZyczenia, Szan. Panowie,
nie starorzymskiem: Quod feliz fastumgue sit, — ale
dawnem naszem chrzescijanskiem i polskiem: ,Szczesé:
Boze“ na dalsza prace.
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II.
PRZEMOWIENIE
ZASTEPCY PREZESA Dra FRYDERYKA ZOLLA.

W uroczystem dzisiejszem zebraniu spad} na mnie
zaszezytny obowiazek zabrania glosu w zastepstwie pre-
zesa, majacego spelni¢ inng funkeye odezytem, prze-
znaczonym na uczezenie pamieci Adama Mickiewicza,
ktérego setna rocznica urodzenia przypada wlasnie na
rok biezacy.

Uwazam sobie to wiec za pierwszy obowigzek
goraco podziekowaé tobie, Ekscellencyo, za laskawe i ser-
deczne stowa, swiadezace o ciaglem szezerem praywig-
zaniu do najwyzszej naszej Instytucyi naukowej, tadziez
za skuteczna opieke, ktérej ona od ciebie, dostojny panie
Wiceprotektorze, doznawala, doznaje i da Bdg jeszcze
dlugo doznawaé bedzie. Serdecznie dziekujge nastgpnie
wszystkim tu obecnym godeiom za zyezliwosé, okazana
Akademii swojem przybyciem, pragne w szczegdlnosei
goracem slowem podzigki takie powitaé uprzejmie
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JE. pana Namiestnika, ktéry ztaczony juz dawniej cislej-
szym wezlem z nasza Instytucya, obecnie, kiedy zostal
namiestnikiem, powolany zaufaniem Najjasniejszego
Pana na najwyzsze w kraju stanowisko, nie szezedzil
drogiego czasu, aby osobifcie uczestniczyé w naszem
posiedzeniu. Wreszcie odpowiem, jak sadze, uczuciom
wszystkich tu obeenych, jeZeli z wyrazem glebokiej
czei i wdzigeznosei zwrdee sie do Najprzew. Ksigeia-
Biskupa, ktéry zawsze laskaws [Zyczliwo$é okazywal
Akademii, a dzisiaj, po przebytej dluzszej chorobie,
nie dal si¢ powstrzymaé od przybycia na nasze zebra-
nie i zaszezycié je swojg obecnoscia.

Cwieré wieku minglo od chwili, kiedy z laski
Najdobrotliwszego Monarchy tutejsze Towarzystwe na-
ukowe przemienione zostalo na Akademi¢ Umiejgtnodei.
Chwila ta przypadla na dwudziestopigcioletnie panowanie
Najjadniejszego Pana, tak Ze dzisiejszy 25-letni jubi-
leusz istnienia Akademii schodzi si¢ z 50-letnim jubi-
leuszem Jego pelnych chwaly rzadéw; i warto zaiste
przypomnie¢ piekny ustep z éwezesnego adresu, w kté-
rym Akademia, dajac wyraz uczuciom holdu i naj-
glebszej wdzigeznosei wspanialomysinemu swemu Zalo-
Zycielowi, wspomniala takze o wplywie umiejetnosei
na Zycie nasze spoleczne. ,Jakikolwiek — powiedziano
tam — bylby chwilowo zamet budzacych sie do Zycia
duchowych Zywioléw, prawdziwa umiejetnosé wyniesie
z miego slowo harmonii i ladu. Wyj$é z niej musi
poszanowanie praw Bozych i ludzkich, poszanowanie
indywidualnoei narodowych i historyeznych. podnie-
sienie uczué¢ milosei i wdzigeznosei dla Monarchy,
poczucia si¢ do obowiazkéw, jakie naklada panstwo
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i spoleczenistwo!“ Oby si¢ te slowa sprawdzily, a har-
monia i lad jak najpredzej zapanowaly we wszystkich
krajach naszej Monarchii — oto Zyczenie, ktérem nie-
watpliwie wszyscy wobee najlepszego Monarchy jestes-
my przejeci i ktérego ziszezenie byloby najpigkniejszem
uczezeniem Jego jubileuszu.

Méwiac o pamigtnej chwili zalozenia Akademii,
z alem winienem zaznaczyé brak tych wladnie mezow,
na ktérych Akademia, jakby na swoich filarach, pier-
wotnie si¢ opierala. Juz przed 15 laty pozegnalismy na
zawsze pierwszego wielee zasluzonego jej sekretarza
generalnego, w ktérego osobie cala niemal éwezesna
czynno$¢ Akademii si¢ skupiala. Pierwszy jej prezes,
ktéry przez dlugi szereg lat dzielnie przewodniczyl
naszej Instytucyi, zloZony niemoca, od kilku lat za-
przestal udzielaé nam $wiatlej swojej rady. A iluz to
ubyto innych pracownikéw na niwie naukowej, beda-
eych prawdziwa ozdobg Akademii! Niech nam to jed-
nak bedzie pociechy, ze duch, ktéry za wplywem tych
mezéw owial Akademig od poczatku jej istnienia, nie
zmienit sie w niczem do obecnej chwili i Ze Akademia
postepuje na tej drodze, ktéra wskazang jej byla przez
nich jako najwladciwsza do spelnienia trudnego swego
zadania. Znakomicie zadanie to okreslit §. p. Szujski
w kofcowym ustepie pierwszego swego sprawozdania,
majac na oku nie tylko cbowigzek czlonkéw Akademii
wzgledem niej, ale i obowiazek naszego spoleczeristwa
wzgledem Akademii. Pozwole sobie odezytaé ten wazny
ustep, zwlaszeza Ze ma on i dzisiaj aktualne znaczenie
i nigdy go podobno mieé nie przestanie: ,W chwili
obecnej — pisze on — tak ci¢zkiemi walkami zajetej,
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praca Akademii, wspierana gorgco przez kraj, winna
byé uwazana jako gromadzenie kapitalu sity na zewnatrz,
przechowywanie skarbéw przeszloSci na przyszlodd.
W walki wieku wdawaé sie ona nie moze, ani prze-
chylajac si¢ do stronnictw, zyskiwadé przyjaciél; woli
udaé sie do tego, co na dnie serca naszego spoleczeii-
stwa znajdowaé sie musi, bo powinno: uczucie czei
i milodei tej ziemi. Opatrznodé otworzyla nam pole dzia-
lalnodci, na ktérem sie pracowitymi, ofiarnymi, dojrza-
lymi okazaé¢ mozemy, gdzie rozwinaé mozemy nasze
zdolnosei, pokazaé wytrwalosé, dozwolila nam strzedz
przeszlosci jezyka, badaé kraj nasz: do nas, do calego
kraju nalezy podsycaé te lampe i okazaé, ZeSmy jej
godni¥.

Czy i jak dalece Akademia w ciagu 25 lat swego
istnienia sprostala zadaniu, wskazanemu jej powyzszemi
slowy, sad o tem nie do mnie naleiy, ale to z czystem
sumieniem stwierdzié moge, Ze si¢ tego sadu obawiaé
nie potrzebuje, bo byla zawsze pomna waznych i trad-
nych obowigzkdéw swoich, spelniala je gorliwie w miare
sil, ktéremi rozporzgdzala, bedac zarazem dwiadomg
cigzkiej odpowiedzialnodci, jaka zaciagnela wobec na-
rodu, kiedy dzieki wspanialomyslnosei Najdostojntej-
szego swego Zalozyciela znalazla sig w warunkach,
ktére jej dozwolily badania swoje w calej pelni roz-
ciagngé na wszystkie galezie umiejetnodci. Publikacye
jej stajg otworem kazdemu, kto sie chce w nich roz-
gladaé i przekonaé o wartosei zawartych tam prac. Od
kilku lat podaje ona w krétkich streszezeniach, pisa-
nych w obeych jezykach, badania swoje naukowe do
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wiadomosei bardzo lieznych instytucyj naukowych za-
granicznych, aby je poddaé takze ich ocenie.

Co sig zas tyezy naszego spoleczenstwa, to z wy-
razem prawdziwej wdziecznodei przyznaé musze, Ze
z jego strony popieranie celéw Akademii wzrasta ciggle
tak pod wzglgdem naukowym, jakotez materyalnym.
Ziomkowie nasi z rozmaitych dzielnic dawnej Polski
przysylaja badania swoje, pragnac je umieici¢é w pu-
blikacyach Akademii, w ktdrej slusznie upatruja punkt
srodkowy calego ruchu nankowego naszego narodu.
Ofiarnosé w przysparzaniu srodkéw materyalnych wzmaga
si¢ takze coraz wigcej. Przoduje w tvm kierunku re-
prezentacya krajowa, ktéra w tegoroczny budzet wsta-
wila na cele Akademii powazna sume 30.500 zlr.
Uchwaliwszy poprzednio trzechletni zasilek po 1500 zlr.
rocznie na badania historyezne w archiwum watykan-
skiem, podniosla ona ostatnia, na rok biezacy praypa-
dajacg rate do wysokodei 2000 zlr. i prayznala zarazem
Akademii na powyzszy cel nows na nastepne trzech-
lecie subweneyve w rocznych ratach po 2000 ztr. Wazne
i skuteczne poszukiwania w rzeczonem archiwum, mie-
szezacem w sobie nieocenione dla historyi naszej skarby,
spowodowaly wezoraj Akademie do powzigeia uchwaly
wzgledem zaloZenia w Rzymie stacyi naukowej. Uchwala
ta wymaga wedlug przepiséw naszego statutu zatwier-
dzenia Naj. Pana. Tymeczasem juz na ten cel p. Kon-
stanty Wolodkowicz zobowiazal sie przed kilku
dniami do placenia dozywotnie rocznej kwoty 800 zlr.
i sporzadzii nadto na przypadek $mierei zapis 10.000 zir.
W ciggun ubieglego roku przybyly na cele Akademii
jeszeze cztery nowe zapisy, mianowicie zapis $. p. Edwarda
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Czabana 50,000 rubli, zapis s. p. Konstantego G ér-
skiego 12.000 rubli, zapis §. p. Adama Prus Wi-
sniowskiego 3000 zlr. i zapis . p. Dra Mikolaja
Kadskiego 4000 zlr. Zapisy te, z ktérych ostatni
zostal juz zrealizowany, swiadcza najlepiej o wzmaga-
jacem si¢ w naszem spoleczetstwie poczuciu rzetelnego
wspierania wzniostych celéw naszej instytueyi.

Czeigodny i dostojny Wiceprotektor Akademii za-
konezyl laskawe przeméwienie swoje slowem, ktérem
i §. p. Szujski przed 25 laty zakonezyl swoja mowe
inauguracyjna, t. j. slowem ludowem: ,Szczesé Boze!®
Niechze wiec i mnie na zakonczenie wolno bedzie od-
powiedzie¢ stowy, wyjetemi z ust naszego wloscianina,
ktére takie 8. p. Szujski dolaczyl wiéwezas do swego
zyczenia, t. j. slowy : ,Daj Panie Boze!“

QP —————
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Sprawozdanie Sekretarza generalnego
z czynnosci Akademii

od Maja 1897 do Maja 1898 r.

Y- —

Na wezorajszem walnem zebraniu Akademia wy-
brala czlonkiem cezynnym zagranicznym na Wydziale
historyezno filozoficznym: p. Stoslawa Fagune.

Wybér ten bedzie podany do zatwierdzenia Jego
ces. i krol. Apostolskiej Mosei.

W ciagu ubieglego roku Najjasniejszy Pan raczyl
najmilosciwiej zatwierdzié wybér eczynnego czlonka za-
granicznego tegoz samego Wydzialu, prof. Henryka
Struvego z Warszawy.

Z grona czlonkéw krajowych, najblizszych nam
towarzyszy pracy, ubyl w ciggu ostatniego roku jeden:
§. p. Lueyan Malinowski. Dzi§ wlainie mija
czwarty miesige od jego $mierci, a dotad trudno nam
si¢ z tem oswoié, zedmy go utracili. Na tem dzisiej-
szem, uroczystem zebranin, najmniej go braknie — co
prawda. Ciasnota tej sali nie dozwala czgsto wszystkim
cztonkom pomiescié si¢ na przeznaczonych dla nich
miejscach; jezeli przybedzie wigeej czlonkéw zamiej-
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scowych, niejeden z tutejszych nie wechodzi nawet na
sale, przyshuchujac si¢ z przylegltego pokoju. Do tych
ostatnich prawie zawsze nalezal §. p. Lucyan Malinow-
ski. Zawsze gotéw ustapi¢ miejsca drugim w jakiejkolwiek
gwiatecznej chwili; zawsze i zawsze na placu w kazdym
dniu roboczym, nawet w ostatnich czasach, gdy rozwi-
nieta niebezpiecznie choroba serca utrudniala mu bardzo
ciezkg droge po stromych schodach naszego budynku.
Przy tym warsztacie naukowej pracy, jakim na-
zywano Akademig w samych jej poezatkach, doskona-
lym, niezmordowanym, budujacym wszystkich kolegéw
pracownikiem byl Malinowski. I publikacye nasze
wzbogacil tyloma cennymi owocami swej indywidualnej
naukowej pracy i jako najgorliwszy Sekretarz Wydzialu
filologicznego zastuzy! sie niepospolicie okolo Zywego
rozbudzenia ruchu naukowego na tym Wydziale.
Jako uczony, odznaczal si¢ znamiennem pigtnem,
ktére go wyréznialo migdzy innymi. Po smierci Szuj-
skiego, nie wiem, czy ktokolwiek z nas mdégl si¢ z nim
réwnaé w milosei przedmiotu, ktéry uprawial. A byla
to milos¢ goraca, w ktérej uczony, zyvjacy tylko dla
swej nauki, uczony, ceniony przez obeych jako jeden
z najznamienitszych przedstawicieli filologii stowianskiej,
bladt i znikal przy Polaku, serdecznym milosniku tego
jezyka, ktérego brzmienia kolysaly jego dziecinstwo,
a ktérego badaniu umiejetnemu poswiecil zycie do
ostatniego telmienia. Sa tacy, ktérzy méwig: ,Jako
Polak, ubolewam nad post¢pujacem skazeniem jezykas
jako filolog, musze si¢ delektowaé nad kazdym nowym
jego fenomenem, bo jest on dla mnie tem, czem nowy,
niezbadany okaz patalogiczny dla anatoma! Malinowski
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nie znal tej dystynkeyi; byl zawsze i wszedzie, a prze-
dewszystkiem w swej pracowni Polakiem. MeZem nauki
nigdy byé nie przestawal; filolog a czlowiek nerwowys
ilez to razy zzymal si¢ na dyletanckie zacheianki nie-
powolanych prawodawcéw, ktérzy w niedozwolony przez
nauke sposéb staraja si¢ bronié poprawnosei jezyka
bezplodnymi anatematami. Ale umysl jego jasny, nie-
oslepiony jaskrawoseia najswieZszych teoryi, nie znal
rozdzwigku miedzy sumieniem Polaka i lingwisty. Umysl
ten widzial jasno, Ze filologia nie abdykuje bynajmniej,
jezeli, nie poprzestajgc na stwierdzaniu ciekawych zja-
wisk jezykowyeh, spozytkowuje swe zdobycze w celach
praktycznych a dla spraw narodowych Zywotnych, jak
Zywotng jest sprawa naszego jezyka, tego tetna w zyciu
narodu. Za tem teZ poszlo moZe pewne zaciesnienie
dziedziny jego pracy naukowej, ktéra nie obejmowala
wszystkich rozleglych zakreséw nowozytnej filologii,
skupiajgc sig z rzadka pracowitoscia na dwdch prze-
waznie polach: dyalektologii polskiej i badani nad sta-
rymi pomnikami jezyka. Tu widzial Malinowski dwa
zrédla ozyweze dla dzisiejszego jezyka: skarby w znacz-
nej czescei nietknigte, z ktérych umiejetna reka dobyé
moze wiele klejnotéw zapomnianych, nie tylko dla wzbo-
gacenia wiedzy ogélnej i dla chluby polskiej nauki,
aleidla odrodzenia jgzyka, ktérym méwi obeene pokolenie.

Stusznie mozZemy si¢ szezycié spuscizng naukows,
ktéra Malinowski pozostawil po sobie. Zal jednak to
powiedzieé, Ze z pewnoscig ta spuscizna bylaby o wiele
Jjeszeze obfitsza, gdyby nie 6w rys znamienny w cha-
rakterze §. p. Lucyana, to typowe, z zaparciem si¢
siebie, ustgpowanie miejseca drugim. W kazdej galezi
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Akademii — mimo ofiarnosci spoleczenstwa, poparcia
kraju i panstwa — fundusze nasze zawsze sa jeszeze
niedostateczne. Zawsze wiecej jest do wydrukowania,
nizli fundusze starcza. A Malinowski, jako Sekretarz
Wydzialu, zawsze i wszgdzie ustgpowal miejsca drugim,
zwhaszeza mlodszym, rzecz jasna, niecierpliwszym, kt6-
rym byloby zbyt bolesnie czekaé dlugo na ogloszenie
wykonezonej pracy. Dlatego tyle prac jego pozostato
niewykoniezonych: nie przykiadal do nich ostatniej
reki, bo wiedzial dobrze, ze te czynno$é musialby jeszeze
raz na nowo powtérzyé przed oddaniem pracy do druku,
aby uwzglednié wszelkie nowsze badania, postawié
rzecz gotowa na wysokosei umiejetnych wymagan.
W re¢kopisach, po zmartym pozostalych, widzimy wsku-
tek tego wiele prac nie rozpoczetych, ale znacznie po-
sunigtych naprzéd, a niewykonczonych. Musialem ten
fakt stwierdzié: to prosty obowiazek wzgledem nie-
zmordowanej pracowitosci uczonego i rzadkiego cha-
rakteru czlowicka.

Bywaja wyrazZenia, ktérych tak czesto sig¢ nad-
uzywa, e trudno prawie ich uzyé tam, gdzie majg
zastosowanie, z obawy, aby pozorem frazesu nie uchy-
bi¢ temu, ktéremu si¢ one rzeczywiscie naleza. Mali-
nowski padl istotnie, jak Zolnierz na posterunku. 10-go
stycznia, stabym, zmeczonym glosem przedstawit ostatnia
pracg na posiedzeniu Wydzialu ; 13-ge przewodniezyl
na posiedzenin Komisyi antropologicznej; nazajutrz do
11-tej wieezorem zajety byl korekta — mozolna fankeya
Sekretarza Wydzialu; w godzing potem przestalo bié
to serce, tak kochajace nasz jezyk, nasza nauke, naszg
Instytucye. Czesé jego pamigei!
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Zastep czlonkéw zakrajowyeh uszezuplil si¢ zgonem
§. p. Alfreda Arnetha, Prezesa Akademii wiedenskiej,
Dyrektora Archiwum Domu Cesarskiego, Dworu i Paii-
stwa. Jeden to z ostatnich w tej swietnej plejadzie hi-
storykéw niemieckich naszego stulecia, ktérych talent
i praca stanowi¢ beda epoke w dziejach nauki histo-
ryeznej; nam byl szczegdlnie bliski z powodu swych
badan nad historyg pierwszego rozbioru Polski, ktére
ztozyl w gléwnem, najznakomitszem swem dziele, w hi-
storyi panowania Maryi Teresy.

Rzewne wspomnienie nalezy sie wreszeie bylemu
cztonkowi Towarzystwa Naukowego krakowskiego, a
tem samem nadzwyczajnemu czlonkowi Akademii, §. p.
Mikolajowi Kanskiemu, ktéry zawsze zaliczal sie¢ do
wyprébowanych przyjaciél naszej Imstytueyi i w testa-
mencie swoim przekazal jej legat 4000 zir.

Wydzial filologiczny wydal w roku ubiegtym dwa
tomy Rozpraw: XXV1 i XXVII, a takze dzielo p. Ma-
ryana Zdziechowskiego p. t.: ,Byron i jego wiek“. T IL
(Czechy, Polska, Rosya). W dalszym ciggu wydawnictwa
Bibliografii polskiei czt. K. Estreichera wyszedt
T. XV (zeszytly 1—4); w dalszym ciggu wydawanych
przez czt. W. Wislockiego: ,Acta rectoralia Almae Uni-
versatis studii Cracoviensis“ wyszed! zeszyt czwarty T. 1.

Na wydziale filologicznym zloZno nastepujace prace:

Z historyi jezyka polskiego czi. L. Malinowski
przedstawil prace swoja: ,0 zabytku jezyka polskiego
z poczatku XVI w.“, a czl. J. Rostafiiski: ,Slownik
polskich imion rodzajow oraz wyzszych skupien roslin.®
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Z historyi literatury i kultury. Czi. Roman Pilat
odezytal rozprawe p. t.: ,Autografy pézniejszych ksiag
Pana Tadeusza®* (od IV— XIV ks.). Czl. Fr, Piekosin-
ski podat wiadomo$é ,O nieznanej monecie pamiatkowej
Bolestawa Chrobrego®“. Czl. J. Tretiak przedstawil prace
p- t: ,Piotr Skarga wobec Rusi® i odezytal z niej dwa
rozdzialy : 1) Piotr Skarga i Krzysztof Bronski, 2) Piotr
Skarga i Iwan Wiszenski. Cz!. M. Kawezynski przed-
stawil rozprawg p. t.: ,O stosunku komedyi Les contens
Odet’a de Turnébe z r. 15668 do Les Ebahis Jakdba
Grévin z r. 1560.“ K. Morawski wyloiyl tres¢ swojej
pracy p. t.: ,O poczgtkach nauki prawa rzymskiego
w Uniwersytecie krakowskim“. Ks. J. Fialek przed-
stawil swoje ,Studya do dziejéw Uniwersytetn kra-
kowskiego w wieku XV. W pigésetna rocznice zalo-
zenia Wydziatu teologicznego w Krakowie.“ Cazl. J. Tre-
tiak wylozyl tresé i odezytal czesé swojej rozprawy
p- t.: ,Czeéé Mickiewicza dla Najsw. Panny.“ Czl. B.
Ulanowski podal wiadomoéé o kilku nieznanych zabyt-
kach polityeznej literatury polskiej z drugiej polowy
XVI w. Ca. J. Tretiak przedstawil tredé swojej pracy p. t.
»Zmiana pierwotnego planui tytutu Grazyny Mickiewicza. “

Z historyi sztuki. Czl. J. Boloz-Antoniewiez przed-
stawil rozprawg swojg p. t.: ,Rozwdj mlodzieficzy Lo-
renza Costy i jego obraz w Galeryi XX. Czartoryskich
w Krakowie,“ jako poczatek ,Studyéw nad sztuka
wloska XV i XVI wieku.“

Z filologii klasycznej. Czl. A. Miodonski wylozyl
tresé pracy swojej p. t.: ,De declamatione in Lucium
Sergium Catilinam observationes®. Czt. L. Sternbach
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méwil ,O kodeksach greckich w Eskurialu i Madrycie®.
Czl. L. Cwiklinski ,0 nowoodkrytych poematach Bak-
chylidesa®. Zlozono prace p. J. Krézla: ,Bél fizyczny
jako czynnik dramatyezny w tragedyi greckiej“ i p.
P. Passowicza ,De Flori codice Cracoviensi“.

Z jezykoznawstwa ogolnego zlozono anonimowa
prace: ,Mowa jako objaw fizyologiczno-psychologiczny“.

Préez tego p. Kunik, ezl. Akademii petersburskiej,
za posrednictwem czl. J. Baudouin de Courtenay zako-
munikowal swéj ,Poglad krytyezny na dotychezasow::
traktowanie kwestyi lechickiej,“ a ezt J. Baudouin de
Courtenay podal wiadomosé o swojej rozprawie druko-
wanej w Petersburgu p. t: ,KamyGeriit A3bIR®, Ka-
mydGeriit HapoAs M Ramrydekiit Bomppes“ i o swojej re-
cenzyi na prace A. Baratskiego: ,Die vorgeschich-
tliche Zeit im Lichte der Hausthiercultur.“

Prace nad stownikiem staropolskim postepowaly
w ubieglym roku niezbyt szybko, raz dla prawie zu-
pelnego brakn odpowiednich wspélpracownikéw, powtdre
zas z powodu choroby jednego z redaktoréw stownika,
8. p. Lueyana Malinowskiego. Gléwna zdobyezg na tem
polu jest zlozenie przez prof. J. Bystronia wyezerpu-
jacego slownika do ustaw polskich w wydaniu - prof.
Piekosinskiego. Materyal kartkowy tego slownika zo-
stanie naturalnie weielony do ogélnego stownika staro-
polskiego. Opréez tego drugi z redaktoréw slownika,
prof. Baudouin de Courtenay zajmowal sig sprawdze-
niem* dokltadnosei wypiséw kartkowych z innych za-
bytkéw, ktérato dokladnosé pozostawiala wiele do Zy-
czenia, skutkiem czego na poprawianie bledéw i dopel-

5

http://rcin.org.pl



i

nianie luk tracilo sie wiele czasu. Nareszeie praca redak-
eyjna skierowana zostala ku wszechstronnemu opracowa-
niu paru zabytkéw i ku uloZeniu z nich slownika wzo-
rowego, mogacego sluzyé za podstawe do dalszych prae.

Poniewaz Komisya jezykowa. ktéra od dluZszego
czasu byla nieczynna, zostala przed paru miesigcami
zreorganizowang, jest wige nadzieja, Ze wskutek tej
reorganizacyi i praca nad stownikiem staropolskim bedzie
sig teraz posuwaé w przyspieszonem tempie. Tej ko-
misyi poruczono zbadanie rekopismiennego zabytku sta-
ropolskiego jezyka, znajdujgcego si¢ w Muzeum XX,
Czartoryskich w Krakowie p. t:  Ksigzka Zofii Odro-
wazéwny“ i przedstawienie Wydzialowi wniosku, gdzie
i jak nalezy go drukowadé.

Komisya do dziejow literatury i oswiaty w Polsce
po wydaniu IX tomu Archiwum do dziejéw literatury
i oéwiaty postanowila przeznaczone dla siebie na rok ubie-
gly fundusze obréci¢ na drukowanie poezyj Rojzyusza,
przygotowanych do wydania przez prof. Kruezkiewicza.
Poezye te drukuja sig obecnie i zajma dwa duze tomy.

W Bibliotece pisarzow polskich wydano w roku
ubieglym:

1) J. Stoka, M. Pudlowskiego i J. A. Kmity Powiedei
wierszowane 1564 —1610 (wydaweca p. Samuel Adalberg).

2) Marcina Blazewskiego ,Setnik przypowiesei
uciesznych 1608¢ (wyd. Dr. Wilhelm Bruchnalski).

3) Olbrychta Strumienskiego ,0 sprawie, sypaniu,
wymierzaniu i rybieniu stawéw 1573% (wyd. Feliks
Kucharzewski).
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Komisya historyi sztuki od miesiaca kwietnia
r. 1897 do marca r. 1898 odbyla posiedzen o$m, a re-
zultatem jej czynno$ei naukowej jest kilka dluzszych
rozpraw, oraz caly szereg krotszych referatéw, odnoszgy-
eyeh sig do sztuk plastycznych w Polsee, gléwnie zas
tym razem do dziejdw rzezby. Rozprawy te i sprawo-
zdania z posiedzen ukaza si¢ wkrétce w druku w dwéch
naraz zeszytach nastepnych tomu V Sprawozdan, ktére
obejmowaé beda prace Komisyi z r. 1896 i r. 1897,

W ostatnim roku dzialalnosci naukowej, z dziedziny
dziejéw budownictwa w Polsce kilka rozpraw w Ko-
wisyi przedstawiono. Prof. Wrapyseaw Fuszezkiewicz
oméwit naprzéd w pracy p. t. ,Topografia Krakowa
z doby przedhistoryeznej na podstawie dotychezasowych
badan gruntu® konfiguracye pagérkowatego terenu
u stép pierwotnego wawelskiego grodu i przedstawil
najdawniejsze tam ludzkie siedziby wraz z pierwszemi
ich kosciolami. Nadto podal on réwniez dluzszy referat
o kodeiétku sw. Idziego w poblizu miasta Inowlodza
nad Pilicg na podstawie zdjeé rysunkowych, dokonanych
na miejscu przez p. Marvaxa Wawrzenigckiego z War-
szawy ; zabytek ten zdaniem prof. Euszezkiewicza nie
byl inkastellowanym kosciolem z XII w., ale kaplica
cmentarng na wzgoérzu, ktéra byla znacznie dawniejsza
od zamku inowlodzkiego, pochodzgcego z epoki Kazi-
mierza W. P. Zvemunr Henoeu strescil badania swe
nad gotyckim kodeiolem Najéw. Panny we wsi Fap-
ezycach pod Bochnia, dzis prawie calkiem opuszczonym,
i przedstawil jego plany oraz zdjecia rysunkowe, od-
noszae zabytek ten do najpigkniejszych budowli w Polsve
pod koniee wiekéw $rednich z powodu pysznych jego

o*
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proporeyj i sklepiei. Do dziejéw budownictwa odnosi
sie réwniez referat p. Juniaxa Pacaczrwskieao o koseiele
§w. Gertrudy w Krakowie, stojacym na watach miej-
skich przy wylocie ul. Siennej az do r. 1822, a o kté-
rym wzmianka najdawniejsza siega r. 1469; na tryptyku
malowanym w kofiecu w. XV a przechowanym dzis
w kodciele sw. Mikolaja znajduje si¢ wrzekomo przed-
stawienie tej picknej gotyckiej budowli, ufortyfikowa-
nej i zdobnej pieknym charakterystycznym erkerem.
P. Karor Porranski podal caly szereg wiadomosei o naj-
dawniejszych kosciolach drewnianych na Podhalu wraz
z ich opisami, jak w Sromowecach Niznich, w Debnie
i t. d., na podstawie ustgpéw z dokladnej i ciekawej
wizyty koscielnej archidyakonatu sadeckiego z r. 1608
z archiwum konsystorskiego w Krakowie. Nadto przy-
pomnial pigkny a zajmujacy zabytek drewnianego bu-
downictwa swieckiego z w. XVII, wspanialy dwor w Cie-
pielowie w Radomskiem, stawiany przez Kazanowskich
a zdobny dwiema wiezami oraz zewnetrznemi polichro-
mowanemi rzezbami. Wreszcie Dr. Sranisraw Tourowicz
stredeil rezultaty badan swych dokonanych na podstawie
aktéw archiwum miejskiego krakowskiego nad calym
szeregiem architektéw, mularzy i kamieniarzy w pierw-
szej polowie w. XVII w Krakowie pracujacych, przy
czem takze niektérych wiadomosdei o budowlach i o arty-
stach siegajacych w. XVI tam zaczerpnal.

Najobficiej przedstawiaja si¢ w roku minionym
badania, dokonane nad dziejami dawnej rzezby w Pol-
sce. Rozpoczyna je chronologicznie referat prof. Luszcz-
xiewicza o plaskorzezbie kamiennej nalezacej do tympano-
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nu portalu pélnocnego katedry w Gnieznie a przedstawia-
Jjacej z mnéstwem ikonograficznie waznych szezegéléw
scene UkrzyZowania, utworze pochodzacym z w. XIV.
Prof. Dr. Marvax Soxkorowsk:t w obszernej rozprawie
oméwil zagadkowy pomnik arcybiskupa gnieznieriskiego
z herbem Poraj z drugiej polowy w. XV i ustalil jego
determinacye oraz pochodzenie; jest to wspanialy nagro-
bek z czerwonego marmuru z postaciy arcybiskupa
Jana Gruszezynskiego (71473 r.), wykonany miedzy
r. 1480—1490 wedle modelu Wita Stwosza a fundowany
zapewne przez kréla Kazimierza Jagiellonezyka do katedry
w Gnieznie dla uczczenia pamieci prymasa i ulubionego
kanclerza; utwér to pierwszorzednej pigknosei isily, jeden
z najwspanialszych, jaki po Stwoszu w Polsce pozostal,
a pelen cech charakterystyeznych i dla osoby Grusz-
czyhiskiego i dla wielkiego rzezbiarza ; przy tej sposo-
bnosei referent podal réwniez rezultaty badan swych
nad rodzajami marmuréw, ktére do Polski z Wegier
i z Salzburga sprowadzano, a z ktéryech wykute sa
wszystkie monumentalne u nas nagrobki od w. XIV
poczawszy. — Uczen prof. Sokolowskiego, bar. Lubwix
Puszer przedstawil dluZsza prace o rzezbionym dre-
wnianym ,Oltarzu $w. Jana Chrzeiciela w kosciele
dw. Floryana w Krakowie“; dowodzi w niej, ze tryptyk
ten w r. 1860 falszywie zostal przy restaurowaniu go
z poszezegélnych czesei zloZony, Ze zas$ centralna jego
scena nie przedstawiala tak jak dzis wrzekomej Wizyi
gw. Jana, ale Chrzest Chrystusa, ze stojgeg w samym
srodku w wodzie a obecnie zaginiong postacia Zbawi-
ciela oraz ze §w. Janem i Aniolami po bokach; pochodzi
caly ten tryptyk wraz z plaskorzezbionemi scenami na
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skrzydlach z r. 1518, znajdowal si¢ dawniej w kaplicy
Boneréw kosciola Maryackiego, a stylem najblizszy
jest oftarza $w. Anny w kosciele sw. Wawrzynica w No-
rymbergii, do ktérego skrzydla malowal Hans Suess
von Kulmbach. —- Do rzezby gotyckiej nalezy réwniez
drewniany bardzo pigkny i szlachetny posag Madonny
z Dzieciatkiem z koseiola sw. Mikolaja w Krakowie,
ktéry p. Juniax Pacaczewsk: odnosi w referacie swym do
poczatku wieku XV, a w ktérym widne sg niezawodnie
wplywy rzezby czeskiej na polska. Prof. Euszozkirwicz
w czasie swej wakacyjnej wycieezki do Krélestwa, w cig-
gu ktérej zbadal dokladnie koscioly w Plawnie, w Sie-
radzu, w Warcie i w Fasku, podal referat o dawnym
gotyckim kosciele w FEasku oraz o slynnym tamZe pla-
skorzezbionym marmurowym bialym medalionie kolistym
z Madonna, ofiarowanym przez Klemensa VII prymasowi
Janowi Laskiemu, ktéry odnosi do epoki Leona X
i do najpickniejszych utworéw rodziny della Robbia.
Wreszeie Dr. Apayx Cmmec udzielil wiadomosei o kra-
kowskim snycerzu Jakébie Nie$niowskim, mieszeza-
ninie na Kazimierzu, zmarlym w r. 1673, ktéry wyko-
nal wielkie stalle radzieckie w kosciele Bozego Ciala
i znaczng posiadal pracownig.

Do historyi malarstwa w Polsce odnosily sie
naprzéd referaty prof. Euszezkiewicza, w ktérych omawia
obraz wielkich rozmiaréw, przedstawiajacy sceng , Wnie-
bowzigeia Naj$. Panny¥, utwér malarstwa cechowego pol-
skiego z drugiej polowy w. XV w kosciele Bernardynéw
w Warcie, oraz tamze w farze si¢ znajdujace reszty obra-
zbw z gotyckiego tryptykn z I-szej polowy w. XVI tez
z gléwna scena , Wniebowziecia®, ‘dzis wprawione w ba-
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rokowy wielki oftarz. Tenze podal réwniez wiadomosé
o malarzach Joachimie i Janie Goraju, ktérzy malowali
obrazy do wielkiego oltarza kosciola $w. Katarzyny
w Krakowie miedzy r. 1502 a 1508, jak o tem swiadeza
zapiski w ksiegach rachunkowych klasztorn Augu-
styanéw, dochowanych do dzi§ dnia prawie w calodei.
Do poczatkéw wieku XVI odnosi si¢ takze referat prof.
Marvana Sokorowskireco o dwéeh portretach margrabiego
Fryderyka Brandenburskiego na Anspachu i jego zony
Zofii, cérki Kazimierza Jagiellonezyka (71512 r.), malo-
wanych niezawodnie przez Hansa Suessa von Kulmbach.
Wiréd kilku drobniejszych wiadomosci, opartych na
listach biskupa Tomickiego do kanonika Borka z r. 1533,
Dr. Jerzy Kirszkowskr podnitst zwlaszeza szezegily
o malarzu ,bracie Stanistawie z Mogily“, ktéry zapewne
wykonal freski w bibliotece mogilskiego klasztorn w r.
15636. W kofieu prof. Dr. Jruzy hr. Myciruskr przedsta-
wil dwa dotad w calosi nieznane listy francuskie ma-
larza Jana Piotra Norblina, pisane okolo r. 1780 do
ks. Heleny Radziwitlowej wojew. wileniskiej, a odno-
szace sig do prac artysty w slynnej ,Arkadyi* pod
Fowiczem, rzucajace zas nader charakterystyczne nowe
gwiatlo na wytworng kultare i na sposéb pracy Norblina.

Na przejéciu od dziejéw rzezby do historyi prze-
mystu artystycznego stoi rozprawa p. Lro-
narDA Lepszeco o Jakébie Caraglio, rytowniku, zlotniku
i medalierze wloskim, osiadlym w Polsce od r. 1539;
dokumenta z tek po $. p. Zegocie Paulim nowe swiatlo
rzucaja na jego pobyt w Krakowie i na prace tamie
dla Zygmunta I i Zygmunta Augusta wykonane, na
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jego stosunki rodzinne, podréze, wreszeie smieré, zaszlg
w r. 1565. Do drugiej polowy wieku XVI odnosi sig
praca prof. Dr. Jerzeeo hr. MycieLskieco p. t.: ,Sie-
dmiogrodzki skarbiec Gryzeldy Batoréwny“, oparta na
rgkopismiennym inwentarzu wyprawy, jaka eérka brata
kréla Stefana w r. 1583, poslubiajge hetmana Zamoy-
skiego, do Polski przywiozta, a jaka po jej smierci
w r. 1590 wedle spisanego wtedy regestru do Siedmio-
grodu rodzinie jej zwrécono; szereg to niezliczony wspa-
nialych klejnotéw, szat bogatych i sreber, ktére rzucaja
nowe swiatto na stosunki kulturalne Batorych z Polskg
i na bogactwo trzeciej Zony Zamoyskiego. Do tego
samego rodzaju naukowych badan nalezy ,Regestr
skarbu ksiazat Ostrogskich w Dubnie z r. 1614, na-
destany Komisyi wraz z objasniajacym wstepem przez
ks. Jaxa Taprusza Lusosirskizco z Warszawy. — Prof.
Dr. Jerzy hr. Mycieskr przedstawil referat o t. zw.
»Pucharze Sobieskiego® w ,Gabinecie medaléw® w Pa-
ryzu, ktéry wedle pracy p. H. de la Tour nie moZe
mie¢ zadnego zwiazku z Janem III, ale jest tylko
gloryfikacya cesarza Leopolda I po odsieczy r. 1683,
P. Zvesusr Hexorr zwréeil uwage na bramki z ku-
tego 7elaza, zamykajace wejscie na schody w wielu
patrycyuszowskich domach krakowskich z w. XVII,
z ktérych niektére sa bardzo ozdobne i pigkne w ry-
sunku i kompozyeyi. Do podobnego dzialu przemysiu
artystycznego nalezgy takie zelazne rzezbione szezypee
do robienia oplatkéw koscielnych, wyrabiane w Polsce
po miasteczkach i nawet po wsiach, a ktére w osobnym
referacie omdéwil prof. Dr. Jerzy hr. Mvcigrsk, opisujae
caly ich szereg od poczatku w. XVIII i wykazujge
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zarazem nazwiska wiejskich domorostych artystéw n. p.
Baczenskiego z Tarnowea pod Jastem, ktérzy je wy-
konywali nader zrgeznie i nieraz z wielkim smakiem.
W kotien p. Areksanoer JeLskr nadestal rozprawe wraz
z wielu rysunkami o fabryce szkiel ks. Radziwiltéw
w Urzeczu, w ktérej w w. XVIII wyrabiano nawet
zwierciadla weneckie i kolorowane kinkiety.

Wydzial historyczno - filozoficzny. Z publikacyj
Wydziatu ukazaly sig w roku biezgeym: Rozpraw
tomy XXXV i XXXVI z pracami pp. A. BrUckxera,
O. Bavzera, F. Gasryra, Fr. Pirkositskirco, A. Por-
xasskieGo, A. Procmaski. Rozpoczete w roku zeszlym
dzietlo ezt. kor. T. Korzosa: ,Dola i niedola Jana
Sobieskiego“ okazalo si¢ nieréwnie obszerniejszem, ani-
zeli Wydzial pierwotnie mniemal. To tez mimo wiel-
kiego pospiechu w drukm, gotowe sa dotychezas tylko
dwa pierwsze tomy, trzeci jest na ukonczeniu, a cale
dzieto w Maju ukaze si¢g na widok publiczny. Z po-
wodu kilkakrotnego niedojseia do skutku konkursu im.
ks. Jakubowskiego, powstaly oszc.gdnodei na biezacych
odsetkach, ktére zgodnie z listem fundacyjnym Wydziak
przeznaczyt na wydawnictwo z zakresu historyi ko-
sciola w Polsce. W r. b. zostala tez rozpoczeta publika-
eya ,Libri visitationum Johannis Faski archiepiscopi
Gmeznensis“ z lat 1511—1513, pomnika pierwszorzed-
nej donioslosei dla historyi stosunkéw ekonomieznych
w Polsce w w. XVI. Wydawnictwo to, powierzone czl.
ezyn. B. Uraxowskigsu, jest juz doprowadzone do 55
formy druku i przed kodcem r. 1898 oddanem zosta-
nie do uzytku publicznego.
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Prace, czytane lub streszczone na miesigeznych
posiedzeniach Wydziatu, dotycza nastepujgcych przed-
miotdw.

W rozprawie: ,0 Piascie“ rozbiera czl. A. Brick-
NER temat opracowany niedawno przez Prof. Woscie-
caowskigGo, i dotyka ze stanowiska jezvkoznawstwa
wielu pytan z najdawniejszej historyi Polski. Czt. Kg-
TRZYSSKI przedstawia z jednej strony w ,Przyczynkach
do historyi Piastow i Polski piastowskiej“ wynik swych
badani nad kilkoma kwestyami z czaséw Mieczystawa I
i Bolestawa Chrobrego a z drugiej powraca w ,Naj-
dawniejszych Zywotach sw. Wojciecha® do studyéw
swych nad sdredniowieczna historyografia polskg. Do
tego samego zakresu nalezy réwniez rozprawa p. Srta-
niszawa Kgrrzviskieeo p. t. ,Gall- Anonim i jego kro-
nika“. Czl. Fr. PigrosiSsk1 pozostaje na gruncie prawa
polskiego w pracach: ,Przew6d sadowy wedle prawa
polskiego. Czgé¢ I. Sady“; — ,Najstarszy dokument
polski w $wietle prawa polskiego“; — ,Czy Wiady-
staw Jagiello byt za zycia krélowej Jadwigi rzeczywi-
stym krélem polskim ezy tez tylko me¢zem krélowej* ; —
sNieznane laudum wojnickie ziemi krakowskiej w przed-
miocie pospolitego ruszenia pospdlstwa z roku 1503
i ,Sejm walny warszawski z r. 15724, ale réwnoczes-
nie zwraca swoja uwage na numizmatyke i heraldyke
w rozprawach o ,Zawiazkach rzeczy menniczej w Polsce
w dobie Piastowskiej“ i o ,Dlugoszu jako heraldyku
na tle heraldyki polskiej sredniowiecznej“. Czt. O. Bar-
zer daje poczatek w wyzyskaniu dla historyi prawa
polskiego cennych zdobyezy zawartych we wlasuem
dziele o Genealogii Piastéw, rozbierajgc: ,Sprawe na-
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stepstwa po Kazimierzu Wielkim“. Do spraw kultury
i wyksztalcenia naukowego w Polsce XV wieku zwraca
sig ks. Prof. J. Fuarrx w pracy p. t. ,Uniwersy-
tet krakowski wobee schizmy soboru bazylejskiego®.
Waszystkie dotychczas wymienione rozprawy dotyczg,
z wyjatkiem jednej p. Piexosisskieco, epoki $rednio-
wiecznej. W XVII-te stulecie przemosi nas p. Dr.
Wikror Czermax w artykule: o ,Stanistawie Tember-
skim i jego rocznikach® napisanym jako wstep do
réwnoczesnie publikowanego dziela Temberskiego, zna-
nego historyografa Uniwersytetu krakowskiego. X VIII
wiek znalazt uwzglednienie w jednem réwniez spra-
wozdaniu Prot. Demsisskixco ,Z poszukiwan archiwal-
nych w Paryzu i Londynie“. Sprawozdanie to dotyezy
gléwnie lat 1790—1794.

Komisya Historyczna wydala w roku ubieglym,
opréez oddzielnego tomn XVI w dziale Seriptores Re-
rum Polonicarum, ktéry zawiera ,Temberskiego
Annales 1647—1656“ wydane przez Dr. W. Czrrmaka,
nadto nastepujgce publikacye: ,Listy i Akta Piotra
Myszkowskiego, generalnego starosty ziem ruskich za
Jana Olbrachta“, zebrane przez 8. p. A. Pawisskigco,
wydane zas przez prof. A. Lrwickigo; sumaryezny
»Spis gléw Zydowskich w Koronie z r. 1765¢ wydany
przez pp. Kirezysskieco i Krvezvekieco, i szezegdlowy
»Spis Zydéw w Wojewddztwie krakowskiem 1765 r.*
wydany przez Dr. A. CzuczysskirGo, oraz wiadomosé
o ,Poszukiwaniach spiséw ludnosci w dawnej Polsce
w zbiorach w Petersburgu, Moskwie i Wilnie* podana
przez prof. Kieczviskiggo. Waszystko to pomieszezone
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jest w tomie VIII Archiwam Komisyi, ktéry caly nie-
bawem bedzie ukoniczony; a tak samo wkrétce wyjda
»Dyaryusze sejmowe z r. 1585% wydawane przez Dr.
Cazvcaysskieco, ktéryeh druk z przyezyn niezaleznych
od Komisyi nadspodziewanie dlugo sie przeciaga, lecz
jest juz na ukoriczeniu. Drukowano dalej tom II wy-
dawanych przez prof. Uravowskigco Acta iudiciorum
ecclesiasticorum , ktéry jednak nie predko jeszeze sie
ukaze; rozpoczgto za$ druk dalszego tomn, z kolei ju
4-go, X. Wielewickiego ,Dziennika domu za-
konnego OO. Jezuitéw u $w. Barbary w Krakowie¥;
tom ten, poczynajacy si¢ z r. 1620, wydaje tak samo
jak oba poprzednie X. Dr. W. Cuorkowski, Nakoniec
rozpoczeto prace przygotowaweze okolo wydania przez
Dr. W. Czermaka waZnego a znanego dotad tylko
z niedokladnego przekladu w wydaniu Raczynskiego
»Memoriale“ Kanclerza Avsercnra Rapziwieea, ktérego
udalo si¢ odnalesé rekopis spélezesny, a bodaj nawet
autograf autora; i okolo wydania przez Dra S. Krazy-
zZaNowskiEGo ,Albumu paleografieznego®, obejmujacego
dokltadne podobizny fotograficzne najdawniejszych dy-
plomatéw polskich.

Poszukiwania w archiwach rzymskich,
prowadzone w r. 1896/7 przez pp. Apramama, Winia-
rza i Kaoexa, przekonaly, Zze do dawniejszych $rednio-
wiecznych dziejéw polskich znalesé mozna w Rzymie
jeszeze wiele waznego materyatu dotychezas nieznanego.
Prof. Asramam, ktéry znowu przebywal dluzszy czas
w Rzymie pod koniec r. 1897, i Dr. Hexrvrk Kapes,
ktéry sie obecnie jeszeze tamze znajduje, prowadzili dalej
rozpoezgte w przeszlym roku badania. O ich wyniku
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prof. Asramam zlozy niebawem dokladne sprawozdanie,
ktére bedzie ogloszone w Archiwum Komisyi, plon zas
uzyskany skutkiem tych poszukiwan dostarezy mate-
ryalu do nowej publikacyi: Monumenta Vaticana. Regu-
larny i nieprzerwany tok dalszych poszukiwan w Rzymie
w latach najblizszych ubezpieczyla niedawna uchwala
sejmowa, przeznaczajaca zwiekszona (z 1500 fl. rocznie
na 2000 fl.) na ten cel subwencye obok przedluzonej
nadal dotychezasowej subwencyi rzgdowej (600 fl.
rocznie). Komisya tez mianowala swojego czlonka,
mieszkajacego w Rzymie pana Apawa Darowskirco,
stalym reprezentantem na miejscu t. zw. polskiej
Ekspedyeyi rzymskiej, powierzajac mu poszukiwania
za materyalami do dziejéw polskich z koiea wieku
XVII-go; natomiast p. Kurerzeea, ktdry sie ma undaé
do Rzymu w roku przyszlym 1898/9, bedzie si¢ zaj-
mowa¢é dalszem gromadzeniem materyaléw éredniowie-
cznych. Jest nadto wszelkie prawdopodobienstwo, Ze
niebawem bedzie moZna przystapié do publikacyi
materyaléw juz dawniej zgromadzonych z archiwdw
rzymskich i przechowywanych w zbiorach Komisyi
w t. zw. Tekach Rzymskich (ktérych suma-
ryezny spis ogloszono drukiem dla uzytku ezlon-
kéw Komisyi). Na to wydawnictwo braklo dotychczas
Komisyi . funduszéw ; w preliminarzn jednak budzetn
na rok 1898 przedlozonym Radzie Panstwa, zamie-
szezono juz pierwsza cze$é nadzwyezajnej dotacyi dla
Akademii Umiejetnosei, przeznaczonej miedzy innemi
na wydanie waznych materyaldw pochodzacych z Nun-
ziatura di Polonia, a odnoszacych sig do czaséw Ste-
fana Batorego. W celu uzupelnienia tych materyaléw
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tak w Rzymie, jakotez w Medyolanie, gdzie sig¢ prze-
chowuje wazna korespondencya sw. Karola Borromen-
sza, z ktérym owoczesni nuncyusze w Polsee zostawali
w cigglyeh stosunkach, prof. Smorxa udal si¢ znéw do
obu tych miejse, gdzie pracowal przez miesigce marzec
i kwiecien.

Poszukiwania archiwalne za materyalami do dzie-
jéw drugiego i trzeciego rozbioru Polski, ktére prof.
B. Dempisski robil poprzednio za zasitkiem Komisyi
w Paryzu i Lendynie, prowadzil on dalej w roku
ubieglym w archiwach w Dreznie i Berlinie.
Materyaly w ten sposéb gromadzone przeznacza on do
zbioréw Komisyi, ktéra przyznala mu pewna subwen-
eya w celu ich dalszego zbierania, w przewidywaniu,
ze z tych zbioréw bedzie mogla powstaé oddzielna
publikacya Komisyi dotyezaca tego przedmiotu.

Komisya prawnieza, dzigki ustalonemu na lat kilka
planowi robdt, moze z pewna pretensys do systematy-
cznosci postepowaé w swyeh wydawnictwach. Szezuplodé
srodkéw pienigznych nie pozwala Komisyi na zbyt wy-
datna pracg, ale mimo to liczge na lepsze w przyszlodei
warunki, Komisya nie ustaje w podejmowaniu prac
przygotowawczych, ktéryeh rezultaty w niedlugim cza-
sie beda widoezne. Tak préez przygotowan do kryty-
cznego wydania: Voluminum legum, ktére czlon. O.
Balcer nieustannie prowadzi, wymienié nalezy poszuki-
wania podejmowane przez czton. WL Abrahama i ks.
Prof. J. Fijalka w celu zgromadzenia materyaléw do
ogloszenia zupelnego zbioru synodéw polskich tak pro-
wineyonalnych jak dyecezyalnych. Niektére pomniki sa
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wspdlne komisyom prawniezej i historyeznej, to tez wte-
dy, kiedy dotacya Komisyi prawniczej okazuje si¢ niedo-
stateczng, Komisya bistoryezna obejmuje publikacye
takie, jak n. p. Wyjatkéw z ksiag biskupich i konsy-
storskich z XV i XVI wieku, lub prowadzi na wlasng
reke gromadzenie odpiséw do wydawnictwa landéw
sejmikowych, co oezywiscie w najblizszym pozostaje
zwigzku 2z tg grupg Zrédel bhistoryeznych, ktérych
wyzyskanie niezbednem jest dla historykéw prawa
polskiego.

Tom VI Archiwum doszedt do 15-go arkusza
(str. 240) i obejmuje dotad: 1) ,deta ecclesiae collegia-
tae Varschoviensis® z XVI wieku, przyczem wydawca
czt. Ulanowski podal w formie regestéw bardzo wiele
niedrukowanyeh dotad dokumentéw z X1V —XVI wieku
objasniajacych losy kolegiaty warszawskiej. 2) ,Uklad
systematyczny prawa polskiego z w. XVI“  pomnik
bardzo wazny, dochowany w 2 rekopisach Biblioteki
Ossolifiskich i hr. Branickich w Suchej, ktéry dozwoli
prowadzié dalej wstrzymane na razie wydawnictwo
wyrokéw sadéw sejmowych i krélewskich z XVI w.,
przeznaczonych do XI Tomu Star. Pr. Pol. Pom-
nikéw. Materyal dalszy juz jest gotowy do draku
a caly tom ukaze si¢ jeszcze w r. 1898.

Tom XII Star. Prawa Pol. Pomnikéw zostal
Jjuz ukonczony na formie 87 (str. 694) i obejmuje précz
poprzednio wymienionych zabytkéw w dalszym ciggu
wizyty débr Pabianickich, oraz Materyaly do historyi
poddanych w starostwie Nowotarskiem, ksiege gro-
madzka wsi Skotniki i kilka aktéw do wsi Eeki
i Przyboréw. Wydawea czlon. Ulanowski ma jeszeze
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zebrany materyal, wystarczajgey na zapelnienie XIII
Tomu St. Pr. Pomnikéw, ktérego druk tez zostal juz
rozpoczety. Azeby jednak jak najpredzej ogloszony
dotychezas materyal uprzystgpni¢ badaczom, zostang
Tomy X i XII nicbawem w swiat puszczone, poczem
dopiero ukaze si¢ Tom XIII, ktéry zawieraé bedzie
wykazy do wszystkich trzech toméw.

Komisya doznawala jak w latach ubiegtych bar-
dzo skutecznej pomoey od wszystkich polskich biblio-
tek i archiwéw, co z tem wiekszem nalezy podniesé
uznaniem, ze tylko na tej drodze mozliwem bylo
osiggnaé rezultaty, ktére choé skromne, przeciez zna-
jomosé zrédel prawa polskiego znacznie rozszerzyly.

Wydzial matematyczno-przyrodniczy wydat Tom
XXXII ,Rozpraw®, oraz w polskiem tlémaczeniu
dzielo Buratiniego: Misura universale.

Wydzial rozbieral na swych posiedzeniach 45 prac,
z ktérych 42 postanowiono drukowad.

Z pomiedzy tych prac dwie wchodzy w zakres
matematyki. Satoprace p. K. Zorawskiego;
jedna: ,0 calkowaniu pewnej kategoryi réwnan rézni-
czkowych zwyeczajnych rzedu trzeciego“, a druga pod
tytulem: ,Przyezynek do teoryi nieskorczenie malych
przeksztaleen®.

Praca czl. L. Birkenmajera: ,Wyniki po-
miaréw natezenia sily cigzkosei w kilku miejscowosciach
Galicyi zachodniej“ nalezy do geodezyi, a praca
p- W. Satkiego pod tytulem: ,Stan zachmurzenia
nieba w Galicyi“ jest meteorologiczna.
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Z fizyki teoretycznej i dodwiadezalnej przyjat
Wyadzial osiem prac. Sg to rozprawy: p. J. Boguskiego:
»O wlasnosciach roztworéw azotynu sodowego®; eczlon.
W.Natansona: ,O termokinetycznych whasnosciach
potencyaléw termodynamicznych® oraz ,0 wplywie
ruchu na zmiany stanu skupienia“; pp K. Olear-
skiegoiL.Silbersteina: ,O wlasnodciach pary
przegrzanej“; trzy a mianowicie : ,0 rozchodzeniu sig
drgan podezas trzesien ziemi“, >0 ksztalcie fali spre-
zystej w pokladach ziemi* oraz ,0 pewnem zjawiskn
podobnem do dyspersyi optyeznej“ sa p. M. Rudz-
kiego; jedna: ,O falach elektromagnetycznych wy-
muszonych w sprezystym s$rodku drgajagcym“ p. L
Silbersteina.

Osiem prac jest chemicznych, a mianowicie
dwie ezt E. Bandrowskiego: ,Nowy sposéb otrzy-
mywania benzochinonu* oraz ,0 odmianach optyeznych
kwasu 2-oksymastowego®, jedna p. T. B. Epsteina
pod tytulem: ,Przyczynek do syntezy kwaséw wielo-
zasadowych®, jedna p. T. Estreichera: ,Przy-
czynki do znajomosei butylobenzolu drugorzednego-,
dwie p. L. Marchlewskiego to jest: ,Studya
nad zwiazkiem O'Neilla oraz ,Chemia gossypolu®,
jedna ezl. S. Niementowskiego: ,0 azimidach
benzimidazolu® i wreszeie praca pp. K. Radziewa-
nowskiego i J. Schramma pod tytulem: ,O wply-
wie swiatla na chemiczne podstawienie®.

Dwie prace sa paleontologiczne. Cazlon.
L. Adametz oglosit rzecz pod tytulem: ,Nowy ga-
tunek dylawialnego bydla rogatego Bos (brachyceros)

6
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europaeus n. sp.“ ap. J.Grzybowski pod tytulem:
»Otwornice warstw naftonosnych z okolic Krosna“.

Trzy prace odnosza si¢ do botaniki fizyolo-
gicznej. PP. czl. E. Godlewskii p. Polseniusz
podali rozprawe: ,0 tworzeniu si¢ alkoholu podezas
sréddrobinowego oddychania roslin wyzszych“; p. J. J a-
worski: ,O rozkladzie mleka pod dzialaniem pratka
Bacillus butyricus Hippe*; p. A. Wréblewski:
»O istocie chemicznej fermentéw amylolityeznych®.

Prac anatomicznych jest pigé. Pan E. Go-
dlewski jun. dal dwie: ,O przemianie spermatydéw
w plemniki w gruczole obojnaczym Heliz pomatia®
oraz ,0 przeistaczaniu sig spermatyd w plemniki w gru-
czole «bojnaczym u Heliz pomatia®. CzL.T. Browicz
dat tez dwie: ,0O budowie komdrki watrobnej“ oraz
»O zjawiskach krystalizacyi w komdree watrobnej“;
czl. K. Kostanecki dal jedng: ,O pochodzenin
centrosoméw wrzecionka w zaplodnionem jajku u My-
zostoma glabrum®.

Caztery prace odnosza sie do zoologii, sa to
nastgpujace: p. M. Kowalewskiego: ,Studya hel-
mintologiczne V. Przyczynek do dokladniejszej znajo-
mosei kilku przyrw®, czt. W. Kulezynskiego:
»Symbola ad faunam Arenearnm Austriae inferioris
cognoscendam®, p. E. Niezabitowskiego: ,0 wy-
rastaniu zeba trzonowego w dolnej szezece niedzwiedzia
jaskiniowego (Ursus spelaeus)* oraz czt. A. Wierze j-
skiego: ,0 myxosporidiach karpia“.

Osiem prac nalezy do zakresu fizyologii. Sy
to prace: p. A Becka: Badania nad unerwieniem
gruczoléw Slinnych, p. G. Bikelesa: ,0 lokalizacyi
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drég dosrodkowych (ezgseiowych) w rdzeniu pacierzowym
psa i krélika w wysokosei gérnej czesei ledZwiowej
i dolnej piersiowej oraz badania nad anatomig i ezyn-
noscia szarej substancyi“, czl. T. Browicza praca
pod tytulem : ,Jak i w jakiej postaci otrzymuja ko-
mérki watrobne hemoglobing“, czt. N. Cybulskiego
dwie: ,O zjawiskach elektrycznych w nerwach czyn-
nych® oraz dalszy cigg tejze pracy, pp. W. A. Glu-
zinskiego i J. Lembergera: ,0O wplywie
braku gruczolu tarezykowego w organiZmie zwierzgcym
na wymiang materyi u pséw“, p.S. Maziarskiego:
»Zmiany mikroskopowe w watrobie pod wplywem
wstrzykiwania mydla i cukru do Zyly wrotnej“, wreszcie
pT.Zalewskiego: ,Wplyw wstrzykiwai peptonu
do zyl na uklad krwionosny i inne funkeye organizmu®.

Komisya fizyograficzna wydala tom 32 Sprawo-
zdal, zawierajacy opréez materyaléw do klimatografii
Galicyi i materyaléw zebranych przez Sekcye zoologi-
czna, botaniczng i geologiczna, takze materyaly do
rolniczej fizyografii kraju zebrane przez Sekcyg rolni-
czy. Aby ulatwié¢ publicznosei nabywanie tych mate-
ryaléw, wydaje si¢ je od roku przeszlego poeczgwszy
nie tylko w tomach calych, ale takZe w zeszytach za-
wierajacych: 1) materyaly do klimatografii, 2) mate-
rvaly zebrane przez Sekeye zoologiczna, botaniezna
i geologiezng. 3) materyaly do rolniczej fizyografii kraju.

Z Atlasu geologicznego Galicyi wydrukowano
tekst do mapy okolic Lwowa, napisany przez Prof. M.
Fomnickiego. Cze$é map geologicznych oddanych do
druku e. i k. Wojskowemu Zakladowi geograficznemu
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w  Wiedniu, mianowicie mapy majace tworzyé ze-
szyt 9, wykonane przez Prof. F. Bieniasza (Pomorzany,
Brzezany, Buezacz-Czortkéw, Kopyezyiice, Borszezéw,
Mielnica - Okopy), tudziez czesé map zeszytu. 10-go,
wykonanych przez Prof. M. FXomnmickiego (Warez,
Belz - Sokal, Zélkiew, Lwéw) otrzymala Komisya juz
w ostatniej korekeie, tak ze ich wykonania spodziewaé
sig nalezy w najblizszym czasie.

Sekeya meteorologiczna otrzymala spostrzezenia
meteorologiczne z 33 stacyj; z czynnych w r. 1896
stacyj ubyly z poczgtkiem r. 1897 dwie: w Jarostawin
i w Podmonasterku, a w koien kwietnia jedna: w. Turce.
Obliczeniem spostrzezen i przygotowaniem do druku
zajmowal sig czlonek Komisyi Dr. D. Wierzbicki, od
ktérego otrzymala tez Sekeya, jak w latach poprze-
dnich, zestawienie gradobié zaszlych w Galicyi w r. 1897.
Cztonek Komisyi, dyrektor Wi Satke w. Tarnopolu
zestawil spostrzezenia zachmurzenia w Galicyi, poczy-
nione w latach 1866 —1896.

SpostrzeZenia pojawéw w swiecie zwierzecym
i roflinnym wykonali, podobnie jak w latach poprze--
dnich, p. J. Hawrysiewicz w Ozydowie i p. Z. Birken-
majerowa w Czernichowie.

Spostrzezenia zboczenia i nachylenia magnetyczne-
go w Krakowie wykonal czlonek Komisyi Dr. D.
Wierzbicki.

Z polecenia Sekcyi geologicznej wykonal Prof.
M. Eomnicki we Lwowie dwie mapy dla Atlasu geo-
logicznego Galieyi, mianowicie: Lubaczéw i Plazéw.
Dr. W. Teisseyre we Lwowie rozpoczal rewizyg map
geologicznych: Rohatyn, Przemyslany, Bébrka - Mikola-
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jow, przez siebie dawniej wykonanych; prace te ukos-
czy w roku biezgeym. :

Sekeya botaniczna polecila badanie flory roslin
naczyniowych p. J. Paczoskiemu w Dublanach ; zwie-
dzil on zachodnia czedé Podola (pow. latyezowski,
ploskirowski, kamieniecki, mohylewski) i pétnoena czedé
Bessarabii (pow. srocki i choecimski), a ‘takie okolice
Zdolbunowa w pow. ostrowskim na Wolyniu. Zebrane
materyaly postanowil uzupelni¢ na wiosng b. r. bez po-
mocy ze strony Komisyi, i opracowane zlozy do wy-
dania w koneu biezacego roku.

W Sekeyi zoologicznej ezynnymi byli pp. M. Ry-
biiski i Fr. Schille w Rytrze. Pierwszy zajmowal si¢
w dalszym ciagu oznaczaniem chrzaszezéw znajdujacych
sic w Muzeum Komisyi, a po czgsei takZe chrzaszezéw
zebranych przez p. S. Stobieckiego, i oznaczyt z wha-
snego zbioru rodziny : Chrysomelidae do Coceinellidae,
oraz Carabidae (gatankow okolo 500 w 12000 okazéw),
ze zbioru Prof. B. Kotuli rodziny: Cerambycidae do
Coccinellidae (gatunkéw krajowych 500 w 16000 oka-
zach, niekrajowych 400 w 5000 okazach), wreszcie ze
zbioru p. S. Stobieckiego rodzine: Curculionidae i pra-
wie caly rodzine Chrysomelidae (okazéw okolo 30000).
Nadto zlozyl p. M. Rybinski do zbioréw Komisyi 886
gatunkéw chrzaszezéw, jako rezultat swoich poszuki-
wan koleopterologicznyeh w blizszych i dalszych oko-
licach Krakowa i w Tatrach. P. Fr. Schillemu polecita
Sekeya badanie motyli drobnych (Microlepidoptera)
w okolicach Rytra, rozkladajge te pracg na trzy lata.
W ubieglym roku zebral on okolo 300 gatunkdw,
z czego 100 nowych dla okolicy Rytra. W Muzeum
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Komisyi sprawdzil oznaczenia i oznaczyl nieoznaczone
. jeszeze okazy w zbiorze blonkéwek rosliniarek (Phyto-
phaga) stypendysta Akademii Umiej. p. E. Niezabi-
towski. Od p. J. Dziedzielewicza we Lwowie otrzymala
Komisya pierwsza czesé pracy p. t. ,Badania owadéw
siatkoskrzydlych, zestawionej na podstawie poszukiwan
podjetych poprzednio z polecenia Sekeyi zoologicznej,
od Dra S. Klemensiewicza we Lwowie zas prace p. t.
»O nowych i malo znanych gatunkach motyli fauny
galicyjskiej“, wykonana bez pomocy ze strony Komisyi.
Sekeya rolnicza otrzymala od p. St. Golinskiego
do wydania prace p. t. ,Siano lakowe w okolicy Kra-
kowa¥, jako rezultat poszukiwan podjetych z jej pole-
cenia w r. 1896. Prace nad wykonaniem mapy lesnej
Galicyi prowadzono dalej pod kierunkiem p. starszego
komisarza A. Nowilskiego i doprowadzono ja mniej
wigcej do polowy.

Zamierzone przez Sekeye badania geologiczno-
rolnicze, z powodu przeszkéd usungé s'¢ nie dajgeych
nie doszty w r. z. do skutku. Natomiast za jej inicya-
tywa, a z polecenia i za zasitkiem Wys. Wydziata
krajowego zajal st¢ takiemi badaniami Dr. Miezynski
w okolicach Lubaczowa i Oleszye w pow. cieszanow-
skim; na przestrzeni 85 km? wykonal, opréez prébnych’
sondowan, okolo 200 wiercenn $widrem talerzowym
i zebral 62 charakterystycznych prébek gleby, pod-
glebia i podloza, ktérych rozbiorem chemicznym i me-
chanicznym obecnie si¢ zajmuje.

Sekeya rolnicza rozeslala kwestyonaryusze do
zapisywania spostrzezenn fenologicznych na roslinach
zbozowych, wraz z odpowiednia odezwa, kierownikom
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kurséw rolniczych, seminaryéw nauczyecielskich i niz-
szych szkét rolniezych, i otrzymala 11 odpowiedzi
z obietnica nadsylania pozadanych dat. Na prosbe
o dostarczanie spostrzezen poczynionych przy wyrebie
drzewostanéw, unadestano Sekeyi dotychezas 8 szeze-
gotowych odpowiedzi, z ktérych trzy postuzg do ulo-
zenia tablic, wykazujgeych zasobno$é pod wzgledem
masy drzewnej, oraz $redni przyrost drzewa w dwu
dziestu kilku drzewostanach na piaszezystym nizu pél-
noenym i w Karpatach. Rozeslano réwniez w znacznej
ilodei  kwestyonaryusze dia zapisek fenologicznych,
tyezacych si¢ roslin lesnych, na ktére odpowiedzi spo-
dziewa si¢ Sekeya w jesieni r. b.

Do wydania w 33 tomie Sprawozdai Komisyi
otrzymala Sekeya rolnicza nastgpujace prace, wykonane
bez pomoey z jej strony: p. Bzowskiego ,Opis geolo-
giezno - rolniczy majatkn Lipnik¥, p. W. Kleckiego
i J. Mikulowskiego - Pomorskiego ,Zawartosé azotu,
kwasu fosforowego i weglanéw w niektérych typowych
glebach Galicyi Wsechodniej“, p. M. Kuszezkiewicza
»O bydle gér Swigto-Krzyzkich® i p. J. Mikulowskiego-
Pomorskiego ,Rozbiory ziem ornych nadeslanych do
krajowej Stacyi chemiczno-rolniczej w Dublanach w la-
tach 1895—97“.

Do Muzeum Komisyi fizyograficznej przybyly,
oprdez zbioréw zlozonych przez spélpracownikéw, dary:
¢. k. Centralnego Zakladu dla metcorologii i magne-
tyzmu ziemskiego w Wiedniu i Zakladu geograficznego
w ¢. k. Uniwersytecie wiedefiskim, tudziez pp. Fr.
Gartnera w Krakowie, Dra Talko-Hryncewicza w Tro-
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ickosawsku, A. Knappa w Wiedniu, Dra H. Lgockiego,
M. Rybinskiego i S. Stobieckiego w Krakowie.
Konserwowaniem zbioréw Komisyi zajmowal sig
w zastepstwie kustosza Prof. W1 Kulezynski, a pod
Jjogo kierownictwem stypendysci Akademii Umiej. pp.
I. Krél i E. Niezabitowski, tudziez pp. St. Smreczynski
i 8. Wéjeik. W zakresie spisywania zbioréw gléwnego
zajecia dostarczyl zielnik roslin naczyriowych, z kté-
rego uporzadkowano przeszlo trzy czwarte czesei a spi-
sano polowe (przeszlo 25000 pozycyj inwentarza).

Komisya antropologiczna otrzymala z dziedziny
archeologii przedhistorycznej nastepu-
jace prace:

P. M. Brensteina: ,0 wykopalisku z péznej epoki
zelaznej na folwarku Rajnie pod Telszami na Zmudzi®.

P. Maryana Wawrzenieckiego: ,O poszukiwaniach
archeologicznych dokonanych w Mieroszowie w Kie-
leckiem®.

Dr. Demetrykiewicz odezytal prace p.t.: ,0 wy-
kopalisku w Jadownikach pod Siedliszowicami i innych
gladach epoki La Téne w Galicyi zachodniej* jak nie-
mniej prace: ,O grobach t. zw. szkieletéw skurczonych
(Hockergriiber) w Galieyi zachod.”

Dr. J. Talko Hryncewicz z Troickosawska nade-
slal Komisyi za podrednictwem Wydziatu III Akademii
wyeczerpujace sprawozdanie o swych interesujacych po-
szukiwaniach archeologiczno-antropologicznych w mogi-
tach na pograniczu Mongolii.

Nadto na posiedzenin Komisyi zdawal Dr. Deme-
trykiewicz sprawe ze swoich wyecieczek naukowyeh,
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podjetych z powodu odkryeia nowego zlotego skarbu
z epoki La Téne w okolicy Michalkowa w powiecie
Borszezowskim w r. 1897.

Dr. Demetrykiewicz zakomunikowal Komisyi réw-
niez treéé swoich spostrzezer, jakie poczynil badajac
w muzeum stauropigialnem we Lwowie zabytki, wy-
kopane za staraniem prof. Szaraniewicza na cmenta-
rzyskach przedhistorycznych z epoki bronzowej i Hall-
stadzkiej we wsi Czechach i Wysocku pod Brodami.

Dr. Demetrykiewicz prowadzil takze w ostatnim
roku z polecenia Komisyi dalszy ciag poszukiwan ar-
cheologicznych w powiecie Trembowelskim; mianowicie
w Zieleiczu badal slady osad z epoki neolityeznej,
ktére postugiwaly si¢ naczyniami wmalowanemi, w Hle-
szezawie i Semenowie badal kurhany grobowe z epoki
wplywu rzymskiego i ostatniego okresu przedhistory-
cznego.

Z zakresu antropologii w scislejszem znaczenin
przedlozyli Komisyi swe prace:

Dr. J. T. Hryncewicz: Charakterystyka antropo-
logiczna Wielkorosyan starowierciw.

L. Magierowski: Trwanie Zycia w okolicy Jad-
mierza.

Wiszystkie wyliczone prace i materyaly naukowe
antropologiczno-archeologiczne zostang ogloszone w III
a ewentuzlnie w IV tomie ,Materyaléw* wydawanych
przez Komisye antropologiczna.

Do zbioréw Komisyi przybyly zabytki darowane
przez hr. Koziebrodzkich z Podhajezyk, przez Dra J.
Olpinskiego oraz staroste p. Seweryna Wasilewskiego
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w Trembowli, jakotez wykopaliska, ktére Dr. Deme-
trykiewicz przywidézl ze swoich wycieczek naukowych.

Komisya otrzymala takze zawiadomienie, Ze . p.
prof. Pawinski w Warszawie przeznaczyl swe wykopa-
liska z Krélestwa Polskiego do zbioréw muzeum archeo-
logiczno-antropologiceznego.

Zaznaczyé wreszeie wypada, Ze w temze muzeum,
jak coroeznie, robili studya naukowe takZe uczeni za-
graniezni, mianowicie: Dr. Oskar Almgren ze Sztok-
holmu oraz prof. Riedl z Wiednia.

W dziale etnologii Komisya otrzymala 1) od
p- Wltodzimierza Tetmajera art. malarza
pracg p. t.: ,Gody i godnie $wigta w Krakowskiem®
z licznymi rysunkami, tekst objasniajacymi i melodyami,
2) od p. Andrzeja Stopki: ,Materyaly do etno-
grafii Podhala“, zebrane w Poroninie, Zakopanem, Ko-
dcieliskach i Czarnym Dunajeu, a zlozone z szeregu
piesni z melodyami, powiesei, obrzeddw, przyslowi i za-
gadek, 3) od Stanistawa Cerchy, art. malarza,
monografi¢ etnograficzng p. t.: ,Wies Przebieczany
(w pow. wielickim).

W dalszym ciagn swych poszukiwanh etnografi-
cznych na Orawie prof R. Zawilifski staral si¢ o do-
kladne oznaczenie terytoryum polskiej ludnosei i po-
znanie blizszych szezegéléw zycia, $wiadezgeych o nie-
wygastych tradyeyach i blizkich zwiazkach z ludno-
dcig polska, zamieszkujgea w tym granicznym pasie
Galicye. Owocem badaii sy piesni z melodyami, pewna
liczba powiedei, obraz obrzedéw i zwyezajow, wierzen
gospodarskich, i szereg wyrazéw, charakteryzujacych
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gwarg. Po zebraniu wigkszego materyalu przedlozy
p. Z. Komisyi cala monografie.

Celem ulatwienia w gromadzeniu materyalu etno-
graficznego Komisya postanowila ulozyé szezegélowy
kwestyonarz, ktérego opracowanie w réZnych dzialach
wzigli na siebie rézni czlonkowie; nadto postanowiono
dodaé do niego szezegélows informacya, jakby nale-
zato zapisywaé fonetycznie wyrazenia i teksty ludowe,
aby nie tylko etnografia, ale i dyalektologia mogla mieé
z tych materyaléw pozytek.

Z osobnych wydawnictw Komisya po dokoriezenin
druku t. I pracy p. M. Federowskiego ,Lud bialo-
ruski“ na razie dla skromnych funduszéw nie dru-
kuje tomu IL; z innego funduszu, dostarczonego jej
przez Zarzad Akademii, drukuje ,Melodye litewskie*
X. Juszkiewicza.

W ciagu ubieglego roku Akademia zawiazala stale
stosunki z nastgpujacemi Instytueyami: Wydzial prawny
Uniwersytetn w Belgradzie, Société des Bollandistes
w Brukseli, Muzenm Narodowe w Budapeszcie, Tow.
im. Szewczenki we Lwowie, Akademia lekarska w No-
wym Jorkn, Muzeum im. Cesarza Franciszka Jézefa
w Opawie, Tow. antropologiczne przy ces. wojskowo-
lekarskiej Akademii w Petersburgu, Urzad hydrogra-
fiezny ¢. i k. marynarki w Pola, Towarz. zoologiczne
w Tokyo.

) (O —
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DODATEK DO SPRAWOZDANIA.

Wydawnictwa Akademii Umiejetnosei
od 1 Maja 1897 do 30 Kwietnia 1898.

Rozprawy Akademii Umiejetnosci. Wydzial filolo-

giczny. Serya II, Tom XI. Ogoélnego zbioru

tom dwudziesty szosty, lex. 8% str. 409.

Treéé: St. Schneider: Czy madrofci i cnoty moZna
nauczyé? (Bezimienna rozprawka z polowy w. V przed
Chr.), (str. 1—30). W. Lutostfawski: O pierwszych trzech
tetralogiach dzie! Platona (str. 31—195). St. Witkowski:
Prodromus grammaticae papyrorum grsecarum aetatis Lagi-
darum (str. 196—260). C. Studzinski: Charakterystyka
i geneza poetycznych utwordw AmbroZzego Metlifskiego (str.
261—311). C. Stach: De ,Philopatride* dialogo Pseudo-
Luciani, dissertatio philoiogica (str. 312—331). St. Do-
brzycki: O mowie ludowej we wsi Krzecinie (powiat Pod-
gorski) (str. 332—409).

Z Biblioteki pisarzow polskich.

33

34

J. Stoka, M. PudlowskiegoiJ A. Kmity Powiebei
wierszowane, 1564—1610, wydal Samuel Adalberg,
str. 1X i 121,
Blazewskiego Marcina Setnik przypowieéeci
uciesznych 1608, wydal Dr. Wilhelm Bruchnalski,
str. XI i 118,
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85  Olbrychta Strumienskiego: O sprawie, sypa-
niu, wymierzanio i rybieniu stawdbdw 1609, wydal
Feliks Kucharzewski, str. V i 87.

W. Wisloeki: Acta rectoralia Almae Universitatis
studii Cracoviensis' inde ab anno MCCCLXIX.
Tomi I. fasciculus 45 lex:. 8.0, str. 657—1222,

M. Zdziechowski: Byron i jego wiek. Studya po-
réwnawczo literackie. Tom II. Czechy, Rosya,
Polska, 8-o, str. VII i 686.

K. Estreicher: Bibliografia polska, lex. 8.0, tom
XV. Zeszyt 1—4. Lit. D, str. I—V i 472.

Rozprawy Akademii Umiejetnosci. W ydzial histo-
ryczno-filozofiezny. Serya II, tom X.
Ogdlnego zbioru tom trzydziesty piaty, lex. 89,
str. 409.

Treéé: A. Prochaska: Na soborze w Konstancyi
(str. 1—100). K. Potkanski: Krakéw przed Piastami
(str. 101--255). F. Piekosinski: Sejm walny warszaw-
ski z r. 1072 (str. 206—269). F. Piekosifiski: Laudum
Wajnickie ziemi Krakowskiej zr. 1503, w przedmiocie pospolite-
go ruszenia pospdlstwa (str. 270—279). F. Piekosiniski: Czy
krol Wiadyslaw Jagiello byt za Zycia krélowej Jadwigi krélem
polskim czy tylko meZem krélowej? (str. 280—289). F.
Piekosinski: Przywilej kréla Kazimierza Wielkiego
w przedmiocie zaloZenia sadu wyZszego prawa niemieckiego
na zamku krakowskim (str. 290-—306). A. Briickner:
O Piadcie (str. 307—352). F. Piekosifiski: Sgdownictwo
w Polsce wiekéw érednich (str. 353 —386). F. Piekosii-
ski: Moneta polska w dobie piastowskiej. I. Zawiazki
rzeczy menniczej w Polsce wiekbw érednich (str. 387—410).

Rozprawy Akademii Umiejetnosci. Wydzial histo-
ryczno-filozofiezny. Serya II, tom XI, ogol-
nego zbioru tom trzydziesty szdsty, lex. 89, str. 431.

Treéé: Franciszek Gabryl: O kategoryach Ary-
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stotelesa (str. 1—163). Antoni Prochaska: W czasach
husyckich (str. 166—288). Oswald Balzer: O nastep-
stwie tronu w Polsce (studya historyczno prawne) (str.
289 —431).

Scriptores rerum Polonicarum, tom XVI, zawiera:
Stanistawa Temberskiego Roezniki 1647—
1655. Wydal dr. Wiktor Czermak. Lex. 89,
str. LXXXVI i 388. Cena 3 zir.

Materyaly antropologiczno-archeologiczne i etnografi-
czne, wydane staraniem Komisyi antropologieznej
Akademii Umiejetnosei w Krakowie, tom II
(z 27 rycinami w tekscie), 8% str. X, 156 i 379.
Cena 3 zlr. 50 kr.

Tre&é: 1. Daxial archeologiczno - antropologicany., W
Olechnowicz: Charakterystyka antropologiczna ludnoéci
pow. opatowskiego, gub. radomskiej (str. 1—31). L. Magie-
rowski: Trwanie Zycia w Jeémierzu (ste. 32—41). Wi
Olechnowicz: Poszukiwania archeologiczne w gubernii
lubelskiej (str. 42—50). Jul. Hryncewicz: Sazlachta
ukraifiska, Studyum antropologiczne (str. 56—115). Wi
Demetrykiewicz: Kurbany w Przemyskiem i Droho-
byckiem (str. 116—134). TenzZe: Cmentarzyska i osady
przedhistoryczne w Tarnobrzeskiem (str. 135—156).

Il. Dzia? etnograficzny. 1. Stein: Nieznany wiersz St.
Trembeckiego (str. 1—4), — L. Wasilewki: Zagadki
bialoruskie (str. 5—13). Z. Rokossowska: Bajki (skazki)
ze wsi Jurkowszezyny (str. 14—118,, J. Swigtek: Zwy-
czaje i pojecia prawne ludu nadrabskiego. Cz. IL (str.
119—379).

Sprawozdanie Komisyi fizyograficznej, obejmujace po-
glad na czynnosei dokonane w ciagu roku 1896,
oraz materyaly do fizyografii krajowej. Tom 32
(z trzema tablicami), 8° str. XVIII, 232, 217
1 20.
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Tre&é: A) Sprawozdania z czynnodei, fanduszdw,
spis czlonkéw Komisyi i stan funduszu, przeznaczonego na
zakupno narzedzi meteorologicznych (str. 1—18). B) Mate-
ryaty do fizyografii krajowej. Czesé I. Materyaly
zebrane przez Sekeye meteorologiczna. Prof. Dr. Kar-
linski: Wypadki spostrzeZein meteorologicznych dokonanych
w Galicyi w r. 1896, zestawione w c. k. Obserwatoryum
astr. krakowskiem (str. 1-193). D. Wierzbicki. Grady
w roku 1896 (str. 196—200). L. Birkenmajer: Spostrze-
Zenia meteorologiczne w Tatrach wykonane przygoednie
w latach 18901894 (str. 201 —211). Spostrzezenia
fito-fenologiczne w latach 1394, 1895 i 1896 (str. 212—224).
Spostrzezenia pojawdw w Swiecie zwierzecym w latach
1894, 1895 i 1896 (str. 225—230). D. Wierzbicki: Wy-
niki spostrzeZzen magnetycznych, zrobionych w Krakowie
w roku 1896 (str. 231—232). Dodatek (str. 212). — Czeéé
11. Materyaly zebrane przez Sekeye botaniczna i zoologiczna
E. Woloszezak: O roélinnuéei karpackiej miedzy Dunaj-
cem i granica slazka (str. 1—45). M. Rybinski: Wykaz
chrzaszezéw nowych dla fauny galicyjskiej (str. §6—62). E.
Niezabitowski: Przyczynek do fauny roéliniarek (I’hy-
tophaga) Galicyi (str. 63—74). H. Zapalowicz: Zapiski
florystyczne ze wschodnich Karpat (str. 70—78). K. Bobek:
Przyczynek do fauny muchdéwek Podola galicyjskiego i oko-
licy Lwowa (str. 79—96). R. Gutwinski: Wykaz glonéw
zebranych w okolicy Wadowic—Makowa (str, 97—217), —
Czeéé 1II. Materyaly zebrane przez Sekeye rolniczg. H.
Huppenthal: Przyczynek do fizyografii pszenicy (str. 1—
19). J. Janczewski: Gléwnie zboZzowe na Zmudzi (str.
20--28). K. Jasinski: Gleby pdInocno-zachodniej czeéci
powiatu zloezowskiego pod wzgledem geologiczno-rolniczym
majatku Czaple Wielkie (str. 49—33).

M. Federowski: Lud bialoruski na Rusi litewskiej.
Materyaty do etnografii slowianskiej, zgromadzone
w latach 1877—1891. T-m I. Wiara, wierzenia
i przesady ludu z okolic Wulkowyska, Slonima,
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Lidy i Sokétki (Wydawnictwo Komisyi antropo-
logicznej), 8° str. XVIII i 509.

T. L. Burattiniego Miara powszechna. Trak-
tat wydany w roku 1675 w Wilnie po wlosku,
a obecnie przettumaczony na polski staraniem
Wydzialu matematyczno-przyrodniczego Akademii,
lex. 89, str. VI i 32. Z czterema tablicami.

Misura Universale di Tito Livio Burattini.
Podlug. wydania wilenskiego z roku 1675 wy-
dal powtérnie Wydzial mat.- przyr. Akademii
Umiejetnosei w Krakowie, duza 8-ka, str. V i 32.
Z czterema tablicami.

Rocznik Akademii Umiejetnosci w Krakowie. Rok
1896/7, str. 121 i tablic 7.

Sprawozdania z czynnosci i posiedzen Akademii Umie-
jetnosei w Krakowie. Rok 1897, Nr. 1—10,
rok 1898, Nr. 1—3.

Bulletin international de I’Académie des Sciences de
Cracovie, Comptes-rendus de séances de l'année
1897, w 8.ce, str. 403.

Anzeiger der Akademie der Wissenschaften in Krakau,
Jabrgang 1897, w 8-ce, str. 420.

Nadto z Rozpraw znajdujacych si¢ pod prasa wy-
szly nastgpujace odbitki:

St. Niementowski: O nowych sposobach otrzymywania anhy-
drozwiazkéw. (Z Rozpraw Wydzialu matematyczno-przyro-
dniczego, tom XXXIII, str. 136—149).

— O dzialaniu estréw na aromatyczne aminy (tamZe, str.
150—153).
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WL Natanson: O teoryi kinetycznej ruchu wirowego (tamze,
str. 154—170),

E. Godlewski (jun): Wielokrotna karyokineza w gruezole oboj-
naczym &limaka Helix Pomatia (tamZe, z tablieg, str.
171—208).

T. Zalewski: Wplyw wstrzykiwan peptonu do zyly na uklad
krwionoény i inne funkeye organizmu (tamZe, z tablica,
str. 209 --256).

J. Grzybowski: Otwornice pokladéw naftonosnych okolicy
Krosnun (tamzZe, z trzema tablicami, str. 207 —305).

K. Olearski i L. Silberstein: Kilka uwag o parze przesyco-
nej (tamze, str, 306—311).

L. Birkenmajer: Wyniki pomiaréw nateZenia sily ciezkokei
w  kilkn miejscowofciach Galicyi zachodniej (tamze, str.
312—-347).

M. P, Rudzki: O rozchodzeniu sie drgan podezas trzesien ziemi
(tamzZe, z jedna tablica, str. 348 —3706).

T. Browicz: a) Srédkomérkowe kanaliki Zélciowe, ich stosunek
do wakuol Kupffera i do pewnej formy patologicznej waku-
olizacyi watrobnych (z tablica). &) O patologicznym stanie
jadra komérek watrobnych, przemawinjaeym za tem, iz jadro
spetnia funkeye wydzielniczg (z tablica). ¢) O budowie ko-
moérki watrobunej (z tabliea). d) Jak i w jakiej postaci
otrzymujn komdrki watrobne hemoglobing? (z tablica).
(Z Ruzpraw Wydzialu matematyczuo-przyrodniczego, tom
XXXL1V, str. 48—66).

W1 Natanson: O termokinetycznych wlasnoeiach potencyaléw
termodynamicznych (tamze, str, 67—80).

B. T. Epstein. Przyczynek do syntezy kwaséw wielozasadowych
(tamZe, str. 81—92).

W. A. Gluzifiski i J. Lemberger: O wplywie braku gru-
czolu tarczykowego w organizmie zwierzecym na wymiang
materyi {Studyum dofwiadczalne), (tamze, str. 93—114).

F. Kreutz: O zmianach w kilku mineralach i solach pod wply-
wem promieni katodowych Iub pary sodu (tamze, str.
115—119).
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— Sél kamienna i fluoryt. ich barwa, fluorescencya i fosfores-
cencya, (tamze, str. 120—126).
E. Bandrowski: /. O kwasie {-oksymastowym. /I Nowy spo-
s6b otrzymania benzochinonu (tamZe, str. 127—140).
K. Zérawski: O catkowaniu pewncj kategoryi réwnain réZnicz-
kowych zwyczajnych rzedn trzeciego (tamze, str. 141 —203).
L. Silberstein: O falach elektromagnetycznych wymuszonyeh
w sprezystym ofrodku drgajacym (tamze, str. 206—217).
K. Zérawski: Przyczynek do teoryi nieskofczenie malych.
przeksztalcen (tamze, str. 218 —232).
E. Godlewski jun: O przeistaczaniu spermatyd w plemniki
w gruczole obojnaczym Helix pomatia (tamze, str. 233 —267).
L. Marchlewski. Studya nad zwiazkiem O'Neilla i jego po-
chodnymi (Z Rozpraw Wydzialu matematyezno-przyrodni-
czego, tom XXXV, str. 1—7).
— O gossypolu, skladniku nasion bawelny (tamze, str. 8—12),
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IV.
Nagrody i konkursa.

Akademia przyznala nastepujace nagrody :

1) Nagrode im. §. p. Probusa Barczew-
skiego za prace historyczne w kwocie 1125 zhr.
studyom p. Karola Potkanskiego w przed-
miocie pierwotnej historyi polskiej p. t.: ,Lachowie
¢ Lechict“ | ,Krakéw przed Piastami®.

2) Nagrode im. §. p. Probusa Barczew-
skiego za dzielo malarskie w kwocie 1125 zir. p.
Jackowi Malezewskiemu za obraz ,Bledne
kolo“.

3) Nagrode im. Lindego w kwocie 675 rs. p.
Stefanowi Ramultowi za prace p. t.: ,Nowe
materyaly do stownika pomorskiego czyli kaszubskiego“.

Wznawia si¢ konkurs z zapisn §. p. Jenerala
Oktawiusza Augustynowicza, na ktéry d.
31. gradnia 1897 Zadnej pracy nie nadestano, na te-
mat nastgpujacy:

o Dzieje zniesienia zalenodei poddaiiczej ¢ uwlasz-
czenia wloscian w krajach, ktdre niegdys w sklad byley

7!
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Rzeczypospolitej polsliej wchodzily, poprzedzone histo-
ryeznym pogladem na wytworzenie sie¢ klasy wloscian-
skiej w dawnej Polsce, jej rozwdj i stopniowy upadek,
z uwzglednieniem wszellich objowdw tal w literaturze
naszej jak i w samem spoleczefistwie®,

Temat powyzszy rozdziela si¢ na nastepujacych
pieé czesei :

1. Dzieje ludnosei wlosciaiiskiej w dawnej Polsce
Piastowskiej, mianowicie w Wielkopolsce, Malopolsce,
na Mazowszu, Kujawach i na Slq.sku;

2. Dzieje ludnosci wloscianiskiej na Rusi i Litwie;

3. Dzieje zniesienia zaleznosei peddanezej w kra-
jach bylej Rzeezypospolitej, przylaczonych do Ce-
sarstwa rosyjskiego, z uwzglednieniem takze Inflant
i Kurlandyi;

4. Dzieje zniesienia tejze zaleznosci w krajach
przylaczonych do Krélestwa polskiego, mianowicie w Pru-
siech krélewskich i W. Ks. Poznanskiem; wreszeie

5. Dzieje zniesienia tejze zaleinodei w krajach
przytaczonych do Cesarstwa austryackiego.

W czesei ezwartej i piatej nalezy uwzglednié
takze Slask jako integralna czeéé Polski Piastowskiej.

W czedei pierwszej i drugiej, obejmujacej histo-
ryg ludnosci wiesniaczej w dawnej Polsce, winny byé
dokladnie wyjasnione fakta, z ktérych wywigzala sie
zalezno$é poddaiiceza, oraz stosunek wiesniaka do gruntu,
przezen posiadanego, jaki istnial pierwiastkowo. Lite-
raturg, odnoszaca sie do kwestyi rozwiazania i uregu-
lowania stosunkéw wlodciaiskich nalezy uwzglednié
w trzech ostatnich czeéciach.

Temat powyzszy moze byé opracowany badz w ca-

http://rcin.org.pl



— 101 —

lodei, badZ tez kazda czesé osobno. Jednolite opraco-
wania, badz calego tematun, badZ tez pierwszych dwéch
lub trzech ostatnich czesei razem, przedewszystkiem zad
pierwszych dwéch razem, beda wmieé pierwszensswo
do nagrody przed réwnie dobremi opracowaniami oso-
bnemi pojedynezych ezedei.

Za najlepsze opracowania uznane bedg jedynie
takie, ktére nie tylko celowaé¢ beda miedzy innemi
pracami nadeslanemi, ale nadto beda odpowiadaly dzi-
siejszym wymaganiom nauki.

Nagrody ustanawia si¢ jak nastepuje:

a) za czesé 1 i 2-ga po zlr. 1300, moze byé
rozdzielona na dwie, po 850 i 450 zh.

b) za cze$é 3-cia zihr. 2000, moze byé rozdzielo-
na na dwie, po 1200 i 800 zlr.

¢) za czesé 4-ta zhe. 1600, moze byé rozdzielona
na dwie, po 1000 i 600 zhr.

d) za czgsé H-tg zir. 1800, mozZe byé rozdzielona
na dwie, po 1100 i 700 zlr.

Nagrodzone opracowania winny byé ogloszone dru-
kiem. Na ten cel przeznacza si¢ fundusz 1500 zlr. w. a.;
gdyby ten fundusz nie wystarezyl na pokrycie kosztéw
druku, autorowie winni sami pokryé nadwyzke w sto-
sunku do objetosei swoich prac.

Opracowania nalezy nadsylaé¢ do Akademii Umie-
jetnodei najdalej do koxica grudnia 1900 r.

Na trzylecie 1898— 1900 oglasza sie:

Konkurs im. Lindego. Do konkursu tego do-
puszeza sie prace z zakresu jezyka polskiego, a mia-
nowicie: Prace lcksykograficzne z zakresu gramatyki,
bistoryi jezyka i dyalektologii polskicj, oraz rozprawy
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odnoszace si¢ do zwigzku jezyka polskiego z innymi
slowianiskimi. Prace te moga byé wedlug aktu funda-
cyi drukowsane lub tez w rekopisie nadestane do Aka-
demii; powmny odznaczaé si¢ metoda $cisle naukowa
i kazda ma stanowié¢ zaokraglong i skonezong calodé.
Termin konkursu ustanawia sie do 31 grudnia 1900 r.
Nagroda wynosi 675 rs. w kuponach od listéw zastaw-
nych Towarzystwa kredytowego miasta Warszawy. Autor
nagrodzonej pracy obowiazany jest oglosi¢ ja w ciggu
roku po przyznaniu nagrody i dostarczyé Akademii 50
egzemplarzy, w ktérych na karcie tytulowej ma sie
znajdowaé napis: ,Praca uwieliczona nagrodg Akade-
mii Umiejetnosei na konkursie im. S. B. Lindego®.
Gdyby autor w przeciagu roku nie uczynit zadosé temu
obowiazkowi, Akademia wyda sama uwiefczong prace,
autor traci jednak w takim razie prawo wlasnosei na
na rzeez Akademii.

Przypomina si¢ zarazem nastepujace konkursa
dawniej ogloszone, ktérych termin jeszeze nie uplynal:

A4) z terminem 31. grudnia 1898 r.:

1) Konkurs ustanowiony przez Dr. Wlady-
stawa Kretkowskiego wr. 1895:

sZnalezé zastrzeienia konieczne, dostateczne, ré-
zne miedzy sobg i w najmniejszej liczbie, aby m réwnan
rézniezkowyeh pomigdzy n zmiennemi byly calkowal-
nemi przez p calek. Réwnania sg ksataltu:

Y Z.ds=0, (k=1,2,...,m)

=

gdzie z, ({ = 1, 2, . .., n) sa zmiennemi, zas Z,,
k=12 ...,myl=1, 2,...,n) sy tunkeyami
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zmiennych powyzszych. Znalezienie liczby najmniejszej
jest koniecznym warunkiem otrzymania nagrody*.

Nagroda 500 zlr., z procentem (4°/;) naroslym
od 21 sierpnia 1895 r.

2) Konkurs im. J. U. Niemecewicza (przyjety
pe Towarzystwie hlstorycznn literackiem w Paryzu):
wDziejopisarstwo polskie XVI i XVIH w. ze szczegél-
nem uwzglednieniem stosunku historykéw do wspél-
czesnych aktéw i pism ulotnyeh®. Nagroda 5.000 tran-
kéw, moze by¢ rozdzielone na dwie: po 3.500 i 1.500
frankow.

3 Konkurs im. Jakubowskiego: Temat:
Popularne zestawienie badan etnografieznych o ludzie
na calym obszarze ziem polskich, lub pojedynezych
dzielnic (Malopolska, Wielkopolska, Mazowsze, Kuja-
wy). Nagroda 750 zlr., moze byé rozdzielona na dwie:
po 500 1 250 zir.

4) Konkurs z fundacyi miasta I\rakmm imienia
Mikolaja Kopernika (z dnia 18 lutego 1873 r.):
»Przedstawié teorya fizyeznego stanu kuli ziemskiej
i udoskonali¢ jg pod jakimkolwiek wazniejszym wzgle-
dem*. Nagroda 1500 zlr.,, moie byé rozdzielona na
dwie po 1000 i 500 zlr. Gdyby w ciagu roku od
przyznania nagrody autor nie oglosil rzeczonej pracy
drukiem. natenczas unczyni to Akademia. Autor wszak-
ze traci woéwezas prawo wlasnoéei na rzecz Akademii.
Wydawea (autor lub Akademia) obowigzany jest zlozyé
cztery egzemplarze drukowanej pracy gminie miasta
Krakowa.

5) Konkurs z fundacyi & p. X. biskupa A. S.
Krasinskiego. Nagroda: 1200 zir. Do tego kon.
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kursu dopuszeza sie wszelkie prace naukowe, druko-
wane lub niewydane jeszeze, ktiére przyslane beda
w tym celu do Akademii po dziet 31 grudnia 1898.
Pomiedzy pracami réwnej wartosei maja pierwszenstwo,
wedlug woli fundatora, pisma tresei religijno- moralnej.

B) z terminem 30. czerwea 1899 r.:

Konkurs im. Jézefa Majera. Do konkursu
dopuszeza sig wszelkie prace, dotyczace dziejéw Uni-
wersytetu Jagielloniskiego w XV lub XVI w., zatem
kwestye ogdlne wchodzace w ten zakres, monografie
0s6b, wydzialéw, katedr, szezegélnych dyseyplin i t. p.
Nagroda 1000 zir.

Wedlug §. 18. Regulaminu Akademii wyplata
wszelkich nagréd konkursowych nastgpuje dopiero po
ogloszeniu pracy uwienczonej nagrod.
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e P e

Sprawozdanie i wnioski
w przedmiocie nagrod fundacyi 8. p. Barczewskiego.

1. Za prace historyczna.

Podobnie jak w roku zeszlym, komitet mial do
rozpatrzenia sie¢ w znacznej ilosci dziel, z ktéryeh kilka
i rozmiarami i wewnetrzna wartoseig zastugiwaly na
szezere uznanie.

Praca Prof. Kallenbacha o Adamie Mickiewiczu,
choé przyszta po wiela temu samemu przedmiotowi po-
$wieconych ksiazek, nie tylko nic traci na porédwnaniu
z tamtemi, ale stanowezo nalezy do najlepszych mono-
grafij o Mickiewiczu i jako taka wzbogaca w spouséb
pozadany dzial literacki, tak dwietnie rozwijajgey si¢
u nas.

Olbrzymich rozmiaréw ksiazka p. Plenkiewicza
o Janie Kochanowskmn, to z pewnoicia owoe nie tylko
dlugoletnich badani, ale zarazem rezaltat dokladnego
zaznajomienia si¢ przez autora z ttem historyeznem,
na ktérem nalezalo pomiescié osobe i dzialalnoéé Ko-
chanowskiego.
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P. Zdziechowski w dziele swem o Byronie wpro-
wadza badanie literackie na szerokie pole poréwnaweze
i pewna siebie rgkg skresla jeden z najbardzicj zajmu-
jacych rozdzialéw historyi literatury powszechnej w XIX
stuleciu. Ile zyskuje na tem nasza znajomosé literatury
romantycznej w Polsce, Rosyi i Czechach, przekonaé
sig moze ezytelnik sledzue przy pomocy p. Zdziechow
skiego za wplywem Byrona u wspélezesnyeh i pdzniej-
szych poetéw.

Dawniejsze prace p. Wihad. Foziiskiego nie wy-
czerpaly bogatego zasobu jego notat i poszukiwan nad
przeszloseia Lwowa. Ksiazka najnowsza, mniej obszer-
na od monografii o Mieszezanstwic lwowskim laczy sie
z tamta w jeden harmonijny obraz i kaze podziwiaé
wykwintny sposéb, w jaki autor wywiazuje si¢ ze swego
zadania.

Kazde z tych dziel, mimo pewnych brakéw, mo-
globy godnie powickszyé liczbe nagrods Barczewskiego
odznaczonych juz ksiaZzek; ale komitet Barezewskiego,
préez nich, mial do ocenienia jeszeze dwie inne, o mniej-
szych wprawdzie rozmiarach, ale wlasciwie stanowig-
eych jednolite calos¢ i posiadajacych zalety tak nie-
pospolite, iz ilo§é stron i grubodé¢ ksiazki nie mogly
w rezultacie oceny zadnej roli odegraé.

P. Karol Potkanski, autor ,Rycerstwa wlodyezego
w Polsce i ,Postrzyziyn“ od lat juz paru podwiceil
swoja uwage najdawniejszej historyi Polski. W tym
przedmiocie odezyty w Akademii o najdawniejszem
osadnictwie dawaly juz poznaé kierunek, w jakim au-
tor zamierza badania swoje prowadzié.

W roku ubieglym ukazaly si¢ niemal réwno-
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czednie dwie prace p. Potkanskiego 1) ,Krakéw przed
Piastami, oraz 2) ,Lachowie i Lechici®, ktére sa jakby
ezesciami skladowemi tej samej calosei, jakby obszernymi
ustgpami zaokraglong stanowigeymi calosé z wyezer-
pujacych dziejéw pierwotnyeh Polski.

Co stanowi urok tych prac i co im trwala za-
pewnia wartosé? Nie same tylko rezultaty. Bo zaden
historyk ani nawet Zadna generacya historykéw nie
moga sie spodziewaé, ze wyniki ich badan pozostany
niewzruszonymi. Ale kto przywykl rozezytywaé sig
w produkeyi literackiej czy dawniejszych ezy obecnyel
czaséw, przyzna, ze odrazu w nowej ksiazee rozpoznad
mozna albo tylko zastosowanie procederéw utartych
i dobrze znanych, albo tez bije od ksigzek niektdrych
intenzywniejszy wysitek, aseby do prawdy sie zblizyé
za pomoca srodkéw, ktére badz calkiem dotychezas nie
byly stosowane, badz na grunt polskich badan histo-
ryeznych przeniesionemi nie zostaly. Nie piszeny krytyki
ani sprawozdania z prac p. Potkainskiego, dlatego nie
wdajemy sig w szezeglly, ale jezeli co bylo dla kemi-
tetu bodZeem do dania p. Potkanskiemu w tym roku
pierwszefistwa przed innymi autorami, to to, Ze z wszyst-
kich prac za rok ubiegly, jego sa sposobem opraco-
wania naj$wiezsze i najbardziej nowozytne, ze jako hi-
storyk owladnal do tego stopnia metods lingwistyczna
i socyjologiczna we wszystkich jej odcieniach, iz idac
za nim w ten ciemny las zagadek z naszej dawnej hi-
storyi, nie ogladamy si¢ za innym przewodnikiem, ale
na autorze z caly ufnoseia polegamy.

Prace p. Potkanskiego nwazamy za znaczgey
i korzystny zwrot w historyografii polskiej, za syste-
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matyczne i swiadome celu usilowanie weiggniecia do
poszukiwan nad dziejami jednego narodu dodwiadezenia
zbiorowego, uzyskanego do tej pory przez uczonych
rozmaitych narodowoscei i na rozmaitych pracujacych
polach. Uwazamy wymienione ksiazki za pewny za-
datek dziela, ktére w sposéb samodzielny i myslacy
opanuje pierwotng historye Polski i zbuduje te pod-
stawy naukowe, jakich ciggle jeszcze brak tym ba-
daczom, ktorzy przy szezegilowych dociekaniach pra-
gneliby obraz pierwotnej przeszlosei mieé przed oczyma.

Komitet sadzi, Ze sy to dostateczne pobudki do
przedstawienia Akademii wniosku, azeby nagrode za
pracg historyezne fundacyi sp. Barczewskiego zecheiala
przyzoaé p. Karolowi Potkaiskiemu za dwie wymie-
nione powyzej jego prace.

2, Za dzielo malarskie.

Komitet nagrody Barezewskiego za najlepsze dzielo
malarskie w r. 1897, zlozony z pref. Maryana So-
kolowskiego jako przewodniczego, prof. Wladystawa
Fuszezkiewicza, Stanistawa Tomkowicza, prof. Jerzego
Mycielskiego i Leonarda Lepszego, odbyl dwa posie-
dzenia i omdwil wszystkie dziela malarzy polskich
wykonane w roku 1897 i wystawione w tym czasie
w salach Towarzystwa sztuk pieknych w Krakowie.

Komitet uchwalil jednomyslnie przedstawié do na-
grody obraz Jacka Malczewskiego ,Bledne koto®,
ktéry bogactwem fantazyi, oryginalnoseia twérczq przy
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innych znanych zaletach pedzla tego artysty, wyrézniat
si¢ z posréd prac wykonanych i wystawionych w roku
konkursowym. Tak rozmiarami, jak szerokoscia zada-
nia i pokonaniem zwiazanych z niemi trudnosei, obraz
ten wychodzil ponad poziom zwyklej i, Ze tak powiemy,
codziennej naszej malarskiej twoérezosei.

W roku ubieglym, w poréwnanin z latami po-
przedniemi, obrazéw i zwlaszeza takich, ktdéreby ubie-
gaé sie mogly o nasza nagrode, bylo stosunkowo o wiele
mniej. Zwrécono uwage na szezerosé uczucia  przy
swojskim charakterze w obrazie ,Poklon p. Bergmana,
tudziez tryptyku p. Tetmajera i na tadny obrazek p. n.
sPotyczka® p. Antoniego Piotrowskiego. Obraz p.
Mehofera p. n. ;Rozmo wa* mial wiclkie i ciggngce
oko zalety. Wsréd portretéw warto podniesé portret
trzech sidstr, zmarlego w obeenym roku Franciszka
Machniewicza. P. Nalgeza ,Fiordy norwegskie®
w dziale krajobrazu, delikatnem odezuciem wrazen na-
tury, chociaz nie zawsze dostrojone do vdpowiednego
efektu, zasluguja réwniez na wzmianke.

Najwazniejszym moze objawem Zycia jednak
u nas na polu malarstva w roku zeszlym byl szereg
obrazéw przedstawiajacyeh nowe kierunki. Nie méwiac
o obrazach p~Mehofera, ktérego$my wyzej wspomnieli,
wykwintne portrety 1 glowy p. Axentowicza, tak
subtelne w odezucin tonéw i oswietlenia szkice krajo-
brazowe p. Stanistawskiego, pelne fantazyi, sily i cha-
rakteru studya p. Wyezolkowskiego, nakoniec niepo-
spolity talent znamionujgce rysunki i kartony p. Wy-
spianiskiego, budza otuche i obicenja wiele na przyszlosé.
Zadne jednak z tych dziel, prob ezy utworéw nie stalo,
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pojedynczo wzigte, na tej wysokosei, aby moglo pray-
stapi¢ zwyeciezko do konkursu, tem bardziej, Ze nie
wszystkie byly wykonane w roku przeszlym. Komitet
wskutek tego postanowil przyznaé¢ nagrode z fundacyi
Barczewskiego za r. 1897 p. Jackowi Malezewskiemu
za obraz ,Bledne kolo“
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V.

O Mickiewiczu.

Odezyt, miany na publicznem posiedzeniu Akademii
Umiejetnosei dnia 14 maja 1898 r.

przez

Stanistawa hr. Tarnowskiego.

Do lat mijalo....! temi slowami, pierwszemi slo-
wami Wallenroda, wita si¢ pierwsza stuletnig rocz-
nice narodzin Mickiewicza. ,Sto lat mijalo* — a ,dlu-
goby méwié, przechodzié okropnie“ to, co si¢ w ciggu
tego wieku przebylo. Od owego dnia, kiedy przed stu
laty w szlacheckim dworku pod Nowogrédkiem przy-
chodzilo na $wiat dzieci¢ kontuszowego ojea, zmienilo
si¢ wszystko, wszedzie — a dopieroz u nas! Na obra-
chunek tych ubieglych stu lat, i na ich wynik,  na-
wet odwaga zalamuje rece®.

Kiedy si¢ ten wiek zaczynal, wrézyl mu smutno
Schiller na samym jego wstepie: Freiheit lebt nur in
dem Reich der Triume, und das Schime bliiht nur im
Gesang. Wrézba sig sprawdzila, a slowa jej moZna wy-
pisaé jako godlo przed historys wieku, ktérej trescig
i konkluzys, ktérej nauks moralnq, jest sila przed
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prawem, a po ktérej $wiat nie jest piekniejszym niZ
byl. Das Scline blitht nur tm Gesang; u nas zakwitlo
w pieéni, jak nigdy przedtem, jak rzadko kwitnie wiréd
ludzi. Ale ta pociecha, choé nie mala, jest smutna. Jak
to? tylko w piesni, tylko w poezyi moZe byé pigknie,
a w rzeczywistosei nigdy? Tak Zle chyba nie jest.
Zkadby si¢ wzigla pigknodé w sztuce, gdyby jej w Swie-
cie ludzkim nie bylo? To tez tak nie jest. Pigknodé
w wyobrazni i natchnieniu poetéw objawia si¢ najwi-
doczniej; ale Zeby w nich kwiat puscila, ona musi
mieé korzenie glehboko w ziemi utkwione i z niej po-
teznie soki Zywotne ciggngé. Poeta przetwarza, ale nie
moze stworzy¢ tego, czego nie bylo — a w gruncie,
z ktérego on wyrdsl, musza by¢é glebokie poklady szla-
chetnych mysli i uezué, na to, by on mdgl daé¢ im wy-
raz. On je weigga w siebie jak roslina Zywotne soki
i wyrabia do wyZszej potegi. on wybucha ich wyrazem,
on je skupia w sobie jak soczewka promienie Swiatla
i z siebie rozstrzela na wsze strony; ale on oddaje to.
co wzigl, tylko wzmocnione, podniesione do wyZszej
potegi, wypowiada on jeden, co w niZszym stopniu ja-
snoei i sily bylo w milionach sere i umysléw.

Tak i ten, ktéry sto lat temu mial si¢ narodzié,
Mickiewicz. Byly przed nim, i za jego zycia, takie
masy uczué¢ wznioslych i wielkich, tyle bolesei stra-
sznyeh, tyle poéwigeenia, bohaterstwa, cnoty, tyle wiel-
kiego pragnienia sprawiedliwosei, i tyle oburzenia, zgrozy,
rozpaczy, ze pigknosé ludzkiej duszy szlachetnej a udre-
czonej, pigknosé sumienia znajgcego i laknacego co
dobre, byla wszedzie kolo niego, jak powietrze. ktérem
oddychal. Jego przeznaczenie, jego chwala, jego wiel-
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kosé, to ze tredé tyeh wszystkich dusz, tych uezué,
tych pragnien, tyveh bolesei, zebral w swojej jednej
duszy i wypowiedzial, a przez to stal si¢ wyrazem
i obrazem, typem, posagiem duchowym swego narodu.
I wigeej. Poeta nie moze stworzyé czego nie bylo, ale
przetwarzajge to, co jest, on podnosi, uszlachetnia, po-
teguje uczucia i mysli, oddaje to, co wzigl, ale oddaje
z procentem. Mysl i uczucie przez niego wyraZone na-
biera nowej mocy, nabiera tezszej $Swiadomosei siebie,
i wraca do gruntu, z ktérego wyszlo, jako nowy zasiew
sily, nowy pierwiastek zycia.

Mickiewicz byl produktem, skutkiem naszego hi-
storyeznego stanu po rozbiorach, i byl zarazem jedng
z przyezyn i sil utrzymujgeveh nasze Zycie w eiagu
tego wieku. To, co dla nas napisal, da si¢ i zliezyé
1 ocenié; to. co w nas temi pismami utrwalil, pokrzepil,
zabezpieczyl, podnidsl wyzej, to si¢ wysledzié i zmie-
rzyé nie da, ale prawds i rzeczywistoscia jest.

Jakiz on byl, raczej jaki jest, jako poeta?

Dawniejsze pokolenia, za jego Zyeia i po $mierei
jeszeze, karmily si¢ jego slowem, nie sadzge; prayj-
mowaly te slowa instynktem, wznosily swoje uczucia
do ich miary, weiggaly w siebie Mickiewicza jak po-
wietrze, nie pytajae, ani wiedzge, jaka w tem powietrzu
jest proporeya réZnych jego skladowyeh ezgdei. Dzig
od lat kilkunastu zaczela si¢ ta praca chemicznej ana-
lizy; zaczaé sig musiala, dobrze Ze si¢ zaczela, byla
potrzebna. Instynktowe podziwienie i umilowanie wiel-
kiego poety nie traci na tem nic, owszem zyskuje
i utwierdza si¢, kiedy rozumowanie sprawdzi wielkodé
tego poety, zdajac sprawe z jej przyrodzonych sil i pier-
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wiastkéw. Jednak my starsi, widzae te prace, rozu-
miejac jej potrzebg a uznajae wartosé i zasluge, dozna-
jemy wraZenia dziwnego. Wydaje nam si¢, jak Zeby
Mickiewicz mniej juz nalezal do zZyeia mlodszych po-
koleri, kiedy si¢ stal przedmiotem umiejetnego badania.
Badanie z natury swojej wymaga pewnego uspokoje-
nia, zimnej krwi, bezstronnosei, a my wzgledem Mie-
kiewicza nie moglismy si¢ na to zdobyé. WraZenie
mylne niezawodnie. Dzisiejszy Swiat, dzisiejszy rok,
$wiadezy, ze Mickiewicz nie jest nam mniej drogim,
jak byl przed pdl wiekiem — a jak same nad nim
dochodzenia i badania dowodza wielkiej do niego mi-
lodei, tak wyniki badan z pewnosciy zgodzg si¢ zu-
pelnie z naszemi instynktowemi i uezuciowemi sqdami.
Nie mamy préznej zarozumialosei mniemaé, jakobysmy
go zupelnie, do glebi, poznali. ,Wieki uploty ozdobe
jego skroni® — a kazde pokolenie ma prawo i powin-
noséé¢ wplataé swéj ligéé lauru w te korone.

Jakze wydawal si¢ Mickiewicz tym starszym,
ktérzy mie prébowali go analizowaé i poréwnywaé,
tylko patrzeli w niego, jak w gwiazde?

Ktérzy poeci mie przemijaja i nie zmieniajy si¢
nigdy? ktérzy sa niesmiertelni, o ile cod na naszym
ziemskim $wiecie niesmiertelnem byé moze? Ci, ktérzy
wrodzone i niezmienne uczucia ludzkiej duszy wyra-
zaja, lub przyrodzone zagadnienia ludzkiego Zyeia zgle-
biajg, lub zjawiska tego Zycia wystawiajg tak, Ze réd
ludzki, pod jakiemibgdZ warunkami czasu czy miej-
sea, swoje ueczueia, swoje trudy i troski Zyeia, albo
swoje zwigzki pozna¢ musi — ezyli ci, ktérzy przez
to staja si¢ niejako ogdlnymi i doskonalymi typami
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ludzkiej duszy. Poeta, ktéry jest wyrazem wyobrazen
1 daZen pewnego czasu w tresci, a przyzwyczajen
i usposobien pewnego czasu w formie swoich dziel, moze
w tvm czasie byé szezegdlnie ulubionym fanatyeznie,
wielbionym, ale przeminie razem z tym swoim czasem,
nastepnemu juz tak odpowiadaé nie bedzie. Byron nie
stracil nic ze swoich przymiotéw, nie przestal byé
wielkim poetg. ale z zZyeia wyszedl, bo jego dusza
i twérezosé byla typem na pewien czas tylko. Homer
zyl Bég wie kiedy, tragicy grecey pomarli na wieki
przed poczatkiem naszej erv: a figury Homera sg ty-
pami ludzkich natur. slowa Antygony, Prometeusza, sq
wyrazem ludzkiego cierpienia dzis, tak jak byly za
greckich czaséw. Dante byl czlowiekiem swego wieku,
nosil w sobie jego pierwiastki a na sobie jego cechy;
ale w tem, co on myslal i mdwil, poznaé si¢ muszy
wszystkie wieki, jakiekolwiek sg formy ich Zyeia, wszyst-
kie ludzkie dusze, umysly i Zvwoty, ktére tylko o pra-
wach swego bytu myslaly. Szekspir sam moZe nie wie-
dzial. Ze stwarzal najwigkszy, najbardziej wszechstronny
zbiér obrazéw ludzkiej natury w jej przeréznych od-
mianach i charakterach, ale go stworzyl.

A Mickiewicz, czy w dzielach swoich odbil to,
co w naturze i w duszy ludzkiej jest i byé musi za-
wsze? co.w niej wiekuiste, niezmienne, niezalezne od
zmian czasu czy miejsca?

Tak.

Milo$é naprzéd — ale wyraz, jaki jej dal. jest
moze mniej ogélny, mniej trwaly od tego, jaki dawal
innym uezuciom. Czwarta czgsé Dziaddw jest jednym
z najpiekniejszych poematéw milosnych na swiecie; ale

8
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w tonie i w rodzaju tego uezucia — o formie poematu nie
méwige — Mickiewiez najbardziej jeszeze zalezny jest
od warunkdéw i przyzwyezajen czasu. Nie kazdy zako-
chany musi byé podobnym do Gustawa, tak jak on
rozmarzonym, rozstrojonym, chorobliwie czulym. Ale
kazdy nieszezeSliwy w swojem kochaniu musi cierpieé
podobnie, musi podobnie rozpamigtywaéd, zalowaé, tesk-
nié, oburzaé si¢, wyrzekaé, i taky jak Gustaw eczué
prézni¢ w sobie a pustke dokola siebie. Wyobrazmy
sobie, ze po wiekach i wieckach jaki$ mlodzieniec za-
wiedziony w milosei. przypadkiem natrafia na czwarty
czes¢é Dziaddw, i ezyta — czy on nie powie, Ze to
prawda, Ze ten przedwieezny poeta czul to, co on
i nieszezegsliwy byl jak on?

Wizechstronniej 1 wyzej oddaje Mickiewicz mi-
loéé ojezyzny. I ta jest wrodzonem uezuciem czlowieka,
i ta byla i bedzie zawsze ta sama u Greka pod Ma-
ratonem co pod Zamg u Kartaginezyka zwycigzonego,
ta sama u Hiszpana wobee Mauréw co u Francuza
wobee Anglikéw, u Hollendra wobee Hiszpandw, ta
sama wszedzie i zawsze, w wieku XIX po Chrystusie
jak w V przed Chrystusem. Wallenrod. Dziadéw
cz¢éé trzecia, w ogdle milodé ojezyzny u Mickiewicza,
zalezy bardzo od warunkéw czasu. To nie jest szeze-
liwa, spokojna, dumna milo$é ojezyzny Anglika lub
starego Rzymianina; to zbolala, udrgezona miloéé oj-
czyzny narodu podbitego, ktdra po przeszlosei nie moze
sig pocieszyé quia mon est, w teraZniejszoei szarpie
si¢ 1 krzyezy z bélu, o przyszlodé truchleje. Ale i ten
jej ton jest w duszy ludzkiej, i taka .skarga jej stra-
szna“ rozlegala si¢ mieraz; bo choé nie wszedzie i nie
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zawsze, przeciez niejednym takze ,okropne dzieje przy-
nosit czas“. Tym ueczuciom lepszego, zupelniejszego,
silniejszego wyrazu, jak Mickiewicz. nie dal nikt w ca-
lej literaturze Swiata; ta strona historyi ezarna i krwawa,
a dobrze znana réznym wickom i narodom, nigdy w ich
poezyach, w ich slowie, nie odbila si¢ pot¢zniej. I nigdy
wszechstronniej — bo od nienawidei najwseieklejszej,
od rozpaczy dochodzacej do bluznierstwa, az do prze-
haezenia najwznioslejszego i do modlitwy najezystszej,
zadnego tonu w tym akordzie nie brak: ani t¢sknoty,
ani zapalu, ani nadziei, ani obawy, ani dumy, ani uko-
rzenia — Zadnego zgola. I znowu od Hannibala i od
jego ziomka rzucajgcego si¢ z rozpaczy w plomienie
Kartagi poznalby w Mickiewiczu swoje uczucia kazdy,
kto tylko na tym $wiecie nad swojg ojezyzng cierpial.

Cierpienie dla ojezyzny lub za nig, nie jest sta-
nem i uezuciem powszechnem. Ale milosé jej ziemi,
ludzi, obyezaju, tradyeyi, wiary, prae, dziejéw, ale przy-
wigzanie do wszystkiego, co wehodzi w to pojecie oj-
czyzny, ale rozmilowanie si¢ w kazdej ezgdei z osobna,
w kazdym przymiocie czy wdzicku jej, wreszcie $wia-
domoéé tej milogei i z nig polyezonego obowigzku shu-
zenia i podwigeenia, to jest uczucie powszechne. ktére
w kazdej milodei ojezyzny zawsze byé musi. Patryo-
tyczny bol ktérego wyrazem jest Wallenrod i trzecia
czedé Dzladdw, moZze byé nieszezesliwym przywilejem
pewnego czasu; w Fanu Tadeuszu jest milodé ojezyzny,
jaka ona musi byé zawsze i wszedzie, jezeli i gdzie
tylko jest. w kazdym eczasie, w kazdym kraju czy
narodzie, w kazdyeh warunkach. Najszezesliwszy, naj-
pewniejszy siebie nardd, nie bedzie myslal o chwyce-
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niu za broi i o wypedzeniu nieprzyjaciela, jak mysly
w Panu Tadeuszu, ale bedzie tak kochal swojg ziemie
i swoja sprawe, bedzie tak pojmowal swoje prawa
i swéj obowigzek, swoja przeszlosé i swoja prayszlodé.
Tak kochali Grecy Homera swojg wspélng sprawe.
tak Odysseusz swoja Itake: tak szezedliwy Szwajear
kocha swoje géry dzid, i tak bronil ich w potrzebie
kiedy$. To jest milod¢ ojezyzny jak jest, ze wszyst-
kiem co w niej przyrodzone i niezmienne, co nieza-
lezne od zadnych zmian i warunkéw, co w tem uczu-
ciu koniecznie i zawsze byé musi, w jakimkolwick
stanie jest tego uczucia przedmiot.

Ale na to, Zeby poezya byla wickuistym typem
ludzkich uczué, nie wystarcza sama jej tresé; nalezy
do tego takze jej forma, jako warunck konieczny. Ta,
jezeli ma byé wiekuisty, czyli na zawsze byé przy-
stepna, zrozumialy 1 zawsze przyciggaé do siebie lu-
dzi wszelkiego wieku czy kraju. jak Homer i tragicy
greccy, musi mie¢ przyrodzone, istotnie konieezne wa-
runki pigknosei, a wolng byé ile moznosei od prze-
mijajaeyeh upodobai, zwyezajéw, dodatkéw, przynie-
sionych i narzuconych przez pewien czas. Mickiewicz
za mlodu zalezny jest widoeznie w budowie swoich
poematéw i tworzeniu swoich postaci od swego czasu,
od panujgeego powszechnie romantyzmu czwarta czpéé
Dziadéw i Wallenrod; ale i wtedy jeszeze zaleZnodé
ta jest raczej zewngtrzna, i wtedy nie jest stala, wy-
nikajaca z natury jego talentu — za dowdd sluzy
Grazyna. Zas za mlodu nawet prawie zupelnie, pdzniej
najzupelniej, wolny jest od wszelkiego wplywun czasu
w swoim jezvku i stylu. Nigdy zadnych sztueznych
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effektéw czy wdzigkéw, nigdy dowolnosei i liceneyj,
ktére, nawet kiedy szezesliwe, latwo staja sig zwyeza-
jem lub nawet maniers i zachwycaja wspdlezesnych,
ale razg, gdy pewien panujgcy smak przemingl. Takie
sa u Zaleskiego., u Slowackiego, u Krasinskiego; znajda
si¢g nawet u Byrona. Niema ich u Schillera ani u Goe-
thego, niema u Mickiewicza. Mickiewicz jest zawsze
prosty, w wyobraZni. w poczgeiu swoich figur, i prosty
w swoim jezyku i stylu. Tych wladeiwodei efektowyeh,
tveh wdzigkéw i gracyj. cudnych czesto ale zawsze
umyslnyeh, w jakich si¢ kocha Slowacki, tyeh zwro-
tow niespodzianych, wspanialych, ale sztucznych, ja-
kiemi imponuje nam Krasinski, u niego si¢ nie znaj-
dzie. Jezyk polski pod jego pidrem jest taki, jak jest,
bez zZadnych dodatkéw, eczysty, prosty, tylko w tej
prostocie doprowadzony do najwyzszej mocy i naj-
wyZszej picknofei. I przez to jest on takZe typem,
jest na wszystkie ezasy réwnie doskonalym, wyzszym
nad wszystkie zmiany czaséw, smakéw i eywilizacyj.
Styl Slowackiego i Krasiiskiego. skutkiem tych wla-
seiwosel 1 nalecialodel, da sig latwo nadladowaéd, a moze
nawet daé sig obréei¢ w karykature. Jezyk i styl
Mickiewicza nie ma na pozér tych cech i przymiotéw
indywidualnych, méglby zda si¢ naleze¢ do kazdego.
Ale jego cecha i wlaseiwoseia jest ta doskonalodé zu-
pelnie prosta bez dodatkéw i efektdw, bez gracyj i bez
koturnéw — doskonalodé niezréwnana. ktérg naslado-
waé i trudno i daremnie. Nikt nie potrafi pisaé jak
on, i nikt z jego stylu nie zrobi karykatury. To jest
polski jezyk i styl poetyezny w doskonalodei zupel-
nej. i najezystszy. klasyezny.
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Ten charakter jego poetyeznej twérezosei, ta na-
tura i cecha jego geniuszu, ta jego wyzszo$é nad wie-
loma wielkimi, i bardzo wielkimi, z czego pochodzi
i na czem sie zasadza?

Trzy sa pierwiastki, skladajace geniusz poetyczny:
ueczucie, wyobraznia i rozum. Od stopnia potegi tych
trzech pierwiastkéw, i od ich harmonijnego polaczenia.
zawisl stopienn wielkosei, zawisl geniusz poety. Uczucie
samo, choéby najwzniodlejsze i najpotezniejsze, bez wy-
obraZnie nie nie stworzy, zdola co najwigcej siebie
pigknie objawi¢; bez rozumu zablgka si¢ samo w sobiec.
Wryobraznia, ktéra sama przez si¢ nie Zyje, ale wspiera
si¢ na innych wladzach duszy, potrzebuje mysli, pa-
migci, obserwaeyi. Zeby mogla mieé tresé i materval,
wyobraznia bez kierunku i hamulea rozumu odbieglaby
od rzeczywistosei i prawdy, roilaby tylko jakies mary
bez znaczenia i tredci; z rozumem bez uczucia zdoby-
laby si¢ co najwigeej na poprawne ksztalty bez duszy
i zycia. Rozum wreszeie, mysl, bez wyobrazni i bez
uczucia, wydalby moze nauke, ale nie sztuke, doszedlby
moze do prawdy, ale nigdy do pigknosei. Réwnodé
i harmonia miedzy temi trzema wladzami czy pier-
wiastkami geniuszu, jest rzecza najrzadszg w $wiecie.
Idealem poetyeznego geniuszu bylby ten, ktéryby la-
czyl wszystkie trzy w najwyzszej mozliwej potedze,
i wszystkie trzy w potedze réwnej.

U Mickiewicza stosunek ich byl dziwnie, byl
rzadko szezesliwy. Byli zapewne poeci z fantazya buj-
niejszq; z réwnie plastyezng bylo ich bardzo malo.
U Dantego. u Szekspira, u Goethego, my$l byla za-
pewne potezniejsza ale nie wiem, ezy n Dantego i u Szeks-
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pira, wyobraznia byla tak doskonale polgezona z re-
fleksya; u Mickiewicza one nawzajem trzymaly si¢ jedna
drugg na wodzy i w karbach, jak u Goethego naprzy-
klud, i wydawaly przez to miarg, te doskonalodé, te
skonezonodé, ktéra u nikogo nie jest zawsze zupelns,
i nigdy nienaruszong, ale u Mickiewicza jest i czgst-
szq 1 stalsza niz u wielu. Potega mysli, jej glebokosé
i jej horyzont, jej zdolno$¢é do wypowiadania prawdy.,
i do tworzenia postaci pelnyeh prawdy, czy nie jest
u niego wigksza, niz u Byrona naprzyklad?

Co do uczucia; to rzeczywiseie przewaza u Mie-
kiewicza, to sam rdzen jego natury i jego sily. to
szpik kodei jego geniuszu. Wszystko, co on tworzy.
jest w uezuciu poezete i niem przejete; ale ten pier-
wiastek i charakter uczuciowy nie szkodzi nie praw-
dzie, zywodei i odrgbnej wlasnej indywidualnosei po-
staci, jakie on tworzy. Uderzajyey, wybitny charakter
uczueia u Mickiewicza jest ten, Ze ono jest bezosobiste
jak rzadko u ktérego z poetéw. On sam nie jest jego
przedmiotem prawie nigdy. Najosobistszem, najbardziej
zwigzanem z jego osoby i losem jest to uczucie, ktére
odezwalo si¢ najwezesniej: milosé pierwszej kochanki.
Potem wychodzi ono z siebie, wyzuwa si¢ ze wszyst-
kiego co wlasne, staje si¢ zbiorowem uczuciem milio-
néw, przechodzi cale w milosé ojezyzny, dla siebie juz
z niego nie zostaje nic. PéZniej juz ono przedmiota
nie zmienia, tylko stara si¢ pojaé i kochaé go wyz-
szym, doskonalszym sposobem. Chee sig¢ otrzasé i wyr-
wad ze wszystkiego, co ziemskie, a milowaé tylko Boga,
absolutne dobro, a w tem i przez to, milowaé wszystko,
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co jest dobrego, Polske¢ jako jeden z warunkéw i je-
den z symboléw dobrego na ziemi.

Dziwiono si¢ czasem nieréwnosciom, nieregular-
nemu jakoby postepowi Mickiewicza. Dziwiono sig, Ze
w jego dzielach nie mozna oznaczyé porzgdnego sto-
priowania doskonalosei: ze Graiyna, artystycznie tak
skoniezona, idzie przed Wallenrodem, ktéry przewyisza
ja potega uczueia, ale jako dzielo sztuki jest od niej
nizszy, ze trzecia czgsé Dziaddw, pod wzgledem arty-
styeznym bardzo podlegla réZnym zarzatom, graniezy
co do czasu z ty absolutng pi¢knodein, ktéra si¢ na-
zywa Panem Tadeuszem. Przyzwyeczailismy si¢ u innych
poetéw i artystdw, nawet najwigkszych, do pewnych
zmian nie tyvlko sposobu tworzenia i wykonania, ale
nieledwie samej natury talentu, pod wplywem zewnetrz-
nych przej$é i zdarzen Zycia; przyzwyezailiSmy sie do
tego, ze dziela poetéw dajq sig dzielié jak poklady
geologiczne na warstwy czy epoki, z ktérych kazda
ma swoja ceche, jezeli nie swoja szkol¢ lub nawet
manier¢. U Mickiewieza dzielimy latwo na takie epoki
wewnetrzne zycie czlowieka, ale nie ksztalcenie sig
jego poetveznego geniuszuj i ztad wpadamy w niejakie
pomigszanie, nie wiemy, jak go uchwyeié¢ i ulozyé,
i zdaje nam si¢, Ze w rozwoju tej tworezosei jest ja-
ki nielad. jaki$ chéd nielogiczny i nienormalny. Otéz
nie wiem, ezy to, co si¢ nam bezladem wydaje, nie
jest poprostu skutkiem tego, Ze ten talent odrazu, od
pierwszej chwili jest juz gotowy, zupelny, uzbrojony
we wszystkie swoje bronie. To zad, co nam si¢ wydaje
jakas$ niewytlumaczong w nim fluktuacys, jest tvlko
skutkiem tego, Ze raz jeden, drugi raz drugi pierwia-
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stek jego twdrezodei przewaza w akeie tworzenia: w Gra-
Zynie wyobraznia i refleksyva, w Wallearodzie i w Dzia-
dach uczucie, dopdki wszystkie trzy nie polgeza sie
w réwnej mierze i w doskonalej harmonii i réwno-
wadze w lanu Tadeuszu.

Ta przyrodzona harmonia bylaby zapewne utrzy-
mala si¢ niewzruszenie w swojej wspanialej réwnowa-
dze, gdvby Mickiewicz byl si¢ urodzil Francuzem.
Anglikiem lub Niemcem. Ale byl Polakiem. ,Urodzony
w niewoli, okuty w powiciu“, nie mdégl on, jak Zaden
z nas w tym wieku, rozwija¢ si¢ zupelnie normalnie
w anormalnych warunkach naszego historyeznego stanu.
Wyjatkowa réwnosé jego wladz twérezych przyszla
na swiat pod znakiem wyjatkowego poloZenia narodu.
Nie zwichnela si¢ przez to, ani si¢ nie zmniejszyla; ale
sig wyrabiala w ciaglej stalej zaleznodei od cierpienia,
od rozterki, od niezgody migdzy sumieniem a raeczy-
wistoseig, migdzy tem, co jest, a tem, co byé powinno.
Nad owym tez doskonahm akordem wladz u Mic-
kiewicza unosi sig, jak nuta dominujgea, patryotyezny
bél. To jego chwala, to wiclkodé jego duszy i jego
poezyi. Ale zarazem to ten pierwiastek, ktéry maci
réwnowage nie jego artystyeznej tworezosei 1 jego
dziel, ale jego duszy. Umysl jest poteZny, a czgsto
zdumiewajgey jasnoseiy i trzeZwosceiy sadu; ale uspo-
sobienie przewaznie uezuciowe, pod nieustannem dzia-
laniem cierpienia, oburzenia i pragnienia wyrabia si¢
stale w kierunku przewagi uczucia nad rozwags i nad
jej naturalnym skutkiem. rozwaZnem postanowieniem.
W pierwszej mlodosei ten kierunek jego umyslu ob-
jawia si¢ w jego poezyi — Oda do mfodosei, Roman-
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tyeznodé i t. d. W péiniejszych latach, zamiast pozbyé
sig nadmiaru a wrodzong wznioslodé zachowaé, uspo-
sobienie to rodnie i wzmaga si¢ pod wplywem cier-
pienia. Podniesienie uczucia, natchnienie, intuicya, to
jedyna sila prawdziwa, i jedyna skuteczna. W pierw-
szych latach emigracyi. w swoich listach i artykulach
polityeznyeh, Mickiewicz ukazuje si¢ jakzeby wahaja-
cym, rozdartym, migdzy jasnem i jedrnem widzeniem
rzeczy a uniesieniami wyobraZni i egzaltacyi. Stopnio-
wo wyrabia si¢ i postgpuje w jego umysle i duszy
pogarda rozumu i rozwagi, a ufno$é i wiara, poloZona
w egzaltacyi i intuicyi, i objawia si¢ nie juz w dzie-
lach pisanych, ale w czynach. Wrodzona sklonnosé do
upatrywania i szukania zwigzku ze $wiatem nadzmy-
slowym, wyobraZenie, Ze ten zwigzek moZe staé sig
zaleZnym od naszej woli, od naszego starania, idzie
i rozwija si¢ z tamty w parze, réwnomiernie. To sq te
w naturze Mickiewieza pierwiastki, ktére waleza z wro-
dzona réwnowags jego wladz twérezych, a same sa
skutkiem tego braku rdéwnowagi, w jakiej urodzié¢ sie
i zyé bylo mu przeznaczonem.

7 temi wrodzonemi silami jak wysoko Mickie-
wicz wyszedl?

Prézna jest i niedorzeczna praca, mierzyé poetéw
i oznaczaé, ktéry z nich wigkszy., Wystareza wiedzieé,
ze ten nalezy do wielkich. Ale jeZeli nie moZna mie-
rzyé i ustawiaé poetdéw, to mozna w kazdym z nich
szukaé¢ wlaseiwyeh przymiotéw i znamion, i mozna
takze zestawiaé i poréwnywaé dziela. Mickiewiez jako
artysta ma szczegélny, prawie niezréwnany dar Zywo-
dei 1 plastyeznodei w postaciach i scenach, ktéry stad
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zapewne pochodzi, Ze instynktem, bez namyslu, umie,
jak rzadko ktéry na dwiecie, utrafi¢ wlasciwg propor-
cye pigknodei i prawdy, rzeczywistodci i poezyi. Jak
on to robi, my nie dojdziemy, i on sam nie potrafilby
moze wytlémaczyé; ale fakt jest, ze ten wielki problem
wszelkiej sztuki, polyczenie rzeczywistodei z idealem,
przez Homera i przez Goethego nie jest rozwigzany
szezedliwiej, niz przez Mickiewicza w Panu Tadeuszu. Ten
wyjatkowy dar epicki lgezy sie u niego, znowu w spo-
séb bardzo rzadki, z najwznioflejszem i najpotezniej-
szem natchnieniem liryeznem. To ma wspélne z Schil-
lerem; ale ezy wielki lirvk i wielki tragik niemiecki
bylby mial taki, jak on, gieniusz epicki, gdyby si¢ byl
w tym rodzaju tworzenia prébowal? Zapewne nie, tak
jak Mickiewicz, mimo préb, nie mial réwnego jemu
geniuszu dramatycznego. Spojrzyjmy na dziela. Wezmy
caly, w poczgtkach naszego wicku tak rozlegly obszar
powiesci poetycznyeh, ktéra z nich, Byrona nie wyj-
mujac, bedzie si¢ tak zblizala do wielkiej epopei, jak
Grazyna? i ktéra, tu zwlaszeza nie wyjmujae Byrona,
ma takg w sobie tytaniczng, wulkaniezng sile namie-
tnodei, jak Wallenrod? ktéra zwlaszeza tak wielki, tak
poteZzny powdd i pierwiastek swej namigtnodei? Pani
Sand zludzila si¢ pozorami, kiedy poréwnywala Dziady
z Faustem, a uniosla si¢ sympatyg i pomylila w sg-
dzie, kiedy przyznawala Dziadom szerszy zakres i gleb-
sze zasoby myéli. Ale jaka postaé poetvezna, opréez
samego Eschylowego Prometeusza, wigksza bedzie w ta-
kim prometejskim porywie i charakterze od Konrada?
Podziwia sig, i najsluszniej, elegie Schillera: Spaziergang
albo Kiinstler. Inne rodzajem uczucia, inne tredcig i ce~
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lem, czy mniej od tamtych szlachetne formg, a gle-
bokie mysla, beda /iroga do Rosyi, Pomnil: Piotra W.,
Powddé Newy? A Sonety, w doskonalodei réwne najmi-
sterniejszym, a zbogacone nowym kierunkiem, wypro-
wadzone przez Mickiewicza z ciasnego i zawsze tego
samego na szerszy i rozmaity horvzont. Pan Todeusz
wreszeie, ktoremu Hermann Goethego doréwnywa arty-
styvezng doskonaloeiy, ale nie doréwnywa ani rozmia-
rem. ani zwlaszeza wysokim charakterem i wraZeniem?

A teraz dopiero dodajmy, Ze ta zdolnosé i twor-
czodé poetyezna, ozywiona, uskrzydlona, rozplomieniona
jest uczuciami, jakich Zaden inny poeta mieé¢ nie mdgl,
e tej poezyi nie chodzi ani o pigknodé samg, ani o fi-
lozoficzne kwestye i prawdy, ale o wielka w dziejach
ludzkosei kwestye 1 sprawe, Ze ona wystepuje jako
oskarzyciel i $wiadek pomigdzy dobrem a zlem, po-
migdzy prawem a bezprawiem, i po dobrej stronie sto-
jae, dobrej sprawie sluzae, ma na mysli i celu nie swdj
naréd tylko i swojg ojezyzne, ale chee pomagaé rodowi
ludzkiemu calemu, a przez to Bogun samemu sluzyé.
Poréwnajmy powody goryvezy, namigtnosei, rozterki
Byrona, poréwnajmy drogi, kierunki i ducha jego szla-
chetnych oburzen i szlachetnyeh pragnien, z temi, co
sqa w Mickiewiczu, ktére bedy mialy powody sprawie-
dliwsze, a lot i kres wyzszy? To rwanie w gére siebie,
swego narodu, posrednio ludzkosci calej, to Smiale,
otwarte daZenie do Boga, stawiane wyraznie jako obo-
wigzek, to jest sam rdzen duszy i poezyi Mickiewicza —
i to jest jej najwyrazZniejsza cecha, ta, ktéra si¢ od
wszystkich innych wyréznia, pod tym wzgledem nad
wszystkich innych stawia. Mickiewicz odstal od swego
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Kosciola nieszezegsciem: ale pomimo tego jest ze wszyst-
kich poetéw naszego wieku najbardziej religijnym,
najbardziej chrzeseijaniskim, najbardziej wierzgeym.
Religijnego ducha i wiar¢ mial Dante, mial pézniej
Tasso 1 Calderon i Milton; mieli jeszeze Francuzi
w XVII wicku. Whbrew temu, co si¢ nieraz slvszy,
a widzae 1 przyznajac wiele poganstwa u Goethego,
nie mogg dostrzedz i przyznaé bezboZnode’ w autorze
Fausta; Byrona oburzenia i bunty, to nieraz moze wy-
raz uczucia religijnego, ktére si¢, jako takie, wprost
objawié¢ nie umialo, lub mozZe nie mialo dosé¢ szezero-
gei i odwagi. Ale w Zadnym z nich, nawet we wznio-
slym idealizmie Schillera, chrzeseijanskiego niema nie.
wiary ani zZdzbla. U naszyeh poetéw polskich jest
wiara, jest chrzescijanstwo rzetelne izZywe. i jest jako
tres¢ i dusza dziejow, jako cel i kres nie jednej du-
szy Iudzkiej tylko, ale wszystkich dgzen, prac. praw
i postgpdw ludzkosei. Takie pojecie dwiata, wielkim
poetom innych narodéw obee, stanowi najglebszy wla-
$nie, zasadniczy réznice miedzy nimi a Mickiewiczem—
i jego moralng wyzszosé.

Jest réznica i w jego zyciun. Z wyjatkiem Schil-
lera, ktdérego Zywot caly jest dziwnie czysty i wolny
od wszelkiej skazy, nie znajdzie si¢ podobno jednego.
ktérego sumienie byloby tak czujnem, serce tak na
wskré$ dobrem, serce i zycie tak malo sobg opano-
wanem, tak od samolubstwa wolnem. Ma on. zwlaszeza
w mlodosei, pokusy albo upadki zbyt na tym swiecie
czgste, ma w latach pézniejszych blad wielki, towia-
nizm; ale nawet kiedy si¢ ludzi i myli w swoim sg-
dzie i postgpowaniu, on wszystkiemi silami swojej duszy
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dobrego tylko pragnie. szezers i wyteZony wolg do
Boga dazy, chee byé coraz lepszym, post¢powaé, wzno-
sié si¢ wyzZej sumieniem, woly, enota. :

Zrazu to tylko ezlowiek szlachetnego serca. pig-
knych uezué, wielkiego talentu, wyzszy od zwyklych
ludzi, ale poeta, jak inny, w ktérym jego wlasne ja
jest jeszeze tak silne. Ze natchnienie swoje czerpie
z tego, co jego samego obchodzi, co jego boli, co jest
jego szezgiciem lub cierpieniem. Na tym szezeblu,
z tych uezué osobistych, tworzy on poemat wielkiej
pieknosei, ale taki, jaki mdgl napisa¢ niejeden inny
poeta. To Gustaw. to jego szezebel najniZszy. na kté-
rym on sam jest dla siebie $rodkiem cigzkodei Swiata,
na ktérym jezo dusza jest zajeta soba. opanowana
przez siebie. Stopieii to w jego Zyeciu najnizszy, a prze-
cie jest on w tej osobistosei swoich uezué tak wyso-
kim, Ze to, co w nim najnizsze, byloby dla wielu wy-
sokodeig, trudng do dopigeia. Jego milosé i bolesé,
chorobliwa zapewne, przez' to dla niego szkodliwa i zla.
jest czysta, prawa, szlachetna.

Na tym szezeblu stal chwile, smutny i znieche-
cony, i myslal, Ze na nim skamienieje, wpatrujge si¢
w zwierciadlo swojego cierpienia. Ale niebawem przy-
szly rzeczy, ktére wstrzasly jego duszg. kazaly jej
wyjéé z siebie na dwiat, i obejrzeé sie dokola na to,
co sig na tym Swiecie dzieje. Tam wielki nieporzadek,
wielkie zaprzeczenie tego, co byé powinno, czem Bég
cheial mieé ten swiat. I to wszedzie tak; a najgorzej,
najstraszniej w kole najblizszem jego osoby i serca,
w jego ojezyZnie; a tu jeszcze najbezprawniej, najsro-
zej, w tym punkecie wladnie, gdzie stal on, i ludzie,
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ktéryeh najbardziej kochal. Gdy paleem dotknal skut-
kéw tego bezprawia, gdy ich na sobie i swoich naj-
blizszych doswiadezyl, gdy pomyslal, Ze tak samo jest,
lub bedzie dalej na calej przestrzeni ziemi polskiej
i w calej niewiadomej nieprzejrzanej przestrzeni czasu,
wtedy zapytal po raz pierwszy, co to jest? Jak to byé
moze? Dlaczego tak jest? 0biit Gustavus, natus est Con-
radus. I wtedy dopiero te wszystkie niezliczone cierpie-
nia na calej przestrzeni ziemi i w calej przestrzeni czasu,
objal, skupil, wzial ,w pierf swg magnetyeznie®. Uczu-
cie ludzkie, sumienie ludzkie, to cos, co w czlowicku
jest na obraz i podobienstwo Boga, to nie moZe pe-
wnyeh rzeczy pojaé, ani z niemi sig zgodzié. Mickie-
wicz czujge, Ze si¢ w swojem sumienin nie myli, Ze
slusznod¢ mie¢ musi, nie mdégl pojaé dwiata i jego
sprzecznosel, nie mégl poja¢ Boga samego. jego mysli
i woli. Méwil sobie, ze jego ludzkie rozeznanie zlego
i dobrego nie moZe by¢ innem, jak to samo rozeznanie
u Boga, bo od tamtego pochodzi i na jego przykazaniu
si¢ opiera; jego sumienie bylo pewne zgody pomiedzy
sobg a Bogiem w pojeeiu zlego i dobrego. Bylo pewne,
ze w tym procesie migdzy Rosyy a Polska sprawe
dobra w oczach Boga ma Polska. Ale ezlowiek w ta-
kich sprawach ma tylko sumienie, wladzy nie ma.
Jego wola jest bezsilng, bezskuteczny. Skuteczng jest
tylko wola BoZa, bo tylko ona jest wszechmocng.
A wige, jezeli $wiadomosé zlego i dobrego w Bogu
zgadza si¢, a musi si¢ zgadzaé, z tg samg Swiadomo-
Scig w sumieniu czlowieka, to jakim sposobem i dla-
czego wola Boga nie dziala tak, jak dzialalaby wola
9
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ludzka, gdyby miala moce? Jakim sposobem wola moze
sie nie zgadzaé, kiedy sumienie zgadzaé si¢ musi?

To jest pyvtanie, z ktérego wyszla Lnprowizacya
(i cala trzecia czesé Dziaddéw), z ktérego wyszla cala
poezya Krasiskiego, to jest ze wszystkich pytan i za-
gadnieni polskich w naszym wieku najsilniejsze, naj-
zawilsze, to tkwi pod kaZda nasza wspdlng mysly. pod
kazdem naszem dzialaniem. T¢ rdéZnicg, te pozorng
sprzecznosé, czujemy wszysey. Tego zad nie mozemy
wiedzieé, ani znaé, ani rozumieé, co godzi pozorng
sprzecznoié migdzy wola i dzialaniem Boga a naszg
dwiadomodeiy zlego i dobrego. Tym czynnikiem jest
madroéé Boga, Jego wszechwiedza i Jego przedwiedza.
Ta godzi wszystko; ta sprawia, Ze sprzecznofei zadnej
niema, bo jej byé nie moze, i Ze to, co nam dzi§ wy-
daje si¢ sprzecznoscig, kiedy$, w chwili przez nig wy-
branej i przeznaczonej, objawi si¢ 1 bedzie zrozumia-
nem przez wszystkich, jako zgoda, jako sprawiedliwosé,
jako dobre. Bez tej ufnosei, bez tej wiary, sprzeeznosé
jest nie do rozwigzania. Nikt z niej nie wyjdzie, chyba
wyrwie sig z niej gwaltem, przez zaprzeczenie Boga,
sumienia i duszy.

Na tym punkeie watpliwosei i pytania stal Mie-
kiewicz w wigzieniu i po wigzieniu. A Mickiewicz
ezul si¢ wielkim, wielkim przez geniusz i natchnienie,
wigkszym przez uczucie, bo czul za ludzkosé, za ,mi-
liony kochal i cierpial“, byl sumg milionowej milogei
i boledei. Z jego osobistych uczué nie zostalo nic:
szezedeie, milodé, wszystko to zniklo, jak dym. Zostalo
tylko jedno, ostatnie, ktére go z soba samym Igczylo,
tak naturalne, Ze bez niego on byé nie mdgl, uezucie
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wlasnej wielkodei, duma. Oparty na slusznosdci swojej
sprawy, silny swojem uezuciem ,milionowem* Konrad—
Mickiewicz — chee, Zgda, domaga sig, Zeby ta sprze-
eznosé byla mu wytlémaczong. A jemu, bo on ma do
tego wigeej prawa, niz kazdy inny, bo on jest ze
wszystkich svnéw ludzkich najblizszy Boga, najwig-
kszy. Odpowiedzi nie slyszy. Nie slyszy jej dlatego,
ze pozostala w nim jeszeze milo$é siebie w formie
pyvehy. Poddaé sig tej wszechwiedzy, ktérej nie rozu-
mie, on nie chee; ma prawo Zadaé od niej, Zzeby mu
sig wytlémaczyla, Wyzywa wige Boga, grozi Mu sg-
dem, a gdy Bdg nie odpowiada, nie odslania mu swo-
ich zamiaréw, wtedy on, nie mogae pogodzié sprze-
cznosei migdzy swojem sumieniem a dzialaniem Bog,
sadzi Go, potepia, méwi Mu: ,Ty$ nie Ojcem Swiata,
ale carem®,

To szezebel drugi. Wstapil nan Mickiewicz w wig-
zieniu, zostawal na nim, i na nim juz zapewne chwiaé
sig zaczal, przez czas swojego wywiezienia do Rosyil
Ten stopien zas jest wyzszy. Gustaw byl niewinny,
mial co najwigeej pokusy jakies, zaraz odparte; Kon-
rad jest bardzo grzeszny. Ale to nie jest jego stan
staly. To jest przejscie, pokusa, walka z wlasng my-
slg 1 uczuciem, z ktérej on wyjdzie wyZszym i lepszym,
niz byl. Dawna pycha opadnie z niego, jak podarta
szata, zostanie to, co w nim bylo najezystsze, najszla-
chetniejsze, najwyzsze. Wszystko, co ziemskie, nawet
wielkodé, wydaje mun si¢ czem$ malem, niedojrzanem;
juz on nie patrzy na siebie, ani dokola siebie, tylko
w gére. Zaczyna si¢ zwrot religijny, pragnienie prostej
wiary i pokory; a z tego wychodzi nieznacznie pra-

g
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gnienie bezpogredniego stosunku z nadzmyslowym $wia-
tem i z Bogiem. Doji¢ do Boga przez pokore, przez
prostote, przez wiare, przez $wictosé; a wtedy, zdo-
bywszy Jego laske, mieé sobie objawiona Jego mysl,
mieé¢ sobie udzielong Jego moe cudotwdrezg, i juz nie
smimo Boga“, ale z Bogiem stworzyé swdj nardd,
jako piedn Zywa i jak piedi szezedliwa®, to jest da-
zenie Mickiewicza w epoce ostatniej, to powdd tego
zwigzku ze $wiatem nadzmyslowym, ktérego tak szu-
kal i w ktéry tak wierzyl, to sekret tej wiary, do
ktorej tak sie przywigzal, wiary, Ze czlowick moeq
swego ducha moze rozkazywaé innym duchom na tym
i na tamtym $wiecie — to poezgtek, powdd i sekret
Messyanizmu. Jest to tosamo uczucie, tosamo  dgZe-
nie, ktérego wyrazem jest Improwizacya. Zrozumieé
sprzecznosé Swiata, zdaé sobie sprawe z zamiaréw Boga,
z narodu swego ,stworzyé piedfi szezedliwa®, to jest
w dalszym ciagu jego zZyeia tak, jak w Improwizacyi;
tylko szuka on tego na innej drodze. Nie mégl wzigé
Boga szturmem, chee Go ujaé pokory, wiarg, $wigtodeiy.

Wtedy znalazt — zupelnie sam, ezy moZe z ezg-
dciowsy ezyja pomocs (Oleszkiewieza?), wszystko jedno—
odpowiedZ, ktéra go zaspokoila, ktéra mu wytldmaczyla
wszystkie sprzecznodei i wystarezyla na reszte Zyeia.
Polska cierpi za ludzkodé, zeby ja swojem cierpieniem
oczyéeila, swojem zmartwyehwstaniem zbawila. Oto trzy
chwile, trzy okresy w Zyciu Mickiewicza, trzy wielkie
przejécia jego duszy: przejécie z uczucia osobistego do
uczucia narodowego, z osobistem jeszeze zlgczonego,
a z tego znowu przejseie ‘do uczucia patryotyczno-reli-
gijnego, ktdre religijnem zostalo nawet wtedy, kiedy
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stalo sig stanowezé mistycznem, a prowowiernem byé
niestety przestalo.

We wezesnej, doraznej, rzee moZna, zupelnosei
jego artystyeznych sil i uzdolnien, choé réznic tak
znacznych i widoeznych niema, jest nieprzerwany po-
step, ktéremu takZe trzy stopnie oznaczyéby mozZna.
Zrazu jest on zaleznym od Byrona, od Niemcéw, od
wyobrazen i upodobari mlodej jeszeze romantyezno-
dei — to Dziadéw czeéé druga i czwarta; ale w miarg,
jak wychodzi z zaleznosei od siebie i swoich uczué,
wychodzi takZe ze wszystkich zaleznoSei zewngtrznych,
od jakichkolwiek wzoréw. W Wallenrodzie jeszeze Slady
tej zaleZmodei sa, choé pomimo wszystkiego, co ludzie
mdwia o podobienstwie do Byrona, powierzchowne tylko
i zewnetrzne. Niema jej w Powiesei Wajdeloty, a jest
natomiast potega i pigknoéé nigdy przedtem niewidziana.
Liryk doszedl do szezytu w Farysie, w piesni Wajde-
loty, w Improwizacyi; artysta o nieskoinczonej rozmai-
tosei form i tondw, o doskonaloSei niezréwnanej. do-
szedl szezytu w Powiesed w Wywozeniu kibitek, w nie-
ktérych ustgpach Petersburga. Zdawaloby sig, Ze juz
wyzej nie mozna; ale on po tych szezytach doskona-
lodei wznosil si¢ przecie coraz wyzej, az doszedl do
Pana Tadeusza — 1 na nim stangl.

Czy mdgl zrobié wigeej? cobySmy jeszeze dodali,
lub czegobysmy zgdaé mogli w naszej poezyi, ezegoby
Mickiewicz nie byl zrobil? Przed nim martwa, docho-
dzgea co najwyzej do zewngtrznej pigknosei jezyka,
lub z wigkszem staraniem, niz skutkiem, silaca si¢ na
wdzigk i uczucie, przygotowujaca dopiero gling na po-
sqg, ale niezdolna jeszeze posggu z tej gliny ulepid,

-
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strojaca instrument, ale graé na nim nie zdolna, przez
Mickiewicza stala si¢ ta poezya natchnionym wyrazem
na wszystkie uczucia jednej duszy ludzkiej i zbioro-
wej duszy narodu. Od najwzniodlejszej potegi natehnie-
nia do najmilszego wdzigku prostoty, przybrala sie
w te wszystkie ozdoby i czary, z ktérych si¢ sklada
picknosé, jak Swiatlo slofca z siedmiu barw i promieni.
Stala si¢ poezya milodei, stala sig¢ poezya ojezyzny, po-
ezyg wszystkich cierpieni Polski podzielonej, i poezya
jej zycia narodowego, rodzinnego, w tem, co jest jego
forma rdzenna, podstawns, przyrodzong i jemu wla-
dciwa. A jak do coraz wyzszej doskonalodei artysty-
cznej, tak wznosila si¢ do coraz wyZszej, coraz ezyst-
szej szlachetnofei uezueia. Tak, jak niejasny roman-
tyzm pierwszych Dziadéw przewyZszony jest klasyezny
jasnoscig i prostoty Grazyny, jak wertervzm Gustawa
przeradza si¢ w szlachetniejsze i wyzsze cierpienie za
miliony, tak to cierpienie samo, ta milod¢ i pojgeie
ojezyzny stajq sie coraz wznioslejsze, coraz lepsze, kiedy
ideal patrvotyeznej nienawisei i zemsty (Wallenrod)
staje si¢ idealem wyrzeczenia si¢ siebie, zadosyéuezy-
nienia za zle, jakie w historyi zrobilo ludzkie ja (Ro-
bak). Nie zostalo jedno uczucie, jedna mys$l istotna,
jedna zywa konieezna cz¢sé ducha i Zyeia narodowego,
ktéregoby poezya Mickiewicza nie byla w siebie weie-
lila, objela i wyrazila. Po Dziadach, po Wallenrodzie
po Panu Tadeuszu. ona juz byla zupelna, mogla si¢
skoniezyé; mozZe si¢ nawet skoiczyé musiala.

Rzadki to wypadek i dziwny, zeby czlowieck na
poete stworzony, poeta. ktéry swéj zawéd i swéj ge-
niusz kochal ta milodeiy namietng, ktdry sie widzi

-
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w Improwizacyi, w samej pelni swoich sil, o samem
poludniu swego wieku i swego geniuszu — Zeby taki
poeta, w takiej chwili, odwrdeil si¢ od poezyi i rzu-
cil swoja lutni¢, jak rzeez niepotrzebna. jak dziecinng
zabawke, ktéra si¢ dluzej nie bawi czlowick z dazie-
ciistwa wyrosly. Dla czego Mickiewicz to zrobil? dla
czego zamilkl? Czy moze bal sig, Ze zacznie slgbnad,
nie cheial doczekaé schylku i zachodu swego slonca?
Nie. On zamilkl z innych powodéw, slusznych lub nie,
ale powaznych, wielkich, godnych jego. Sumienie za-
czelo watpié, czy dobrze jest dalej poezya zyé i poe-
zyq tworzyé, zaczglo pytaé. czy to nie jest vanitas
vanitatum: — a wyobraznia, oniefmiclona tg watpli-
woseig sumienia, stracila poped i lot, odwage i wiare
w swoje dziela, i juz si¢ do tworzenia rwaé przestala.

»Przekonywam sig, Ze si¢ zanadto Zylo i praco-
walo dla pustych pochwal i celéw drobnyeh® — pisze
Mickiewicz do Odyiica w lutym 1834 r. ,Zdaje mi
si¢, Ze juz nigdy pidra na fraszki nie uzyje. To tylko
dzielo cos warte, z ktérego czlowick moze poprawié
sig i madrodei nanezyé“. Konrad nawrdeony, exorcyz-
mowany z pychy, z politowaniem patrzy na swoje
dziela. On, ktéry niedawno tak dumnie ,kochal swe
dzieci wieszeze® i wolal na caly $wiat, Ze ,niesmier-
telnodé tworzy¥, teraz odrzuca Gustawa, Graiyng, Wal-
lenroda, jak rzeczy blahe, z ktérych si¢ nikt nie zbu-
duje i madrosei nie nauczy. Naturalnie! Poezya, pigknosé,
sztuka, chwala wlasna, wszystko to marne, kiedy je-
den dwiat si¢ konezy, a od nas zalezy, czy ten drugi,
ktory po mim przyjdzie, bedzie lepszy, albo gorszy.

http://rcin.org.pl



— 136 —

This is no world to play with mammets. Dzi§ chodzi
o to, Zeby swiat ratowaé, odradzaé, zbawiaé, w swojem
sercu naprzéd, a potem w sercach innych. Zblizyé
siehie do doskonalodei, przez doskonaloéé do Boga.
lndzkodé ku niemu zwréeié, ueczyé jg, Ze sig i jak
ratowaé powinna, ewangelizowaé siebie, Polske, swiat,
tego on teraz chee, to ma za swdj ohowigzek. Precz
wszystkie pigknodei, wszystkie wdzigki i uroki fanta-
zyi. Nie czaru poezyi, ale rzeczywistosei BoZego slowa
potrzeba $wiatu na to, Zeby si¢ odrodzil.

Dlatego zarzucil Mickiewicz poezye.

Z tego poczucia wyszlo wszystko, co przez reszte
swego zycia moéwi, pisze i robi. Kryzys, ktéra miala
nastapi¢ i zakoniezyé obeeng, a zaczgé nows epoke
dziejéw $wiata, wydaje mu si¢ blizks; ustawieznie wi-
dzi i wskazuje jej symptomata. Tem Spieszniej. tem
gorliwiej stara si¢ o moralne podniesienie Polski, Zehy
ta oczekiwana chwila zastala jy cdrodzong. godna tej
roli, tej misyi, ktéry jej Bég przeznacza. Mysli ciagle
o srodkach takiego podniesienia. W tych latach jest
Mickiewicz nie tylko prawowiernym, ale najposlusz-
niejszym synem Kofeiola. O zmianach w Koseiele, ¢dz
dopiero o zmianach w wierze, o potrzebic nowego ob-
jawienia, nie mysli. Ale réwnoczesnie, i juz coraz bar-
dziej zatapia sie w ezytaniu mistykéw religijnych. Zyje
caly w oezekiwaniu przysziofei. w Zydaniu duchowego
odrodzenia Polski i ludzkofel; a zarazem w mistykach,
w egzaltacyach religijnych szuka dwdch rzcezy, taje-
mnicy przyszlosei i tajemnicy Lezyposredniego stosunku
z Bogiem, nadzwyezajnego stanu laski. Ta droga, przez
cale lata, nieznacznie, niewidocznie, przygotowuje i przy-
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bliza sig do swego stanowiska ostatniego, az na nie
w koneu przechodzi.

O tem moéwié, dledzié jego zewngtrznych i wew-
netrznych pierwiastkéw, staraé si¢ wskazaé choéby
ogdlnie przebieg tego psychologicznego procesu, w je-
dnej godzinie, niepodobna; a wdawaé si¢ w roztrza-
sanie tej sprawy zawsze bholesnie. PrzejdZzmy wige kritko.
Jak tlémaczy¢ te ostatnia zmiang w Mickiewiczu? Czem?
Nadmiarem cierpienia, rozpacza, niezgods miedzy pra-
wem Boga i sumienia a bezprawiem swiata? Tak — nie-
zawodnie. Jednak to nie wystareza. Wielu eierpialo,
nicktdrzy cierpieli jak on, wielkiem serecem, za miliony,
a nie odstepowali swojej wiary, nie brali uludy za ob-
jawienie, nie uwierzyli w jakgs misye od Boga, kté-
rej im Bég nie dawal. Patrzae na Mickiewicza, mysli
si¢ o tych prorokach Starego Testamentu, wodzach ludu,
ktéryeh duch Bozy w pewnych chwilach opuszezal, za
karg lub dla préby. Jak bylo z nim, nie dowiemy sig,
ho nie ,siedzimy u Boga w wiecu“. Ale nasuwa sig
na mysl to przypuszezenie, ktérem niegdyé Szujski
tlémaczyl sobie taki Mickiewicza koniec. Zaraz po
wiadomo$ei o $mierei jego, napisal mlody echlopiec
Mjzesza. Mojzesz widzi zdaleka ziemie obiecans, ale
do niej nie wejdzie. Nie wejdzie dlatego, zZe kiedys
nie dos$é wierzyl, i niecierpliwie kusil Boga, trzykrot-
nie uderzajae laska w skale. W myéli swojego antora
byl ten MojZesz wyobraZzeniem zmarlego Mickiewicza.
Jak tamten, prowadzil on swdéj nardd przez trudy nie-
woli i puszeze tulactwa, jak tamten, byl posréd swego
Indu najwyzszym. A jak tamten widzge swéj lud om-
dlewajaeym z pragnienia, trzy razy lasks w skalg ude-
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rzyl, myslae. Ze tak prazyspieszy i potroi wytrysk upra-
gnionej wody, cheial Boga zmusié, zamiast si¢ na niego
zdaé — tak ten, widzae swéj nardd omdlewajgeym
z pragnienia innej wody, wody sprawiedliwosei, i sam
palony jego milionowem pragnieniem, cheial, Zeby mu
woda wytrysla zaraz, natychmiast, w jego oczach, za-
miast czekaé ufnie i pokornie. MojZeszowi woda ze
skaly nie pociekla; Mickiewicz na swojej puszezy wzigl
za zyws wodg to, co bylo jej udaniem. fata moryang
pustyni.

Taka jest mysl tego poematu. Kto wie, ezy nie
trafna; kto wie, czy u Mickiewicza messyanizm nie
byl tem samem, czem u Mojzesza trzykrotne uderze-
nie w skale.

A jak we wszystkiem, co pisal, byl Mickiewicz
wyrazem najwyzszym naszych zbiorowych uezué w ciggu
calego tego wieku, tak w tym ostatnim okresie swego
Zycia, w tej swojej pomylee, jest moZe poniekad wier-
nym takZe typem naszych usposobief: tego uczucia,
ktére wiedzae, Ze jest, i Ze sluszne, nie chce nic wi-
dzieé, nie znaé¢ préez siebie, i zadoséuczynienia do-
maga si¢ niecierpliwie, namigtnie, gwaltownie. Moze
poniekad jego przyklad byé dla nas i przestroga, bo
on uezy, e uczucie najwznioslejsze. najlepsze, kiedy
tak précz siebie nic znaé nie chee, kiedy rozwaga gar-
dzi, a od siebie cudu si¢ spodziewa. moze si¢ zablgkaé
i o szkodg przyprawié to, co kocha i czego pragnie.

Ale bledu nie przeczge, ani nie zmniejszajgc,
o tem zapomina¢ nie mozna, Ze i Mojzesz zbladzil,
a przecie Bog nie odjal mu jego praw i jego urzedu.
Dlaczego? Bo choé raz przewinil, byl on ten sam,
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ktéry Izraelowi placzgeemu na puszezy kazal podniedé
serca i glowy, ten sam, ktéry krzepil w nim sily wéréd
pragnienia i glodu i znoju, ten sam, co mu zlotego
cielea czcié nie dal, ten sam, co nie pozwalal zwracaé
sie wsteez i za Egiptem tesknié, ale kazal przed siebie
patrze¢ i do Chanaanu dgzyé — ten sam, ktéry dla
niego zdrdj Zywej wody wydobyl. Ten zastal nas po-
dobnie placzgeych i zngkanych, a podnidsl nam w gére
serca i duchy, podobnie kazal przed siebie patrzeé i do
Chanaanu dazyé, a ze skaly zamknigtej wydoby¢ zdrdj
zywej wody, zdrdj uezueia i mysli, ktérym si¢ wszysey
krzepimy i rzeZwimy, on w noc naszego tulactwa po
puszezy rzucil jasno$é wielks, ktéra zgasnaé nie moze
nigdy.

Kiedy si¢ wiek XVIII konezyl, upadajaca Rzecz-
pospolita zostawila nam niejako swojg ostatnig wole,
swoje przykazanie, w slowach od Rousseau wprawdzie
pozyczonych, ale za wlasne przyjetych, ktéremi sig
zamyka ksigzka O ustanowieniu i upadku konstytucyi
3-go maja: ,Nie mozecie sprawié, izbyscie nie byli
poZarei, starajeie sig, izbysdcie nie byli strawieni®. Przez
ten wiek spelniliémy te ostatniy wole uezeiwie. Mickie-
wicz byl jednym z.tych, ktérzy do tego pomogli nam
najdzielniej. Co bedzie dalej? Co przyniesie z soby ten
wiek XX, ktéry juz puka do wrét historyi? Czy i on
stwierdzi, jak ten nasz schodzgey z pola, Ze das Schine
blitht nur im Gesang? Ten nasz, ktéry si¢ koiezy, od
swego poczgtku do konca stwierdzil tylko to straszne
pietno, ktére na nim inny poeta pogards swoja wypalil:
»Coraz podlej na tej ziemi bylo“. A jakze jeszeze nie-
skoniezenie podlej dzis, niz przed laty pigédziesigeiu,
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kiedy te slowa byly pisane? Czyz zawsze juz ma byé
tak? Czy $wiat skazany na to, Zeby si¢ staczal w co-
‘raz glebsze kregi tego piekla, gorszego niz dantejskie,
bo ono nie tylko meezarnig straszne, ale obrzydliwe
brudem? U Dantego po piekle nastgpuje czyseiec.
.Przez piekla trudy, przez czysea zaslugi® doehodzi
sig do jasnosei. Pigknodé zakwitla u nas w piesni, bo
i kiedy bylo jej wiele w nas. MoZe zakwitnie i w Zy-
ciu, jezeli my przekaZemy jej zarody naszym nastgpcom,
a oni hodowaé i rozwijaé je beds. Przyszlodé wie tylko
Bég — ale ludzie wiedzg, Ze ona zawsze w znacznej
mierze od nich zalezy, i taks bedzie. na jaksg zarobig,
jakiej szlachetnie lub Zle beda cheieli. Przyszlosei lu-
dzie nie znaja, ale to wiedzy, Ze strawionym moze byé
tylko taki organizm, ktéry byl przedtem rozloZony.
Ta praca chemicznego rozkladu, podwdjna, jedna z ze-
wnatrz, druga od érodka, przez siebie samyeh. zaczela
si¢ na schylku naszego wieku, jako najstraszniejsza,
najtrudniejsza do przebyecia z naszych wiekowych prob.
Zdolamy, da Bég, przetrwaé i tg, jezeli przechowamy
w sobie przynajmniej tyle prawdziwej milosci, prawdzi-
wej wiary i ezei, prawdziwego publicznego ducha, ile
ich mieli nasi w poczatkach tego wieku ojcowie, eci,
z ktérych ducha wyszedl Mickiewicz. Do takiego prze-
trwania zad on pomoZe nam zawsze, bo moe, jaka w nim
jest, nie oslabnie, i kordyal oZywezy dla duszy pol-
skiej zostanie w jego slowach na wieki. Tylko on sam
nie pomoze. W t¢ arke przymierza, ktérs jest jego
poezya, ,lud zlozyl brofi swego ryeerza, swych mysli
przedze i swyeh uezué kwiaty“; ale te przedze dalej
snué, te kwiaty hodowad, Zeby sig w owoc zawigzaly
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i dojrzaly, to juz nie arki sprawa i moe. ,Slowo tylko,
to marna polowa arcydziel Zycia®. Druga polows jest
wola, stateczna i mocna, madra a czysta, temu, co do-
bre, wierna i coraz wierniejsza, dodwiadezeniem nau-
czona, wige roztropna, prosta, jak golgh, a jak waz
ostrozna. Taka, strzeggca $wigeie tego, co Mickiewicz
zlozyl w ,arce przymierza migdzy dawnemi a nowszemi
laty“, na ziemi rozszerzona, a w niebo, jak on kazal.
wiernie patrzaca, taka moZe sprawié, Ze pigknosé kwi-
tngé zdola nie w samej piesni tylko, i Ze eci, co na
korieu XX wicku obchodzi¢ beds dwdchsetng rocznice
urodzenia Adama Mickiewicza, beds mogli, jak on
cheial, a nie mdgl, ,zanucié¢ piesi szezesliwg*.
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SPRAWOZDANIE
ZE STANU I UZYCIA FUNDUSZOW
w ROKU 1897.

(7 tablic).
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Tablica I.

Zestawienie rachunkow za rok 1897.

Fundusz obrotowy (wspdlny).

PRZYCHOD ROZCHOD
rreo — e —— N e — T . —T A — — —
| ; Wplynelo Preliminowano Wydano ‘
! Prelimino- : . Przekro- | Oszeze-
T wano "Przedmiot Szezego- | o wn| Szezegé- | Razem Przedmiot Szerego- [k czenie dzono L
towo | Kutegorye| “ho 05 | (Kategorye) lowo Foxycys | Bategoryn |
| Zir. |ct Zr. (el Zlr. | ct.] Zir. [ct.| Zir. |ct. Zr. et Ziv. jet.| ZIr. let.| Zir. |et.] Zir. |t
“ Dotacye. ‘ i I. Wydatki administracyjne. ' \ :
20000 | — | UposaZenie ze Skarbu Panstwa 20000 | — 8158 35 l. Place i wynagrodzenia 8238 35 : 80| — ||
26000 | — - z funduszu krajowego 26000 | — ' '
| 500 ‘ — | Zasilek gminy miasta Krakowa 00 | — 46300 — | 1060 | — 2 Dyety 1123 | 99 ‘ 123 1 99
5500 | — Odsetki. ‘ 991 65 l 3. Kancelarya i ekspedycya: P d , | f
‘ 0d funduszu Zelaznego 4620 90 | \ ' Potrzeby kancelaryjne . : 184 72 ‘» ‘ J
; g R obrotowego . 1834 | 57| 5955 | 47 [ Ksiegi kasowe 2 1015 ;
| ! Nadzwyczajne cnnnoﬁcx kancelar 15 14 [ ‘ !
; Sprzedaz publikacyj. Druki administracyjne . 214 35 ‘ ;
{ : : 2 ir Litografowanie cyrkularzy 2155 | |
| 1000 — | Od ksiegarni Spélki wyd. polskiej . 1456 — Porta i frachty . . D68 47 ‘ |
I ) . . Oprawy ozdobne dla A\d_]J Pana lld 109 /20 114% 58 152 193 F
[ Do rozporzadzenia Wydzialu Ii Il — “""—_r I ‘
W ski 3 450 | — 4. Opali éwiatlo:
[ 550 \ | ]Jo:sgfa v:mi;)m'u Vereszezyniskiego “. il Obwietlenis . 291 139! - { )
180 | — | Odsetki od Funduszu Brodccakowej A 199 78 [ Zakupno wegli 368 | — 63k ; 39 ‘ 204 | 39 }
| o » » A — AR 7 | |
1 ’80‘ § Wk e f e 5. Porzadki domowe i wydatki ‘ ‘
l { ' 1000 — nieprzewidziane: | |
| Drobne wydatki na porzadki domowe 368 13 l | |
' '\ Roboty stolarskie . ; 40 | 40 , [ |
? > §lusarskie 70— |
| » »  murarskie . 311126 | , | 1
II| ' 1 Umundurowanie sluzby- 1= ' [
. Abonament telefonu 25 | — "
Wieice i nabozenstwa zalobne . 130 80 l J
[ Wynagrodzenia dodatkowe .| 29277 1200 J 41 200 41
Ii I 300 | — 6. Ciezary domowe 285 ﬁ ‘ i 14 51‘
‘ T 11900 — = 12647 08| 761 72| 1% 64
l , 11. Wydatki. nankowe. ' 1
* ’ 450 | — 7. Biblioteka: ‘ f
‘ Zakupno ksiazek . 135 49 | |
| Oprawy .| 460 7_0' 596 | 19 j 146 | 19
| \ 850 | — 8. Rocznik: | \
‘ | ‘ Druk 407 ‘ 05 ‘ \
I ‘ Broszurowanie 20— 427(05] 77 105
‘ =
\ | l 2500 | — | 9. Sprawozdania: 1 ‘
\ , Biuletyn: honorarya 472 40 |
y - > druk : 1565 | 17 |
. ‘ > broszurowanie . 131 | — I 1 '
‘ ‘ » rozsylka - 258 16 | : ’
‘ ‘ Sprawozdania (polskle) druk 41792 284k 65 344 65
i | 1200 — 10. Biblioteka pisarzy polsklch } ' ? ;
[ ‘ Honorarya X A 246 | 37 | ‘
, 1 Wynagrodzenie Sekretarza 300 —
‘ ! ‘ Druk . .y THE 20
i Klisze - |— ‘
l | Broszurowanie 1073 1301 | 30 101 | 30
| ==
' 600 | — 11. Subwencye nadziela obszerniejsze ‘ l 800 — 200 | — ;
| 300 | — 12. > > Przewodnik biblio- )
| graficzny . . 300 | —
1200 | — 13. » > Bibliografia Estrei- | ‘ ‘
chera . 1200 | — ‘
2000 | — 14. Rezerwa na wgdawmctwo dziel | 1
I { Kopern:ka g 816 | — 1184 |
, 500 -—|‘ 15. Dotacva funduszu \r!a_]era \ 000 — |
\ | 17460 | — 16. » Wydzialu Ii Il 17460 | [
} | 16000 | — 1 42560  — |17. > » 1 . \ 16000 | '42245,19 \ |
54460 | — 55401 | 25 | 54460 | — || | 15489227 1630 [91] 119864
| ‘ Przekroczenie w wydatkach wspélnych { ' | 432)27 ‘
' | | |
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Tablica Il.

Rok 1897.

Fundusze W ydzialéw.

A) Wydziat I i IL

B) Wydziat IlI.

Prelimino- roas Przekro- | Oszeze- Prelimino- Przekro- | Oszcze-
wano Wiydano czenie dzono wano Wydano czenie dzon?)
Ar. et Zr. |et| Zr. |et.| Zr [ct] Zir [et Zir. | ct . |ct.| Zr. jet.| ZIr. [ct.| ZIr et

| I | [ ‘ ] ’ - : =t
. 3 | ‘
4000 | — | 1. Publikacye Wydzialu | : ' | 7000 | — | 1. Publikueye Wydziatu 1 . \
p— ‘ |
Honorarya . 978 [ Honorarya . 1172 36 ,
Rewnzya ngykowa 200 | — Rewizya ngykowa 610 — .
| Druk 2443 | 99 | Druk . . . 2241 | 48 .
Broszurowanie 4015 3662 |69 337 |81 Tablice i rycmy 1515 | 65 ‘ {
1 [T | | I Broszurowanie 63 Q 5603 i 29 [ 1396 71
3910 —n| 2. Publikacye Wydziala II ] ‘ , ; ,
| 1 5600 | — | 2. Komisya fizyograficzna
Honorarya . 1637 | 80 ; |
Rewizya ngykowa . 200 | — Wycieczki naukowe 330 | —
Druk . 1613 | 09 2 | Honorarya . 689 — |
- I}m;_zgrowame 79|15 3530 |04 379 | 96 Potrzeby sekeyi meteorol. 260 | — ‘
| | ’ Druk »Sprawozdaric 1379 30 | |
2380 | — | 3. Komisya historyi sztuki ‘ i 'g}a lll)lzl:eulmr.ycmy ’ 28 ‘
! i Zakupno przedm. muz. 200 | — f
i {l»onorar):j et ‘2’% 39| i L'trzyI:naml:a 200 | — I
‘ ynagrodzenie Sekre rza J o | nE Porzadkowanie 480 — !
Reprodukeye . - 706 | 77 | o A ] Kistorz : 400! —
Druk . . o . - . . o) 1201 /8%) 2615 —| 285 —) — |— w Wynagrodzenie Sekretarza . | 800 —
‘ Broszurowanie 49 55| 4765 61 ‘ 834 | 39
1000 | —| 4. Komisya literacka ' ‘ ‘
: \
Honorarya . ; 195 | 50 - | 2500‘ — | 3. Komisya antropologiczna ‘
ruk i | 54k |05 739 |55 | 260 | 45 (s | ,
Druk i hroszurowanie . 4405 739 55 60 45 [ Wycieeki naukows 500 | —
‘ ‘ Honorarya . v o 174 62 ;
3480  — | 5. Komisya historyczna 1 Druk wydawniclw . 1912 77 ‘
[ Tablice 1 rysunki 90 | 37 f
Koszta pnoplsywania 127 |37 , Broszurowanie 68 | 35 i
Honorarya . . 2 1017 | — | Muzeum: |
; Wynagr. Dyrekt Wydaw. 400 | — . Utrzywanie ol
\ Druk . . - 1808 09 Kustosz . = — ‘
 Broszurow anie 35| — | 338746 92 | b4 Wynagrodzenie Qekro('\rza : 300 — | 3406 | 11 906 11
| |
1500 — | 6. Komisya prawnicza 1 600 | — | 4. Sekretarz Wydzialu III 600 | — ’
Honorarya , : 253 44| \ ’ 300 — | 5. Korekta Wydawnictw 300 | —
Druk i broszurowanie 725(86| 979 30| — |-— 20 | 70 16000 | — 14675 011 906 11| 223110
| ' Oszczednoéé Wydz. Il \ 15‘)4199 ! ‘
600 | — | 7. Sekretarz Wydzialu I 800 =1 = fes] wa| |
[
140 —?)| 8. Sekretarz Wydzialu Il 40| —| — |— — Preliminarz budZetu wspélnego na rok
‘ 1897 wynosil wedlug uchwaly z dnia
450 —"| 9. Korekta 40| —| — |— — 18 listopada 1896 . S .. D460
17460 | — 16104 | 041 235 —| 1590 96 lzochdd wynosi (jak Tabl. l) 2 55.401-25 .
Oszczednosé Wydz. 1. i IL 1355 | 96 Przewyika w dochodach wynosila 941-25
| | Oszczednosci wynosily:
; W Wydziale I i Il -+ 1.355°96 )
') Dolaczono Zlr. 410 — z funduszu do rozporzadzenia Wydzialu IL R 2 L0409 P
’) Z funduszu do rozpouadzema Wydzialu 1L Razem . . 3:622:20
> > > > dolaczono ZIr. 50. Przekroczenie w wydatkach wspélnych 43227
Pozostaje oszczednosei z r. 1897 . 3.189'93
Dolaczajac oszczednosci z r. 1896 420474
7-394°67

Pozostaje do rozporzadzenia razem ZIr.
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Tablica III.
Zestawienie rachunkéw za rok 1897.

Fundusze osobne.

' Przychod
Przedmiot Walory Gotowka
ZIr. | et 7. | ct.

Przedmiot

Rozchod

V__\-\;:liory Gotéwka

Zlr. cl Zlr. | ct.

I. Fundusze na wydawnictwa i badania naukowe.

1. Fundusz Atlasu geclogicznego.

Pozostalogé 1 stycznia 1897 . . . . . . . . . — Druk i broszurowanie . .
Subwencya krajowa za 1897 . . . . . . . . . - Pozostalo$é 31 grudnia 1897
Narosle procenta . . . . . . . . .
2. Fundusz Belzy.
Pozostalo§é | stycznia 1897 . . . . . . . . . | 6100|— | 769|668 Pozostaloé¢ 81 grudnia 1897
Kupony za 1897 ) LK e T —- |—] 257(19 oraz 4%, oblig. poz. kraj. galic. .
Réznica przy zamianie wylos obhgacyl e 48| — 49/, listy zast. galic. Banku hlpol
Narosle procenta — | — 36 | 53| 20 » > » Tow. kred. ziems.
6100 | — | 111140

3. Fundusz Brodczakowej.

Pozostalogé 1 stycznia 1897 . . . . . . . . . | 4600|— 15178 Wyplacono Komisyi historycznej . . . .
Kupony za 1897 . REEA - — |- 184 | — Pozostalogé 31 grudnia 1897 :
| oraz 4°/, listy galic. Tow. kredyt. ziems.
> 4%, obligacye poz. kraj. galic. . .
x |_ » 4", lisl zast. galic. Banku hipot. .
4600 —| 199 78

4. Fundusz. Curzydly.

Pozostalo$é 1 stycznia 1897 . . . . . . . . . |40000|—] 135985 Wydatki na wydawnictwo badan hh(orvcznych :
Kupony za 1897 o e — =] 1600 | — Przostalos¢ 31 grudma 1897 3

RézZnica na wymmme Wylos obhgacyl SRR AR e 22|30 oraz 4"/, oblig. propinac. galic.

Narosle procenta . . s s g — |— a8 | 66

40000 | — | 3040 | 81|

784 | 34
D582 | h2

5. Fundusz im.

Kolberga.

Pozostalosé 1 styeznia 1897 — | =] 1438]90 Pozostaloéé 31 grudnia 1897
Narosle procenta . - | — 58 | 14|
1497 | 04

6. Fundusz na inwentaryzacye zabytkow.

Pozostalo$é 1 stycznia 1897 . . . . . . . . . - |= 189‘ Pozostaloé¢ 31 grudnia 1897
Narosle procenta . . WM E 3 ek 6 B el e fe— 64

196 | 64 |

7. Fundusz hr. Konstantego Przezdzieckiego.

Pozostalo$é 1 styeznia 1897 . . . . . . . . . — | = Za rysunek . S
Narosle procenta . . . ¢ o o ¢ o, ¢ o o o 0 — |— 75 | 48 Pozostaloéé 31 grudm.t 1897 . . .

1951 | 81

8. Fundusz im. hr. Janusza Rostworowskiego.

Pozostalogé 1 stycznia 1897 . . . . . . . . . — | =] 2635

31 Wyplacono za papier i druk
Narosle procenta . . . ¥R KA RS Z B % e !)()l

89 valacono za prace do Slowmka'polskxego
Pozostaloé 31 grudnia 1897 . . =

2726 | 20

< 9. Fundusz Ekspedycyi Rzymskiej.
Pozostalosé 1 stycznia 1897 . . . . . . . . . — | —] 129905

Dyety i koszta podrézy 3 RN BE W W b
Otrzymane zasilkl' s < o) o & o o 5 & ‘o o s 6 — | —| 269 —] Pozoslalogé 31. grudnia 1897 . . . . . .
399% 05
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| - "-- 1497 [ 04
|

— |=] 111140
2200 S
1900 | —| — | —
2000 (-] — |-
6100 — | 1111 |40
4000 | —| — |—
500|—1 — |—
100|—| — |—
4600 —| 199178
— |—=] 154820

— | 1492 |61

!
1497 | 04

196'64

196 | 64

— 941 ’81

1951 | 81

6"/’
}— 909420

2726 | 20




Tablica IV.

A Prf!f:_hf o Rozchod
Przedmiot w alory Gotowka Przedmiot -\;/';Er; Gotowka
Zir. |et] Zir. |ct 7. et Zir |et
10. Fundusz Konstantego Kmity.
Pozostalo&é 1 stycznia 1897 15000 —] 5165 Wydatek na wydawnictwo — | —|] 308199
Otrzymano za kupony w 1897 — =] 600 — Pozostalo§é 31 grudnia 1897 - =] — |-
Awans z dnia 31 grudnia 1897 — | —| 1970 34 4"/, listy galic. Banku hipot. 15000 | — ' -
15000 | — | 3081 | 99 15000 | — | 3081 |99
11. Fundusz Waltera.
Pozostalo&é 1 stycznia 1897 . . . . . 20000 | — - [ Wyplacone koszla - | 10| —
Otrzymano za kupony ¢ T EUh g — |—] 1200|— Przeniesiono do fund. obrolowego — |[—=] 790!—
i Pozostalo&é¢ 31 grudnia 1897 —_ | — 100[ -
—\ i ’ 4/, listy galic. Tow. Kred. Ziems. 20000 —| — |—
20000 —| 1200 — 20000 | | 1200 —
12. Fundusz dodatkowej subwencyi krajowej.
Pozostaloéé 1 stycznia 1897 : [ 1630}69 Wydano na wydawnictwa 1502 | 25
Otrzymano . 1500 | — Pozostaloéé 31 grudnia 1897
Narosle procenta \ 62 | 58
3243 | 27 3243 | 27

Awans z dniem 31 grudnia 1897

Pozostalo&é 1 stycznia 1897

Kupony za 1897 .

Whniesione przez .\rcybmctwo Milosierdzia
Réznica na wymianie wylos. oblig. .

Pozostaloéé 1 stycznia 1897
Kupony za 1897 s
> > 1898

II. Fundusze na zbiory naukowe.

Fundusz ks. Lubomirskiego.

2515 | 06

Doliczone odsetki

2515 | 06

| Awans z duniem 31 grudma 1896

Pozostalosé 1 slycznia 1897

Kupony za 1897 .

Otrzymano za wylos. List Banku kra] .
> List Tow. Kred. Ziems. galic. .

\

III. Fundusze na nagrody.
I. Fundusz Bieleckiego.
1800 | — Wyplacono nagrody .
—_ | — 7D Pozostalodé 31 grudmn 1897
o 211 ‘o() oraz 4%/, Oblig poz. kraj. galic.
— |- 12 &'f., Llsly galic. Banku hlpot
' || £/, >  Tow. Kred. Ziems.
1800 | —| 641 |44
2. Fundusz Barczewskiego.
50426 1 09] 91578 Strata na wymianie wylos. papxerow
— | —] 2268 | — Wyplacono nagrody . -
— | =] 113%|— Pozostalosé 31 grudnia 1897
| oraz 4'/,°/y Listy Banku krajowego : :
| J i ksiaZeczka Kasy Oszczedn. m. Lwowa .
50426 | 09| 4317 |78

3. Fundusz Jakubowskiego.

Pozostaloéé 1 stycznia 1897 . :
Whiesione przez gmine miasta Krakowa .

Pozostalosé 1 styeznia 1897 . .

Zysk na wylos. papierze

Kupony za 1897 .

Otrzymano kupiony 4"/0 List gahc Tow. kred. .

Pozostalo$é 1 stycznia 1897
Narosle procenta s

87501 — | 373039 Wydano wylos. List Banku kraj. .
- 390 | Wydano na kupno Listu galic. Tow. Kred
et 50 Wydano na wydawnictwa . 2
100 —| — Pozostaloéé 31 grudnia 1897
oraz 4'/,°, Listy Banku krajowego s
‘ > 4%, f.isty galic. Tow. Kred. Ziems.
8850 | — | 4170 |39
4. Fundusz im. Kopernika.
e H()O'l - Pozostaloéé 31 grudnia 1897
— =] 100|—=
1500 | —
5. Fundusz X. Biskupa Krasinskiego.
10100 | —| 3363 30 Wyplacono nagrody . .
- | — 1681 - Wydano wylos. Obhg poi kraj gahc ;
_ - 450 ‘ 43 Pozostaloéé 31 grudnia 1897 .
00| —) — | — oraz 4%, Listy galic. Tow. Kred Zlems
| > 4°/, Oblig. poZ. kraj. galic.
. |17100] —| 898173
6. Fundusz Kretkowskiego.

780 | 69
31 | bk

81223

Pozostalo$¢ 31 grudnia 1897
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2417 | 39
97 | 67

| 251506

- =1 880 —
= = 261’4&
GOO — — —
700 —] — |—
500 —| — |—
1800 | —| 64144

— 10030
— | 2250 | —

— | —| 196748

50500 | —| — | =
2609 — | —
50426 | 09| 4317 |78
ml— - |-
— |—=] 97|68
— |—] 1650 —
— | -] 2422|786
7600 —| — |—
1200 —| — |—
8850 | —| 417039
— |—| 1%0|—

H_[—
1500 | —

— | —] 1200]—
7000 | —

— || 2781|738
10000 | —| — |—
100|—} — |—
17100 | — | 398173
s 812’23

; 812 |23




Tablica V.

Przychéd Rozchod
Przedmiot Wal(_)gy | Gotéwka Przedmiot Wdlorl Gotéwka -
Zir. let.| ZIr. |et s ZIr. let.| Zir. |ect.

7. Fundusz JExc. Majera.

Pozostaloéé 1 styeznia 1897 . . . . . . . . . — | = 1.")00‘ Pozostalo$é 31 grudnia 1897 I-——
Uposazenie z funduszéw Akademii . . . . . . . — |—] 500 —
2000 | —
8. Fundusz Radwanskiego.
Pozostalosé 1 stycznia 1897 . . . . . . . . . — |—] 238|330 Pozostalogé 31 grudnia 1897 . . . . . . . . — | 251 | 40
Rata z funduszu obrotowego . — 13|10 ‘
251 | 40 | 261 | 40
9. Fundusz Warschauera.
Pozostalo§¢ 1 stycznia 1897 . . . . . . . . . | 4000 886 | 73 Wydano wylos. oblig poz. kmjowej T I [—
Kupony za 1897 CURERE SO U R Rl - 19 Pozostalo$¢ 31 grudnia 1897 . By & — | — 1180 08
Narosle procenta . — 36 oraz 4°/, Ublig. poz. kraj. gahc. X 200 | —
Nadwyzka przy wymianie wylos papxeréw . — | 80 4'/,, Listy galic. Banku ggot. o 48 By 3 600 | — .—
Kupiono £°/, Listy zast. Tow. Kred. ziems. 3200 =] 4%, > > Tow. Kred. ziems.. . . . | 3200| — | —
7200 1185 | 08 | 7200) —| 118508
10. Fundusz Kretkowskiego (lI-gi).
Otrzymano ksiazeczke I\.tsy OSLCLan()QCl S H 527|10] — |— Pozostalo&é 31 grudnia 1897: - |=] = |—=
Narosle procenta . . ;BB edw 211281 — i— Ksiazeczka Kasy Oszezednosei . b48 | 38 —
548 | 38 , | osslss] — [—
1. Fundusz Lindego.
Pozostalo$é 1 stycznia 1897 . . . . Rubli |49 Strata na wylos. papierach . . & —_— = 22|27
Eupony. 28 A897: =0 W8 & S E R > — Pozostaloéé 31 grudnia 1897 w gotéwce Rubli . . 931 |39 5813
Narosle procenta . i % 2191 oraz 4'/,°/, List polski zast. T. K. Kr.pol. > . . . 500(—| — |—
5%, fnsty m. Warszawy . . . ». . .| 5400|—] — |-—
Rubli . . | 6831/39] 80|40 Rubli . . [ 6831 39| 80|40
12. Fundusz Augustynowicza.
Pozostaloé¢ 1 styeznia 1897 . . . . . . . . . — | —]10395 91 Pozostalosé 31 grudnia 1897 . . . . . . . . — | —]10815 |91
Narosle procenta . . R N R — |—] 420|—
10815 | 91 10815 | 91
13. Fundusz ks. Lubomirskiego.
Pozostalo$é 1 stycznia 1897 . . % AN R — |—| 819013 Pozostalosé 31 grudnia 1897 . . . . . . . . — | —] 4351|001
Otrzymano od ks, Maryi Lubomlrskxej A (F us G — =] 1000 | —
Naroste procenta . . . S & e e 4 Xe,0e — |—] 160(88
4351 |01 4351 | 01
IV. Fundusze stypendyjne.
1. Fundusz Drybuszewskiego.
Pozostalosé 1 styeznia 1897 . . . . . . . . . — | —] 1062|92 Pozostalosé 31 grudnia 1897 . . . . . . . . I— 110:)'86
Narosle procenta . . . . . . . . . . . . . —
1105 | 86 | | 110586

2. Fundusz Katarzynskiego.

Pozostalosé 1 stycznia 1897 . . . . . . . . . |21400|—| 716]|98| Wyplacone stypendya . .
Rupony 2a:4897° i 'a v e & A 5 W 6 W el 4 — |—] 881|— Pozostaloéé 31 grudnia 1897

oraz 4'/,°/, listy Banku krajowego
4°/, listy gal. Tow. Kred. ziems.
4°/, listy galic. Banku hipot. .
| 4%, Oblig. po#. kraj. galic.

21400 | — | 1597 | 98|
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Tablica VL

Przychod Rozchéd
Przedmiot ~ Walory | Gotowka Przedmiot i Walory (‘olu“ ka
Zir. let] Zhe. |t zir. |et| zir. [et.
3. Fundusz Konarskiego.
Pozostalo&é 1 styeznia 1897 8400 | ~ 283 | 90 Wydano wylos. 4'/," o List gdhc Banku hipot. . ")00‘ _— - | =
Kupony za 1897 . 1 — | =] 86127 Wydano wylos. 4'/,%, oblig. poz. kraj. galic. 2000 o
Nadwyzka przy wymmme wylos papxeréw . —_ | — 77 90 Wypiacone stypendya . . . . . . . . . — |—] 360 —
Otrzymano 4%/, List galic. Tow. Kred. Ziem. 2500 —| — Pozostalogé 31 grudnia 1887 . . . . . -1 363 07
oraz 4°/, listy galic. Tow. Kred. Ziems, . 5200 | - - —
( 4‘“."/., listy Banku krajowego 1500 | - - | =
| 4°/, list gal. Banku hipot. 1700 —] — |—
10900 —| 72307 10900 —| 723 07

Pozostalogé 1 stycznia 1897
Kupony za 1897
Narosle procenta

Pozostalo&é 1 styeznia 1897

Kupony za 1897

Otrzymano za wylos. obl. pO/ kra_] .
Otrzymano 47/, Listy galic. Tow. Kred. /Aems

4. Fundusz im. Mickiewicza.

1205 | 28
832 | —
42|69

2079 | 97

5. Fundusz

30000 | —

1322 | 90
1296 | 43
— | —] 7000|—
7000 | — —_ | —

|
|

Pozostalosé 1 stycznia 1897
Kupony za 1897. . :
Nadwyzka przy \\)mnmo wvlos Tistu .

Pozostalogé 1 styeznia 1897 .
Procent od skapitalizowanego funduszu

V.

Pozostaloéé 1 styeznia 1897
Kupony za 1897 . . :
Narosle procenta
Otrzymano za wylos. obhg poz kraJ -
» 4°/, Listy galic. Tow. Kred. Zlems

Pozoslalogé 1 stycznia 1897
Kupony za 1897 . i

Pozostalosé 1 slycznia 1897
Narosle procenta o 8

] = =] 389]-
: —_ - 418 | 50
l 787 | :')()

9619 ,Tﬁ

37000 | —

211 |59
343 |25
215

7750 | —| 536 99

Wyplacone stypendya . . SR
Pozostalvéé 31 grudm.l 1844 . G 6% e 4
oraz 4", listy galic. Tow. Kred. Ziems.

Dra Pileckiego.

Wydano na kupno 4%/, listéw gal. Tow. Kred. Ziem.

Wyplacone stypendya . . >
Wydano 4%, Oblig. poz. kr'l_] gnh(, .
Pozostaloé 31 "rmlnm 189Z 5o nece

oraz 4'/,%/, Iisty Bankn kraj.

» i" ()l»hg. poz. kraj. galic.

s 4 o listy galie. Tow. Kred.

> 4%, » »  Banku hipot. .

6. Fundusz Sawickiego.

Wyplacone sty pendya . .
Pozoslaloé¢ 31 grudnia 1897
oraz 4'/,%, listy Banku krajow.

0
2 E P » » "

7. Fundusz im. Wereszczynskiego.

Fundusze

Wyplacono stypendya . .
Pozostalo$é 31 grudnia 1897

na cele humanitarno-naukowe.

I. Fundusz Liwskiego.

23400 | —] 181961
- | — ‘i‘)b‘o.i
= 20 | 28
= 100
mool_ R 7

25000 | — | 2936 | 42

Wydano na kupno 4%, listéw galic. Tow. Kred. Z.

Wyplacono p. Dubieckiemu . .
Wydano 4°/, Oblig. poz. kraj. gahc .
Pozostalogé '-&l grudnia 1897 . .

oraz 4%, listy galic. Banku hipol.: AT
» 4%, listy gal. Tow. Kred. Ziems. .

> 4%, Obhg poz. kraj. galic.

2, Fundusz im. Maryi Sienkiewiczowej.

2000() ’ — 7.)1 4»:!

2

| 20000 | —| 105143

VL

Wyplacono zapomogi .
Pozostalo$¢ 31 grudnia 1897
oraz 4°, hal} gal. Tow. Kred. Llems

Kwoty depozytowe.

1. Fundusz grobéw krélewskich.

20.)

10"
107 |

Pozostalosé 31 grudnia 1897
oraz 3 ksiazeczki Kasy Oszczqdnoém
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660 | —
1419 | 97
2079 | 97
— | —] 6832]—
- || 1203|25
7000 |
el l.)&i (Db
10000 | — =
2000 —| — |—
17000 —| — | —
1000 —
37000 | — | 9619 53
w |=f a0l
|—| 216]9
6650 =1 =~ |=—
100 |
7750 | —| 55699
= =] 2=
<l 67 50
i 787 | 50
— || 1362|40
— |=| 190|87
0| —F =5 A
— | =] 118315
1700| —| = |=
22800 | —| — | —
400 = IS
25000 | — | 2936 | 42

10/
.)% /2
301 | 72 107 | 13



Tablica VII.

Przychod Rozchdd
Przedmiot _Walory | Gotowka Przedmiot ~Walory | Gotéwka
Zir. |et.| ZIr. et Zlr. |ct. Zlr. | et
2. Fundusz budowy szpitala w Krynicy.
Pozostaloéé 1 stycznia 1896 7205 | 78 33190 Pozostalo§¢ 31 grudnia 1897 . . i el 3h |27
Narosle procenta 291 | 04 1|37 oraz 3 ksiazeczki Kasy Oszczgdnoécl » 7496 82| — | —
7496 | 82| 8527 7496 82| 8527
3. Fundusz Niewiadomego.
Pozostalosé 1 slyuma 1897 | —] 260562 Wydano . . . | —| 2078 |59
ZloZono . . — | =] 2000 — Pozostalosé 31 grudma 1897 t—| 262351
Procenta - |- 96 | 48 [
4702 | 10 4702 |10
4. Fundusz szpitala w Szczawnicy.
Pozostalo$é 1 stycznia 1897 1529 | 65| 223839 Pozostalosé 31 grudnia 1897 25 — | —] 232882
Narosle procenta 9| 34 90 43 oraz ksiaZeczka Kasy zaliczkowej . 60 —| — |—
) > > Oszczednodci 1528 |89 — | —
1588 | 89| 2328 82 1588 | 89| 2328 | 82
5. Fundusz Szczawnicki.
Czynsz dzierZawny ze Szczawmcy : = =] 98= Procent od pozyczki z fund. ielaznego . — | —| 3850 | —
Narosle procenta ; . - | = b7 | 11 Inne procenta . . . . — |—] 418 50
Dochdd ze sprzedazy wody - ‘-— 508 | 11 Wydatki biezace za 1897 . — | —] 1473 |28
> mepncmdznane : 5 e 147 |97
‘ ! Pozostalo$é przeniesiono do Rezerwy chmwmcklej — ¢ 1350 | 47
|| 7240 22 7240 | 22
Rezerwa Szczawnicka.
Pozostalo§é 1 stycznia 1897 - ‘ — | =] 9042 |69 Wydatki na lustracye i inne . . . . - |- 788}98»
Przeniesiono z fund. Szczawnickiego j. w. — | — | 135047 Pozostaloéé 31 grudnia 1897 . . . , — | = 107:')4l46
Narosle procenta . & b — |—| 345|28 |
QOdszkodowanie za spalony budynek - l— 805 | -
11643 | &4 11543 |
7. Fundusz Bolestawa Rusieckiego.
Otrzymano 4°, Renty zlota wegiers. : '20000 —| SRY U Pozostaloé¢ 31 grudnia 1897 |20000 ' -—| - } -
| |
_— R e
Fundusz zelazny.
Pozostaloéé 1 stycznia 1897 25600 | — | 213303 Wyd'mo wylosowane 4"/,, Oblig. poz. kraj. galic. 6000 | —| — |—
W poizyezce Szczawnickiej . . ; — | —|76183 | 80 4°/, Listy Banku kraJowego 100 - — |[—
Otrzymano kupione 4%, Listy zast. gahc Tow. K. z. | 6100| | — |—= }‘O/osmo 31 grudma 1897 . . — | —| 3220|96
> przy wymianie wylos. papieréw . - — |—| 157|03 > W poiyczce Szczawmcklej — | — | 70747 | 21
> z zapisu Rychlickiego X — |—] 494|29 oraz i"/,"/,, Listy Banku krajowego 6800 | —| — |—
T > > hipot. galic. . 6000 —| — |[—
4° Obhg poz. kraj. galic. . . 1500 | —| — | —
4"! Listy zast. galic. Banku lnpoL 4800 —| — |—
4:0 > > > » kraj.. . . £00]] =) Ay |z
£, » > > > Tow. Kr. Ziem. | 6100| —| — |—
31700 | — | 78963 | 17 31700 | — | 75968 | 17

W Krakowie dnia 15 kwietnia 1898.

Sleczkowski
Podskarbi.

Kreutz
Zastgpeu Sekreturza,

B. W. Antoniewicz

Rachmistrz,

Za zgodnos¢ z ksiegami i dowodami kasowymi:
Komisya rewisyina:

N. Cybulski. F. Kasparek.

E. Janczewski.
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